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Absolutione pluribus una simul.
Historie a praxe tzv. spole¢ného rozhreseni

Martina Vintrova

V souvislosti se svétovou pandemii nakazeni korona-
virem COVID-19 se objevila otdzka moznosti spolec-
ného rozhfeseni, tj. udéleni rozhfeseni vice kajicniktim
najednou bez piedchoziho jednotlivého vyznani hiicht

(absolutione pluribus una simul). Tento Clanek se za-

byva historii tohoto zplsobu rozhfeseni a sou¢asnymi

podminkami, za kterych mtze byt udéleno.

Historicky vyvoj pravni upravy
Regulace zminéného zptisobu rozhieseni je v katolické cirkvi relativné nedavna.
Normativa ohledné néj byla propracovana a rozsifena az ve 20. stoleti, v souvislosti
se dvéma svétovymi valkami.'

Prvnim dokumentem, ktery jej zminuje, je Declaratio Apostolské penitencia-
rie z 6. inora 1915, kterd odpovida kladn€ na dubium, zda je dovoleno vojakiim
povolanym do bitvy (,,milites ad praelium vocatos*) udélit spolecné rozhfeseni
(,.generali formula, seu communi absolutione®). Apostolska penitenciarie nabada
vojenské kaplany, aby tuto ptilezitost neopominali vyuzit, s tim, Ze ziistdva povin-
nost integralni zpovédi, pokud toto nebezpeci pomine.>

V roce 1939 vydava Posvatna konzistorni kongregace (Sacra congregatio
consistorialis), pfedchidkyné dnesni Kongregace pro biskupy, piehled fakult,

Srov. MONTAN, Agostino, Diritto Liturgico e dei Sacramenti, La dimensione giuridica della
celebrazione del mistero cristiano: CIC, cc. 834-1054, Roma, 2010, s. 140; RINCON-PEREZ,
Tomas, La liturgia e i sacramenti nel diritto della chiesa, Edizione italiana ampliata e aggiornata
a cura di Antonio S. Sanchez-Gil, Roma, 2014, s. 300.

2 Srov. SACRA POENITENTIARIA APOSTOLICA, Declaratio de absolutione impertienda mili-
tibus ad praelium vocatis, 6 februarii 1915, in: AAS 7 (1915), s. 72.
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které Svaty otec udélil vojenskym vikaitm (Vicariis castrensis seu Cappellanis
maioribus), s pravem subdelegace vojenskym kaplanim a kné€zim obojiho kléru ve
valce jim podtizenym (sacerdotibus utriusque cleri ratione militiae sibi subditis).
Mezi nimi se nachazi fakulta udélovani spole¢ného rozhfeseni hiichii a snéti re-
zervovanych cenzur i bez pfedchozi individualni zpovédi v§em vojakiim bezpro-
sttedné pted bitvou nebo bojujicim v bitvé a nebo nachadzejicim se v nebezpeci
smrti. Ti pak maji vzbudit litost a pfijmout eucharistii jako viatikum. Zaroven je
v piipadé rozhtfeseni od cenzur vyhrazenych Apostolskému stolci a téch, které se
nachézi v dekretu Apostolské penitencidrie Lex sacri coelibatus z 18. dubna 1936,
ulozena kajicnikovi povinnost se béhem Sesti mésict od skonceni valky obratit na
Apostolskou penitenciarii pod sankci opétovného upadnuti do téchto cenzur (sub
poena reincidentiae).’

V néasledujicim roce Apostolska penitenciarie opét odpovida na dubium ohledné
moznosti udéleni spoleéného rozhfeseni pro mnozstvi vojakd nebo kviili casové
nouzi (sive prae militum multitudine sive prae temporis angustia), pokud indivi-
duélni zpoveéd je moralné nemozna nebo znacné obtizna. Jeji odpoved’ zni, ze za
téchto okolnosti je podle moralni teologie dovoleno udélit vojakiim takové rozhte-
Seni. KnéZzi maji poucit penitenty, ze se maji k pfijeti rozhieSeni ndlezité disponovat
a vyznat tézké hiichy v individualni svatosti smifeni, jakmile to bude mozné.*

V roce 1944 pak Apostolska penitenciarie upravuje danou otazku v instrukei
Ut dubia ohledné udileni spole¢ného svatostného rozhteSenti, podle které je mozno
udélit spolecné rozhieseni v nasledujicich ptipadech:

3 Srov. SACRA CONGREGATIO CONSISTORIALIS, Index facultatum, 8 Decembris 1939, in:
AAS (1939), s. 710-713, ¢l. 14. Titiz knézi méli podle €. 13 tohoto dokumentu fakultu zpovidat
vSechny vétici, ktefi slouzi v armadé nebo jsou k ni jakymkoliv zpiisobem piipojeni, zajatce,
a vSechny véftici na vale¢ném uzemi, se stejnym pravem udélovat rozhfeseni od vSech hfichi
a cenzur jakymkoliv zpiisobem vyhrazenych a pravem ulozenych, pod stejnou podminkou obra-
ceni se po skonceni valky na Posvatnou penitenciarii. Dekret Lex sacri caelibatus se tyka knézi,
ktefi se civiln€ oZenili a chtéji byt pfipusténi k pfijimani svatosti more laicorum, avsak nemohou
se z velmi vaznych divodu odloucit od osoby, se kterou ziji. Srov. SACRA PAENITENTIARIA
APOSTOLICA, Decretum Lex sacri coelibatus, 18. dubna 1936, in: Acta Apostolicae Sedis 28
(1936), s. 242-243, a vyklad tohoto dekretu v Acta Apostolicae Sedis 29 (1937), s. 283-284.

4 Srov. SACRA POENITENTIARIA APOSTOLICA, Dubium circa absolutionem generali modo
impertiendam militibus ,,imminent! Aut commisso proelio, 10 Decembris 1940, in: AAS (1940),
s. 571.
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a) vojakim bezprostfedné pted bitvou z diivodu jejich velkého poctu nebo nedo-
statku ¢asu, nebot’ se nachazeji v nebezpeci smrti a je pro né moralné nemozné
nebo velmi obtizné piistoupit jednotlivé ke svatosti pokani;

b) civilistim a vojakiim v nebezpeci smrti béhem nepratelského utoku.

Kromé ptipadu nebezpeéi smrti je mozno udé€lit spoleéné rozhteseni takeé v ji-
nych ptipadech vazné a naléhavé potteby (si accedat alia gravis omnino et urgens
necessitas), kdy by vétici bez vlastni viny museli zistat dlouhou dobu bez svatosti
pokani a svatého pfijimani.’

V roce 1972 Kongregace pro nauku viry vydava pastoraéni normy pro udé-
lovani spole¢ného svatostné¢ho rozhfeseni. Pfipomina v nich nauku Tridentského
koncilu, podle které svatost pokani tvoii z bozského ustanoveni Gplné a jednotlivé
vyznani hiichti doprovazené litosti a zadostiu¢inénim spolu s absoluci z rukou
knéze. V ptipadé bezprostiedniho nebezpeci smrti® nebo jiné zavazné potieby,
kdy je pro mnozstvi véficich a maly pocéet zpovédnikli nemozné vsechny jed-
notlivé vyzpovidat a véfici by tak bez vlastni viny zistali dlouhou dobu bez
svatosti pokani a eucharistie, je dovoleno pouzit formu spole¢ného svatostného
rozhfeseni bez ptedchozi individualni zpovédi. Takova situace miZe nastat napf.
v misijnich uzemich nebo pro izolované spolecenstvi véficich. Nelze ji vSak
pouzit v pfipadech navalu véficich pfi slavnostech nebo poutich, nebot’ zde neni
splnéna podminka toho, Ze by véfici bez vlastni viny zustali dlouhou dobu bez
svatosti pokani a eucharistie.

Aby mohli véfici piijmout rozhfeseni, je tfeba, aby litovali svych htichti, méli
predsevzeti napravit pohorSeni a Skody, které zptisobili, a méli pfedsevzeti vyznat
jednotlivé vSechny t€zké hiichy, az k tomu budou mit pfilezitost. Tyto podminky
jsou dany k platnosti udéleni svatosti. Spolecné rozhteseni vsak neni mozné pfi-
jmout vicekrat za sebou, pokud k tomu neni spravedlivy divod. K soukromému
vyznani jednotlivych t€zkych hiichd ma kajicnik pfistoupit do jednoho roku po
obdrzeni spole¢ného rozhieseni, pokud mu v tom nebrani moralni nemoznost.”

5 Srov. SACRA POENITENTIARIA APOSTOLICA, Instructio circa sacramentalem absolutionem
generali modo pluribus impertiendam, 25 Martii 1944, in: AAS (1944), s. 155-156.

¢ Nejen v dob¢ valeéného konfliktu, ale napf. pii letecké katastrof&, ztroskotani, zemétieseni, povodni
apod. Srov. MONTAN, Agostino, Diritto Liturgico e dei Sacramenti, s. 145.

7 Srov. SACRA CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEIL, Normae pastorales circa absolutionem
sacramentalem generali modo impertiendam, 16 Tunii 1972, in: AAS (1972), s. 510-514.
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Soucasna pravni uprava

Ordo Paenitentiae

Druhy vatikansky koncil se danou problematikou pfimo nezabyval, avsak natidil
reformu zplsobu slaveni svatosti pokani.® Dne 2. prosince 1973 byl dekretem
Posvatné kongregace pro bohosluzbu vydan Ordo Paenitentiae, ktery byl publiko-
véan v roce 1974 v Libreria Editrice Vaticana.® Cesky preklad tohoto dokumentu,
ktery piipravila Ceska liturgicka komise, byl potvrzen Kongregaci pro bohosluzbu
a svatosti dne 24. unora 1982 (Prot. CD 489/75) a vySel tiskem v roce 1982.1°

Ten obsahuje tfi mozné formy liturgie svatosti smifeni: pro jednoho kajicnika,
pro vice kajicniki se soukromou zpovédi a pro vétsi pocet kajicnikll se spolecnym
vyznanim a rozhfesenim (spole¢nym vyznanim je zde mysleno spole¢né odiikani
obecné formule vyznani hitichii napt. Confiteor).!! V piipadé tieti moznosti piebira
diivejsi ustanoveni, tj. Ze je mozno ji pouzit v piipad¢ nebezpeci smrti a v piipadé
jiné naléhavé nutnosti, tj. ,,kdyz vzhledem k poctu kajicniki neni k dispozici dosta-
tecné mnozstvi knézi, aby mohli v pfimétené dobé fadné vyzpovidat jednotlivce,
takze by kajicnici bez vlastni viny museli dlouho byt bez svatostné milosti nebo
bez svatého pfijimani. To se mlze stat zvlasté v misijnich zemich, ale i na jinych
mistech nebo pfipadné u skupin osob, kde by se takova nutnost ukazala. Neni to
vSak dovoleno jen pro velky naval kajicnikd, k jakému miize dojit na n¢jaké velké
slavnosti nebo pouti, kdyz jinak zpovédnici mohou byt k dispozici.*

8 ,Obrad a formule svatosti pokdni at se upravi tak, aby zretelnéji vyjadiovaly povahu a ucinek této
svatosti.“ Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium, 4. prosince 1963, in: Dokumenty
1I. Vatikanského koncilu, Praha, 1995, s. 153, ¢l. 72.

®  Srov. PIGHIN, Bruno Fabio, Diritto sacramentale canonico, Venezia, 2016, s. 257. V reakci na
novy Ordo Paenitentiae vydalo pfedsednictvo italské biskupské konference v roce 1974 nétu, ve
které novy obfad komentuje a upozoriuje na rozsiteni moznosti udélovani hromadného rozhieseni
nejen na ptipady nebezpe¢i smrti, ale také na dalsi pfipady s tim, Ze rozliSeni a potvrzeni existence
podminek pro dovolené udéleni tohoto rozhteseni je v kompetenci diecézniho biskupa ve shodé
s ostatnimi ¢leny italské biskupské konference. Nota konstatuje, ze v Italii je forma hromadného
rozhteseni dovolena pouze v mimofadnych pfipadech, kdy hrozi nebezpeci smrti, nebot’ jiné si-
tuace, které umoznuji jeji dovolené pouziti, na izemi Italie nenastavaji. Srov. Nota sul Rito della
Penitenza. Dichiarazione della Prezidenza della C.E.1; dostupné z: <https://www.chiesacattolica.
it/documenti-segreteria/nota-sul-rito-della-penitenza/> (4. 9. 2020).

10 Srov. Obfady pokdni, Sekretariat Ceské liturgické komise, Praha, 1982.
' Srov. Obrady pokani, s. 53.
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V homilii nebo po homilii se maji vyzvat véfici, aby vzbudili litost nad svymi
htichy a pfedsevzetim v budoucnu se jich vyvarovat a napravit ptipadné pohorseni
a Skody. Kajicnici maji rovnéz uéinit predsevzeti osobné se vyzpovidat v patfi¢né
dobé z tézkych hticht. Je tieba také stanovit néjaké pokani pro vsechny, k némuz
muze kazdy podle své viile néco pridat.

Posoudit, zda byly splnény podminky pro udé€leni spoleéného rozhieseni, je
v kompetenci diecézniho biskupa, ktery se ma poradit s ostatnimi ¢leny biskupské
konference. Pokud se vyskytne jina vazna nutnost mimo pfipady stanovené diecéz-
nim biskupem, ma se kné€z pfedem dotazat mistniho ordinafe, aby mohl spole¢né
rozhieseni dovolené¢ udélit. Pokud ale neni mozné ucinit tento dotaz predem, co
nejdiive mistniho ordinafe o této nutnosti a udéleném rozhteseni uvédomi.'?

Kodex kanonického prava

Pastorac¢ni normy Kongregace pro nauku viry z roku 1972 se staly bezprostied-
nim pramenem kan. 961-963 Kodexu kanonického prava z roku 1983 (dale jen
CIC/1983)."

V kan. 960 CIC/1983 je zopakovan zakladni princip pro udélovani svatosti
pokani, totiz ze ,,jednotlivé a GipIné vyznani a rozhteseni tvoii jediny fadny zpisob*
udélovani této svatosti. Pouze v piipadé fyzické nebo mravni nemoznosti je mozno
dosahnout smifeni i jinym zpisobem.'*

Nasledujici kanony pak stanovi podminky k platnému a dovolenému udile-
ni rozhfeSeni vice kajicnikiim najednou bez predchoziho jednotlivého vyznani.
K dovolenosti se vyzaduje, aby nastalo bud’ nebezpeci smrti, nebo jina velka
nouze, kdy pro velky pocet kajicnikti neni dostatek zpoveédniki a dostatek casu
k jednotlivym zpovédim, a vefici by museli bez vlastni viny byt dlouhou dobu bez
svatosti smifeni.’* Rozhodnout o tom, zda nastala tato jina velka nouze, pfislusi

12 Srov. Obrady pokdni, €l. 31-35.
13 Srov. MONTAN, Agostino, Diritto Liturgico e dei Sacramenti, s. 141.

Pric¢inou fyzické nemoznosti mohou byt riizné, i prechodné, situace na strané penitenta ¢i zpovédni-
ka. Mize to byt napf. tézka nemoc, neschopnost mluvit, nedostatek ¢asu apod. Moralni nemoznost
se muze tykat existence specifickych rizik, naptiklad nebezpeci poruseni zpovédniho tajemstvi,
vystaveni se zneuziti, apod. Srov. PIGHIN, Bruno Fabio, Diritto sacramentale canonico, s. 257.
Jak jiz bylo feceno v pastoracnich normach vydanych Kongregaci pro nauku viry v roce 1972,
takovou situaci neni napt. naval véficich pfi poutich nebo slavnostech, protoze zde nehrozi, ze ti
by bez vlastni viny zistali dlouhou dobu bez svatosti pokani.
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diecéznimu biskupovi. Biskupska konference mtize stanovit kritéria k posouzeni,
zda k tomu v daném ptipadé doslo.'¢
K platnosti udéleni rozhteSeni se vyzaduje, aby kajicnik byl fadné pfipraven
a aby si pedsevzal, Ze v pfikdzané dobé¢ vyzna jednotlivé t€zké hiichy v fadné zpo-
védi. Pii nejblizsi ptilezitosti pak ma pfistoupit k jednotlivému vyznani hficht, a to
diive, nez ptijme dalsi spole¢né rozhieSeni, pokud mu v tom nebrani vazny divod."’
Spolu s legislativnimi ustanovenimi ohledné spole¢ného svatostného rozhteseni
vice kajicnikll se objevuji i texty varujici pied jeho zneuzivanim. Jsou to zejmé-
na apoStolska exhortace Jana Pavla II. Reconciliatio et paenitentia z roku 1984
a apostolsky list dany motu proprio Jana Pavla I1. Misericordia Dei z roku 2002.'
V roce 1996 vydala Papezska rada pro vyklad legislativnich text jako odpovéd’
na otazky jistého papezského legata vysvétlujici ndtu, podle niz ustanoveni kan.
961 ohledné spolecného rozhieseni musi byt vykladana a aplikovana v kontextu
kan. 960-968 § 1. Ustanoveni piedchozich zakont jsou zde podrobnéji rozvedena.
Soukroma zpovéd’ s individualnim rozhfesenim zustava podle bozského prava
jedinym fadnym prostiedkem k dosazeni smifeni s Bohem a s cirkvi. Ostatni for-
my smifeni jsou mimofadného charakteru. Spoleéné rozhteseni je tedy vyjimkou,
a jako takové podléha normé kan. 18, podle které ,,u zakonu. ..obsahujicich vyjim-
ku ze zakona je nutno pouzit zuzujiciho vykladu®. Mimoradnou formu spolecného
rozhieSeni je mozno pouzit
1. immineat periculum mortis (jestlize hrozi nebezpec¢i smrti, kan. 961 § 1, 1°),
kdy neni dostatek ¢asu pro individualni zpovédi. Ptivod tohoto povoleni pochézi
z obou svétovych valek;
2. adsit gravis necessitas (jestlize nastala zavazné nutnost, kan. 961 § 1, 2°),
kdy musi byt soucasné pfitomny dva prvky: za prvé nedostatek knézi a velky

16 Srov. kan. 961 § 2 CIC/1983. Napi. Némecka biskupska konference v partikularni normé ¢. 12
z 5. fijna 1995 uvadi, Ze na jejim uzemi kromé ptipadu nebezpeci smrti podminky k udéleni spo-
leéného svatostného rozhieSeni nenastavaji. Srov. <https://recht.drs.de/fileadmin/user_files/117/
Dokumente/Rechtsdokumentation/4/2/5/95 23 12.pdf> (21. 5. 2021).

17 Srov. kan. 962-963 CIC/1983.

,»--. sklon upoustet v nékterych oblastech od osobniho vyznani, spolecné s chybnym uchylovanim
se k hromadné ¢i vSeobecné absoluci. V takovémto ptipadé se jiz nejedna o mimotadny prostredek
pouzity ve zcela vyjimeénych piipadech. Na zakladé svévolného rozsiteni podminek vyzadovanych
pro velkou nouzi se v praxi ztraci ze zfetele vérnost bozskému usporadani svatosti, a zv1asté nutnost
individualniho vyznani. Disledkem je vazna tijma na duchovnim zivot¢ véficich a svatosti cirkve.
JAN PAVEL L., Apostolsky list dany motu proprio Misericordia Dei, o nékterych aspektech slaveni
svatosti smireni, Praha, 2002, s. 5.
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pocet kajicnikil, a za druhé véfici neméli a nebudou mit moznost delsi dobu
se zpovidat individualng. Do této situace se tedy nedostali vlastni nedbalosti
(sine propria culpa), ale z objektivni nemoznosti. AvSak velky pocet kajicnika
sam o sob¢ neospravedlituje pouziti spolecného rozhieseni, protoze v pripadé
napf. pouti nebo velkych slavnosti chybi druhy prvek, a to nemoznost véticich
zpovidat se piedem nebo poté po dlouhou dobu individualné. Diecézni biskup
pak v jednotlivych ptipadech zvazi podle kritérii stanovenych biskupskou kon-
ferenci, zda nastaly podminky stanovené kanonickym pravem, pro udéleni
spole¢ného rozhieseni."
Nota zminuje, Ze nejvyssi zakonodarce mnohokrat upozoriioval na citlivost
norem ohledné spole¢ného rozhteseni a nabadal pastyie jednotlivych diecézi k zod-
povédnosti pii jejim pouZivani.?’

COVID-19 a spole¢né svatostné rozhieseni

M

Pandemie nakazy Covidem-19 byla nejvyssimi cirkevnimi autoritami uznana za
zévaznou nutnost, kdy je mozné pfistoupit k udéleni hromadného svatostného
rozhieseni bez pfedchoziho individualniho vyznani. Nota Apostolské penitencia-
rie z 20. 3. 2020 po pfipomenuti zasad a podminek ohledné udileni svatostného
rozhfeSeni konstatuje, ze zvlast¢ v mistech vazné zasazenych ndkazou a do jeji-
ho vymizeni nastavaji ptipady zavazné nutnosti, o nichz mluvi kan. 961 § 1, 2°
CIC/1983. Diecéznim biskuptim je dano pravo stanovit dalsi specifikace ve svétle

vvr

nejvyssiho dobra, kterym je spasa dusi.?!

1 Srov. PONTIFICIO CONSIGLIO PER I TESTI LEGISLATIVI, Nota esplicativa, Prot. 5309/96,
8 novembre 1996, in: Communicationes 28 (1996), s. 177-181. Napi. v USA stanovili biskupové
jako onu dlouhou dobu (diu) jeden mésic. V této véci viak nebyl vydan zadny dekret. Srov. BEAL,
John P. (ed.), New Commentary on the Code of Canon Law, New York, 2000, s. 1147.

2 Zmifuje se zde promluva Pavla VI. k nékterym biskupiim Spojenych statti americkych v r. 1978,
Apostolska exhortace Jana Pavla II. Reconciliatio et paenitentia z roku 1985, a proces formo-
vani kan. 961, jak byl postupné publikovan v ¢asopise Communicationes. Srov. PONTIFICIO
CONSIGLIO PER I TESTI LEGISLATIVI, Nota esplicativa, s. 179-181.

Zde se nepozaduje, aby se na kritériich shodli ¢lenové biskupské konference, jak to stanovi kan. 961
§ 2 CIC/1983. Napt. biskupové diecézi z cirkevnich oblasti Piemonte a Valle d’ Aosta uznali ve
spole¢né noté pandemickou situaci za situaci zavazné nutnosti, kdy je mozné pouzit spolecného
rozhieSenti, srov. Comunicato della Conferenza Episcopale Piemontese, in: <https://www.diocesi.
torino.it/site/wd-doc-ufficiali/nota-della-conferenza-episcopale-piemontese-cep-dicembre-2020/>
(30. 4. 2021). Totéz ucinili biskupské konference v Mad’arsku a na Filipinach, a fada dalsich bis-
kupt v jednotlivych diecézich v riznych zemich. Srov. TESTA BAPPENHEIM, Stefano, Does the
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Knéz, ktery pouzije formu spole¢ného rozhfeseni bez predchoziho individual-
niho vyznani hiichd, o tom pfedem uvédomi diecézniho biskupa, nebo v pfipade,
ze to nebylo mozné, informuje ho co nejdiive dodate¢né.

Je v kompetenci diecézniho biskupa urcit v ramci svého tizemi, v jakych pfi-
padech zavazné nutnosti je dovoleno pouzit kolektivni rozhfeseni. Apostolska
penitenciarie v noté uvadi piiklady jeho realizace.”

Nota dale pfipomina, Ze v piipad¢, ze véfici nemohou ani touto formou ptijmout
svatostné rozhfeseni, mize kazdy véfici dosahnout odpusténi i smrtelnych hiicha
tim, Ze vzbudi dokonalou litost z lasky k Bohu nade vSe milovanému, upfimné
ho pozada o odpusténi a je pevné rozhodnut pfistoupit, hned jak to bude mozné,
ke svatosti smifeni.

Tento ,,jiny zpuisob dosazeni smifeni‘? rozebira papez FrantiSek v ranni homilii
v Domé svaté Marty z t¢hoz dne. S odvolanim na ¢€l. 1451 a 1452 Katechismu kato-
lické cirkve, ktery cituje nauku Tridentského koncilu o svatosti pokani, pfipomina,
ze mezi ukony kajicnika je na prvnim misté litost, tj. ,,bolest ducha a odsouzeni
spachaného htichu, spojené s pifedsevzetim v budoucnu uz nehiesit™.

Litost, ktera vyvéra z lasky k Bohu, milovanému nade vSe, se nazyva dokonala
litost nebo litost z lasky. U¢inkem dokonalé litosti je odpusténi nejen viednich, ale
také smrtelnych hiichil, pokud zahrnuje pevné ptedsevzeti pristoupit, jakmile to
bude mozné, ke svatostné zpovédi. Tyto hfichy jsou odpustény jiz ve chvili litosti,
aCkoliv kajicnik na nejbliz§i moznost piijmout rozhieSeni od knéze jesté ceka.*

Covid-19 Pandemic Authorize the Derogation from the Canonical Rule of Absolution Necessarily
Preceded by Individual Confession? (canon 961 CIC), in:
<https://diresom.net/2020/04/22/does-the-covid-19-pandemic-authorize-the-derogation-from-the-
-canonical-rule-of-absolution-necessaritly-preceded-by-individual-confession-canon-961-cic/>
(30. 4.2021).

Nota della Penizenzieria Apostolica circa il Sacramento della Riconciliazione nell attuale situa-
zione di pandemia, 20. 3. 2020, in:
<http://www.penitenzieria.va/content/dam/penitenzieriaapostolica/indulgenze/ DEFUNTI%20
LATINO%20DEF _.pdf> (30. 4. 2021).

3 Kén. 960 CIC/1983.

2 Srov. Katechismus katolické cirkve, ¢l. 1451-1452, Praha, 1995, s. 371; Papez Frantisek, Homilie
z 20. 3. 2020, original in: <https://www.vaticannews.va/it/papa/news/2020-03/papa-francesco-
-confessione-senza-sacerdote-coronavirus.html> (30. 4. 2021), slovensky text in: <https://www.

vaticannews.va/sk/papez/news/2020-03/papez-v-nudzi-bez-spovednika-si-vzbudme-dokonalu-
-lutost.html> (30. 4. 2021).
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Starost o spasu dusi v této obtizné dob¢€ vyjadiuje také Dekret Apostolské
penitenciarie o udéleni specialnich odpustkd nemocnym zasazenym Covidem-19,
zdravotnikiim, rodinnym piislusnikim a vSem, kdo se jakkoliv, také modlitbou,
o tyto nemocné staraji.”

Zavér
Nahlédli jsme do vyvoje ustanoveni moznosti udéleni svatostného rozhteseni vice
kajicnikiim najednou bez piedchoziho jednotlivého vyznani. Na zaklad¢ zjiste-
nych skutecnosti lze tento ¢lanek uzavfit konstatovanim, ze vznik této moznosti
a prislusna ustanoveni jsou zcela v souladu se snahou cirkve o spasu dusi, ktera
je, vyjadieno pravnim jazykem, suprema lex.*

Resumé

Pandemie koronaviru s nebyvalym vzriistem poctu nemocnych a souvisejici preventivni
nafizeni véetn€ zakazu shromazd’ovani a dodrzovani karantény ve zdravotnickych a jinych
zatizenich znamenala pro katolické kiestany také nutnost pfemyslet nad praxi udélovani
svatosti. V této souvislosti se do popiedi dostava praxe udélovani svatosti smifeni u nds nepo-
uzivana, protoze nepotiebna — udileni rozhieseni vice kajicnikiim najednou bez pedchoziho
jednotlivého vyznani, formou spoletného rozhieseni. Clanek se zabyva vznikem, vyvojem
pfislusnych norem a dnesni legislativou tohoto mimofadného zplsobu rozhieseni, a pastorac-
nimi komentafi k jeho pouzivani. Jak ukazuje historie, za vSemi témito normami stoji pecliva

starost cirkve o spasu dusi, pravniky vyjadiena pravidlem ,,salus animarum suprema lex*.

Summary

Absolutione Pluribus Una Simul. History and Practice of the So-Called Collective
Absolution

The coronavirus pandemic, with an unprecedented increase in the number of patients and
related preventive regulations, including a ban on gathering and observance of quarantine in
medical and other facilities, also necessitated Catholic Christians to reflect on the practice of

Srov. Decreto della Penitenzieria Apostolica circa la concessile di speciali Indulgenze ai fedeli
nell’attuale situazione di pandemia, 20. 3. 2020, in:
<http://www.penitenzieria.va/content/dam/penitenzieriaapostolica/indulgenze/Decree%200f%20
the%20Apostolic%20Penitentiary%200n%20the%20granting%200f%20special%20Indulgences
%20t0%20the%20faithful%20in%20the%20current%20pandemic.pdf> (30. 4. 2021).

% Srov. kan. 1752 CIC/1983.
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administering the sacraments. In this context, the practice of administering the sacrament of
reconciliation, which is not used in our country because it is unnecessary — granting absolu-
tion to several penitents at once without prior individual confession, in the form of collective
absolution — comes to the fore. The article deals with the origin, the development of relevant
regulation and today’s legislation of this extraordinary method of absolution, and pastoral
comments on its use. As history shows, Church’s careful concern for the salvation of souls

is behind all these norms, expressed by lawyers as the rule salus animarum suprema lex.

Klic¢ova slova: kanonické pravo, historie, svatost smiteni, zpoveéd, svatostné rozhteseni,

spole¢né rozhieSeni, nemoznost individualni zpovédi

Keywords: canon law, history, sacrament of reconciliation, confession, sacramental abso-
lution, collective absolution, impossibility of individual confession
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