OZVENY CESKOSLOVENSKE
STATNOSTI

Pavel Marsalek

V roce 2018 jsme si pfipomnéli celou fadu vyznamnych vyroé&i
- meznikUd nasich déjin (v moderni dobé 1918, 1938, 1948, 1968).
Slo vétsinou o udalosti tragické, které jsou pro nds mementem
a jejichz opakovani bychom si nepfali - ztrata pohraniéi v di-
sledku mnichovské dohody v r. 1938, komunisticky pu¢ v r. 1948,
okupace vojsky VarSavské smlouvy v ¢ele se Sovétskym svazem
v 1. 1968. Vyjimkou z toho byl vznik Ceskoslovenské republiky
v r. 1918, ktery bylo mozné - a vzhledem ke stoletému vyroéi -
i Zaddouci oslavit. Fakt, Zze je 28. fijen na pamét vzniku prvni
Ceskoslovenské republiky oficidlnim statnim svatkem, v tom
nehraje hlavni roli. Je totiz co slavit i bez toho: ziskani statni
samostatnosti, navic ve formé demokratické republiky. To je vse,
o co usilujeme i dnes a na co miZeme navazat.'

Je jasné, Ze r. 1918 nastolil systémovou zménu. Podle T. G. Ma-
saryka svétova valka vyustila ve svétovou revoluci, demokracie
triumfovala nad monarchismem a teokracii.? Konkrétné doslo
k rozpadu nékolika nadndrodnich impérii a na jejich troskach
se zformovaly ndstupnické staty, které vSak c¢asto nebyly

'K tomu viz EMMERT, F. Osudové osmiéky v d&jindch Ceskoslovenska. Brno, 2008.
JAN, L. a kol. 8: Osmicky - osudova vyroc¢i ¢eskych a ¢eskoslovenskych déjin koncici
na jednu ¢islici. Praha, 2018.

2Blize NEUDORFLOVA, M. Filozofické a hodnotové zaklady Masarykovho poriatia §tat-
nosti. Od Ceskej otazky k Novej Eurépe. In: MICKOVA, Z. (ed.). 100 rokov od vzniku
CSR. Banska Bystrica, 2018, str. 34 an.
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narodnostné monolitni, ale multietnické a v fadé pfipadd ani
demokratické: misto demokracie se prosadil novy autorita-
rismus, popf. totalitarismus. Nas vyvoj byl do znaéné miry
specificky: Ceskoslovensko se budovalo jako narodni stat, ve
skute€nosti vSak bylo - vzhledem k pocetnym narodnostnim
mensinam - statem multietnickym. Ce&i a Slovaci, pragmaticky
spojeni pod hlavickou ¢eskoslovenského naroda, nachazeli jen
obtizné shodu se silnymi narodnostnimi mens§inami, které ideu
¢eskoslovenského statu pfilis nepodporovaly nebo se ji stavély
na odpor. Naproti tomu demokracie se az do r. 1938 celkem
Uspésné rozvijela, a to bez ohledu na pfiklon k autoritarismu
¢i totalitarismu v sousedstvi. Zajimavé je, Zze po skonceni druhé
sveétové valky, resp. po r. 1948, vyvoj nabral Uplné opaény smér:
v disledku odsunu némecké mensiny a oslabeni madarské
mensiny se Ceskoslovensko zménilo v téméFf narodni stat dvou
formalné rovnopravnych narodd - Cechd a Slovakd. Demokracii
ale pod sovétskym vlivem vystfidal komunisticky totalitarismus.
Jeho pad v r. 1989 a obnoveni demokratického systému nasle-
doval pomérné rychly rozpad ¢eskoslovenského statu, federali-
zovaného uz v r. 1968. Od podatku r. 1993 byly Ceska republika
a Slovenska republika samostatnymi staty.®

PrestoZe kontury vyvoje ¢eskoslovenské statnosti jsou zietelné
identifikovatelné, mnoho otazek ohledné ni zlistavad nezodpoveé-
zeno nebo pfedmétem sporl. J. Hfebejk se v jednom ze svych
¢lankl pokusil tyto sporné momenty postihnout a zformulovat
do otédzek: Byl vznik Ceskoslovenska logickym a o&ekavanym
vyvrcholenim nazralého procesu, nebo jen intermezzo stfedo-
evropskych déjin, nebo dokonce omyl vitéznych mocnosti? ,,Bylo
to zhmotnéni ideje statnosti ¢eskoslovenské, nebo jen dobova
modifikace ideje statnosti ¢eské? Kdo byl mozkem a hnacim mo-
torem ideje statnosti ¢eskoslovenské, jaka byla jeji podpora ve
vefejnosti? Byla idea vytvoreni samostatného ¢eskoslovenského

3V prehledu KURAL, V. Cesi, Némci a mnichovska kFiZovatka. Praha, 2002. KABELE, J.
Z kapitalismu do socialismu a zpét. Praha, 2005.
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statu ideou jedinou, nebo ,jen‘ ideou vitéznou?“4 Na tyto a dalsi
otazky chci odpovédét a polozim i otdzky vlastni. Bude mne také
zajimat, jak fungovaly ¢esko-slovenské vztahy a k ¢éemu doslo,
Ze se spolecny stat rozpadl, jakoZ i v neposledni fadé co z ¢es-
koslovenskeé statnosti pretrvava.

Interpretaci vzniku Ceskoslovenska je vice a velmi zaviseji na
tom, kdo a kdy je provadi. Stanoviska k této otazce jsou zpravidla
ovlivnéna kolektivné sdilenymi pfedstavami o emancipaci naro-
da, k némuz interpret patfi. Kromé toho byva hodnoceni podmi-
néno také dobou a aktualni situaci, v niz k nému dochazi. Stejna
udalost se mize jevit jinak ptislusniklm rznych generaci.®

Vznik Ceskoslovenska byl a dodnes je vétsinou Cechil a éasti
Slovakl vniman jako zavr$eni narodni emancipace, uskute¢néni
statni ideje. Odrazela se v tom letita zkuSenost narodd, které
nepatfily v habsburské monarchii k privilegovanym, ale spiSe
k opomijenym nebo potladovanym. U Cech(i uvedeny pocit pfe-
vladl, protoze statnost ¢eskoslovenskou pokladali za obnovenou
nebo rozsitenou statnost ¢eskou. Na Slovensku byla situace
diferencovangjsi. Ztotoznéna s Ceskoslovenskem byla jen &ast
Slovakd, ktera pfijala oficialné prosazovanou fikci o ¢eskoslo-
venském narodé (6echoslovakismus). Pro mnoho Slovakd byl
(a dodnes je) vznik Ceskoslovenska jen pfedstupném skuted-
ného narodniho osvobozeni, dosazeni statni samostatnosti.
Velkou roli v tomto postoji sehraly nesplnéné sliby o autonomii
Slovenska, které fada slovenskych politikd i ob¢and vnimala

*HREBEJK, J. Statni ob&anstvi a nae statnost. Acta Universitatis Carolinae - luridica.
C. 1-2/1999 (Statnost ¢eska a Seskoslovenska - tradice a kontinuita), str. 57.

5Viz KLIMKO, J. Storo&nica od vzniku Ceskoslovenska a metamorfézy jeho interpreta-
cie. In: LACLAVIKOVA, M., VYSNY, P. (eds.). Pravno-historické trendy a vyhlady. Trnava,
2019, str. 30 an.
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ukorné. Néktefti z nich by se spokojili s autonomii, i kdyby to mélo
znamenat setrvani v ramci uherského statu (V. Tuka). Rozdilny
postoj k r. 1918 a vlbec k ¢eskoslovenské statnosti v ¢eskych
zemich a na Slovensku je dodnes patrny napf. v preambulich
Ustav: zatimco ¢eska preambule se k dobrym tradicim ¢esko-
slovenské statnosti hlasi, slovenska je ptrehlizi a zmifiuje pouze
cyrilometodéjské duchovni dédictvi a historicky odkaz Velké
Moravy.b

V odborné literature nékdy a v obecném povédomi ¢asto byva
zafixovan nazor, Zze vznik Ceskoslovenska byl vysledkem piiso-
beni déjinné nutnosti, Zze k tomuto cili historicky proces pfimo
sméroval. Jako argumenty na podporu této koncepce obycejné
zaznivaji tvrzeni o etnické blizkosti, popt. identité, Cechi
a Slovakl, o podobné mentalité a vzajemném propojeni v mi-
nulosti, jakoZ i o programovych shodach tykajicich se statnosti.
V mnoha ohledech se k tomuto linedarné deterministickému
pojeti vzniku Ceskoslovenska pfiklanéla marxisticko-leninska
historiografie. Jeji chdpani vyvoje jako procesu utvareného
hlavné ekonomickymi faktory a usticiho v socidlni a narodni
osvobozeni takovy zavér umoznovalo. Od ostatnich determini-
st se vSak marxisticko-leninsti historici v jednom podstatném
ohledu odlisovali: za vlastniho hybatele déni, které vyustilo ve
vznik ¢eskoslovenského statu, pokladali Velkou Fijnovou soci-
alistickou revoluci. Deterministické schéma tim bylo povyseno
na nepravdivou konstrukci.”

Ve skuteénosti nic jako jednosmérna cesta ke vzniku Cesko-
slovenska neexistuje. Diivodii je vice. Cesi a Slovaci jsou sice
kulturné a historicky propojené narody, jejich vyvoj v§ak pro-
bihal v rGznych statnich Gtvarech. Ceska a slovenskéa statnost

50 tom LYSY, M. Narodné oslobodenie a historické bezvedomie. Tamtéz, str. 158 an.
Viz napt. RIHA, O. Ohlas Rijnové revoluce v CSR. Praha, 1957. KRIZEK, J. Rijnové
revoluce a &eské spoleénost. Praha, 1967. VANECEK, V. Dé&jiny stétu a préva v Cesko-
slovensku. Praha, 1964, str. 407 an.
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- to jsou dva rlzné pfibéhy, které se jen Casteéné prekryvaly.®
Ces&i méli od Usvitu dé&jin svlj vlastni stat s jadrem v Cechach,
popt. v Cechach a na Moravé, ktery éas od &asu expandoval
do prilehlych teritorii, nékdy tedy i na Slovensko. Na poc¢atku
novovéku se spolu se svym statem stali soucasti habsburského
soustati, kde o svij stat postupné prichazeli, nikoliv véak o svou
statnost. Od sklonku 18. stoleti, kdy ma pocatek ¢eské narodni
obrozeni, mizZeme pozorovat snahu o restituci ¢eského statu
v ramci sjednocujici se habsburské monarchie, ktera vyvr-
cholila v 60. a 70. letech 19. stoleti a pokracovala az do zaniku
fisSe v r. 1918. Z obav pfed silou zrozeného Némecka a ruského
carismu neusilovala ¢eska politicka elita (az na vyjimky) o statni
samostatnost, nybrz jen o spravedlivé prebudovani habsburské
fiSe. Pfes zjevny nelspéch téchto snah se éesti politici této stra-
tegie prosazované rliznou taktikou az do sklonku prvni svétové
vélky nevzdali.®

Rozvoj slovenské statnosti byl komplikovany (ne-li nemozny),
protoZe Slovensko bylo ¢asti Uher. K. Kalal napsal v knize Slo-
venské pohledy, Ze ,Slovakovi je &asto Rumun blizéi nez Cech,
jet Rumun z vlasti, Cech z ciziho statu“. Situaci je§té zhorgo-
valo, Ze ze 16 stolic na Slovensku jen 4 byly zcela slovenské,
6 vétSinou a 6 mensinou slovenské.”® Dal$i problém pfedstavo-
vala rychle postupujici madarizace, ktera zasahla spole¢ensky
Zivot, spravu i hospodarstvi a kterd rdousila rozvijejici se slo-
venské narodni hnuti. Za této situace byl pozadavek slovenské
autonomie, ktery se objevil, viceméné utopicky. Slovensky narod
zapasil o udrzeni." K. Krofta charakterizoval postaveni a aspira-
ce Slovakl po r. 1867 nasledovné: ,Jejich politicky Zivot byl od
zavedeni dualismu velmi chudy - v uherském parlamenté mivali

8Vice k tomu FLIEDER, R. Statni myslenka Cech( a Slovakd. Praha, 1947.

°Pfehledné kol. aut. Nase Zivd i mrtvd minulost. Praha, 1968. PANEK, J. a kol. Idea
ceského statu v proméndch stoleti. Praha, 2008.

0KALAL, K. Slovenské pohledy. Praha, 1917, str. 6-9.

"Viz URBAN, O. Ceské a slovenské dé&jiny do roku 1918. Praha, 1991, str. 156 an., 160,
206 an., 222 an.
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2-7 poslanct, od r. 1910 jen 3 - a vyCerpaval se skoro jen bojem
za rodnou fe€. Kdezto jedni, zvl. starsi, uspavali se romantickym
snem o osvobozeni svého naroda Ruskem, jini s dlivérou a na-
litickych. Slo jim sotva o vice neZ o zachovéni vlastni narodnosti
proti snahdm madarizaénim, jez stéle se stupnujice, uvadély ji
do nejvaznéjsiho nebezpedi.“??

Tento pro Cechy a Slovaky nedobry stav by se sotva zménil bez
silného impulzu zvenci. Tim se stala prvni svétova valka, ktera
dala obéma narod(im Sanci vysvobodit se z rakousko-uherského
sevieni, resp. z némeckého a madarského klinc¢e, v nichz se
nachazely. Vojenska porazka centralnich mocnosti pro to vy-
tvarela nejlep$i mozné predpoklady. Exilova reprezentace obou
narod(, v niz se angaZovali za Cechy T. G. Masaryk a E. Bene$
a za Slovaky M. R. Stefanik, ve spolupraci s krajanskymi orga-
nizacemi Cechil a Slovak(i se dokéazaly shodnout na programu
statni samostatnosti, na vytvofeni demokratického prozapadné
orientovaného Ceskoslovenska a ziskat pro tento plan souhlas
dohodovych mocnosti. K tomuto zdméru se po delSim vahani
priklonily i domaci politické Spicky. ProhlaSeni statni samostat-
nosti 28. fijna 1918 v Praze, k némuz se pfipojili zastupci slo-
venského naroda Martinskou deklaraci o dva dny pozdéji, bylo
finalizovano potlaéenim separatistické akce némecké mensiny
v pohraniéi a porazkou invaze madarskych bol$evik( na Sloven-
sku v nasledujicim roce.®

Vznik Ceskoslovenska byl pfijat Sirokymi lidovymi vrstvami
s nad$enim a nadéjemi na lepsi Zivot a jeho datum zlstalo
pro vétsinu lidi symbolem i v tézkych dobach. V opozici staly
narodnostni mensiny, které odmitaly ¢eskoslovenskou statni
ideu a pozadovaly pravo na sebeurceni, jakoZ i vrstvy spojené

2KROFTA, K. Stara a nova stfedni Evropa. Praha, 1929, str. 68.
3 Nejpodrobnéji VOJACEK, L. Prvni eskoslovensky zdkon: pokus o opoZdény komen-
tar. Praha, 2018.
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s existenci Rakousko-Uherska (katolicka hierarchie, ¢ast $lech-
ty, Ufednictva a vojaki) a ti, co nevéfili v zivotaschopnost nového
usporadani. Proti unitarni podobé statu vystupovali i slovensti
autonomisté, ktefi poukazovali na nesplnéné sliby a zpochyb-
rovali ¢echoslovakismus. Postoj téchto segmentl obyvatelstva
se pfili§ neménil, jen v dobach stability a prosperity byl méné
patrny, zato v dobach krize byl nepfehlédnutelny. Tak tomu bylo
za tzv. druhé republiky a protektoratu. Jeho propagatofi vycha-
zeli vstfic nacistickému prohlagovani prvni Ceskoslovenské
republiky za produkt omylu, 1Zi a nésili. Po komunistickém puci
v r. 1948 byl vyznam vzniku Ceskoslovenska zmengovan vyzve-
davanim okamzikl nasich déjin, které souznély s komunistickou
ideologii. Dnes se neztidka déje néco podobného, ovéem ve pro-
spéch jinych tradic: starorakouskych a druhorepublikovych, na
Slovensku byva ¢asto pfipominan klerofasisticky stat z obdobi
druhé svétové valky. Jde o zjevné selhani historické paméti. Svij
podil na to maji politické faktory i vyména generaci.”

Na zac¢atku téchto Uvah byla poloZena fada otazek tykajicich se
povahy ¢eskoslovenské statnosti, jejiho hodnoceni a poméru
ke statnosti Seské. Bylo ukazano, 7e vznik Ceskoslovenska
byl dilem pfiznivé souhry okolnosti, mozna i Stastnych nahod,
a aktivit protihabsburského odboje a krajanskych organizaci.
Za spojenim Cech0 a Slovak(, navic pod hlavi¢kou &eskoslo-
venského naroda, stala kromé jejich spfiznénosti pragmaticka
Uvaha, Ze se tak pfecisli po¢etné narodnostni mensiny, které
¢eskoslovensky stat odmitaly.” Pro Slovaky méla tato aliance

4K tomu KREJCI, J. Etnicka uskali Ceskoslovenska a jejich kFivolaka feSeni. Acta Uni-
versitatis Carolinae - luridica. C. 1-2/1999 (Statnost Seské a Eeskoslovenska - tradice
a kontinuita), str. 79 an. OLIVOVA, V. Mocensko-politickd manipulace s d&jinami prvni
republiky. Tamtéz, str. 47 an.

®Srov. J. Pfiban oznacuje projekt ¢echoslovakismu za snahu ,vytvofit ustavodarny
narod, ktery by zlstal sou¢asné otevieny i inkluzivni a dokazal vytvotit demokratickou
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s Cechy jesté jeden podstatny Ggel: zajistit jejich pFezZiti jako
naroda.

Vidéno jen touto optikou bylo zaloZeni ¢eskoslovenského statu
spiSe vybogenim z dosavadni linie vyvoje Geské statnosti. Ceské
zemé se spojily s Uzemim, které k nim v minulosti statopravné
nepatfilo, a Cesky narod byl v€lenén do uméle vytvoreného celku
- Ceskoslovenského naroda. Nékteré pohledy na utvareni ¢eské
statnosti maji dokonce za to, Ze teprve vznikem Ceskoslovenska
zanikl stary Cesky stat, ktery pry ptezil pfedchozi rakouskou
centralizaci a unifikaci, jakoz i rakousko-uhersky dualismus.!®
| kdyz Ize tuto tezi Uspésné zpochybnit, jisté se zda jedno: ¢eska
statnost ziskala novou podobu.

Pro etablovani néjaké podoby statnosti jsou dalezité dva fakto-
ry: doba trvani a pfrijeti ob&any. Jde o to, aby se ob&ané s touto
podobou statnosti ztotoznili a aby se vytvofeny stav po néjakou
dobu udrzel. Oba tyto faktory funguji propojené. Statnost je tim

déle trva, tim pak je vy$si pravdépodobnost, Ze ji lidé pfijmou.

Uz v pomysiném rodném listé mélo Ceskoslovensko vepsan je-
den velky problém: nebylo homogennim narodnim statem, i kdyz
se to pokousSelo predstirat. Svym sloZzenim spise odpovidalo
statu multietnickému. V tomto ohledu v mnohém pfipominalo
staré Rakousko-Uhersko, od néjz se jinak snaZzilo odstfihnout.”
BohuzZel ale nemélo k dispozici tolik ¢asu, kolik méla nékdejsi
monarchie k asimilaci rznych narod( v ni sdruzenych. Tvircové

republiku spoleéné se véemi ostatnimi narodnostmi Zijicimi na Gzemi tehdej$iho Cesko-
slovenska®. HVIZDALA, K., P¥iban, J. Hledani dé&jin. Praha, 2018, str. 175.
BHLAVACKA, M. Ceské statni pravo v historické retrospektivé. Historicky obzor.
C. 5/1993, str. 111 an.

7MALY, K. Pfekonéni rakouskych monarchistickych tradic v &eském Gstavnim a prév-
nim fadu. In: GERLOCH, A., ZAK KRZYZANKOVA, K. (eds.). Ustavni kontinuita Ceské
republiky s éeskoslovenskou tradici. Praha, 2018, str. 286. GABRIS, T. Rytieri v repub-
like. Bratislava, 2018.
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ceskoslovenské statnosti se pokusili témto Uskalim &elit. Jednak
pfisli s konceptem Ceskoslovenského naroda, ktery mél zajistit
statnimu narodu prevahu nad mensinami, men§inam garantovali
rozsahla mensinova prava a vSéem humanitu, rozvoj a prosperitu
- nové vytvofeny stat mél byt narodnostné a socialné spra-
vedlivy®. Ac¢koli §lo o raciondlni kroky, ambivalentni ¢i pfimo
neptatelsky pomér fady ob&and k Ceskoslovensku se zlep$it
nepodafilo nebo zlepSeni nastalo jen na pfechodnou dobu.

Bez problém( nebylo Ceskoslovensko pfijimano ani ,&esko-
slovenskym narodem®. Nedlo ani tak o Cechy, ale o Slovaky.
Rada z nich nebyla spokojena s fikci &eskoslovenského naro-
da (vice katolici nez evangelici). A opravnéné. V dobé, kdy se
zacala naplfiovat myslenka c¢echoslovakismu, uz byli Slovéaci
plnohodnotnym narodem s vlastnim jazykem, inteligenci a poli-
tickou reprezentaci. Mimoto slovenska spole¢nost se od ¢eské
podstatné lisila. J. Krejéi piSe o tom, Ze ,na Slovensku prevla-
dal jiny typ socialné-kulturni orientace nez v zemich ¢eskych.
Ve slovenské spole¢nosti bylo kromé zfetelnéjSich krajovych
odstinl zastoupeno silnéjsi uvédoméni nabozenské prinale-
Zitosti a rodinnych vztahd. Socialnéekonomicky a v dlsledku
toho i kulturné byla slovenska spole¢nost vice agrarni, vice ven-
kovska nez spolecnost ¢eska“. To byly nezanedbatelné rozdily,
které musely vyvolavat pnuti. Dal§im dlivodem nespokojenosti
Slovak( byla upfena autonomie. Tu podporovala zhruba polovina
Slovaka, ktefi pravidelné volili autonomistické strany. Uspokojit
jejich pozadavek se ale nedafilo: zavedeni zemského zfizeni na
zakladé reformy vetejné spravy z r. 1927 jim vychazelo vsttic
jen ¢astecné. Svého cile autonomisté dosahli az v pomnichov-
ském, druhorepublikovém obdobi. Zvlastni je, Ze ani rozvojova
politika - snaha kulturné pozvednout Slovensko - nezvySovala
loajalitu Slovakl k republice, spise naopak. Nap¥. vybudovani

BPAVLICEK, V. 100 let od vzniku Ceskoslovenska a obnovené éeské statnosti - konti-
nuita a diskontinuita. In: GERLOCH, A., KRZYZANKOVA, K. (eds.). Ustavni kontinuita...
Str. 478 an. Viz téz KUKLIK, J. Pfibéh eskoslovenské ustavy 1920 I. Praha, 1920.
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slovenského Skolstvi jim dodalo jen nové sebevédomi a umoc-
nilo jejich usili o Uplnou politickou emancipaci.”®

Na Gplné odmitnuti narazilo zpogatku Ceskoslovensko u na-
rodnostnich mensin - zvlasété u némecké. Ty je vnimaly jako
prekazku svého narodniho sebeuréeni. Za ¢asteénym zlepSenim
v prvnim desetileti existence republiky stalo uzdkonéni rozsah-
lych mensinovych prav a zajisténi hospodarské prosperity. Od
poloviny 20. let byli zastupci némecké mensiny dokonce ve vla-
dé. Nasledna hospodarska krize a nastup nacistl k moci v sou-
sednim Némecku ale prudce zhorsily situaci. Némecka mensina
se orientovala na dosaZeni autonomie a postupné se stala pfimo
nastrojem nacistického Némecka k rozbiti republiky. Toho bylo
nakonec dosazeno v bfeznu 1939. Agénii pomnichovské druhé
¢eskoslovenské republiky ukonéilo pod némeckym tlakem
provedené vyhlaSeni slovenské nezavislosti a okupace zbytku
C¢eskych zemi nacistickym Némeckem s néasledné vyhlasenym
protektoratem.?°

V letech 1939-1945 se ¢eskoslovenska statnost zménila na boj
o ni. Byl veden proti nacistickym okupantiim a jejich spojenciim
(tim bylo i Slovensko vedené ludaky). Zasluhou tohoto boje
v rdmci protifadistické koalice bylo obnoveno Ceskoslovensko,
ovSem na zcela novych zakladech. Zménilo se v prakticky narodni
stat, tentokrat jiz dvou rovnopravnych narodti Cechll a Slovaka.
Némecka mensina byla az na vyjimky odsunuta, madarska sice
sméla zUstat, ale byla vystavena asimilaci. Struktura unitarniho
statu byla modifikovana soustavou slovenskych organa, které
meély pocatek ve Slovenském narodnim povstani na sklonku
druhé svétové valky. Rozsah pravomoci slovenskych organi se
vSak na zakladé tfi prazskych dohod postupné zmenSoval ve

19KREJCI, Etnicka Uskali... Str. 82. Téz CHOVANEC, J. Sto rokov od vzniku prvej CSR
a postavenie Slovenska az do jej zaniku v roku 1939. In: MICKOVA, Z. (ed.). 100 rokov...
Str. 174 an.

2 Dgkladng PETRAS, R. Mens$iny v mezivdleéném Ceskoslovensku. Praha, 2009, str.
165 an. Téz KURAL, V. Cesi, Némci a mnichovska kfiZovatka. Praha, 2002.
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prospéch prazského centra. Odrazela se v tom hlavné snaha
komunistl oslabit hegemona politického systému na Slovensku
- Demokratickou stranu. Zaminkou byl boj proti hrozbé sloven-
ského separatismu a ,novoludactvi“.?

Tyto trendy se jesté zvyraznily po uchvaceni moci komunisty v r.
1948. Prosadila se tuha centralizace, kterou reprezentovalo ce-
lostatni komunistické stranické vedeni zatlacujici a nahrazujici
statni organy. Cinnost slovenskych organd byla marginalizova-
na. Bojovalo se proti slovenskému ,burzoaznimu nacionalismu®,
| dfive samostatnd Komunisticka strana Slovenska se v Zzafi
1948 stala Gzemni organizaci Komunistické strany Ceskoslo-
venska. Po Castecném zleps$eni postaveni slovenskych organd
v r. 1956 nastoupila dal$i vina centralizace. Ta nachézela oporu
u prezidenta republiky Novotného, ktery v posilovani sloven-
skych organd vidél nebezpeci pro existenci ¢eskoslovenského
statu. Urychleni integrace ¢eskych zemi a Slovenska méla
zajistit zvySena industrializace Slovenska. Vychazelo se z toho,
Ze stejnd zivotni Uroven utuzi jednotu statu. Fungovalo to ale
pfesné naopak. Industrializaci ziskal slovensky narod pocit
sobéstacnosti.?

To se plné ukazalo a jesté vystupriovalo v obdobi spole¢enského
uvolnéni 60. let. Nové stranické vedeni v ¢ele s A. Dubcekem,
ktery byl slovenské narodnosti, uvolnilo cestu federalizaci statu.
Ta byla na Slovensku jiz del§i dobu povaZzovana za prioritu, na
rozdil od ¢eskych zemi, kde se tématem cislo jedna stala de-
mokratizace. Nakonec federalizace statu z podzimu 1968 byla
jednim z mala vysledkl reformniho procesu nasilné ukonéeného
invazi vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1968. Realizovala se v8ak
s akcenty na prava federace, tedy v centralizovanéjsi podobé,

2KOCIAN, J. Ceskoslovensko - stat Cechii a Slovakd. In: Tematicka pFiruéka k Sesko-
slovenskym dé&jindm 1948-1989. Praha, 2019, str. 295 an. PETRAS, R. Mensiny v komu-
nistickém Ceskoslovensku. Praha, 2007, str. 88 an.

2KOCIAN. Ceskoslovensko... Tamtéz. Dale KREJCI. Etnicka Uskali... Str. 84 an.
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nez bylo planovano. Pfesto vS8ak tento fakt nebyl pokojnému
souziti obou narodd na Ujmu. Komunisticka statni moc tlumila
jakékoli spory i diskusi o nich.?

Rok 1989 predstavoval zdsadni obrat. Demokratizace zbavila
spole¢nost dosavadnich pout. Na pofad dne se dostala témata
tabuizovana i marginalizovana. Pfedmétem celospoleCenské de-
baty se vétSinou ze slovenské iniciativy stala restrukturalizace
federace. Bylo zfejmé, Ze Slovaci jsou s dosavadnim usporada-
nim hluboce nespokojeni. Zadali svébytngjsi postaveni Sloven-
ska uvnitf federace, néktefi konfederaci nebo i statni nezavis-
lost. V nekoneéném procesu hledani idedlniho uspofadani se
spoleény stat stdle vice rozvolrioval, resp. rozpoustél. Ukazovalo
se, ze Slovensko spéje neodvratitelné k samostatnosti. Zanik
spole&ného statu Cechd a Slovakl probéhl v klidu, na zakladé
dohody politickych reprezentaci. Namitky dodnes vzbuzuje, ze
se tak stalo bez referenda.?*

V tuto chvili jiz lze dat odpovéd na svrchu vznesené otazky
tykajici se ¢eskoslovenské statnosti, pokud uz na né nebylo
odpovézeno vyse. Pro oba narody - Cechy a Slovaky - byla beze-
sporu n&&im jinym. Pro Cechy predstavovala dovrgeni vlastni
narodni emancipace, rozsiteni (modifikaci) statnosti ceské. Pro
Slovaky byla jen jakousi pfestupni stanici k vlastnimu narodnimu
osvobozeni, k samostatnému statu. Svym trvanim a obsahem
nebyla jen intermezzem stfedoevropskych déjin a uz vliibec ne
omylem velmoci.

ZKOCIAN. Ceskoslovensko... Str. 298 an. Viz také ZATKULIAK, J. Federalizécia esko-
slovenského Statu 1968-1970. Vznik ¢esko-slovenskej federacie roku 1968. Vyslo jako
1. sv. 5. dilu Pramen0 k déjindm ¢eskoslovenské krize 1967-1970. Praha-Brno, 1996.
24\/iz RESCHOVA, J. Paradoxy &esko-slovenskych vztahd. Acta Universitatis Carolinae
- luridica. C. 3/2018, str. 13 an. J. Kudrna v této souvislosti vystizné poznamenava: ,Pro
Ceskou republiku je dosti typické, Ze se v kli¢ovych momentech saha k pragmatickym
a praktickym fesenim nepoditajicim s participaci lidu.“ KUDRNA, J. Ustaveni parla-
mentu pfi vyhlageni samostatného Ceskoslovenska a Polska: dvé riizné cesty s tymz
cilem. Acta Universitatis Carolinae - luridica. C. 3/2018, str. 127.
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V.

Casto se Fika, Zze neni mozné dvakrat vstoupit do stejné Feky.
Skeptici ironicky dodavaji, Ze do nékterych fek ¢lovék nevstoupi
ani jednou. Presto se musime ptat, zda by mohlo dojit k ob-
noveni ¢eskoslovenského statu. Otazka je to zajisté legitimni.
ZkuSenost totiz potvrzuje, Ze v politice nelze Zzddnou moznost
pfedem zcela vylougit a déjiny umi prekvapit.

J. Reschov3, ktera se touto otdzkou zabyvala, hodnoti ¢esko-
-slovensky pomér jako vztah plny paradoxd. Za jeden z nejvét-
gich povazuje okolnosti vzniku spoleéného statu Cechil a Slo-
vak: ,Ceskoslovensko vznikéd v dobé, kdy si byli jeho budouci
obcané v tehdejSim valkou rozvraceném Rakousku-Uhersku
spoleéensky, jazykové, politicky, ndbozensky a kulturné vzda-
leni. K rozdéleni ¢eskoslovenského statu dochazi v historickém
okamziku, kdy spole¢nost si byla v obou republikdch z hlediska
socialnich parametrl blizkosti nejblize.“?® Pro¢ by tedy nemohlo
Ceskoslovensko v n&jaké podobé znovu povstat? Existuje viibec
néco, co restituci tohoto svazku brani?

Za bezmala tFi desitky let Zivota Cechil a Slovaki v samostat-
nych statech se ukazalo, Zze rozluka ob&ma narodim vyhovuje
a prospéla. To, co si v dobé déleni federace vétSina obyvatel
hlavné c¢eskych zemi nedokdazala predstavit a ani si nepfala,
se stalo realitou kazdodenniho Zivota, ktera funguje Iépe nez
nasilné hledani kompromisl za ¢asl federace, s nimiz nakonec
neztidka nesouhlasil viibec nikdo. NeZ nekonec¢né dohadovani
a vycitky, kdo na koho doplaci, je lepsi souCasny stav. Vzajemné
spolupraci obou statl v ramci Evropské unie a péstovani dob-
rych vztaht mezi obéma narody, které se rozvijeji jako mozna
nikdy ptedtim, nic nebréni.?® Co by se tedy ziskalo obnovenim
statopravniho svazku Cechl a Slovakd? Domnivam se, Ze za

BRESCHOVA, J. Paradoxy... Str. 16.
%\/iz HOLY, L. Maly esky &lovék a skvély éesky nérod. Praha, 2010, str. 187 an.
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stavajicich pomér(i nic. Ceskoslovensky sen at zlstane nos-
talgii, kterou se postupné stal. Cemu by se ale mélo branit, je
falzifikace ¢eskoslovenskych déjin a manipulace s nimi. Té se
dodnes dopousti ludacka a sudetonémecka historiografie, kte-
ré ¢eskoslovensky stat mnohdy li¢i jen jako nastroj narodnost-
niho utisku a déjiny redukuji na pouhy soupis htich(, kterych se
Cesi na jinych dopustili.? Prospé&je se tim pravdé a porozuméni
mezi narody.

Definitivné vSak nové cesko-slovenské statopravni spojeni vy-
louéit nelze. V minulosti snahu o sjednoceni obou narodl v jed-
nom staté generoval pocit ohroZeni narodni existence. Ten - jak
se zda - v integrované Evropé ustoupil. Spolehnout se ale na to,
Ze tento stav vydrzi navzdy, se stoprocentni jistotou nemizeme.
Jednou, tfeba zadlouho, miize nastat situace, kdy k sobé oba na-
rody z nouze, pod tlakem okolnosti opét najdou cestu a za¢nou
spolupracovat ve snaze prezit. Nebude muset ani jit o vale¢ny
konflikt nebo jinou podobnou hrozbu. Dlivodem muze byt krize
evropského sjednocovani a snaha o jeji pfekonani.

Zaveér

V Ceskoslovensku se v r. 1918 spojily dva narody - Cesi a Slo-
vaci - s rozdilnou Urovni, mentalitou a preferencemi. S ohledem
na pfritomnost pocetnych narodnostnich mensin to uéinily pod
hlavickou ¢eskoslovenského naroda. Oba narody tak dokonale
vyuzily pfilezitost, kterou jim déjiny nabidly. Jejich stat pfinasel
humanitu, rozvoj a prosperitu. | tak musel ¢elit odstfedivym
tendencim mensin, agresorlim v sousedstvi a vnitrostatnimu
pnuti mezi Cechy a Slovaky, ktefi postupné aspirovali na narodni

27K tomu RYCHLIK, J. Prvni Ceskoslovenska republika v slovenské ludacké a neolu-
dacké historiografii. In: Reflexe déjin prvni Ceskoslovenské republiky v eské a sloven-
ské historiografii. Praha, 1998, str. 73 an. SEBEK, J. Narodnostni problémy prvni CSR
v historiografické reflexi (stav ke konci 20. stoleti). Tamtéz, str. 89 an.

In memoriam Zdenék Masopust /Helena Jermanova (ed.) 2022
DOI https://doi.org/10.24132/ZCU.2022.10880.228-242  strana 241



Ozvény ceskoslovenské statnosti / Pavel Marsalek

a statni svébytnost. Proto méla ¢eskoslovenska statnost ¢astec-
né turbulentni charakter a po mnoha desetiletich souziti obou
narodl vyustila v kratké dobé po padu komunistického rezimu
v pokojné rozdéleni spoleéného statu. Pfes objektivni pfinos,
ktery ¢eskoslovenska statnost méla, z ni ale plyne jedno pod-
statné pouceni: at si kazdy narod necha svou vlastni statnost.
Dobrym vztahlm narodl to nebude na Ujmu, spie naopak.
V tom asi spociva jeji nejvétsi odkaz.
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