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Slovni hodnoceni
Cilem prace je v rdmci experimentu zjistit, do jaké miry zvladnou déti rizné typy porovnavani pomoci
manipulace, smyslového vnimani nebo grafického zdznamu. Tento cil je stanoven jasné.
Teoreticka Cast prace se zabyva charakteristikou a rozvojem pfedmatematickych predstav a jejich postavenim
v RVP PV. V souladu s t¢ématem préce se autorka zamétuje podrobnéji na jednu z metod feSeni pouzivanych
détmi v matei'ské Skole, kterou je porovnavani. Vymezuje tento pojem a uvadi rizné typy porovnavani. Do
samostatné podkapitoly pak zatazuje ukazky konkrétnich aktivit a her na porovnavani rizného typu. Text je
psan systematicky, jednotlivé kapitoly na sebe obsahové¢ i logicky navazuji, coz svéd¢i o schopnosti autorky
pracovat s riznymi zdroji.
Metodologicka ¢ast obsahuje podrobny popis cili experimentu, pouzit¢ metody, podminky experimentu,
zadani Uloh a kritéria jejich hodnoceni. Autorka pfipravila celkem 12 tkold, do kterych zatadila vSechny typy
porovnavani uvedené v teoretické ¢asti. K ¢innostem piipravila i pomicky nebo pracovni listy (jeden pracovni
list vytvofila sama, ostatni jsou pievzaté z pouzité literatury, ale fddn¢ oznacené jako citace).
Do experimentalni ¢asti je zafazena charakteristika matetské Skoly, charakteristika déti, scénat a vyhodnoceni
experimentu. Charakteristika déti je provedena jednotné podle stejnych hledisek. Experiment je vyhodnocen
jak kvantitativné, tak 1 kvalitativné. Zejména kvalitativni analyza je velice podrobna. Autorka popisuje pribeh
feSeni u jednotlivych déti, chyby, kterych se dopustily, zamysli se nad pti¢inami netispéchu a zaméfuje se i na
dalsi fenomény, které feSeni ukolid doprovazely (komunikace, strategie apod.). Zavéry jsou formulovany
vzhledem ke stanovenym ciltim.
K praci mam tyto pfipominky:
s. 9 — V seznamu literatury nejsou uvedeny tituly RVP PV (2016) a RVP PV (2018).
s. 18 — Nazev obrazku neodpovida tomu, co skute¢né déti délaji.
s. 18 - 19 — Konkrétni ukdzka neodpovida redukovanému porovnavani, jak je popsano na strané 15.
s. 23 — Horni obrazek neni cely vidét.
Graficka stranka je na dobré urovni. Nevyskytuji se zavazné odborné ani metodické chyby, najdeme pouze
drobné preklepy a chyby v interpunkci. Text je vhodné doplnén fotografiemi z pritbéhu experimentu.
Kontrola plagidtorstvi prokazala, Ze nejvyss$i mira podobnosti je 6 %. Jedna se o fadn€ oznacenou citaci cili
predmatematické vychovy a dalSich pojm1.
Studentka prokazala, Ze dovede spravné pracovat s literaturou, pfipravit experiment s détmi tak, aby splnil
stanovené cile, a vyhodnotit ho. Zavéry prace jsou piinosné pro didaktiku preprimarni matematiky.
Prace spliiuje pozadavky kladené na bakaldiskou praci. Proto doporuc€uji uznat praci jako bakalatskou.

Dotazy k praci
s. 17 — Jaky pomocny materidl nebo rytmizaci miizeme pouzit v procesu porovnavani?
s. 21 — Jaky typ porovnavani je v tkolu 1?
s. 41 — Pocitaly déti v tkolu 3, kolik jiz maji rozdilti, nebo se zamétily pouze na jejich hledani?
s. 44 — Z jakého duvodu byste Zakiim misto pocitani na prstech dala pocitadlo?
s. 49 — Mohla byste n€které aktivity uvedené v diplomové praci provést frontalné s celou tfidou nebo jinym



zpusobem? Pokud ano, popiste realizaci jedné konkrétni ¢innosti.

s. 44 — V ¢em vidite pfic¢inu nizké GispéSnosti feSeni tkolu 5?

s. 45 — V ¢em vidite pti¢inu nizké uspésnosti ukolu 6?
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