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DolozZeny souhlas s vyzkumnym
Dot - A NE
Setrenim (nehodici se Skrinéte) ><)
F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 27
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova tiroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna troven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 42
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 5
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 4
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 93
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum:| 24.04.2022 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Studentka pfi zpracovani BP projevila velkou pili a snahu a také chut ucit se novym poznatkdm.
Velmi oceriuji jeji cilevédomost a zodpovédnost, se kterou k praci pfistupovala. Vyborné se
zorientovala v teoretické i praktické roviné zpracovavaného tématu, které svym rozsahem a
naro¢nosti presahuje aroven bézné bakalarské prace. V praci jsou dobfe zpracovana a prezentovana
vyslednd data, pfi jejichz hodnoceni byla dokonce pouZita zakladni statistickd analyza. Prace je po
formalni i odborné strance vyhovuijici, s drobnymi vyhradami, které se odrazily v bodovych srazkach v
téchto kritériich:

1.3: mirné jazykové nedostatky, neobratné formulace

1.4: v rozporu s pozadavky na zpracovani prace uvedenym v dokumentu
fzs-metodika-zpracovani-kvalifikacnich-praci-2020 jsou a/ ndzvy grafli, obrazkl a tabulek v textu
uvadény vzdy pod objektem (a nikoli nad nim), b/ nazev jedné kapitoly tvofi zkratka (aCGH)

1.6: vice mensSich formalnich nedostatkl u citaci, které a/ jsou v textu uvadény prevazné az za
koncem véty, resp. za odstavcem, b/ v pfipadé vice autoru jsou tito referovani v odkazu v textu
jako .."a dalSi" misto vhodnéjsiho "et al.”, pfip. "a kol.", ¢/ v seznamu referenci je u praci od
opakujicich se autor vypusténo jejich jméno a nahrazeno pomickou

2.3: navaznost kapitol, resp. textl, v teoretické ¢asti by mohla byt propracovanéjsi

3.7: diskuse je kratSiho rozsahu a chybi zde porovnani s dostupnou odbornou literaturou

3.8: v zavéru bylo mozné vice popsat pfinos pro praxi — napf. zdlraznit, Ze u nosicu reciprokych
translokaci je pro zvySeni Sance na zisk euploidniho embrya vhodného pro embryotransfer nutno
pocitat s kultivaci vice embryi, avSak bez zavislosti na pohlavi nosice translokace atp.)

Doplriuji, Ze vSichni pacienti, jejichZ data byla zafazena do této bakalarské prace, souhlasili s
pouzitim jejich anonymizovanych vysledkovych dat k Iékafskému vyzkumu (udéleni tohoto souhlasu
je soucasti vstupniho informovaného souhlasu s genetickym vySetfenim).

Préaci plné doporucuji k obhajobé a navrhuji vyborné hodnoceni.



	Studijní program: Laboratorní diagnostika ve zdravotnictví (B0914P360004)
	Studijní obor: Laboratorní diagnostika ve zdravotnictví (B0914P360004/0 - 2019
	Akademický rok: 2021/2022
	Autor práce: Ivana Ženíšková
	Název práce: PREIMPLANTAČNÍ VYŠETŘENÍ NEBALANCOVANÝCH 

CHROMOZOMOVÝCH ABERACÍ METODOU NGS
	Vedoucí práce: Martina Hrubá
	Originalita v %: 
	Zaškrtávací pole5: Ano
	Zaškrtávací pole6: Off
	1: 27
	BH_1_6: 4
	BH_1_1: 3
	BH_1_2: 5
	BH_1_3: 4
	BH_1_4: 4
	BH_1_5: 7
	2: 19
	BH_2_3: 5
	BH_2_1: 10
	BH_2_2: 4
	3: 42
	BH_3_8: 4
	BH_3_1: 6
	BH_3_2: 7
	BH_3_3: 5
	BH_3_4: 6
	BH_3_5: 4
	BH_3_6: 5
	BH_3_7: 5
	4: 0
	BH_4_5: 
	BH_4_1: 
	BH_4_2: 
	BH_4_3: 
	BH_4_4: 
	5: 5
	D: Off
	N: Ano
	DV: Ano
	datum: 24.4.2022
	Tlačítko1: 
	Text1: Studentka při zpracování BP projevila velkou píli a snahu a také chuť učit se novým poznatkům. Velmi oceňuji její cílevědomost a zodpovědnost, se kterou k práci přistupovala. Výborně se zorientovala v teoretické i praktické rovině zpracovávaného tématu, které svým rozsahem a náročností přesahuje úroveň běžné bakalářské práce. V práci jsou dobře zpracována a prezentována výsledná data, při jejichž hodnocení byla dokonce použita základní statistická analýza. Práce je po formální i odborné stránce vyhovující, s drobnými výhradami, které se odrazily v bodových srážkách v těchto kritériích:

1.3: mírné jazykové nedostatky, neobratné formulace
1.4: v rozporu s požadavky na zpracování práce  uvedeným v dokumentu fzs-metodika-zpracovani-kvalifikacnich-praci-2020 jsou a/ názvy grafů, obrázků a tabulek v textu uváděny vždy pod objektem (a nikoli nad ním), b/ název jedné kapitoly tvoří zkratka (aCGH)
1.6: více menších formálních nedostatků u citací, které a/ jsou v textu uváděny převážně až za koncem věty, resp. za odstavcem, b/ v případě více autorů jsou tito referováni v odkazu v textu jako .."a další" místo vhodnějšího "et al.", příp. "a kol.", c/ v seznamu referencí je u prací od opakujících se autorů vypuštěno jejich jméno a nahrazeno pomlčkou
2.3: návaznost kapitol, resp. textů, v teoretické části by mohla být propracovanější
3.7: diskuse  je kratšího rozsahu a chybí zde porovnání s dostupnou odbornou literaturou
3.8: v závěru bylo možné více popsat přínos pro praxi – např. zdůraznit, že u nosičů reciprokých translokací je pro zvýšení šance na zisk euploidního embrya vhodného pro embryotransfer nutno počítat s kultivací více embryí, avšak bez závislosti na pohlaví nosiče translokace atp.) 

Doplňuji, že všichni pacienti, jejichž data byla zařazena do této bakalářské práce, souhlasili s použitím jejich anonymizovaných výsledkových dat k lékařskému výzkumu (udělení tohoto souhlasu je součástí vstupního informovaného souhlasu s genetickým vyšetřením). 
  
Práci plně doporučuji k obhajobě a navrhuji výborné hodnocení.
	vk: výborně
	Celkové bodové hodnocení PTE: 93
	Celkové bodové hodnocení PT: 32
	Přepínací tlačítko1: Ano
	znamka: nevyhověl


