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DO N

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 29
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 20
2.1 | Odborna Groveti textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 43
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 6
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 7
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 97
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum: 07.04.2022 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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PredloZzena bakalarsk& prace se zabyva zajimavym a aktualnim tématem. Autorka pfehledné

a logicky sestavila osnovu teoretické ¢asti prace, uvedené informace Cerpala z relevantnich

a aktualnich zdrojl. V nékterych pasazich bych pouze vytkla praci s citani normou (nékde chybi
uvedeni zdroje na prezentované Udaje, citace internetovych zdroju), chybi zminka o provedeni
literarni reSerSe, i kdyZ spektrum pouzitych zdroji poukazuje na autor€inu orientaci v daném tématu.

Empiricka ¢ast prace se vénuje problematice Urovné zdravotni gramotnosti v oblasti prevence
kardiovaskularnich onemocnéni studentt viech fakult ZCU v Plzni. Autorka prace srozumitelné
vymezuje problém dané zdravotni oblasti, v zavéru formulace problému postrddam blizsi vysvétleni,
pro¢ se zaméfila na vyzkum u vysokoskolskych studentu.

Stanoveny hlavni cil koresponduje s cili dil€¢imi. Kritéria hodnoceni u stanovenych pfedpokladi jsou
vS8ak pro Ctenafe nepochopitelna, resp. v uvedené formulaci nejde o kritéria hodnoceni, proto,
prosim, vysvétlit u ustni obhajoby.

Pozitivné hodnotim vyuZiti 2 typu dotaznikl - vlastni tvorby + standardizovaného dotazniku
HLS-EU-Q16 a provedeni pilotazZe.

Prezentované vysledky jsou pro ¢tenafe srozumitelné vysvétleny. Diskuse je vedena adekvatné,
autorka zjiSténé vysledky polemizuje a vhodné je srovnava s vysledky komparativniho
reprezentativniho Setfeni v Ceské populaci (Kucera a kol., 2016).

Navrhovany vystup do praxe reaguje na zjisténé informace.

Zavér: Bakalarska prace splnuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci, a proto ji
doporuduji k obhajobé.
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