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vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 29
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3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 3
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 80
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Datum: 12.05.2022 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Téma bakalarské prace je aktuélni s ohledem na celosvétovy trend zvySovani kvality odbornych
zakrokU v oblasti kardiovaskularnich nemoci. V celé praci se objevuji preklepy, gramatické a
stylistické chyby. Teoreticka vychodiska jesou neucelena a obsahuji nepfesné odborné informace
napr. spojeni oSetfovatelské péce po chirurugickém vykonu a po TAVI s neodliSenim péce podle
typu vykonu, nebo v podkapitole 9.6... pooperacni péce zacina predavaci zpravou atd.. Zcela chybi
specifika oSetfovatelské péce po zmihovanych vykonech, které ovliviuji sebepédi jako je limitace z
divodu zavedenych invazivnich vstupl a elektrody do¢asné kardiostimulace. Zkoumana oblast
bolest je v teoretické ¢asti formulovana nestandardné pouze jednou vétou.

Problém vyzkumu, cile a vyzkumné otazky byly zvoleny srozumitelné a kvalitativni vyzkum vzhledem
k témtu hodnotim pozitivné. Autorka v riiznych ¢astech prace méni terminologicky nazev pouzitého
rozhovoru a sice polostandardizovany a polostrukturovany.

Hlavnim cilem autorky bylo zmapovat jak pacienti po nahradé aortalni chlopné za

pouziti metody TAVI a po chirurgické operaci vnimaji schopnost sebepéce, coz se podafilo zjistit,
avSak ne v komplexu vSech moznych limitaci. Graficka interpretace vysledkl je zndzornéna
prehledné v tabulkach. Zajimavé by bylo doplnéni obrazovych pfiloh a zakomponovani
mezinarodnich vysledkud studii a vyzkumu.

Otéazky k obhajobé:
1.V jakém smyslu se zhorsil zdravotni stav 2 respondent(?
2. Jaké je doporuceni pro praxi, coZ neni konkrétné zminéné v bakalafské praci?
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