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Slovni hodnoceni a dotazy:

Prace je textové velmi stru¢na, az stroha. V uvodu prace postradam zasazeni do kontextu
tréninkového prostredi. Pfi zpracovani teoretické ¢asti prace autor provedl reSersi, ale nedoplnil
¢asti, které by syntetizovaly a systematizovaly zavéry z reserSe (at uz u popisu vizualiza€nich
metod, nebo u popisu existujicich aplikaci). Kladné hodnotim autorovu schopnost pfi navrhu
implementace a vlastni implementaci uzivatelské aplikace s vyuzitim frameworku GLayer.
Bakalarska prace ale neni jen technickym dilem, je zaroveri akademickou praci, ktera ma
pojmout SirSi kontext. To v praci postradam (viz jednotlivé komentaie k praci nize v posudku.
Praci proto hodnotim znamkou dobre, a doporucuji ji k obhajobé.

U obhajoby zadam autora o reakci na dva kurzivou uvedené komentare.

Praci doporucuji uznat jako kvalifika€ni (nehodici se skrtnéte).

Navrhuji hodnoceni znamkou:
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Komentare k praci

Str. 2:
o nikoli Neték, ale Nétek
e s pUsobenim barev na ¢lovéka nepracuji zdaleka jen meteorologové. V kontextu prace je
vhodné zminit zejména kartografy

Sekce 1.1.2 - binning v anglické literatufre dohledavam vztazeny k pravidelnym
mozaikdm sloZenych z bunék riiznych tvartl (trojuhelnik, &tverec, $estitihelnik). Cesky preklad
“metoda gridu”, opreny o jeden popularni ¢lanek (Pavlicek 2017) nepovazuji za Stastny, protoze grid
je struktura zaloZzena na pravidelnych ¢tvercovych burikach. Dohledal autor i jiné Ceské zdroje, které
binning takto prekladaji?

Strana 5 - posledni odstavec:

e V odborné praci povazuiji za sporné tvrzeni “vyhodou metody binningu je, Ze pusobi vizualné
zajimavé a atraktivné”. Chapu, ze kartografie je mix védy, techniky i uméni, v analytickych
mapovych vystupech ovSem povazuji za vhodné pracovat s exaktn&jSimi parametry pfi
hodnoceni vyhod a nevyhod vizualizacnich metod.

e ‘“zajiStuje ochranu osobnich udajd” - mluvil bych obecnéji o anonymizaci vstupnich dat.

Podkapitola 1.1 u jednotlivych metod zmirniuje nékteré jejich vyhody ¢i nevyhody. Postradam ale
Jejich systematické zhodnoceni, napriklad formou souhrnné tabulky - doporucuji autorovi tento
synteticky proces podstoupit (zejména se zamérenim na téma prace) a doplnit jim predstaveni
prace pri obhajobé

Sekce 1.1.3 - volil bych jinou ukazku liniového kartodiagramu, nez je vizualizace intenzit dopravy,
néco tematicky blizS§iho zaméreni prace.

Pro podkapitolu 1.2 bych volil podrobnéj$i nazev, napr.: Analyzy tréninkovych zaznamu. Kdyz nyni
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podkapitol.
Sekce 1.2.1 mohla byt doplnéna o nazorné ukazky.

Sekce 1.2.4 popisuje existujici aplikace, ovSem opét nesrovnava v néjaké prehledné formé. | zde
bych uvital shrnujici tabulku. Déale i rozvahu nad tim, zda aplikace s nejvice / nejvhodnéjSimi
funkcemi je nejpouZivanéjsi aplikaci, a pokud tomu tak neni, tak jaky je pro to divod (napr. kriticka
masa uzivateld, ale zde uz fabuluji).

Kapitola 2: GLayer krom zpracovani bodovych dat formou heat-map zvlada i praci s liniovymi
kartogramy) viz napfiklad zminéna aplikace pro intenzitu dopravy.

Sekce 2.1.1 - pro¢ Matlab? Vzhledem k finanénim nakladim pfi pfipadném SirSim vyuziti aplikace
vidim jako vhodnéjsi napfiklad Python, Java, PHP.

2.2 - “Tvorba aplikace GLayer” - Vytvoreni vlastni aplikace (alternativné aplikaci rovnhou pojmenovat)
konfiguraci platformy GLayer.

Str. 16: “...bylo otestovano mnozstvi barevnych kombinaci pro barevnou stupnici vizualizace.
Nakonec byla zvolena tato” - zde mél autor popsat alternativy a hlavné nasledné vyuzit svych
znalosti kartografie k tomu, aby vysvétlil vysledek volby.

Kapitola 3 Testovani micha testovani software s diskusi slabych mist vizualizaéni metody heat-map
a s diskusi charakteru vstupnich dat. Doporucoval bych opét oddélovat.

V praci postradam alespon struény pohled uzivatele (trenéra / trénovaného sportovce), ktery by
definoval parametry, které je z hlediska tréninku vhodné sledovat. Takovy pohled by umoznil
vyraznéjsi zaostreni celé prace.



V pfiloze prace chybi popis pfilozeného CD.



