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Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Vaclav URBANEC
Nazev diplomové prace: Ochrana osobnich udajt
Oponent diplomové prace: JUDr. Jan Hak, Ph. D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pFi ovéFovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykéazal shodu diplomové préce
s jinymi dily v rozsahu 8 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliiuje Nesplituje:
castefné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu
k zvolenému tématu a soulad zadani ANO
DP s jejim obsahem:
Zdavodnéni :

Prace je strukturovana ptehledné, a to v souladu se zadanim. Jednotlivé kapitoly jsou svym

v

uplnému vécnému pokryti zvolené¢ho tématu.

2. Pfiméfenost pouzité metody
zpracovani: ANO
Zdivodnéni :

V praci je pievazné pouzita metoda popisna, doplnéna o pfistup kritické analyzy v €asti
tykajici se aktualniho vyvoje judikatury. Vzhledem k tomu, Ze jde o pravni odvétvi mladé,
nelze ani o¢ekavat historickou analyzu ani Givahy teoretické.

3. Orientace v pravni Uprave a uroven
prace s ni ANO
Zdtvodnéni:

Autor v praci prokazuje, Ze znd pravni upravu zvoleného predmétu, vcetn€é navazujicich
obecné zavaznych piedpist a dokéaze je prehledné a srozumitelné popsat.

S. Prace s pravnimi prameny a
judikaturou: ANO
Zdtuvodnéni:

Autor vyuzil pfi praci s textem jak tuzemské, tak i zahrani¢ni prameny, je zde bohaté
zastoupena skupina pfedpisti sekundarniho evropského prava, vcetné recentni judikatury,
piedeviim tuzemské. Piiznagné je také vyuziti prament z Ufadu pro ochranu osobnich
udaju.

6. Vyuziti doméci a zahrani¢ni
literatury a prace s ni: ANO
Zdivodnéni:

Jak sam autor uvadi, uréitou nevyhodou zvolen¢ho tématu je nedostatek literatury v daném
oboru, coZ zpusobuje potiZe pii zpracovani tématu projevujici se ¢astymi citacemi jednoho €1
dvou nejvyznamnéjSich publikaci. Pouzitelnost zahranicni literatury se jevi jako omezena,
coz pii jeji absenci nesnizuje hodnotu prace.
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7. Formalni nalezitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita, ANO
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazt v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Jazykova trovenl zpracovani je slu$nd, na nékterych mistech vSak nachazime projevy jisté
formulacni neobratnosti, na jednom misté vynechani pfedlozky pfi korektufe méni smysl
véty (str. 89, 2. véta shora). Citace, ackoliv n¢kdy prili§ Casté, jsou spravné uvozeny. Za
nevhodné povazuji ponechat napt. subkapitolu 6. 3. 4 celou pouze jako citaci bez ptidani
vlastniho textu.

8. Hodnoceni zavért a ptinosnosti
prace ANO
Zdtvodnéni:

V zéavéru préace je autor az pfiliS sebekriticky. Jestlize bylo jeho ukolem dodrzet zadani
prace, nemohl na ukor vécného obsahu omezit jeji rozsah (vice nez 80 stran) jen na nékteré
aspekty uplatiiovani prava na ochranu osobnich tdajl. Prace je pfinosna nejen komplexnim
zpracovanim tématu, ale i ivahami de lege perenda v zavérecné kapitole prace.

9. | Otazky polozené k obhajobg: ’ |

1.
K rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu 5As 57/2010 — jak by mél vypadat test
proporcionality a jaky by byl jeho pravdépodobny vysledek?

P4
Jaké teoretické pravni koncepty se uplatiiuji v pravni Gpraveé ochrany osobnich tudaji?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajobé¢: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobra
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