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1 UvoD

Nasili je vnimané jako vyznamny rizikovy a patologicky socialni jev,
ktery se vyskytuje ve vSech spoleCnostech napfi¢ ¢asem a kulturami
(Archer 1984). Nasili je ale také mozné povazZovat za pfirozenou a
nedilnou soucast lidske historie a jako jakysi druh adaptacni sily (Webster
1975; Wrangham 2018). Existuji urcité trendy nebo také antropologicke
konstanty, které se v souvislosti s Casem a prostorem neméni. Muzi maji
vétSi nasilny charakter nez Zeny (Connell 1987; Sundman a Kjellstrom
2020) a vétsi prostor k nasili poskytuje stav, kdy je moc vefejnych instituci

omezena (Muchembled a Birrell 2012).

Obdobi stfedovéku je povazovano za velmi nasilné obdobi (Pinker
2012; Elias 2007). Nicméné pfesna data o frekvenci a typu nasili pro
stfedovék nemame, a to zejména pro bézné obyvatelstvo. O vysSi brutalité
stfedovéké spole€nosti uvazujeme z nékolika ddvodu. Jednim z nich je,
ze nasili nebylo zadnym zpusobem kontrolované, a naopak existence tzv.
kodexu cti jako by nasili vyzadovala. Vznikalo tak napéti mezi pravni
normou prosazovanou verfejnou moci a spoleCenskym kédem cti. Navic
vSudypfitomna smrt, se kterou byl bézny obyvatel konfrontovan, mohla
ovlivnit i volngjSi vztah k nasili. Nasili také mohlo slouzit jako nastroj pro
feSeni konfliktd a k prokazani moci, které bylo svym zpusobem
spoleCensky akceptovatelné (Krakowka 2017). Aspekty Zivota bézného
Clovéka, ve kterych se dfive nasili aplikovalo zcela neregulovang,
postupné dostavaly pravni ramec a podléhaly vétsi kontrole. V pozdnim
stfedovéku a raném novovéku vznikaly instituce, jez mohly pomahat
dosud nekontrolované nasili potlaCovat. Nasili se postupné stava

marginalnim socialnim jevem.

Stfedovéke valky se bezprostfedné dotykaly béznych obyvatel mést

(Klu€ina 1985). Stfedovéka mésta byla nejen nositeli kultury a
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hospodarskymi centry, ale také vojenskymi Ciniteli. Pro kritické udalosti
byla mésta vybavena pasivni ochranou ve formé hradeb, ale musela byt
vybavena také aktivni zalohou v podobé méstskych obyvatel. AvSak i zde
chybi jasné dlikazy v pisemnych pramenech. Ve stfedovéké spolecnosti
byl Slechticky stav hlavni vojenskou silou, ale zdaleka ne jedinou. Jako
musela branit efektivné a rychle i sama. Ukol obrany mést pfipadl civilnimu
obyvatelstvu mést nebo lidi z okolnich vesnic. Pro obdobi prfed husitskymi
valkami je o meéstskych obrancich, tzv. méstské hotovosti, jen malo

zaznamu.

Kosterni pozustatky odkryté na méstskych pohfebistich mohou
prinést nové informace o Cetnosti a distribuci nasili mezi béznymi obcCany,
které v historickych pramenech chybi (Kjellstrom 2014; Krakowka 2017;
Milner et al. 2015). Vyskyt traumat na kosternich pozustatcich neni vzacny
(Ortner et al. 1985). Jejich analyza tudiz predstavuje dulezity zdroj
informaci o interakci minulych populaci jak s pfirodnim, tak s kulturnim
prostfedim (Larsen 2002). Kosterni pozustatky, na rozdil od pisemnych
pramenu, predstavuji pfimou evidenci o traumatu ¢&i onemocnéni.
Nevyhodou studie lidskych ostatki maze byt to, Ze nikdy nebudeme védét
presné, jak napfiklad ke zranéni doSlo nebo jak dlouho jesté jedinec po

utrpéni traumatu Zil.

Lidské ostatky nejsou zatizeny spoleCenskym tlakem, cenzurou a
nepodléhaiji tak rychlé zkaze jako napfiklad papir, platno nebo dfevo. Ve
vétsiné pfipadu se totiz nemizeme piné spolehnout na pisemné ¢&i jiné
prameny. Bud se nedochovaly, anebo dokladaji pouze malé procento
udalosti z daného obdobi. Nelze ale ani opomenout fakt, ze v pfipadé
pisemnych pramenu byli pisafi nejen ¢asto pod silnym vlivem a dozorem

sveho pana, ale také ze pisafi vidéli vSe pouze jednou optikou a pouze z
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jednoho uhlu pohledu (Opgenoorth 1987; Wesley 1916; Kotyza 1989).
Diky studiu bézné populace Ize tento problém vyfesit a nastolit alesponi

priblizny ramec vyskytu a vyvoje nasili v bézné spolecnosti nejen v obdobi
boju.
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2 CILE PRACE

Cilem diplomové prace je rekonstrukce nasili v prabéhu stfedovéku
a novovéku na zakladé pfimé evidence z lidskych kosternich pozlstatku
vyzdvizenych na pohfebistich souasného hlavniho mésta Prahy.
Diplomova prace pfinasi odpovédi na konkrétni otazky, zda nasilné
udalosti probihajici od 9. do 18. stoleti zanechaly stopu na pozUstatcich
béznych obyvatel a zda lze zachytit urCité diachronni trendy ve vyskytu

nasili.
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3 NASILI
Svétova zdravotnickd organizace definuje nasili jako ,,...zamérné
pouZziti nebo hrozbu pouZziti fyzické sily proti sobé samému, jiné osobé,
Sskupiné ¢i spolec¢nosti osob, které pusobi nebo ma pravdépodobnost
zpusobit zranéni, smrt, psychické poskozeni, deprivaci nebo ujimu“ (Volné
prelozeno z WHO, 1994)

Mimo uvedeni této vSeobecné definice WHO dale klasifikovalo nasili
podle dvou klasifikaCnich kritérii. Prvnim kritériem je rozdéleni nasili podle
druhu vykonavatele. Za vykonavatele se povazuje jedinec Ci skupina
vykonavajici nasili na sobé samém Ci na ostatnich. Na zakladé tohoto
klasifikacniho kritéria se pak rozliSuje autoagrese, kdy jedinec pacha nasili
na sobé samém, dale interpersonalni nasili, kdy jedinec nebo skupina
jedincu pachaji nasili na sobé samych ¢i druhych a v posledni fadé
kolektivni nasili, kdy vétsi skupina jedincu, staty nebo spole€enstvi pachaiji
nasili za u€elem prosazeni urcité socialni a politické agendy. Spadaji sem
napfiklad zlo€iny z nenavisti spachané organizovanymi skupinami,
teroristické utoky Ci davové nasili (WHO 1994). Na zakladé druhého
klasifikaéniho kritéria se nasili rozdéluje dle jeho povahy, a to na nasili
fyzické, kdy je nasili vykonano pfimo na téle obéti, na nasili sexualni, kdy
je nasili vykonavano za ucelem vynuceni urCitého sexualniho aktu, na
nasili psychicke, kdy nasili neni vykonavano na téle obéti, ale obét je
vystavena psychickému natlaku €i vydirani a na nasili formou deprivace,
kdy je nasili vykonavano formou odepfeni at uz materialnich, ¢i duSevnich
potifeb obéti (WHO 1994).

Tato diplomova prace se zabyva fyzickym nasilim, které bylo
pachano bud formou kolektivniho, nebo interpersonalniho nasili. Je nutné

podotknout, Ze nejsme schopni pfesné urcit, o jaky druh vykonavatele se
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jednalo, a to z toho divodu, Ze interpersonalni a kolektivni nasili nelze od

sebe v naSem souboru odliSit.

3.1 Nasili v retrospektivnich védach

Nasili v minulosti Ize dolozit hned nékolika zplUsoby. Prvnim
zpUsobem jsou pisemné prameny, nejCastéji se jedna o kroniky. Dal§im
zpusobem, jak dolozit nasili v minulosti, jsou ikonografické prameny.
MlOze se jednat o nasténné malby, obrazy, sochy ¢&i sousoSi. Po
ikonografickém zkoumani uméleckych dél mizeme napfiklad dojit ke

sdéleni o néjaké udalosti €i sledu udalosti (Lambert 2002).

3.2 Bioarcheologie nasili

Bioarcheologie je védni obor, ktery se zabyva rekonstrukci lidského
chovani na zakladé analyzy lidskych koster (Larsen 2002). Jejim cilem je
diky Sirému spektru analytickych metod porozumét Zivotim minulych
populaci. Mimo zkoumani vyzivovych navyku, Zivotniho stylu &i zdravi a
nemoci lze z osteologického materialu ziskat i data tykajici se nasili.
Témito daty jsou stopy nasili na kostfe. Diky stopam po nasili 1ze zkoumat
nejen postaveni Clovéka ve spoleCnosti — nize postaveni jedinci Ci otroci
budou nést stopy nasili Castéji nez pfislusnici vysSich spoleCenskych
vrstev (Schug et al. 2012), ale take Ize zkoumat to, jak se vale¢né udalosti
projevuji na télech béznych obyvatel (Larsen 2002; Peréz et al. 2012;
Schug et al. 2012; Debra et al. 2010; Wilkinson a Wagenen 1993).
Bioarcheologicka analyza nasili tak mize byt dobrym ukazatelem vyvoje

a vyskytu nasili ve spoleCnosti.

3.3 Stru¢na historie Prahy

v w

mnoha boju. Lze tedy pfedpokladat, Ze se tyto boje projevily i na béznych

prazskych pohrebistich. Historie Prahy se dle povésti zacCala psat v
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prubéhu 8. stoleti, kdy knézna Libuse méla mit vidinu o mésté, jehoz slava
predchazi svitu hvézd. Zaklady dnesniho Prazského hradu byly polozeny
na pfikaz Spytihnéva |. na pocatku 10. stoleti, kdy Spytihnév nechal
postavit val s palisadami kolem knizeciho palace. V pribéhu raného
stfedovéku, cirka od 9. do 11. stoleti se Praha zacala rozrustat. Spolu s
tim rostl také vliv Prahy na ostatni evropska mésta (Kupka 2008; Vi¢ek
2011). Jednoho z nejvyznamnéjSich rozmachd se Praha dockala v
prubéhu vrcholného stfedovéku. Kralem Ceskych zemi se stal Karel IV.,
byla zaloZzena Karlova univerzita, postaven Karliv most a Praha se
rozrostla o Nové Mésto. V 15. stoleti zacalo v Cechach a na Moravé
dochazet k nabozenské revolté, jejiz symbolem byl mistr Jan Hus. Jeho
smrt v mnoha lidech vyvolala poboufeni a dala tak vzniknout nepokojim,
husitskym valkam a prvni kfizové vyprave vyslané do Prahy Zikmundem
Lucemburskym (Bobkova a Smahel 2012; Kavka 1993; Smahel 2013;
Cornej 2010).

Snad nejvyznamnéjSimi udalostmi od husitskych valek byly v roce
1583 presidleni Rudolfa Il. do Prahy (timto ¢inem se Praha stala hlavnim
cisafskym méstem) a Ceské stavovské povstani, které roku 1618 svym
odporem vuci Habsburkim vyvolaly ¢eské stavy a rozpoutaly tak 30letou

valku napfi¢ takika celou Evropou (Englund 2001; Cechura 2008).
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4 OBRANA HISTORICKE PRAHY

4.1 Prazské opevnéni

Stejné jako kazdé vyznamné sidlo, hrad ¢ mésto byla Praha
obrannych prvku pred utokem nepfitele. Historie prazského opevnéni jako
jednotného celku zagina za vlady knizete Spytihnéva I., kdy byl na po¢atku
10. stoleti Prazsky hrad v€etné Casti osidlenych HradCan a ¢asti podhradi
obehnan valovou hradbou, na které byly vystavény dfevéno-hlinéné
palisady. Ty byly na sklonku 11. stoleti za vlady knizete Vratislava II.
vystavény i kolem VySehradu (Bohacova et al. 2018; Kupka 2008; VI¢ek
2011; Ruth 1903; Janacek 1983).

Proména valovych hradeb na hradby kamenné pfiSla v prvni
poloviné 12. stoleti s vladou knizete Sobéslava I., ktery do hradeb mimo
jiné nechal vybudovat i sérii obrannych vézi a bran. Z historickych
pramenu vime, Ze samotné prazské osidleni bylo az do 30. let 13. stoleti
nechraneno. Existovala zde ale fada staveb, ktera vlastnim opevnénim
disponovala. Jednalo se napfiklad o Strahovsky klaster, Juditin most Ci
biskupsky dvir. Nechranénost prazského osidleni se zménila za vlady
Vaclava |., ktery dal pfikaz ke stavbé kamennych hradeb. Tyto hradby
sjednotily jednotlivé opevnéné stavby a vytvorily tak komplexni méstské
opevneéni, které mélo zvysit bezpecnost obyvatel podhradi, Havelského
mésta a Starého Mésta prazského. Takto nové vybudované hradby
dosahovaly vySky az 9 metrd s predpokladanou Sitkou zdiva ke 2 metrim.
(Bohacova et al. 2008; Kupka 2008; Vi¢ek 2011; Ruth1903; Janacek
1983).

Prazské opevnéni se dalSich vyznamnych zmén docCkalo az za viady
Karla IV. Pfi planovaném rozSifeni Prahy a zaloZeni Nového Mésta
prazského doslo ke stavbé hradeb novych, které plynule navazovaly na
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hradby VySehradu a doslo také k prestavbé stavajicich méstskych hradeb,
které mély byt dle vzoru tehdejSich metropoli jesté vysSi a silngjSi nez
hradby stavajici. Posledni vyznamnou proménou proslo opevnéni Prahy
v 17. a 18. stoleti. Barokni cihlové hradby byly nejCastéji budovany pred
puvodnim opevnénim a doS$lo tak ke sjednoceni prazského opevnéni.
Bé&hem 2. poloviny 18. a poCatku 19. stoleti opevnéni mésta zacalo ztracet
na vyznamnosti, a tak byla ¢ast hradeb zdemolovana €i vyuzita ke stavbé
novych domu (Bohacova et al. 2008; Kupka 2008; VI¢ek 2011; Ruth 1903;
Janacek 1983).

4.2 Demografické slozeni historické Prahy

Rané stfedovéka spolecnost byla zaloZzena na principu feudalismu.
Toto spoleCenské usporadani se fidi jednoduchym schématem. Na
vrcholu pyramidy stoji panovnik, po ném nasleduje duchovenstvo a ostatni
Slechta a na samotném spodku pyramidy se pak nachazeji poddani
(Graus 1953). S pfechodem z raného do vrcholného stfedovéku nastala i
spoleCenska zména a utvafi se nova socialni vrstva, méstanstvo
(Hoffmann 1992).

Jaci lidé tedy ve stfedovekych méstech a osadach zili? V prvni radé
se jednalo o Slechtu, ktera vlastnila pudu. Tu pronajimala lenikim, ktefi
Slechté platili dané a zavazali se ji v pfipadé potfeby vojensky podpofit at’
uz lidskou silou, tak zasobami. Soucasti Iéna kromé puady byli i poddani.
Ti pracovali pro lenika, odevzdavali mu dané a stejné jako dle spoleCenské
smlouvy panovnik slibil ochranu lenikovi, tak i lenik slibil ochranu
poddanym (Bakala 1959; Locke 1965; Rousseau 2002). DalSimi obCany
stfedovékych mést byli Ffemesinici, stfedni vrstva, chudina a v neposledni
fadé i méstaneé (Karlova 1934; Kejf 1998; Winter 1906; Hoffmann 1992;
Le Goff 2003).
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Kazdy hrad, mésto Ci vétSi obec disponovaly svou vlastni vojenskou
jednotkou, ktera byla do sluzeb verbovana pravé z fad poddanych (Keen
1999). Tato jednotka méla za ukol hlidat vefejny poradek, predchazet
nepokojim a v krajnich pfipadech i chranit své pole pusobnosti pfed
vojenskym utokem nepfitele. Stale vSak plati pravidlo, Ze za hlavni
vojenskou silu daného panstvi se povazuje Slechta. V pfipadé vyznamné
hroziciho nebezpeli ze strany nepfitele byla do obrannych linii
panovnikem poslana Slechta, vojenské hlidky a nebylo vyjimkou, Ze
panovnik do zbroje povolal i bojeschopné muze z fad méstanua a ostatnich
poddanych. Na obranné pozici tak vedle sebe mohl bojovat knize a

pekaruv ucen spolu s kovarem (Keen 1999; Nicholson 2004).

4.3 Obrana stfredovékych a rané novovékych mést
NejvyznamnéjSim obranym prvkem byly hradby, které plnily funkci
pasivni barikady. Jenze samotné hradby k obrané mesta nestaci. Jak je
zminéno vyse, v pfipadé valeCného stavu se do obrany kromé pfislusné
vojenské jednotky zapoijila i Slechta a naverbovany bojeschopny prosty lid.
Nebylo ale ani vyjimkou, ze se do boje vydali i nenaverbovani obCané
s cilem branit svlj majetek. Béznymi zbranémi, které se v pribéhu
stfedovéku pouzivaly, byly mece, palcaty, halapartny, fremdihy, kuSe a
luky, které se vyuZzivaly jak v boji na dalku, nejCastéji z ochozu hradeb, tak
I v boji na blizko. Neni ale zvlastnosti, Zze se na bitevnim poli objevily i
nastroje kazdodenni potfeby, jako jsou vidle Ci sekery (Keen 1999;
Nicholson 2004; Brych et al. 2012; Winter 1890; Santosuosso 2004).

S pfichodem technického pokroku, tedy s pfichodem stfelnych
kulovych zbrani, jakymi jsou déla, pusky, muskety Ci brokovnice, se
v poloviné 16. stoleti zménil i styl boje a obrany. Hradby zacCaly byt
uzpusobovany novému stylu boje a zacal se na nich objevovat novy typ

stfilny pro kulové zbrané (Kupka 2002). Na bojistich se zacali setkavat
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vojaci vycviceni na boj mecem spolu s vojaky vycvicenymi na boj kulovymi
zbranémi. Celkové vSak pfechod na novy styl boje nebyl jednoduchy.
V pocatcich byla stale drtiva vétSina armady zvykla a vycviena na boj
mecem C&i jinymi chladnymi zbranémi, které ve vétsiné pfipadl dosahovaly
vysokych kvalit diky dlouholeté tradici vyroby a hlavné jednoduchosti
téchto zbrani. Problémem byla i rychlost nabijeni téchto zbrani. Dobfre
trénovani Iucistnici dokazi vypalit az Sest zamifenych ran béhem jedné
minuty, kdezto musketyr vypali jednu ranu za 2-3 minuty (Kupka 2008;
Wintringham 2010).

4.4 Vale¢né udalosti v historické Praze
Pro ucCely této diplomové prace bylo vybrano nekolik valeCnych
udalosti, které Casové koreluji se zkoumanymi lokalitami od raného

stfedovéku po novoveék (Tabulka 1).

Tabulka 1: Seznam vybranych vale¢nych udalosti

Udalost Rok

Davod Utoénik Obrance Vysledek

Vpéad Sasiia Bavorido Cech 929

TaZeni Jindficha Il. na Prahu 1004

Znojemskym

Podmanéni Eeskych zemi Jindfich I. Ptaénik Vaclav

Podmanéni Eeskych zemi Jindfich 1I. Boleslav |. Chrabry

TaZeni Jindficha I1l. na Prahu  1040-1041 Podmanéni ¢eskych zemi Jindfich IlI. Bretislav | Vitézstvi Jindficha Il1.
e . Vymahani nastupnického
Oblehani Prahy Konradem 11—y 16 1145 prava na trin Konradem Il Konrad 11, Znojemsky  Viadislav 11 Vitézstvi Viadislava Il

Znojemskym

Potlageni vzpoury

Vitézstvi Jindficha I

Vitézstvi Jindficha Il.

Vzpoura Pfemysla Otakara [I. 1248-1249 Premysla Otakara Il. Vaclav | Premysl| Otakar 1. Vitézstvi Vaclava |
Bitva na Vitkové 1420 Husitské valky Zikmund Lucembursky Husité Vitézstvi husitd
Bitva pod VySehradem 1420 Husitské valky Zikmund Lucembursky Husité Vitézstvi husitd
Dobyti Prahy Jifim PR . - Ladislav Pohrobek v Vitézstvi Jifiho z

7 Podébrad 1448 Husitské valky Jifi z Podébrad zastoupeni Fridricha 111, Podébrad

Bitva u Stérbohol 1757 Sedmileta valka Prusové za podpory  Habsburkove za Vitézstvi Prusi

Britanie

podpory Francie

4.4.1 Vpad Sasui a Bavort do Cech

V roce 929 probéhl vpad Sas( a Bavord do Cech, kdyz Jindfich .

Ptacnik po dobyti hlavniho sidla Glomitll hradu Gana na uzemi dnesniho

Polska zménil smér svého tazeni a nasméroval své vojsko k Praze. V téze
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dobé& do Cech se svym vojskem vstoupil i bavorsky vévoda Arnulf. Obé
vojska se pred Prahou spojila a zapoc€alo obléhani Prazského hradu, ktery
vié dobé ke své vladé vyuzival knize Vaclav. Obléhani Prahy
Pfemyslovce prekvapilo a dle dochovanych pramenU nebyli schopni
vytvofit armadu, ktera by se té Ptacnikové a Arnulfové vyrovnala a nebyl
zde ani ¢as na zadost o vojenskou pomoc od okolnich knizat (Honzak et
al. 1997; Lutovsky 2006; Trestik 1997).

4.4.2 Tazeni Jindricha Il. a Jindricha lll. na Prahu

Na prelomu tisicileti doSlo v Ceském staté k politické i vojenskeé
ochablosti, toho kolem roku 1004 vyuzil fimsky cisar Jindfich Il. a
uskuteénil vpad do Cech. Jindfich nejenze vyuzil oslabeni eského statu,
ale vpad do Cech oddvodnil tim, Ze kniZe Boleslav I. Chrabry uzaviel
spojenecké dohody s Jindfichovymi odpurci. Jindfich nejdfive dobyl
nékolik menSich pevnosti a poté zautoCil na Prahu a Prazsky hrad
(Dvornik 1999; Keller 2004; Tiestik 1997).

V roce 1040 fimsky cisar Jindfich Ill. vstoupil se svym vojskem do
Cech. Toto vojsko bylo rozd&leno na dvé mensi skupiny, z nichz kazda na
Uzemi vstoupila zjiného sméru. Prvni skupina do Cech vstoupila na
severu a tahla na Bilinu, druha skupina tahla ze zapadu pres DomaZlice.
Jindfichova armada ovSem byla poraZzena v bitvé u Brudku a Jindfich stahl

sva vojska z Ceskych zemi (Brooke 2006; Rapp 2007).

O rok pozdéji, v roce 1041, se Jindfich, jiz pouCeny z prfedchoziho
nezdaru, rozhodl pro dalSi taZeni na Prahu. Stejné jako posledné i nyni
zvolil dva na sobé nezavislé pruhy tazeni. Nyni se mu vSak podafilo
vyhnout se vSem obrannym pozicim, které by ho mohly ohrozit a ved| své
vojsko pfimo na Prahu. Zde Jindfich nejenze zapocal své obléhani Prahy,

ale zapocal i obléhani Prazského hradu a knizete Bretislava |. Knize
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Bretislav byl nucen kapitulovat a v Rezné b&hem fisského snému byl
nucen slibit, Ze se pfida do Jindfichovych sluzeb (Brooke 2006; Rapp
2007).

4.4.3 Obléhani Prahy Konradem Il. Znojemskym

V roce 1140 usedl na knizeci stolec Vladislav Il., to jako poruseni
nastupnického zakona vnimal Konrad Il. Znojemsky, ktery v té dobé byl
nejstarSim muzskym Premyslovcem. Konrad tak jesté v témze roce vytahl
se svym vojskem na Vladislava. Vladislav i pres pocCetné slabsi armadu
zaujal strategicky vyhodné&jsi misto u Vysoké u Caslavi. V dubnu 1142
Konradova armada, podporovana nékolika Ceskymi a moravskymi pany,
dorazila k Vysoké a pres veSkeré Vladislavovy snahy Konrad v bitvé
zvitézil. Vladislav se stahl zpét do Prahy, kam ho vSak Konrad nasledoval,
a zapocCalo obléhani Prazského hradu. Vladislav obranou hradu poveéril
bratra Dépolta a pozadal o pomoc krale fimského a némeckého Konrada
lll. Za Vladislavovy nepfitomnosti ovSem Konrad Il. pomoci obléhacich
stroju podpalil kostel sv. Vita a klaster u sv. Jifi Sommer et al. 2009;
Zemlicka 2007; Blahova et al. 1999).

Mezitim Konrad Ill. vyhovél Vladislavovym prosbam a poslal své
vojsko na pomoc Praze. Kdyz se Konrad Il. o tazeni svého jmenovce do
Prahy dozvédél, stahl svou armadu zpét na Moravu (Sommer et al. 2009;
Zemliéka 2007; Blahova et al. 1999).

4.4.4 Vzpoura Pfremysla Otakaral ll.

Nejmladsi syn krale Vaclava I. Pfemysl Otakar Il. se spolu s nékolika
vyznamnymi ¢eskymi pany rozhodl povstat proti svému otci Vaclavovi a
svrhnout jej z trinu. Vaclav se tak roku 1248 neuspésné pokusil dobyt

Prahu. Po této poraZce se stahl do zapadnich Cech, kde setrvaval v tkrytu
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a vyhledaval pomoc u svych spojencl. Na prelomu Iéta a podzimu roku
1249 se Vaclav se svym posilenym vojskem vydal opét dobyt Prahu.
Predpoklada se, ze kvili zradé nékolika prazskych méstanu byly prazské
brany Vaclavovi otevieny a ten se tak mohl zmocnit samotné Prahy.
Pfemysl| Otakar Il. po nékolika dnech hrad vydal a po mirovém jednani se
svym otcem byl vzat do vazby na hradé Tyfov (Antonin 2012; Bauer 2004;
Novotny 1928; Zemlicka 2011; Sommer et al. 2009).

4.4.5 Bitva na Vitkové a pod VySehradem

Po smrti Vaclava V. se zcela pfirozené o trin pfihlasil jeho polorody
bratr Zikmund Lucembursky. Ten se snazil uplatnit své nastupnické
dédi¢né pravo na trlin, setkal se vSak s vyraznym odporem Ceské Slechty.
Sam Zikmund se povazoval spiSe za uherského nez za cCeského
panovnika. Presto se angazoval do politického deni Ceskych zemi tim, ze
vyrazné podporoval odpurce vlady svého bratra Vaclava, jehoz po néjakou
dobu drzel v zajeti. Mezi kvétnem a Cervencem 1420 se svou armadou,
ktera méla &itat na 35 000 muzd, oblehl Prahu (Bauer 2004; Cornej 2010;
Janacek 1983).

14. Cervence roku 1420 probéhl nedaleko prazskych hradeb na
vrchu Vitkov vale€ny stfet mezi husity a Zikkmundovymi jednotkami, které
timto Cinem chtély kompletné dobyt celou Prahu. Jeho snaha o dobyti
Vitkova vSak byla husity zmafena. O nékolik tydnu pozdéji Zikmund
zautoCil na VysSehrad, kde bylo jeho cilem vysvobodit posadku strazici
pevnost VySehrad, ktera byla v té dobé v obleZeni nékolika husitskych
vojsk. Ani zde vSak Zikmund nedosanhl vitézstvi a vySehradska posadka

se vzdala svym obléhateldim (Bauer 2004; Cornej 2010; Janadek 1983).
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4.4.6 Dobyti Prahy Jifim z Podébrad

Kral dvojiho lidu Jifi z Podébrad povazoval dobyti Prahy za jakysi
kli¢ k ovladnuti ¢eskych zemi. Kdyz se v roce 1448 Jifi chystal k utoku,
jeho stoupenci v Praze rozdavali jakysi druh propagandistického
materialu, ve kterém upozorfiovali na mozné vyhody spojeni se s Jifim
z Podébrad. Béhem nocniho utoku zauto€il Jifi se svym vojskem na
Prahu, kterou se mu diky nepfipravenosti tamnich obrancl podafilo dobyt
(Bauer 2004; Cechura 2010; Cornej 2007; Janagek 1983).

4.4.7 Bitva u Stérbohol

Sedmileta valka byla vyvrcholenim jakéhosi diplomatického pnuti
mezi Velkou Britanii a Francii. Pfirozené tak doslo k hledani spojencu na
obou stranach. Diky spojeneckému paktu Francii s Habsburky vznikla na
druhé strané barikady aliance Pruského kralovstvi a Velké Britanie. Dne
6. kvétna 1757 doslo ke stretu pruské a habsburské armady u prazskych
Stérbohol, které skongilo vitézstvim pro Prusy. Dle dostupnych informaci
béhem této bitvy zemfelo vice nez 26 000 vojaku. Po vyhrané bitvé
Prusoveé presli ke strategii obléhani Prahy, kdy vice nez mésic podrobovali
mésto neustalym délostfeleckym utokum, pfi kterych byl mimo jiné
poni¢en i chram sv. Vita. Obléhani Prahy skoncilo 20. ¢ervna téhoz roku,
kdy bylo nutné pfesunout pruskou armadu ke Kolinu (Richter 2007;
Stellner 2000).
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5 POHREBNI RITUS V KONTEXTU VALECNYCH
UDALOSTI

Pohfebni ritus Ize popsat jako systém zvyklosti a rituall nakladani s
tély zemrelych od momentu umrti do momentu pohiebniho (Unger 2002).
Obdobi stfedovéku je obdobim, ve kterém v naprosté vétSiné Evropy
prevazovala kfestanska vira. Spolu se Sifenim kfestanstvi se do Evropy
v prvnim tisicileti naSeho letopoctu Sifila i zména pohrebniho ritu. Touto
zménou nebyl pouze prechod od zpopelnéni k pohfbu jedince do zemé,
ale i pfesun pohrebist' z neosidlenych ploch do osad (Ohler 2003). Dalsi
vyznamnou zménu pohiebniho ritu mdzeme pozorovat mezi 10. az13.
stoletim, kdy pod stale silicim vlivem krestanstvi doslo k témér ve vSech
pfipadech zesnulych k pohfbivani do zemé na vysvécenych pudach a

vzrasta i trend pohtbivani tél kolem kostelt (Zivny 2005).

Od 13. do pocatku 17. stoleti se k pohibum vyuzivaly hibitovy
pfilehlé k farnim kostelim (Unger 2006). S rlstem populace ale i
s naristem onemocnéni, jakym byl napfiklad mor, misto vymezené pro
pohrby zesnulych brzy dosahlo své maximalni kapacity. Tento problém byl
feSen tak, Ze se zacCaly vyuzivat kostnice, zemreli byli na hrbitovech
ukladani blize k sobé a byla ¢astéji vyuzivana praktika, pfi které se stary
hrob vykopal, vyjmuly se ostatky neboztika, které byly nasledné viozeny
do hromadné hrobové jamy, ktera se nejCast€ji nachazela na okrajich
hibitova, a do takto vycisténého hrobu bylo ulozeno télo nové (Unger
2006).

Je mozné, aby hrob a jeho vybava vypovidaly o povolani
pohifbeného? Pokud je hrob vybaven zbranémi, Ize predpokladat, Ze se
jedna o hrob valeCnika. OvSem samotna intepretace vyskytu zbrani

vigwviv s

Clovék, kterému byly do hrobu vlozeny zbrang, jako jsou ostépy, mece,
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sekery, ale i luky Ci Stity, disponoval vy$Sim spoleCenskym statusem a Ize
predpokladat, Ze se jednalo o valeCnika (Havlikova a Kristuf 2017). Nelze
opomenout fakt, Ze vyznamnym faktorem pro ur€eni toho, zda se jedna,
Ci nejedna o valeCnika, zavisi na poctu a typu zbrani, které byly do hrobu
vlozeny. Napfriklad jedince, kterému byla do hrobu vlozena pouze
jednoducha dyka, nelze hned automaticky pokladat za valeCnika a

prislusnika vysSich spoleCenskych vrstev (Havlikova a Kristuf 2017).

5.1 Pohiby valeénych obéti

Dle feckého filozofa Onasandera, ktery mimo jiné napsal komentar
k Platonové Republice, je vZdy nutné pohibit téla obéti boju. A to jak téla
nasincu, tak i téla nepratel, a to z toho dlvodu, ze jednak je nutné brat
ohled na mrtvé, ale zaroven je nutné brat ohled na zZivé; nikomu by se
neméla libit myslenka jeho vlastniho nepohibeného téla nechaného na

pospas prirodé (Svoboda 1973).

Jiz v 9. stoleti se objevuji pripady, kdy padli vojaci a ostatni obéti
boje byli pohfbeni pobliz mista jejich skonu. Napfiklad v rakouském
Bernhardstahlu byla nalezena praveka mohyla, do které byla pravé v 9.
stoleti vestavéna hrobova mistnost. V ni se vzhledem k hrobové vybavé
nachazel s nejvétsi pravdépodobnosti jeden z velmozu. Spolu s nim zde
bylo pohibeno dalSich Sest koster dospélych muz, které nesly znamky
antemortem i perimortem zranéni, z nichz néktera byla smrtelna. Podobny
pripad byl nalezen i v Bavorsku, konkrétné u Thalmassingu. Jednalo se o
pohfeb bojovnika, ktery byl pravdépodobné pohfben na misté umrti
(Unger 2006).

Dle Ungera s pfichodem krestanstvi stoupala i potfeba pohfrbivat
padlé, pfinejmensim jedince z vy$Sich vrstev, do vysvécené pudy. Tato
potfeba tak zpusobila to, Ze vyznamni padli, pokud to bylo mozné, zacali
byt pohfbivani na jiném misté nez zbytek obéti dané udalosti. Slechta &i
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jinak vyznamni padli byli pfevezeni na vysvécené hibitovy, kdezto
obycCejni lidé byli bud ponechani na misté, kde byli pohibeni do jedné
spole¢né hrobové jamy, nebo byli zpopelnéni (Unger 2006). Napfiklad ve
14. a 15. stoleti se i pfes papezuv zakaz, ktery byl vydany v roce 1299,
téla velmozu, ktefi padli v zahrani€i, rozfezala, uvafila a zbavila se mékké
tkané. Kosti, které po tomto aktu zbyly, pak byly pfepraveny do domoviny

padlého, kde mély byt pohibeny do vysvécené pudy (Unger, 2006).

Z dochovanych zaznamu vime, Ze v nékterych pfipadech byla téla
nepratel podrobena zarovému pohrbu €i Ze samotni nepratelé byli upaleni
za ziva. Stalo se tak napfiklad po bitvé na Vitkové, kdy roku 1420 byla

mrtva téla vysvleCena a hromadné spalena (Unger 2006; Joinville 1965).

Samotné pohiby pfisludnikld vojenskych jednotek jsou po mnoho let
provadény podle vojenskych fadu jednotlivych zemi. Lze uvést pfiklad
sovétskych vojaka, ktefi padli pfi osvobozovani Ceskoslovenska od
nacistl: ,, , ..., sovétsti vojaci padli pfi osvobozovani jizni Moravy roku 1945
byli pohrbeni tak, Ze distojniky uloZili do jednotlivych hrobl opatfenych
pomnicky s texty jmen v azbuce, zatimco vojini a poddistojnici byli
pohrbeni do spolecného hrobu oznac¢eného jednim pomnikem. O pohreb

zemrelych rabujicich vojakt nemél nikdo zajem* (Unger 2006).

Z historického hlediska se tedy padli vojaci Ci jini uCastnici bitev,
ktefi nepatfili k vySSim spoleCenskym vrstvam, nepohrbivali na béznych
meéstskych a vesnickych hrbitovech, ale bud byli ponechani na bitevnim
poli, anebo byli pohfbeni do vykopaného masoveého hrobu pobliz bojisté i

pfimo na ném (Unger 2006).

5.2 Masové hroby

Jedna se o specificky typ pohrbu, béhem kterého je do jedné

hrobové jamy, zpravidla vétSich rozméru, umistén vétsi pocet zemrelych.

28



Nejcastéji se masové hroby vyuzZivaji v dobé, kdy prudce narusta pocet
zemfelych a je logisticky nemozné kazdého jedince pohrbit €i spalit zvlast.
Jedna se o situace, jako jsou napfiklad rdzné epidemie jednotlivych
onemocnéni, valecné udalosti Ci pfirodni nebo industrialni katastrofy
velkych rozméru (Park, 2010). V pfipadé nasilného aktu OSN za masovy
hrob oznacuje i takovy hrob, ve kterém jsou alespon tfi obéti nasilného
aktu (Anstette a Dreyfus 2015).

Mezi nejznaméjSi masové hroby valeCnych boju patfi nalezisté
Visby. Na tomto nalezisti bylo odkryto na 1500 koster, které vykazovaly
jak antemortem, tak perimortem zranéni, ktera zapficCinila jejich smrt.
Spolu s kostrami zde byla nalezena vale€na zbroj a vystroj (Unger 2006).
Z moderni doby Ize napfiklad uvést masové hroby vytvofené nacisty
béhem holocaustu ¢i masové hroby odkryté béhem vale¢ného konfliktu na
Ukrajiné v roce 2022 (Hodge et. al., 2022).

V Ceském kontextu lze zminit pohfeb z 10. stoleti, kdy Sedesat
mladych jedinc, jejichz téla nesla stopy secnych, bodnych a feznych ran
spolu se znamkami dekapitaci, byla pohifbena do jamy v blizkosti hradisté
Budeg¢ ve stfednich Cechach. V Dolanech pobliz Olomouce byla u kostela
tamniho klastera objevena téla Sesti muzl. Dle historického kontextu se
mohlo jednat o husity, ktefi padli béhem obléhani Dolanského klastera
v roce 1425 (Unger 2006).
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6 TEORIE O TRENDECH NASILI VE SPOLECNOSTI

Existuji dva protichidné teoretické ramce nazord na evoluci nasili
ve spoleCnosti. Prvni ramec predstavuje stanovisko, Ze nasili ve
spole€nosti v pribéhu Casu klesa (Pinker 2012; Keele, 1996). Druhy
ramec predstavuje opozi¢ni nazor, ze nasili v pribéhu Casu vzrista, i
dokonce ma tendenci fluktuovat (Fibiger 2018; Gray 2015).

Snad nejvyznamnéjSim zastancem prvniho teoretického ramce o
poklesu nasili ve spoleCnosti je americko—kanadsky experimentalni
psycholog Steven Pinker. Ten uvadi, Ze dnes ve valkach umira v poméru
k celkové populaci spole¢nosti méné lidi nez mezi malymi kmeny lovci—
sbéracu nebo pastevcu v minulosti, a to v8e diky vzniku statnich instituci,
zvySené vzdélanosti, ale i v dusledku vzniku vySSiho poctu
demokratickych statu (Pinker 2012).

Dalsi teorii, ktera se zabyva vyskytem nasili ve spoleCnosti, je teorie
o trendu naruastu ¢&i fluktuaci nasili. Mezi nejvyznamnéjsi zastance tohoto
proudu patfi jiz zminéni Linda Fibiger a John Gray (Fibiger 2018; Gray
2015). Kritiku Pinkera, ktera ma dokazat, Ze nasili ve spolecnosti narusta
Ci fluktuuje, ve své praci shrnuli dva Cesti autofi Vladimir Bizik a Zdenék
KFiz. Ti vytvofili schéma celkem péti sporu, ve kterych pfedstavuji hlavni
argumenty Pinkerovych odpurct (Bizik a Kfiz 2020). Ve zkratce je
Pinkerovi vytykana nejen jeho Spatna &i neuplna interpretace pojmu, jako
jsou valka nebo pravék, ale také je mu vytykano jeho postaveni
k sekularizaci €i pravé vySe zminéné tvrzeni, Ze populace Zijici ve
vyspelejSich a demokratickych statech maji mensi tendence k nasili
(Braumoeller 2019; Taleb a Cirillo 2016; Fibiger 2018; Bizik a Kfiz 2020;

Gat 1989; Gray 2015).
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7 ZRANENI NA KOSTERNICH POZUSTACICH

Za zranéni lze napfiklad povazovat frakturu, amputaci, trznou ranu,
poranéni patefe Ci otfes mozku a nutno podotknout, Ze ne vSechna
zranéni se na kostfe projevi. Po onemocnéni zubl a vyskytu artritickych
zmeén je trauma treti nejCastéjSi patologii, kterou Ize na kostfe nalézt.
Cetnost vyskytu a umist&ni vypovida o riziku nahodnych zranéni, ale také
jsou to pfimé dukazy projevu nasili mezi populacemi (Ortner 2003). Lze
fici, Ze se trauma na kostfe projevuje ¢tyfmi zpUsoby. MizZe se jednat o
premisténi Ci celkovou dislokaci kloubu, dale muaze dojit k poruseni
cévniho zasobovani kosti Ci k jakési zméné tvaru Ci obrysu samotné kosti.
Trauma se také muze projevit jako Caste¢né ¢i kompletni poruseni

kontinuity samotné kosti (Kalova 2012).

Jak je uvedeno vySe, ne vSechna zranéni ponechaji na kostfe stopu.
Napfiklad zranéni mékkych tkani |ze na kostfe pozorovat pouze v tom
pripadé, kdy dojde k osifikaci vazlu €i k ,myositis ossificans (osifikace
hematomu po traumatu mékkych tkani)“ (Kalova 2012). Zranéni u
nedospélych jedinci mohou byt v pribéhu vyvoje zcela zhojena a zakryta
pfirozenou kostni remodelaci. Tato zranéni pak nelze u dospéelého jedince
identifikovat (Kalova 2012).

7.1 Zranéni podle ¢éasu vzniku

Zranéni vyskytujici se na kostre Ize zaradit do dvou kategorii. Prvni
kategorii jsou zranéni, ktera vznikla antemortem, tj. béhem Zivota jedince.
Od ostatnich zranéni jsou jasné a zfetelné rozpoznatelna tim, ze bud
vykazuji znamKky hojeni, Ci jsou jiz zcela zahojena. Za takovato zranéni Ize
napfiklad povaZovat zhojené zlomeniny ¢i zhojené trepanace (Ortner
2003b; Pankowska et. al. 2019). Druhou kategorii jsou zranéni
perimortem. Tato zranéni vznikla v dobé smrti jedince, tedy tésné pred
tim, nebo po tom, co jedinec zemrel. Zranéni zplsobena perimortem jsou
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nejhufe rozpoznatelna. Lze je totiz snadno zaménit se zranénim, které
vzniklo postmortem, tedy po smrti jedince. Zranéni perimortem se
vyznacuje tim, Ze fraktury maji hladké zkosené hrany, barva fraktury
odpovida barvé okolni kosti a dale se vyznacuji rozbihajicimi se frakturami
od mista kontaktu kosti a predmétu Ci zbrané (Ubelaker a Adams 1995).
Zranéni zpusobena postmortem vznikla v obdobi, kdy kost jiz nebyla
Zivym organem. Tato zranéni maji pfi poSkozeni tendenci se $tépit a
vysuSené kousky kostni tkané zustavaji pohromadé (Pankowska et. al.
2019; Villa a Mahieu 1991). Tato zranéni mohou napfiklad byt zptisobena

zvéfi, pfemistovanim ostatkl, zemédélskou a stavebni €innosti apod.

7.2 Zranéni podle puvodu (vzniku)

Kromé& urCeni Casu vzniku lze urCit i to, o jaké zranéni se jedna.
Celkem existuji tfi kategorie, kterymi jsou zranéni zpusobena stfelnou
ranou, zranéni zpusobena ostrou (bodnou, se€nou) ranou a zranéni
zpusobena ranou tupou. Stfelné zranéni, jak jiz nazev vypovida, je
zpUsobeno stfelnou zbrani, respektive rychle leticim projektilem, ktery
vyjde z hlavné dané zbrané (Safr a Hejna 2010). Tato zranéni se na kostie
mohou projevit jako roztfiSténa kostni tkan, jako vstupni a vystupni otvor
nebo jako malé kulovité otisky na kosti v pfipadé€, ze byla napfiklad pouZzita

brokovnice z vétsSi vzdalenosti.

Zranéni, ktera vzniknou v disledku pouziti ostrého pfedmétu, jako
je nbz, mec, sekera &i bajonet, se nazyvaji zranéni ostra. Tato zranéni
vznikaji tak, Ze se ostra hrana silou opre o danou cast lidského téla
(Kalova 2012). ,Charakteristickym znakem je pferuSeni kosti uzkou
primou Stérbinou. Jejich diagnostika je mozna i v pripade, ze nejsou
zhojené. Lokalizace secného zranéni mize také naznadit, v jaké pozici je
jedinec utrpel nebo pozici utocnika ¢i zbrané“ (Kalova 2012). Dle

Wenhmana Ize urcit, jakym smérem se zbrani pohybovalo a ve
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specifickych pfipadech Ize i dotyCnou zbran podle zanechané stopy na
kosti identifikovat (Wenham 1989).

Posledni kategorii jsou zranéni zpusobena tupym pfedmétem (napf.
zaobleny jilec mecCe). Mezi nejCastéjSi tupa zranéni patfi poranéni lebky,
kdy ,impresivni sila pasobici na lebni klenbu zptsobuje fraktury riizného
se jedna o zranéni zpusobené nasilim, nebo se jedna o zranéni

zpusobené nehodou (Pankowska et. al. 2019).

7.3 Zranéni zplsobené nasilnim (ZZN)

Jak tedy poznat, ze fraktury nalezené na kostfe jsou pozlstatkem
nasilného aktu, a ne stopou po nehodé? Jednou z metod, jak rozlisit nasili
od nehody, muze byt aplikace Istanbulského protokolu (Office for Human
Rights, U. N. 2004). O jeho aplikaci na osteologicky zaznam se v roce
2015 pokusili Appleby, Buikstra a Tomas (2015), kdy hodnotili jednotlivé
léze a moznou pficinu jejich vzniku (Appleby et al. 2015). Tento postup
na svém vyzkumu z roku 2017 aplikovala Katheryn Krakowka. Ta ve svém
¢lanku s nazvem Patterns and prevalence of violence-related skull trauma
in medieval London zkoumala 399 lidskych lebek z celkem Sesti pohfebist

stfedovékého Londyna.

Na téchto lebkach Krakowka pozorovala stopy zranéni, které mohlo
byt zpusobeno nasilnym €inem (anglicky violence related trauma — VRT).
Zaroven uvedla, ze v souCasné chvili neexistuji zcela pfesné metody,
které by dokazaly rozliSit zranéni zpUsobena nasilim, & nehodou
(Krakowka 2017). Krakowka (2017) také uvadi, ze pro ucely jeji prace byla
z metodologického ramce od Appleby vynechana kategorie s nazvem
Jtypical® z toho dldvodu, Zze mezi touto kategorii a kategorii ,highly

consistent” nebyl nalezen vyznamnéjsi rozdil (Krakowka 2017).
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7.4 Kategorie ZZN
Na zakladé Istanbulského protokolu tedy Krakowka (2017)

pracovala s nasledujicimi kategoriemi. V prvni kategorii ,not consistent”
se nachazeji vSechna traumata, ktera nemohla byt zpusobena ni€im jinym
nez nahodnou udalosti. Druha kategorie ,,consistent” zahrnuje ta zranéni,
ktera s nejvétsi pravdépodobnosti byla zplsobena nahodnou udalosti, ale
existuje mala pravdépodobnost, ze by se mohlo jednat o zranéni
zpusobené nasilnym €inem. Do tfeti kategorie ,highly consistent” byla
zarazena ta zranéni, ktera byla s nejvétsi pravdépodobnosti zpusobena
nasilnym Cinem, avsSak existuje mala pravdépodobnost, ze by se mohlo
jednat o nasledek nehody. Posledni kategorie ,diagnostic zahrnuje ta
zranéni, ktera nemohla byt zpusobena ni¢im jinym nez nasilnym €inem
(Krakowka 2017).

7.4.1 Zranéni zpUsobené zbrani

Pravdépodobné nejzieteln&jSim dokladem nasili je nalezeni zranéni
na kostfe zpusobené zbrani. Ostré rany, v€etné stfelné a bodné, jsou tak
nejCastéjSim dokladem o pouziti zbrané (Brickley a McKinley 2004;
Jurmain 2009).

Tato zranéni lze zaradit do kategorii ,highly consistent® a
Ldiagnostic”. Pokud se na kostfe vyskytuje pouze jedno zranéni, které je
zpusobeno zbrani, je zafazeno do kategorie ,highly consistent®.
PFitomnost pouze jednoho zranéni zplisobeného zbrani tak Ize vysvétlit
jako pozustatek nasilného €inu nebo pozulstatek nehody, coz je sice
vysoce nepravdépodobné, ale ne nemozné. V pfipadé, ze se na kostre
vyskytne vice nez jedno zranéni zpusobené zbrani ve stejném stadiu
hojeni, je automaticky zafazeno do kategorie ,diagnostic® (Krakowka
2017).
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7.4.2 Zranéni zpusobena tupym predmétem

Takovato zranéni se zarazuji do kategorii ,consistent” a ,highly
consistent”. Tato zranéni nebyvaji tak vyrazna a mlze je zpusobit jak rana
tupym predmétem, tak i pad €i uder do lebecni klenby. Mohou, ale nemusi
byt nasledkem nasilného Cinu (Brickley a McKinley 2004; Krakowka 2017).
Aby bylo tupé zranéni klasifikovano jako stopa po nasili, musi splfiovat tfi
parametry. V prvni fadé se zranéni musi nachazet nad urovni HBL (hat
brim line) (Messina et al. 2013). Dale se museji na kostfe obliCeje
vyskytovat soubézné fraktury a posledni podminkou je pfitomnost zranéni

na levé strané lebecéni klenby (Guyomarc’h et al. 2010).

Autorka také pfipomina, Ze byt jsou levostranné fraktury Castéji
spojovany s nasilnymi ¢iny vykonanymi pravorukymi utoCniky
z frontalniho sméru, nelze opomenout to, ze zcela jisté existuji i pripady
nasilnych ¢€int vykonanych levorukymi uto¢niky (Krakowka 2017). Pokud
byla splnéna vSechna vySe zminéna kritéria, bylo zranéni klasifikovano
jako ,highly consistent”. Pokud bylo spInéno méné kritérii, bylo zranéni

zarazeno do kategorie ,consistent” (Krakowka 2017).

7.4.3 Zranéni obliceje a dolni Celisti

Zcela béznym projevem interpersonalniho nasili jsou zlomeniny
obliCeje a dolni Celisti. Uvadi se, Zze témérf 90 % poranéni obliceje a dolni
Celisti je zpusobeno péstnim soubojem ¢&i nasledkem nakopnuti
(Guyomarc'h et. al. 2010; Scherer et. al. 1989). Nezda se vSak, ze by
existoval znatelny vztah mezi etiologii a typem zlomeniny, mozna s
vyjimkou postizené strany téla. Nékteré klinické studie ukazaly, Ze
jednostranné zlomeniny na levé strané obliCeje jsou Castéji spojeny s

nasilnym traumatem nez s nasledkem nehody nebo sportovnim zranénim,

35



ktera primarné postihuji pravou stranu nebo jsou bilateralni (Krakowka
2017).

Pokud se na kostfe vyskytovala pouze jedna fraktura obliCeje, byla
zafazena do kategorie ,consistent. Pokud se ovSem na levé strané
obliCeje vyskytovala vice nez jedna fraktura, byla tato zranéni zafazena
do kategorie ,highly consistent”. Pokud se na kostfe kromé viceCetnych
fraktur obliCeje vyskytovaly minimalné dalSi dvé fraktury, které byly
zafazeny do kategorie ,highly consistent®, pak bylo toto zranéni obliCeje

zafazeno do kategorie ,diagnostic” (Krakowka 2017).
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8 VYZKUMNE OTAZKY

Jak z uvodu vyplyva, prace si dava za cil odpoveédét na hlavni
vyzkumnou otazku, zda Ize nalézt doklad nasili na obyvatelstvu Prahy,
které bylo pohfbeno na bézZnych pohfebistich v kontextu valeCnych
udalosti a zda |ze zachytit diachronni trend ve vyskytu nasili na kosternich

pozustatcich.
Dil€imi otazkami jsou nasleduijici:

e Maji muzi vysSi pravdépodobnost na zranéni zpusobené
nasilim nez zeny?

e Je vétSi pravdépodobnost nalézt zranéni u mladSich Ci u
starSich jedinca?

e Souvisi vySSi vyskyt zranéni se socialnim statusem?

e Lze oCekavat vysSi vyskyt zranéni u Iépe zachovalych lebek?
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9 MATERIAL

Z celkového mnozstvi 2 401 jedincu z 10 prazskych pohfebist jsem
pro svou analyzu vybrala 300 dospélych jedincl se zachovalou lebkou
z deviti prazskych pohiebist. K vyrazné redukci z celkového poctu jedincu
doSlo zdlvodu stanovenych kritérii. Prvnim kritériem byl pfistup
k souboru, druhym kritériem byl vék (zaméfila jsem se pouze na dospélé
jedince) a tfetim kritériem byla pfitomnost zachovalé lebky (cranium a
dolni Celist). Kosterni soubor je datovany do obdobi od 9. do 18 st. n. I.
Jednotliva Casova obdobi byla rozdélena do Ctyr kategorii dle Casoveho

medianu kazdého nalezisté (Tabulka 2 a 3).

Informace o tom, zda se jedna o dospélého jedince s dochovanou
lebkou na pozadované urovni zachovalosti byly pFfevzaty =z
antropologickych zprav, které popisovaly jednotlivé lokality. Konkrétné
stupné zachovalosti lebky byly pfevzaty z prace docenta Stloukala
(Stloukal v Stranska 2014). Ten zachovalost kranialni a postkranialni
kostry déli do Ctyr kategorii, a to do kategorii 0, kdy se kostra nedochovala
nebo z ni zbyly neidentifikovatelné fragmenty a kostni drt, kategorie +
oznacuje ty nalezy, ze kterych se dochovala menSi cCast kostry,
predposledni kategorie ++ zahrnuje vSechny nalezy, které byly z velké
Casti dochovany a nesou znamky poskozeni, posledni kategorie +++
zahrnuje vSechny jedince, jejichz kostra byla témér Ci zcela dochovana
bez vyraznéjSiho poskozeni (Stloukal v Stranska 2014). Pro ucely této
prace byla Skala docenta Stloukala pfepsana z kategorii LO, L+, L++ a

L+++ do kategorii 0, 1, 2 a 3, pfi€emz popis kategorii zUstal beze zmény.

9.1 Demografické slozeni vzorku
Z 300 jedincu bylo 150 jedincu muzZského pohlavi, 141 jedincu
zenského pohlavi a 9 jedincd bylo indiferentnich. Jedinci dle véku doziti
podle Likovského (2012) ,(infans | = do 0,5 roku, infans Il = 0,5-7 let,
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infans Il = 7-14 let, juvenis = 15-19 let, adultus | = 20-29, adultus Il =
30-39, maturus | = 40-49, maturus Il = 50-59, senilis = nad 60 let)“
(Likovsky, 2012) byli rozdéleni do vékovych kategorii 1-4. Kategorie jedna
znaci nedospélého, kategorie dva juvenilniho, kategorie tfi mladého
dospélého a kategorie Ctyfi znaCi starého dospélého jedince. Celkem 122
jedincl bylo zafazeno mezi mladé dospélé a 178 jedincl mezi starSi
dospélé (Tabulka 2 a 3).

9.2 Slozeni souboru podle socialniho statusu

Jak antropologickeé zpravy ukazaly, na lokalitach Lumbeho zahrada
(Tomkova et al. 2006) a v 1. skupiné z baziliky sv. Petra a Pavla na
VySehradé (Stranska 1991), tedy v obdobi raného stfedovéku (rs. 4), byl
pohfbeni pfislusnici vysSich spoleCenskych vrstev. Po celkovém vybéru
vhodnych jedincl, kterymi se tato prace zaobira, se zjistilo, Ze tyto dvé
lokality dohromady obsahuji 56 jedincl (18,6 %), ktefi patfili k vy$§im

spoleCenskym vrstvam z celkového souboru 300 jedinct (Tabulka 2 a 3).

9.3 Pohrebisté

VSechna pohrebisté, ktera byla zkoumana, se nachazi na uzemi
mésta Prahy. Jde o ul. Milady Horakove, StfeSovice-Triangl, Lumbeho
zahradu, Vratislavsky palac, 1. skupinu baziliky sv. Petra a Pavla na
VySehradé, Klarov, Tynsky chram, 2. skupinu baziliky sv. Petra a Pavla na
Vy$ehradé a o lokalitu Sporkova. V piivodnim seznamu lokalit byla také
lokalita kostela sv. Benedikta. K té vzhledem k probihajicimu paralelnimu
vyzkumu nebyl udélen pfistup a neni tak ani uvedena v nasledujicim
seznamu. Prfesné chronologické umisténi jednotlivych lokalit je

znazornéno na mapeé 1.
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Mapa 1: Mapa jednotlivych lokalit. 1) ul. Milady Horadkové 2) StfeSovice-Triangl 3) Lumbeho
zahrada 4) Vratislavsky palac 5) 1. skupina baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé 6) Klarov
7) Tynsky chram 8) 2. skupina baziliky sv. Petra a Pavla na Vysehradé 9) Sporkova

9.3.1 Ulice Milady Horakové

Lokalita Milady Horakové, nékdy nazyvana téz Prasny most, se
nachazi na levém brehu Vitavy. Lokalita, na které probihaly
archeologicko-antropologické vyzkumy mezi lety 2010-2013, se datuje od
poCatku 9. stoleti do 2. poloviny 10. stoleti (rs.3). Bylo zde odkryto 86
jedincu, z ¢ehoz bylo celkem 38 dospélych, 46 nedospélych a dva
indiferentni jedinci, z nichz 10 jedinct bylo muZského, 24 jedincu
zenského a 52 jedinct indiferentniho pohlavi. Zajimavosti tohoto
pohiebisté je skuteCnost, Ze vétSina zde pohfbenych jedincu jsou Zeny
starSiho az stareckého véku (Stranska 2013). Podle Stranské (2013)
demograficka struktura pohfebisté reflektuje jeho funkci vyplyvajici z
blizkosti Prazského hradu. Podle autorky antropologické analyzy se
nejedna o venkovské pohrebisté, nejedna se ziejmé ani o pohrebisté
femesliniku (Stranska 2013). Také na zakladé rekonstrukce stravy podle
izotopové analyzy se nejednalo o elitu, ale spiSe o zameéstnance

samotného hradu (Frolik a Kaupova 2018).
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9.3.2 StreSovice — Triangl

Jedna se o rané stifedovéké pohrebisté datujici se do 10. — 11. stoleti
(rs.4), nachazejici se v oblasti hospodarského zazemi pro Prazsky hrad
mezi ulicemi U Laboratofe, PatoCkova a StfeSovicka na levém biehu
Vitavy. Dle dostupnych udaji se jednalo o soucast vétSiho pohrebiste,
které bylo pfi tézbé hliny pro nékdejsi strahovskou cihelnu zni¢eno
(Frolikova-Kaliszova 2014). Jiz ve 20. letech 20. stoleti na tomto misté
provadél vyzkum Ivan Borkovsky, ktery nalezl sedm hrobovych jam a pét
dalSich narusil. Tato lokalita pak po téméf jedno celé stoleti zUstala
archeology nedotCena. Béhem archeologického vyzkumu v roce 2012,
ktery predchazel planovanym novostavbam, bylo celkem nalezeno 52
jedinct z 49 hrobovych jam z rané stfedovékého pohfebisté (Frolikova-
Kaliszova 2014). Celkem zde bylo nalezeno 28 dospélych, 23
nedospélych a jeden indiferentni jedinec. Z tohoto pocCtu pak bylo devét
jedinct muzského, 10 jedincu Zenského a 33 jedincu indiferentniho
pohlavi. Dle Frolikové se jednalo o venkovské pohrebiste, které nebylo
pridruzeno k zadnému kostelu a nachazelo se ve volném terénu
(Frolikova-Kaliszova 2014). Dale se ukazuje, ze lidé, ktefi zde byl
pohibeni, nebyli béznymi vesniCany vykonavajicimi tézké prace, ale
pravdépodobné slouzili na Prazském hradé (Stranska 2014). O jakou
¢innost se jednalo, se bohuzel nedozvime z toho dlivodu, Ze neni znama

prisluSnost daného sidlisté (Frolikova-Kaliszova 2014).
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9.3.3 Lumbeho zahrada

Lumbeho zahrada se nachazi na severni strané Jeleniho pfikopu
v Praze a jedna se o soucast Prazskéeho hradu. Pohiebisté bylo datovano
od konce 9. stoleti do konce 12. stoleti (rs. 4) (Tomkova et al. 2006).
Béhem vyzkumu, ktery probihal na etapy mezi lety 1973—-2003, zde bylo
nalezeno celkem 151 jedincl. Z celkového poctu nalezenych koster bylo
84 dospélych, 65 nedospélych a dva indiferentni jedinci, z ¢ehoz zde bylo
pohfbeno 19 jedinci muzského, 53 jedincd Zenského a 79 jedincl
indiferentniho pohlavi. Dle dochovanych artefakti se jednalo o ¢&leny
knizeci druziny a jejich rodiny, jednalo se tedy o pfislusniky vysSich vrstev
(Frolik 2014; Frolik a Kaupova 2016).

9.3.4 Vratislavsky palac

V roce 1993 byla pfi rekonstrukci Vratislavského palace na Malé
Strané odkryta Cast rané stfedovékého pohrebisté, které se dle
dochovanych artefaktt datuje od poc¢atku 11. do zaCatku 13. stoleti (rs. 4).
Celkem bylo odkryto 129 objektu, ve kterych se nachazelo 127 jedincu,
z nichz 83 jedincl dosahlo dospélosti, 40 jedincl zemfielo v nedospélém
véku a u 4 jedincu nebylo mozné vék doziti urcit. Z celkového poctu 127
jedinct bylo 35 jedincl muzského, 18 jedincl zenského a 74 jedincl
indiferentniho pohlavi. Z podrobné analyzy koster vyplyva, Ze zde
pohibeni jedinci nevykonavali tvrdou a tézkou praci a zaroven se
s nejvétsi pravdépodobnosti nejednalo o pfislusniky elity (Dobisikova et
al. 1996). Samotné kosterni nalezy nepodléhaly dobrému stavu. Ten byl
ulozeny, ale také i lidskou Cinnosti, jejiz znamky se datuji az do doby
baroka (Dobisikova et al. 1996).
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9.3.5 1. skupina baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé

Prvni skupina, ktera byla nalezena mezi lety 1924-1935 béhem
vyzkumu baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradég, ktery ved| Jaroslav
Bohm, se datuje do obdobi od 11. do 13. stoleti (rs. 4). Tato lokalita byla
podrobena nékolika vyzkumim. Bylo zde odkryto 57 jedincl, z ¢ehoz je
43 dospélych a sedm nedospélych jedincu. Dale se v souboru nachazelo
celkem 27 jedinci muzského, 11 jedinci Zenského a 18 jedincu
indiferentniho pohlavi (Stranska 1991). Dle soukromého vyjadreni
doktorky Petry Stranské lze predpokladat, ze v tomto obdobi byla na

VySehradé pohrbivana elita.

9.3.6 Klarov

V letech 1968-1970 pod vedenim doktora Hrdlicky probéhl na
prazské Malé Strané v lokalité Klarov archeologicky vyzkum, ktery odkryl
30 hrobovych jam datovanych od 2. pol. 12. stoleti do roku 1273 (vs.1),
kdy se objevuji zminky o velké povodni, ktera na tomto uzemi z Casti
zbofila kamenny kostelik neznamého zasvéceni, ktery patfil k pfilehlé
osadé, a zaplavila celou oblast (Hrdlicka 1972; Stranska 1998). Celkem
zde bylo odkryto 18 dospélych a 12 nedospélych jedincl, z ehoz bylo
osm jedincu muzského, pét jedinct zenského a 17 jedincl indiferentniho
pohlavi. Dle dostupnych informaci je znamo, Ze obyvatelé osady patfili
k niz§im socialnim vrstvam. Podle vSeho se jednalo prevazné o
femesliniky a rybare. Vzhledem k lokaci pohrebisté se predpoklada, ze

nalezené hroby tvofi necelou Ctvrtinu jeho rozlohy (Stranska 1998).
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9.3.7 Tynsky chram

V roce 1974 probéhl pod vedenim doktora HrdliCky zachranny
vyzkum hrbitova na jizni strané Tynského chramu v Praze. Bylo zde
odkryto celkem 56 hrobl ve kterych se dle antropologické zpravy
nachazely pozUstatky minimalné 65, maximalné 76 jedincu, ty se datuji od
13. do 14. stoleti (vs.2). Je nutné podotknout, Ze dostupna antropologicka
zprava piné popisuje pouze 43 nalezenych hrobu v€etné sbéru. Dle této
antropologické zpravy se na lokalit¢ nachazelo 18 dospélych a 20
nedospélych jedincl. U zbytku odkrytych koster nebyl vék doziti urCen.
Celkem pak zde bylo ulozeno Sest jedincd muzského, d&tyfi jedinci
zenského a minimalné 32 jedincl indiferentniho pohlavi. Vzhledem
k umisténi hrbitova lze predpokladat, ze se zde pohrbivali jak jedinci
nizsiho, tak i jedinci vy$siho statusu (Stranska 1997). Z duvodu nejasného
socialnimu statusu byla pro ucely diplomové prace tato lokalita oznacena
jako pohrby neprivilegovanych, tedy osob, které nemaji vysoky socio —

ekonomicky status.

9.3.8 2. skupina baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé

Béhem druhého vyzkumu baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé,
ktery v letech 1969-1974 a 1981-1984 provadél doktor Nechvatal, bylo
odkryto 102 jedincu, ktefi jsou datovani od druhé poloviny 13. do 17. stoleti
(vs. 2) (Stranska 1991). Celkem zde bylo odkryto 90 dospélych a 12
nedospélych jedincu. Vtomto souboru se nachazelo 57 jedincu
muzského, 14 jedincl Zzenského a 31 jedincu indiferentniho pohlavi. Dle
dostupnych informaci tato populace patfila k béznému lidu (Stranska
1991).
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9.3.9 Sporkova

Lokalita Sporkova se nachazi na levém biehu Vitavy ve
stejnojmenné ulici na parcelach €. 455 a €. 456 na misté nékdejSi osady
Obora. Zaklady samotného domu obsahuiji i stavebni material ze zaniklé
lodi kostela sv. Jana Kftitele v Obore, ktera se datuje do prvni poloviny 16.
stoleti (Omelka a Rebounova 2012). Bylo zde odkryto celkem 906 jedincd,
coz z lokality Sporkova &ini nejobsahlejsi lokalitu vyzkumu této diplomové
prace. Celkem bylo odkryto 728 dospélych, 158 nedospélych a 23
indiferentnich jedincu, z ¢ehoz bylo 338 jedinci muzského, 311 jedincl
zenského a 258 jedinclt indiferentniho pohlavi. V souvislosti se
zpracovanim zakladniho antropologického posudku a vyhodnocenim
hrobového inventafe nalezeného na misté byla provedena analyza
zaznamu umrti v matrikach s primarnim cilem dozvédét se co nejvice o
demografické a socialni strukture obyvatel. Informace byly ziskany z
umrtnich evidenci vedenych mikulaSskou farnosti v Praze na Malé Strané
ve sbirkach Archivu hlavniho mésta Prahy. Tyto zaznamy takeé slouzily k
zaznamu zesnulych pohrbenych v kostele sv. Jana v Obofe (Omelka a
Rebounova 2012).

Ziskané zaznamy naznacovaly, Ze hibitov u kostela sv. Jana v
Obore byl mistem, kde se vice nez jedna tfetina obyvatel Malé Strany,
ktefi farné spadali pod kostel sv. Jana, nechala v 50. — 60. letech 18.
stoleti pohrbit. Jednalo se tak o jakousi spadovou lokalitu. Z dochovanych
zaznamu lze vycist, Ze zde byla pohibena pfevazné stfedni a nizsi stfedni
tfida. Pfedpoklada se, ze vysledny pocet 906 jedincu zde bylo pohfbeno
v priib&hu 30. — 70. let 18. stoleti (Omelka a Rebounova 2012).
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9.4 Pohrby dle jednotlivych lokalit

Pokud se zaméfime na pocCet pohibl dle jednotlivych obdobi a
lokalit, jejichz pfesné rozdéleni je v tabulce 2 a 3, zjistime, Ze zcela
nejpocetnéjsi zastoupeni pohibld pochazi z novovéku (no.2), konkrétné z
lokality Sporkova, ktera byla zaroveri nasi nejobsahlejsi lokalitou. Bylo zde
nalezeno 907 koster, z Cehoz 179 jedincl dosahlo dospélosti se

zachovalou lebkou na urovni 2 a 3.

Druhym nejrozsahlejSim obdobim byl rany stfedovék (rs. 4). Do
tohoto obdobi se fadi lokality Lumbeho zahrada, StfeSovice, Vratislavsky
palac a prvni skupina z baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé.
Dohromady se na téchto lokalitach nalezlo 387 jedincu, z ¢ehoz 72 jedincl

dosahlo dospélosti se zachovalou lebkou na urovni 2 a 3.

Tretim nejrozsahlejSim obdobim je vrcholny stfedovek (vs. 2). Na
lokalitach Tynsky chram a z druhé skupiny z baziliky sv. Petra a Pavla na
VySehradé bylo odkryto minimalné 144 koster, z ¢ehoz 19 jedincu dosahlo

dospélosti se zachovalou lebkou na urovni 2 a 3.

Predposlednim obdobim je rany stfedovék (rs. 3). Toto obdobi
zahrnuje pouze jednu lokalitu. Na nalezisti ulice Milady Horakové, které je
znamé téz jako Prasny most, bylo odkryto 86 jedincud, z ¢ehoz 20 z nich

bylo dospélych se zachovalou lebkou.

Poslednim obdobim co do pocétu pohibl je obdobi vrcholného
stfedovéku (vs.1). Do tohoto obdobi spada pouze jedno zkoumané
nalezisté, konkrétné se jedna o Klarov. Zde bylo odkryto 30 koster, z

¢ehoz 10 z nich bylo dospélych se zachovalou lebkou.
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Tabulka 2: Souhrnny pfehled vyzkumného vzorku

, . Pocet Pocet jedincil
. ., . Obdobi Pocet v Procento z o
Mapa Lokalita Datovani (Kategorie) pohfb dospélych se zachovalou vodniho poét Socialni status Reference
9 P u jedinct lebkou pu poctu
1 Ul Milady 500 050 rs:3 86 38 20 23,26 % Bezne Stranska (2013)
Horakoveé obyvatelstvo
StreSovice - Bézné Frolikova—Kaliszova
— 0
2 Triang| 900-1000 rs.4 52 28 7 13,46 % obyvatelstvo (2014)
Lumbeho . , .
3 sahrada 900-1200 rs.4 151 84 44 29,14 % Privilegovani Tomkova (2014)
4 vratislavky 4 ,00_1200 rs.4 127 83 9 07,09 % Bezne Dobisikova (1996)
Palac obyvatelstvo
1. skupina
baziliky sv.
5 Petra a 1000-1200 rs.4 57 43 12 21,05 % Privilegovani Stranska (1991)
Pavia na
VySehradé
6 Klarov  1150-1273 vs.1 30 18 10 33,33 % Bezne Stranska (1998)
obyvatelstvo
7 ynsky 4900-1300 vs.2 43 18 5 11,63 % Bézne Stranska (1997)
chram obyvatelstvo
2. skupina
bazliky sv. B&INé
8 Petra a 1250-1600 vs.2 102 90 14 13,73 % Stranska (1991)
Pavia na obyvatelstvo
VySehradé
« Bé&zné Omelka a Rebounova
— 0,
9 Sporkova 1730-1770 no.2 906 728 179 19,76 % obyvatelstvo (2012)
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Tabulka 3: Souhrnny pfehled zastoupeni jedincl ve vzorku dle pohlavi, véku doziti a statusu

Potet

Polet

Obdobl  potet % Pofet o, Potet o pocet mladsich % starsich % Polet o,
(kategorie) Zen muil indiferentnich s s elit

dospélych dospélych
rs.3 20 6,67% 16 533% 4 1,33% 0O 0,00% 5 1,67% 15 500% O 0,00 %
rs.d 72 2400% 36 1200% 31 10,33% 5 1,67 % 30 10,00% 42 14,00% 56 18,67 %
ve.l 10 3,33 % 3 1,67 % 4 1,33 % 1 0,33 % 3 1,67 % 3 1,67 % 0 0
vs.2 15 6,33 % 3 1,67 % 12 4,00 % 2 0,67 % =] 2,00 % 13 4,33 % 0 0
no. 179 59,67% 79 26,33% 59 33,00% 1 0,33 % 76 2533% 103 34,33% 0 0
Celkem 300 100 % 141 47,00% 150 4995% 9 3,00 % 122 40,67 % 178 59,33% 56 18,67 %
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10 METODY
10.1 Sbér dat

Jako prvni byla pfipravena excelovska tabulka v MS Excel 2019, do
které byly zaneseny udaje vSech 2 401 dospélych i nedospélych jedinc,
ktefi byli na jednotlivych lokalitach nalezeni. Tato tabulka zahrnovala
nazev lokality, ozna€eni hrobu, odpovidajici obdobi dané lokality, vek,
pohlavi a zachovalost jedince. Dale tabulka obsahovala informace o tom,
zda jedinec nese znamky traumatu, ZZN (zranéni zpUsobené nasilim) a

zda se jedna o prislusnika privilegované vrstvy spolecnosti Ci nikoliv.

Samotny sbér dat zapoc€al v pribéhu Iléta 2021 pfipravou
zaznamoveého archu, kam zacaly byt zpracovavany antropologické zpravy
ze zkoumanych nalezist. Na zaklade zpracovanych zprav byl v zari 2021
proveden samotny vyzkum v depozitu NM v Hornich Pocernicich, kde
dosSlo ke zkoumani pfedem vybranych koster, které prosly filtraCnim

systémem uvedenym vySe.

Lebky, které splhovaly vSechna nastavena kritéria, kterymi jsou
pristup k souboru, dovrSeni dospélosti a stupen zachovalosti 2 nebo 3,
ktery je popsan vyse, byly podrobeny neinvazivni makroskopické metodé
zkoumani, pfi které byl zkouman pouze povrch samotné lebky a byla
zjistovana pfritomnost, Ci nepfitomnost zranéni. Pokud se na lebce zranéni

vyskytlo, bylo zakresleno do predem pfipraveného kresebného protokolu.

Dale byl u jedincl, ktefi nesou stopy zranéni, uren €as vzniku
daného zranéni. Pokud se jednalo o zranéni antemortem a perimortem,
byla tato zranéni dale podrobena zkoumani metodou dle Krakowky
(Krakowka, 2017). Bylo tedy zkoumano, zda ma dana fraktura puvod

v nasilném ¢inu, ¢&i nikoliv. Jestlize dana fraktura nebyla projevem
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nasilného ¢inu nebo nebylo mozné urcit jeji puvod, byla z vyzkumu

vyfazena (Krakowka, 2017).

10.2 Statisticka analyza
Po samotné vyzkumné cCasti na pracovisti depozitu Narodniho
muzea Vv Hornich PocCernicich byla provedena statisticka analyza. K té

byla vyuZita jednoducha logisticka regrese.

10.3 Statisticky software
Logisticka regrese byla provadéna v statistickém programu R v.
4.1.2 (R Core Team 2019) s vyuzitim baliCku glm.predict (Zelner 2009) a

baliCku Leaflet, ve kterém byla vytvofena mapa lokalit (Agafonkin 2022).

10.4 Logisticka regrese

Za jednu z nejCastéji vyuzivanych metod, které se vyuziva k analyze
dat, je povazovana regresni metoda, kterou Ize délit na linearni, nelinearni
ale i na logistickou regresi. Cilem této metody je tak pfijit s modelem, ktery

popiSe vztah mezi zavislou a nezavislou promé&nnou (Rehakova 2000).

Logisticka regrese je vyuzivana jako klasifikaCni technika predikujici
pravdépodobnost, ze nastane jedna ze dvou moznosti (binarni logisticka
regrese). Binarni zavisle proménna (vektor y) nabyva tedy pouze dvou
hodnot, 0 = neni pfitomné trauma (ZZN); 1 = je pfitomné trauma (ZZN).
Vektor x mizZe obsahovat vice spojitych &i diskrétni proménnych. V nasem
pripadé byly faktory pouze diskrétni, resp. ordinalni (obdobi, pohlavi, vék,

status, zachovalost).

Ptame se, s jakou pravdépodobnosti nastane 0 (neni pfitomné
trauma nebo ZZN), Ci 1 (je pfitomné trauma nebo ZZN) pfi danych
hodnotach diskrétnich faktord. Sance (odds) pak udava podil
pravdépodobnosti vyskytu jevu ku pravdépodobnosti jeho nevyskytu.
Pomér Sanci (odds ratio) je definovan jako pravdépodobnost uspéchu ve
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srovnani s pravdépodobnosti neuspéchu. Jedna se o kliCovou hodnotu
logistické regrese a mize nabyvat hodnot mezi 0 a nekone¢nem. Pomér
Sanci 1 je, kdyz se pravdépodobnost uspéchu rovna pravdépodobnosti
neuspéchu. Pomér Sanci 2 je, kdyz pravdépodobnost uspéchu je
dvojnasobkem pravdépodobnosti neuspéchu. Pomér Sanci 0,5 je, kdyz
pravdépodobnost neuspéchu je dvojnasobkem pravdépodobnosti
uspéchu. Grafické vystupy znazorfiuji  zavislost predikované

pravdépodobnosti mit trauma (ZZN) napf. podle véku a pohlauvi.

Samotné vysledky logistické regrese byly kontrolovany pomoci
Nagelkerkova testu R2. Ten se pocita jako podil vérohodnosti nulového a
plného modelu. Lze jej interpretovat jako meéfitko toho, jak blizko je
predpovéd modelu k pozorovanym vysledkam. Cim vice se hodnoty blizi

k 1, tim je model vérohodnéjSi (Nagelkerke 1991).
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11 VYSLEDKY

11.1 Cetnost traumatu

Pokud se zaméfime na vyskyt Cetnosti traumatu na 100 obyvatel,
zjistime, ze néjaka forma traumatu se nachazi u 11 % (33/300) jedincu.
NejCetnéjsi zastoupeni traumatu 40 % (10/40) se nachazi v obdobi
vrcholného stfedovéku (vs.1). Dale se 16,7 % (12/72) ze vSech
nalezenych traumat nachazi v obdobi raného stfedovéku (rs. 4). V obdobi
vrcholného stfedovéku (vs. 2) bylo nalezeno 10,5 % (2/19) traumat a
v obdobi raného novovéku (no. 2) bylo nalezeno 8,4 % (15/179) jedincu
s traumatem. Rany stfedovék (rs. 3) nedisponoval zadnym nalezenym

traumatem.

Z demografického hlediska se trauma z celkového poctu 300
zkoumanych jedincu vyskytuje u 5,3 % (16/300) muzu, 5 % Zen (15/300)
a u 0,7 % (2/300) indiferentnich jedinctu. Déale se z celkového poctu
zkoumanych jedincl trauma vyskytuje u 4 % (12/300) mladych a u 7 %
(21/300) starych dospélych. Z hlediska socio-ekonomického statusu bylo
trauma nalezeno u 14,3 % (8/56) pfislusniki vysSich spolecenskych

vrstev.

11.2 Cetnost ZZN

Z vypoctu Cetnosti zranéni zpUsobenych nasilim na 100 obyvatel
zjistime, ze z celkového poc¢tu 300 zkoumanych jedinci mélo 4,7 %
(14/300) z nich zranéni zpusobené nasilim (ZZN). Nutno zminit, Ze jedinci,
u kterych bylo diagnostikovano zranéni zpusobené nasilim, jsou i jedinci,
u kterych bylo nalezeno trauma. V tomto pfipadé mélo zranéni zplsobené

nasilim 42,42 % (14/33) ze vSech jedincu, u kterych bylo nalezeno trauma.

NejpocCetnéjSi zastoupeni tohoto zranéni se nachazi v obdobi

vrcholného stfedovéku (vs.1), kdy zranénim zpuUsobenym nasilim
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disponuje 30 % (3/10) jedincd. V obdobi raného stfedovéku (rs. 4) se
zranéni zpUsobené nasilim vyskytlo v 6,9 % (5/72) pfipadl. Ve vrcholném
stfedovéku (vs. 2) bylo zranéni zpusobené nasilim nalezeno u 5,3 %
(1/19) a v obdobi novovéku (no.2) u 2,8 % (5/179) jedincl. Rany stfedoveék
(rs. 3) stejné jako v pfipadé traumatu zadnymi pfipady zranénimi

zpUsobenymi nasilim nedisponoval.

Z demografického hlediska se pak zranéni zplusobené nasilim
z celkového poctu 300 zkoumanych jedincd vyskytuje u 2,7 % (8/300)
muzd, 1,7 % (5/300) Zzen a u 0,3 % (1/300) indiferentnich jedincl. Dale se
zranéni zpusobené nasilim vyskytuje u 0,3 % (1/300) mladych a u 4,3 %
(13/300) starych dospélych. Z hlediska socio-ekonomického statusu bylo
zranéni zpusobené nasilim nalezeno u 8,9 % (5/56) pfisludnikd vysSich

spoleCenskych vrstev.

11.3 Prehled zranéni zptisobenych nasilim (ZZN)

Z bioarcheologického hlediska bylo ze v§ech 11 % (33/300) jedinct
S nalezenym traumatem 42,4 % (14/33) z nich diagnostikovano jako
nositelé zranéni zplsobené nasilim. Celkem bylo nalezeno 21,4 % (3/14)
jedincu se ZZN na lokalité Klarov, 35,7 % (5/14) jedinct se ZZN na lokalité
Lumbeho zahrada, 7,1 % (1/14) jedinct se ZZN na lokalité Tynsky chram
a 35,7 % (5/14) jedinc se ZZN na lokalité Sporkova. U t&chto 14 jedincd
se ZZN bylo dale zjistovano, na jaké strané lebky se zranéni nachazi,

které kosti jsou zasazeny a dale byla zkoumana doba vzniku a typ zranéni.

Celkem bylo u téchto 14 jedincli na lebce nalezeno 23 fraktur. Na
pravé strané se vyskytuje 42,9 % (6/14) zranéni, na strané levé se pak
vyskytuje 21,74 % (5/23) zranéni. Na os frontale bylo nalezeno 47,8 %
(11/23) zranéni, dale bylo 4,3 % (1/23) zranéni nalezeno na os occipitale
a 8,7 % (2/23) zranéni se nachazela na os temporale. Na os parietale bylo
nalezeno 26,1 % (6/23) zranéni, dalSich 8,7 % (2/23) zranéni se
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nachazelo v oblasti nosu a 4,3 % (1/23) zranéni se nachazelo na spodni
Celisti.

Pfi urCovani doby vzniku zranéni byl vyvozen zavér, ze ve
zkoumaném vzorku bylo 50 % (7/14) jedincu, u kterych se vyskytlo zranéni
antemortem a 50 % (7/14) jedincu se zranénim perimortem. V souboru
bylo nalezeno 71,4 % (10/14) jedincu, ktefi vykazovali zranéni zplusobené
ostrym pfedmétem a 28,6 % (4/14) jedinch se zranénim zpUsobenym
tupou ranou. Béhem zkoumani typu zranéni byla zcela vylou€ena zranéni

zpusobena stfelnou ranou.

11.4 Vysledky logistické regrese

Vysledky vypocCtl logistické regrese byly zaméfeny na hodnoty
koeficientu Odhad, které predikuji vliv jednotkové zmény, tedy o kolik
vzroste nebo klesne pravdépodobnost na vyskyt udalosti za zkoumaného
predpokladu. DalSi zkoumanou hodnotou byla hodnota Pomeéru Sanci,
ktera predikuje vyskyt jedné udalosti v zavislosti na udalosti druhé.
V tomto pfipadé se jedna o pravdépodobnost vyskytu traumatu a zranéni
zplUsobeného nasilim v zavislosti na obdobi, pohlavi, véku, statusu a
stupni zachovalosti. Posledni zkoumanou hodnotou byla p hodnota, ktera
se vyuziva k méfeni toho, zda je vztah zkoumanych proménnych
statisticky vyznamny, €i nikoliv (Tabulka 4 a 5). Jak jiz bylo zminéno vySe,
vysledky logistickeé regrese byly kontrolovany pomoci Nagelkerkova testu
R2, ktery Ize interpretovat jako méfitko toho, jak blizko je prfedpovéd

modelu k pozorovanym vysledkim.

11.4.1 Vyskyt traumatu a ZZN v zavislosti na historickém obdobi

Z vypoctu vyplyva, Zze nejvétsi pravdépodobnost na nalezeni
traumatu a zranéni zpusobeného nasilim na lebce je ve vrcholném

stfedovéku (vs.1). Z logistické regrese ovSem nevyplynulo, Ze by Casové
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star§i obdobi bylo bohatSi na nalez traumat &i zranéni zpusobenych
nasilim nez obdobi mlads$i. Z didvodu mozného zkresleni vysledkl byla
z vypoCtl logistické regrese vyjmuta jedna kategorie. Jednalo se o
kategorii raného stfedovéku (rs. 3) s 20 jedinci, kde nebylo zaznamenano
Zadné trauma a ani zranéni zpUsobené nasilim. Dle vysledku spolu vyskyt
zranéni €i traumatu s danym ¢asovym obdobim nesouvisi (Tabulka 4 a 5;
Graf 1). Z grafu 1 je zfejmé, Ze predikovana pravdépodobnost mit trauma
a ZZN se v jednotlivych obdobich [iSi. Nejvyssi pravdépodobnost pro
ziskani traumatu (40 %) a ZZN (30 %) je v obdobi vs.1. Nejnizsi
pravdépodobnost na ziskani traumatu (8,4 %) a ZNN (2,8 %) je v obdobi
no. 2.
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Graf 1. Grafické znazornéni predikované pravdépodobnosti ziskani traumatu a ZZD
ve vztahu k obdobi
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11.4.2 Vyskyt traumatu a ZZN v zavislosti na pohlavi

Stejné jako v pfipadé vypoctu logistické regrese pro obdobi i zde se
uchylilo k vyjmuti jedné kategorie a doslo k vylou€eni deviti indiferentnich
jedincu. Vysledky logistické regrese pak ukazuji, Ze muZi maji nepatrné
vétsi Sance jak na ziskani traumatu, tak i na ziskani zranéni zpusobeného
nasilim nez zeny (Tabulka 4 a 5; Graf 2). Zgrafu 2 je zfejme, ze
predikovana pravdépodobnost mit trauma je u muzd i u Zen podobné
nizka (10,7 % a 10,6 %), v pfipadé ZZN je vysSi pravdépodobnost u muzi

(5,3 %) nez u zen.
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Graf 2: Grafické znazornéni predikované pravdépodobnosti ziskani traumatu a ZZD
ve vztahu k pohlavi
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11.4.3 Vyskyt traumatu a ZZN v zavislosti na véku

Prekvapivym zjiSténim nebyla ani skuteCnost, ze lidé starSiho véku,
v tomto pfipadé lidé spadajici do kategorie 4, tedy stafi dospéli, maji vétsi
pravdépodobnost na vyskyt traumatu a zranéni zpusobeného nasilim nez
jedinci v kategorii 3, tedy mladi dospéli (Tabulka 4 a 5; Graf 3). Z grafu 3
je patrné, Ze predikovana pravdépodobnost mit trauma je u starych
dospélych vysSi. V pfipadé traumatu je pravdépodobnost 11,8 % a

v pfipadé ZZN je 7,3 %.
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Graf 3: Grafické znazornéni predikované pravdépodobnosti ziskani traumatu a ZZD
ve vztahu k véku doziti

11.4.4 Vyskyt traumatu a ZZN v zavislosti na socialnim statusu

Vzhledem k nizS§imu zastoupeni jedincd zvysSich vrstev je
prekvapujici, ze pravé tito jedinci maji zaznamenanou Vvétsi
pravdépodobnost na trauma a zranéni zpusobeného nasilim nez bézni
obyvatelé Prahy (Tabulka 4 a 5; Graf 4). Zgrafu 4 je zfejmé, ze
predikovana pravdépodobnost mit trauma (17,9 %) a ZZN (8,9 %) je vysSi

u privilegovanych nez u neprivilegovanych.
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Graf 4: Grafické znazornéni predikované pravdépodobnosti ziskani traumatu a ZZD

ve vztahu ke spoleCenskému statusu

11.4.5 Vyskyt traumatu a ZZN v zavislosti na zachovalosti lebky

DalSim zjiSténim je, ze zachovali jedinci z kategorie 2 maji vetsi
pravdépodobnost na ziskani traumatu a zranéni zpusobeného nasilim nez
vyborné dochovani jedinci z kategorie 3 (Tabulka 4 a 5; Graf 5). Z grafu 5
je zfejmé, Ze predikovana pravdépodobnost mit trauma (18,6 %) a ZZN
(64,2 %) je vySSi u méné zachovalych jedincu nez u jedincd s vySSim

stupném zachovalosti.
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Graf 5: Grafické znazornéni pravdépodobnosti ziskani traumatu a ZZD ve vztahu
k zachovalosti
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V tabulkach 4 a 5 je uveden soupis vSech zkoumanych hodnot a
proménnych. Sloupec Odhad uvadi hodnoty, které predikuji, o kolik
vzroste nebo klesne Sance na vyskyt udalosti za zkoumaného
pfedpokladu. Napfiklad u proménné Vék ve vztahu Kk Traumatu
(Tabulka 4), kde hodnota Odhadu je 0,204, to znamena, ze byt starSim
jedincem zvySuje pravdépodobnost mit trauma o 0,204 bodu, kdezto
v pfipadé zapornych hodnot, jako je tomu tfeba u proménné Zachovalost
ve vztahu k ZZN (Tabulka 5), kdy hodnota Odhadu je -1,014, to znamena,
ze byt zachovalejSim jedincem snizuje pravdepodobnost mit zranéni

zpUsobené nasilim 1,014 bodu.

Sloupec Pomér Sanci ukazuje, jak vysoka je Sance na vyskyt
zkoumaného jevu. Pokud je hodnota Poméru Sanci vySSi nez 1 (ps>1),
pak pfitomnost zkoumaného jevu navySuje pravdépodobnost vyskytu jevu
druhého. Jako pfiklad uvedu proménnou status ve vztahu k traumatu
(Tabulka 4). Hodnota Poméru Sanci je vtomto pfipadé 2,089, coz
znamena, ze tyto dvé zkoumané proménné spolu souvisi. VysSSi status
tedy zvySuje pravdépodobnost na ziskani traumatu. Pokud jsou hodnoty
Poméru Sanci menSi nez 1 (ps<l1), jako je tomu napfiklad u proménné
Obdobi ve vztahu ktraumatu (ps= 0,745) (Tabulka 4), pak vyskyt
zkoumaneého jevu snizuje pravdépodobnost vyskytu jevu druhého a tyto

dvé proménné tak spolu nesouvisi.

Sloupec s p hodnotami vypovida o tom, zda je zkoumany vztah
signifikantni. Pokud jsou hodnoty oznaceny symbolem hvézdicky (*),
stejné jako tomu je ve vztahu u Obdobi a Traumatu (p=0,026*) (Tabulka
4), pak dany vztah signifikantni je. Pokud je hodnota oznaCena symbolem
teCky (.), jako je tomu ve vztahu Statusu a Traumatu (p=0,074.), pak dany
vztah je statisticky vyznamny. Pokud je zkoumany vztah bez oznaceni,

znamena to, Ze neni ani statisticky vyznamny ani signifikantni.
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Sloupec Nagelkerke R2 udava silu spolehlivosti modelu. Cim vice
se hodnota pfiblizuje jedné, tim je model vérohodnéjSi. Nagelkerklv test
spolehlivosti v tomto pfipadé neprokazal veérohodnost v zadném ze
sledovanych pfipadld. Tato situace je pfi¢itana malému vyzkumnému
vzorku (Tabulka 4 a 5).

Vysledky této diplomové prace ukazuji, ze nejvySSi
pravdépodobnost na ziskani ZZN maji proménné Vék (ps=9,533), Status
(ps=2,56) a proménna Pohlavi (ps=1,532). Z proménnych ve vztahu
k traumatu ma nejvysSi pomér Sance proménna Status (ps=2,089)
(Tabulka 4 a 5).

Tabulka 4: Souhrnny pfehled zastoupeni jedincl ve vzorku dle pohlavi, véku doziti a
statusu

Trauma
Prediktor n Odhad Pomérsanci IS p Nagelkerke R2
Obdobi 280 -0,295 0,745 0,574-0,968 0,026* 0,060
Pohlavi 291 0,003 1,003 0,474-2,132 0,994 0,000
Vék 300 0,204 1,226 0,587-2,667 0,594 0,002
Status 300 0,737 2,089 0,897-4,583 0,074 . 0,020
Zachovalost 300 -0,185 0,831 0,352-1,809 0,654 0,001

Tabulka 5: Vysledky logistické regrese pro zranéni zpisobené nasilim

ZZN
Prediktor n Odhad Pomérsanci 1S p Nagelkerke R2
Obdobi 280 -0,364 0,695 0,470-1,020 0,060. 0,098
Pohlavi 291 0,427 1,532 0,499-5,179 0,464 0,006
Veék 300 2,255 9,533 1,861-174,356  0,031* 0,090
Status 300 0,940 2,56 0,760-7,738 0,104 0,025
Zachovalost 300 -1,014 0,362 0,056-1,367 0,191 0,022
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12 Diskuze
Vysledky této diplomové prace ukazuji, ze nejvysSi
pravdépodobnost na ziskani traumatu a ZZN maji proménné muzi, starsi

jedinci a jedinci s vy$Sim spoleCenskym statusem.

12.1 Metodika

Tato prace byla zamérena na neinvazivni makroskopické zkoumani
pfedem vybranych lebek na zakladé rozdéleni jedinci dle pohlavi, véku
doziti a zachovalosti, které bylo prevzaté z pfislusSnych antropologickych
zprav. Vyhoda tohoto pfistupu tkvi vtom, ze vyzkumnik jiz nemusi
opétovné provadét analyzu pohlavi a véku doziti jedince. Muze se tak piné
soustifedit na hledani zranéni v pfedem vybraném vzorku a muze
prozkoumat v pfipadé dostateCnych Casovych moznosti mnohem vice
jedincu.

Nevyhodou této metody je, ze se vyzkumnik musi spoléhat na praci
ostatnich, coZ miZze byt pravé v pfipadé stanoveni pohlavi, véku dozZiti a
zachovalosti problematické. Pokud nejsme v pfimém kontaktu s osobou Ci
skupinou osob, ktera stanovila vysledky téchto analyz, Sance na zjisténi,
jak presné tyto analyzy byly provedeny, jsou velmi nizké. Z béznych zprav
nemame Sanci zjistit, ktera analyticka metoda byla vyuZzita a zda napfiklad
bylo urCeni zachovalosti provedeno pouze jednim méfenim a pouze
jednou osobou nebo zda bylo provedeno vicekrat jednou osobou anebo
zda jej nezavisle na sobé provedly dvé osoby se zamérem predejit intra a

interobservacni chybé (Bruzek a Murail 2006).

V pfipadé dalSiho vyzkumu s dostateCnym Casovym ramcem tedy
doporuCuji provedeni kontrolnich analyz pro pfipadnou eliminaci

chybovych méfeni pfedchozimi vyzkumniky.
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12.2 Vyskyt nasili podle jednotlivych obdobi

Prvnim zkoumanym vztahem logistické regrese byl vztah urcitého
obdobi a vyskytu traumatu &i zranéni zpusobeného nasilim. V tomto
pfipadé se Zzadny takovyto vztah neprokazal a vysledky také naznacuiji, ze
nasili ma v pribéhu tendenci fluktuovat. Jako jediné obdobi, kde nebylo
nalezeno zadné trauma ani ZZN, je obdobi raného stfedovéku (rs. 3).
Oproti tomu se nejvyssi Cetnost traumatu a ZZN nachazi ve vrcholném
stfedovéku (vs.1). Prvnim faktorem, ktery toto zjiSténi mohl ovlivnit, je
politicko-socialné-ekonomické uspofadani tehdejSi spoleCnosti. Priblizné
od 5. stoleti (rany novovék) se stfedovéké uskupeni spoleénosti Fidilo
podle feudalniho schématu neboli podle Viady trojiho lidu (Le Goff 2003).
Na prvnim misté byl panovnik, nasledovalo duchovenstvo a Slechta a na
samém konci schématu se nachazeli poddani. Poddani tvorili
nejpocCetnéjSi, nejchudsi a zaroven nejtvrdéji pracujici slozku celého
schématu. Vymeénou za ochranu pracovali pro své pany a odvadéli dané
nejen ve formé penézni, ale i ve formé naturalni (Le Goff 2003). V této
dobé se zaroven diky feudalnimu systému a silné orientaci na viru
prohlubuje socialni diferenciace ve spoleénosti. Bohati bohatnou a chudi
nemaji moc moznosti, jak se v hierarchické struktufe posunout smérem
nahoru. Tyto nerovnosti daly vzniknout po¢atkim konfliktu mezi pracujici
a vykofistujici tfidou, ktery ve svém dile Manifest komunistické strany

v roce 1848 popisuje Karl Marx (1848).

Tento spor vyvolal v lidech touhu po lepSim zivoté. Zapocaly tak
migrace z vesnic do mést, kde si lidé slibovali lepSi Zivotni podminky.
Priblizné od 12. stoleti (vrcholny stfedovék) se z téchto lidi utvafi zcela
nova socialni vrstva, ktera nabourava dosavadni feudalni systém. Nové
vznikla vrstva, ktera zije ve mestech, méstané jsou tedy jakymsi

mezi¢lankem mezi rolniky a Slechtou a zaroven se méstim otevira
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moznost sménného obchodu s dalSimi, mnohdy i cizokrajnymi mésty
(Clark 2009; Hoffmann 1992). Diky urbanismu se tedy zménilo i slozeni
spolecnosti. Jak jiz bylo v této praci jednou zminéno, ve stfedovékém
mésté vedle sebe zili nizSi a stredni vrstva, duchovenstvo, obranna slozka
mésta, Slechta a méstané (Karlova 1934; Hoffmann 1992). Kdo ale byl
stfedovéci méstané? Jednalo o méstské obyvatele, ktefi ve mésté vlastnili
dim a permanentné v daném mésté Zili. NejCastéji to byli kramafi,
apatykafi, femesinici ¢i poskytovatelé sluzeb (napf. lazebnici a lazebnice).
Méstané byli pravoplatnymi Cleny mésta. To znamena, Zze méli volebni
pravo a mohli tak volit napfiklad své konSele, mohli se podilet na méstské

spravé Ci na chodu samotného mésta (Le Goff 2003; Némec 2022).

Co se tyCe politického uskupeni raného stfedovéku, od 5. stoleti na
Ceském uUzemi vladl knizeci rod Pfemyslovcu. Ti svedli v 10. stoleti
vitdznou bitvu o Cechy se Slavnikovci a pFebiraji tak nad Cechami plnou
moc. | pres tuto udalost dochazi mezi koncem 10. a poCatkem 11. stoleti
k upadku kniZeciho rodu vinou bratrovazd mezi syny Boleslala II. a
politicko-mocenskym vzestupem Uher a Polska. Zaroven v prvni poloviné
10. stoleti do$lo ke vpadu Sast a Bavor(i do Cech, ti méli za cil oblehnout
prazské sidlo Pfemyslovcl. Tento utok byl dle pramend uUspéSny a
Premyslovci neméli ¢as na reakci. Bohuzel se nedochovaly zaznamy o
sile utoku, odporu ¢i pfipadnych ztratach na Zivotech (Lutovsky 2006;
Trestik 1997).

Od poloviny 12. stoleti vladl Ceskym zemim knize Vaclav Il. Ten se
v roce 1146 spolu se svym bratrem a bratrancem ucastnil prvni kfizové
vypravy do Svaté zemé. Cilem vypravy bylo osvobodit Vychod od pohanu
a neznabohU. Je tak zfejmé, Ze nabozenstvi mélo v této dobé skute¢né
silny vliv na spoleenské déni (Vincencio a Janoch, 1957). Politické pnuti

se kromé usporadani kfizové vypravy zaméfuje i na rozkol Vaclava Il.
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s fimskym cisafem Fridrichem |. Barbarossou. Spor se tykal nejen
biskupského stolce, ale také dédiéného prava na tran. Celkové se vSak
Vaclavova vlada povazuje za obdobi prosperity a obchodniho rozkvétu
(Sommer et al. 2009). Nastupcem Vaclava Il. byl Pfemysl Otakar |I.
Béhem jeho vlady doslo k velkému milniku nejen pro Premyslovce, ale i
pro dalSi nastupnické rody. Roku 1212 byla vydana Zlata bula sicilska,
ktera zaruCuje nastupnické pravo na tran nejstar§imu muzskému potomku
(Zemlicka 1987). K vyznamnéjsimu politickému boji na izemi Prahy doslo
béhem sporu Vaclava I. a jeho syna Pfemysla Otakara Il. Pfemysl si dal
za cil svrhnout svého otce z trlinu. To se Vaclavovi nelibilo a v roce 1248
neuspésné zautoCil na Prahu. O rok pozdéji za podpory spojenclu a
zradcu, ktefi mu otevreli brany prazskych hradeb se Vaclav zmocnil Prahy

a poslal syna do vazby na hradé Tyfov (Novotny 1928; Zemlicka 2011).

Dal8im z faktoru, ktery vyskyt traumat a ZZN mohl ovlivnit, je klima.
Mezi 5. a 7. st. doSlo v Evropé k vyraznému ochlazeni klimatu, ktere
pfineslo i vétsSi pocet srazek a vyssi vihkost (Cheyette 2008). Pfiblizné od
9. stoleti se zacCina ménit klima a pfichazi obdobi stfedovékého
klimatického optima. Toto optimum se na sever od Alp vyznacuje susSSim
|létem a mirnéjSi zimou (Lamb 1965; Hanson 1999). BEéhem tohoto obdobi
dochazelo ktani ledovcu, k vyraznym zaplavam a zvySenému poctu
srazek (Persoiu a Persoiu 2019). Toto obdobi se kromé zmény klimatu
vyznacuje i tim, ze az do konce 13. stoleti se v Evropé objevuje i vina
populaéniho rustu (Cheyette 2008). Od poc¢atku do konce 1. poloviny 14.
stoleti mélo klima velice nestalou podobu. Obdobi vysokych teplot a
neurody stfidalo obdobi silnych destl a dalSi neurody, které pak vystfidalo

obdobi silné zimy.

Od 2. poloviny 14. stoleti dochazi k doasnému uklidnéni klimatu,

které se vyznaCovalo znaky typickymi pro stfedoevropské klima (Kotyza,
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1989). V letech 1315-1322 Evropu zasahl hladomor, ktery byl pfedzveésti
malé doby ledové, ktera pretrvavala az do 19. stoleti. Pfedpoklada se, ze
malou dobu ledovou zpuUsobila bud' vulkanicka aktivita, po které pfichazi
tzv. vulkanicka zima (Miller et al. 2012), nebo k malé dobé ledové mohla
dopomoci zména proudéni podmofskych proudd &i Milankovi€ovy cykly,
které se vyznaCuji zmé&nami pfijmu slunecniho zareni Zemé (Kaufman
2009).

Fagan (2000) poukazuje na to, Zze zména lidského chovani koreluje
mimo jiné i s klimatickou zmé&nou (Fagan 2000). Nahlé zmény klimatu
v Evropé vedly k nedostatku potravin, k hladomorim, k valkam nebo
ob&anskym nepokojum (Anderson et al. 2011). Fagan (2000) také uvadi,
Ze jednou zpfiCin Velké francouzské revoluce byla i zemédélska
neschopnost pfizpusobit se novym klimatickym podminkam (Fagan 2000).
Dle Andersona (2011) ma systematicka klimaticka zména tendence na
zménu socialniho a ekonomického systému. To muze vést nejen
k migraci, ale pravé i ke zvySené agresi, konfliktim za ucelem ziskani Ci

obrany cenénych zdroju (Anderson et al. 2011).

Poslednim faktorem, ktery mohl ovlivnit ne/nalezy traumat a ZZN,
jsou pro tuto praci uméle vytvorené Casove kategorie. Tyto kategorie byly
vytvofeny na zakladé ¢asovych medianu jednotlivych lokalit. Je pfirozené,
ze se lokality nenachazeji pouze v jednom Casovém obdobi, ale ze se

volné prelévaji do dvou Ci vicero obdobi.

V kapitole Teorie o trendech nasili ve spole¢nosti popisuji dva
protichudné sméry, jejichz zastanci se snazi vefejnost presvédcit o tom,
Ze nasili v pfipadé Pinkera klesa nebo v pfipadé Graye vzrusta Ci fluktuuje
(Pinker 2012; Gray 2015).

Hlavnim argumentem a zarovenn Pinkerovym vysvétlenim, proc

nasili ve spolecnosti klesa, je vznik statnich instituci, zvySena vzdélanost,
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ale i vznik vysSiho poc€tu demokratickych statd (Pinker 2012). Pokud se
zaméfime na realna data, ktera jsou volné dostupna na platformé Our
World in Data, skuteCné se setkame s tim, ze souCasna spolecnost, byt
se nam opak muze jevit pravdou, Zije v relativnim klidu a od roku 1816
také rapidné vzrostl poCet samostatnych demokratickych statu a zaroven

prokazatelné vzrista vzdélanost po celém svété.

Dalsim autorem, ktery se vyjadfuje k poklesu nasili ve spole€nosti,
je Lawrence H. Keeley (Keeley 1996). Keeley tvrdi, ze az 95 % procent
vSech svétovych populaci se v urcité fazi svého historického vyvoje
ucastnilo néjaké valky €i boje (Keeley 1996). Zaroven vSak dodava, Ze byt
novovék, zvlasté 20. stoleti, disponuje vyspélymi zbranémi ve velkém
mnozstvi, val€eni mezi jednotlivymi kmeny je dle jeho prizkumu az 20x
smrtelnéjSi nez novodobé valCeni mezi vyspelymi staty, a to jak pfi
pfepocitani na procento celkovych umrti zpusobené bojem, tak i jako
prumérna procentualni umrtnost v dusledku boje z celkového poctu
obyvatel dané populace (Keeley 1996). Nicholas Wade v kontextu s timto
tvrzenim uvadi, Ze ,...kdyby stejny procentualni pocet obéti jako
domorodé kmeny utrpély populace dvacateho stoleti,..., tak by celkova
umrtnost téchto populaci v kontextu valky dosahla vice nez dvou miliard
obéti“ (Volné prelozeno z Wade 2006).

V protichGdném sméru, ktery zastava nazor, ze nasili ma v pribéhu
Casu fluktua€ni, €i dokonce vzristajici tendence, se viCi Pinkerové
tvrzeni, ze €im je stat vyspélejsi, tim ma jeho populace nizSi predikce k
nasilnym ¢inm a Ze nové nastolené obdobi miru je trvalé, ohradili
Murphy, Braumoeller, Taleb a Cirillo (Murphy 2016; Braumoeller 2019;
Taleb a Cirillo 2016). Murphy dospél ke dvojimu zavéru. AC na zakladé
nezavisle analyzovanych dat prokazal kontinualné snizujici se miru

komunitniho nasili, nenaSel dukaz o tom, Ze by sila statu dle ffi
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dostupnych datasetu (Worldwide Governance Indicators Svétové banky,
Polity IV a procenta HDP spotfebovaného statem) méla predikovat
snizenou miru nasili (Bizik a KFiz 2020; Murphy 2016). Naopak obdobi
dlouhého miru je dle Braumoellera, Taleba a Cirilla povaZzovano pouze za
statistickou anomalii, ke které dochazi v povaleCném obdobi mezi
velmocemi v pravidelnych intervalech (Braumoeller 2019; Taleb a Cirillo
2016).

Jak je jiz uvedeno vySe, Pinker spojuje mir s vyspélymi a vzdélanymi
populacemi. Gray tvrdi, ze ,...,ackoli statni monopolizace nasili opravdu
vedla k poklesu vrazd, statni nasilny monopol se nékolikrat stal, zejména
v prubéhu 20. stoleti, nastrojem teroru, vrazd a genocid. ... ZneuZiti statni
moci — Ci jeji selhani — vede dodnes i k jinym formam utrpeni nez smrt
v boji“ (Bizik a KFiz 2020). Jak je jiz uvedeno vySe, Pinker spojuje mir
s vyspeélymi a vzdélanymi populacemi. ,,Na jedné strane je mir ¢im dal vice
ekonomicky prospésnéjsi takrka pro vSechny; zaroveri vSak prave v
obdobi narastu lukrativnosti miru dosSlo k nebyvalé expanzi ni¢ivého

potencialu valceni.” (Bizik a Kfiz 2020).

Obdobi raného stfedovéku rs. 3 spada do obdobi klimatického
optima. V této dobé bylo klima pfiznivé jak pro ¢lovéka, tak pro plodiny,
zaroven dochazi k nové a pozvolné spoleCenské zméné a nastoluje se
novy spoleCensky feudalni fad. Zaroven je pro toto obdobi znamo velmi
malo konfliktd, které by se na uzemi Prahy Ci v jejim blizkém okoli udaly.
Je tedy mozné, Ze se jednalo o jakési obdobi klidu. NevyluCuje se ani
moznost, Ze se jedinci, ktefi by nesli znamky traumatu a ZZN, zkratka
nedochovali. Oproti tomu obdobi vrcholného stfedovéku vs.1 je
charakteristické pocinajicim tfidnim bojem, vytvarenim nové spoleCenské
vrstvy a rozvojem urbanismu. Toto obdobi mimo jiné také spada do

klimatického optima, zaroven zde dochazi k nové viné populaéniho ristu
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a dochazi ke vzrustajici viné migracni politiky z vesnic do mést.
Z politického hlediska se jedna o obdobi silné nabozensky zalozené, ve
kterém mimo jiné dochazi i o boje o trin a nasledovnické pravo. Pro¢ je
zrovna nejvétsi Cetnost traumat a ZNN pravé v obdobi vs.1, je mozna
zpusobeno tim, Ze do tohoto obdobi spada pouze lokalita Klarov. Tato
lokalita se povazuje za sidlo femeslinikd a rybaru, tedy chudych obyvatel.
Je mozné, ze spoleCenska zména a populacni rust vyvolal jakysi socialné-

ekonomicky tlak, ktery zapficinil vétsi vyskyt nasili.

Je nutné podotknout, zZze soucCasny vyzkumnik nikdy nebude
schopen presné urcit to, zda a jak moc byla Ci je néjaka populace nasilna.
Kazda populace vnima hranice nasilnosti odliSné a nelze aplikovat jeden
ramec na vSechny svétové a historické populace. To, co soucCasny
vyzkumnik mudze vnimat za vrchol nasilnosti, mize pfislusnik specifické

populace povazovat za bézny, méné nasilny stav a naopak.

12.3 Vyskyt nasili v souvislosti s pohlavim

Z vysledkU logistické regrese také vyplynulo, Ze na rozdil od ZZN,
kde na jeho ziskani maji vétsi pravdepodobnost muzi, maji muzi i zeny
takrka stejnou pravdépodobnost Kk ziskani traumatu. Toto zjisténi
odpovida vSeobecnému predpokladu, ze muzi maji vétSi tendence
k pachani nasili, vystaveni se néjaké formé interpersonalni konfrontace a
zaroven je u muzl vétsi pravdépodobnost k dobrovolnému vstupu do
armady, k naverbovani na zakladé povolavaciho rozkazu anebo
k pfirozené ochrané svého majetku, obce, panstvi i zemé (Brickley a
Smith 2006; Dittmar et al. 2020; Ferguson 2021; Flori 2008; Judd 2017,
Robb 1997). Zaroven Unger udava, ze ,Ze sledovani ¢etnosti zranéni na
skeletech od paleolitu az do pozdniho stfedovéku vyplyva, ze v paleolitu
pfevazuji zranéni na Zenskych kostrach, od neolitu zase na muzskych, ale

az v pozdnim stfedoveéku je 90 % sledovanych zranéni na kostrach muza”
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(Unger 2006). Navic je dle mnohych vyzkumu bézné, Ze se
v bioarcheologickém kontextu naléza vice kranialnich traumat na
muzskych lebkach nez na lebkach zenskych (Cohen et al. 2014; Larsen
1999). Lze ale vysvétlit, pro€ maji Zeny skoro stejné vysoké Sance na
trauma jako muzi? Jednim z vysvétlenich mizZe byt postaveni Zen ve
sttedovéké spoleénosti. Zena ve stfedovéku byla podfizena muzi, at' uz
pravné, nebo cirkevné. Diky silné nabozZenské orientaci se véfilo, ze Zeny
musi kazdy mésic menstruovat a podstupovat bolestivé porody jako trest
za tzv. prvni hrich, ktery v Edenu spachala Eva tim, ze ochutnala jablko
(KopiCkova 2002). VétSina Zzen nesméla participovat na vefejném déni a
byla z néj vylouCena. Mimo jiné bylo zenam odepfeno volebni pravo
(Kopi¢kova 2002). To se do jisté miry tykalo také Zen s urozenym
puvodem. AvSak Slechticny nebo klasterni abatySe mohly mit vliv na
spoleCenské déni. Mohly vlastnit 1éno, vzdélavat se nebo v pfipadé
doCasné vlady v manzelové nepfitomnosti nosit zbran (Schaus 2006;
Bovey 2015). Vzhledem ktomu, ze urozené zeny tvofily naprostou
mensinu z celkové populace, budu se vénovat popisu postaveni bézné

stfedovéké zeny.

Povinnosti venkovskych a méstskych zen nebyly zas tak odliSné.
Zeny z venkova i mésta se musely starat o doméacnost, o své déti a o své
muze. Venkovské zeny pak pracovné vypomahaly muzum ve mlynech, na
polich béhem zni nebo pfi péci o dobytek (Bovey 2015). Méstské Zeny
oproti tomu vypomahaly v jednotlivych femeslech, jako je kozeluzstvi,
tkalcovstvi nebo pohostinstvi (Schaus 2006; Bovey 2015). Venkovské
Zeny kromé muzU podléhaly i svym lenikim. Za mimomanZzelsky sex nebo
mimomanzelské téhotenstvi mohla byt zena potrestana. Timto trestem
mohlo byt jak finanCni odSkodnéni lenikovi, tak i fyzicky trest napfriklad

formou zbi¢ovani nebo zpranyfovani (Middleton 1981). Je tedy mozné, Ze
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Zzeny byly cCastéji podrobeny nehodam zvykonavani jejich fyzicky
vylouCit moznost, Ze na Zenach bylo pachano nasili v jakékoliv podobé.
Pokud zZena neuposlechla hlavu rodiny, nebylo vyjimkou, Ze za takovyto

¢in byla fyzicky potrestana (Schaus 2006).

Dal8im vysvétlenim opét muzZe byt metoda vyzkumu. Vzhledem
k tomu, Ze pohlavi jedincu bylo pfebirano z dostupné literatury, nebylo
podrobeno bliz§i analyze. Nelze vyloucit, Ze béhem analyz mohlo dojit

k intra a interobservacni chybé.

12.4 Vyskyt nasili v souvislosti s vekem

Jedinci s vy$Sim vékem doziti maji vétSi pravdépodobnost ziskat
trauma a zranéni zpusobené nasilim nez mladsi jedinci. Z logiky véci je
tento jev zpusoben délkou Zivota. Je mnoho divodu, pro€ v ramci tohoto
vyzkumu byl odhalen vétsi po€et zranéni zpusobenych nasilim a traumat

na starsich jedincich.

Jednim z téchto dlvodu jsou napfiklad pohiby valeénych obéti. Ve
stfedovéku nebylo vyjimkou, Ze se do boju pfidavali i velice mladi chlapci.
Dle oficialnich ustanoveni bylo mozné narukovat az ve véku 16 let, bylo
ovSem velmi obtizné tuto hranici ohlidat a nezfidka kdy se na bitevnim poli
objevili i mladsi jedinci. Primérny vékovy interval stfedovékého vojaka se
pohybuje od 16 do 40 let, jedna se tak o juvenilni az mladé dospélé jedince
(Sumption 2012; Jones 2018). Padli vojaci a nahodné obéti boje byli ve
vétsiné pfipadu ponechani na povrchu bitevniho pole, pfipadné byli
pohrbeni do masového hrobu na misté konani bitvy. Nebyli tedy prevazeni
na obecni hrbitovy s vysvécenou pudou, a proto nelze nalézt na
méstskych pohfebistich vétSi pocCet jedincu se zranénim zpusobenym
nasilim jako napfiklad na valeCnych lokalitach Wisby, Uppsala nebo
Sandbjerget, kde se zranéni zpusobenych nasilim nalezlo az v 90 %
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pfipadd (Novak 2000; Kjellstrom 2004; Thordeman 1939). Zaroven je
vyskyt traumatu a zranéni zpusobeného nasilim u starSich jedincu
v souladu s pfedpokladem, ze starSi jedinec mohl byt déle a Castéji
vystavovan potencionalnim interpersonalnim konfliktdm (Glencross a
Sawchuk 2003; Walker 1989).

12.5 Vyskyt nasili v souvislosti se statusem

Z vyzkumu také vyplynulo, ze spoleCensky privilegovani jedinci maji
vétSi pravdépodobnost traumatu a zranéni zpusobeného nasilim nez
bézni obyvatelé Prahy. Dle historickych pramenl je zfejmé, Ze to byla
pravé Slechta, ktera méla v prvni fadé ulohu branit pfed nepfitelem.
Zaroven pfislusnici Slechty Ci spoleCensky vyznamné osoby, ktefi zemfeli
béhem boje na cizim uzemi, byli pfevezeni bud do svého rodného mésta,
nebo mista, které bylo s touto osobou uzce spjato (Keen 1999; Unger
2006). Problémem tohoto zjisténi je, Ze vyzkum sice prokazal, ze
spoleCensky privilegované osoby maji vétsSi Sance na ziskani traumatu
nebo zranéni zpusobeného nasilim, je nutné ale brat v potaz, ze ve
vyzkumném vzorku bylo 56 z 300 jedincu z vySSich spoleCenskych vrstev,
pricemz 10 z nich vykazovalo znamky traumatu a pét z nich vykazovalo

znamky zranéni zplsobeného nasilim.

12.6 Vyskyt nasili v souvislosti se zachovalosti

Dalsim zkoumanym vztahem byl vztah zachovalosti a vyskytu
traumatu €i zranéni zplsobeného nasilim. Méné zachovani jedinci, ktefi
byli zarazeni do kategorie 2, maji v tomto pripadeé vétsi pravdépodobnost
k ziskani traumatu a ke zranéni zpusobeného nasilim nez vyborné
dochovani jedinci z kategorie 3. Dle profesora Cerného (1994), ma vyskyt
patologii pfimou souvislost se zachovalosti zkoumaného souboru. Tedy
Cim vice je kostra zachovana, tim se i zvétSuje pravdépodobnost vyskytu

patologii (Cerny 1994). Zaroven ale dodava, Ze dle vSeobecného
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predpokladu by mél vyskyt patologii kromé zachovalosti korelovat i
s vékem a socialnim statusem. Tyto patologie by pak nemély byt primarné
zavislé na zachovalosti, ale mély by se do jisté miry chovat nahodile
(Cerny 1994). Ve zkoumaném souboru by se tak méli vyskytovat jedinci
s vy88im a niz8im podtem patologii (Cerny 1994). V pfipadé, Zze nami
namérené hodnoty patologii, v pfipadé této prace hodnot traumatu a ZZN,
tésné koreluji se stupném zachovalosti souboru, |ze predpokladat, ze

mohlo dojit k ,deformacim®, které profesor Cerny (1994) popisuje jako:

1) ,Jedinci, ktefi soubor reprezentuji, nebyli vzhledem
k vékové kategorii Ci socialnimu postaveni vybrani
nahodné,

2) Dosavadni metody urCeni stafi ¢i sama biologicka povaha
materialu spolehlivé urceni stari této populace neumozriuje

3) Pripadné archeologické doklady o pfislusnosti jedince
k urgité socialni vrstvé neodrazeji skuteénost® (Cerny
1994).

Jak je uvedeno vySe, jedinci pro tento vyzkum byli pfedem vybrani
na zakladé antropologickych zprav a nebyli tak vybrani nahodné. Zaroven
nelze s naprostou jistotou urcit, zda se i na dalSich zkoumanych lokalitach
vyjma lokalit Lumbeho zahrada a 1. skupina baziliky sv. Petr a Pavla
pohrbivali jedinci vysSich vrstev Ci nikoliv. Lze tak pfedpokladat, ze pokud
by jedinci nebyli vybirani podle predem stanovenych kritérii, vyskyt
traumatu a ZZN by se v zavislosti na zachovalosti kostry mohl zcela

zmenit.

12.7 Vyskyt nasili v souvislosti s lokalitami a valeénymi

udalostmi
Celkem se tato prace zabyvala deviti lokalitami z péti ¢asovych

obdobi. Lokality byly rozdéleny dle ¢asového medianu do kategorii rs. 3,
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rs. 4, vs.1, vs. 2 a no. 2. Pro ucely této prace nebylo mozné vyuziti jiného
kategorického ramce, a tak toto rozdéleni muze byt potencionalnim
zdrojem nepfesnosti, co se poctu pohibl a Cetnosti traumat a zranéni
tyCe. VétSina lokalit se totiz nedatuje striktné do jednoho obdobi, ale volné

prfechazeji do obdobi pfedchazejicich a navazujicich.

Zcela nejpocéetné&;jsi lokalitou ohledné pohibu byla lokalita Sporkova
(no. 2). Nejméné pocetnou lokalitou byl Klarov (vs.1). Tfi ze vSech lokalit,
ul. Milady Horakové (rs. 3), 1. skupina baziliky sv. Petra a Pavla na
VySehradé (rs. 4) a Vratislavsky palac (rs. 4), nedisponovaly zadnym
traumatem ani zranénim zpUsobenym nasilim a lokality StfeSovice—
Triangl a 2. skupina baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé nevykazaly

zadny pfipad zranéni zpusobeného nasilim.

Je tedy mozné prokazat néjaky vztah mezi lokalitami a valeCnymi
udalostmi? Kapitola Vale¢né udalosti v historické Praze popisuje vybrané
valeCné udalosti, které Casoveé koreluji i s dataci zkoumanych pohrebist.
Z chronologického hlediska jako prvni pfichazi na fadu lokalita ul. Milady
Horakové, datovana mezi lety 800-950 a vpadem Sast a Bavor(i do Cech
roku 929 (Honzak et al. 1997; Lutovsky 2006). Ohledné této udalosti vime
jisté, ze na Prahu zautoCily dvé armady spojené v jednu. Bohuzel se
nepodarilo dohledat, kolik muzl stanulo proti sobé na obou stranach a ani
jaké byly ztraty na Zivotech. Pokud zde byli padli, bud byli pohfbeni na
jinych lokalitach, které nebyly pfedmétem zkoumani, nebo byli zanechani
na misté skonu a v pfipadé, Ze byli pohfbeni na lokalité ul. Milady
Horakové, se predpoklada, ze se jejich ostatky nedochovaly anebo se

nedochovaly v mife pozadované pro tento vyzkum.

Casoveé dal3imi lokalitami, které Ize spojovat s vale¢nymi udalostmi,
jsou lokality Lumbeho zahrada (900-1200), StfeSovice—Triangl (950—
1000), Vratislavsky palac (1000-1200) a 1. skupina baziliky sv. Petra a
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Pavla na VySehradé (1000-1200) v korelaci s tazenim Jindficha 1l (1004)
a Jindficha Ill (1040-1042) na Prahu a s obléhanim Prahy Konradem II.
Znojemskym (1140 a 1142). Stejné jako v pfipadé vpadu Sasu a Bavorl
do Cech i nyni nejsme schopni urgit, kolik muzii se t&chto boji ugastnilo
nebo kolik tyto boje pfinesly obéti. Jedinou lokalitou, kde z tohoto obdobi
byli pohfbeni jedinci se znamkami zranéni zpusobenych nasilim, jejichz
Cetnost byla na tfetim misté ve vyzkumu, byla Lumbeho zahrada, kde byl
pohrbivani lidé s vySSim spoleCenskym statusem. Toto zjiSténi sice
podporuje fakt, Ze hlavni obranna uloha pfipadala Slechté, ale nejsme
schopni urcit, zda zde pohrebni jedinci jsou obétmi nékterych valeCnych
udalosti, Ci nikoliv. Lokalitou, ktera vykazovala znamky druhé nejvyssi
frekvence CcCetnosti traumatu, ale nevykazovala znamky zranéni
zpusobeného nasilim jsou StfeSovice—Triangl. Pokud stejné jako u ul.
Milady Horakové zde byly obéti téchto boja, byli pohfbeni na jinych
lokalitach nebo byli zanechani na misté skonu anebo se jejich ostatky

nedochovaly Ci se nedochovaly v mife pozadované pro tento vyzkum.

Prekvapivym zjisténim bylo, ze i kdyz mél Klarov (1150-1273) zcela
nejmensi poCet pohibd, dle Eetnostnich vypodtl naprosto prevazoval nad
ostatnimi lokalitami jak Cetnosti traumatu, tak Cetnosti zranéni
zpusobeného nasilim. DalSi lokalita, Tynsky chram (1200-1300),
vykazovala druhou nejvySSi Cetnost zranéni zpUsobeného nasilim.
Pfedpoklada se, Ze zde pohfebni jedinci patfili k nizSi socialni vrstvé
(Stranska 1997; 1998). Neni zcela jasné, pro¢ maji Klarov a Tynsky chram
tak vysoké hodnoty €etnosti traumatu a zranéni zplsobenych nasili. Lze
jen diskutovat o tom, zda je tento jev zplsoben socio-ekonomickym
statusem a slozenim dané populace Ci zde byli pohfbeni i pfipadné obéti

vale€né obléhaciho sporu Vaclava I. a jeho syna Pfemysla Otakara Il. z let
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po&tech pfipadnych padlych jedinct (Novotny 1928; Zemlicka 2011).

Bitvy na Vitkové a pod VySehradem (1420) ¢asové koreluji s jedinci
ze 2. skupiny baziliky sv. Petra a Pavla na VySehradé (1250-1600). V této
skupiné byly nalezeny znamky traumatu, nikoliv vS8ak znamky zranéni
zpUsobeného nasilim. Z historickych pramenu vime, Ze celkova bitevni
sila z Vitkova béhem prvni kfizové vypravy proti husitim ¢itala dohromady
minimalné 7 000 muzd s minimalnim pocétem 144 mrtvych a zranénych
(Vavfinec z Bfezové 1979; Cornej a Bélina 1993; Macek 1955). Bitvy pod
VySehradem se ucastnilo minimalné 10 000 muzu se ztratami pres 500
muzl na strané Zikmunda Lucemburského a pfiblizné s 30 mrtvymi na
strané husit( (Vaviinec z Biezové 1979; Cornej a Bélina 1993). Opét se
zde musim uchylit ke stanovisku jako v pfedchozich pfipadech. Nevime,
co presné se stalo s obétmi, ale je pravdépodobné, ze bud byli pohfbeni
na jinych hrbitovech, nebo byli ponechani na misté umrti Ci se jejich

ostatky nedochovaly v pozadovaném stupni zachovalosti.

Posledni lokalitou, jejiz Casovy ramec koresponduje s vybranou
vyskytu traumatu a zranéni zplsobeného nasilim (1730-1770). Ta spada
do obdobi bitvy u St&rbohol (1757), kdy proti sob& stanulo na 125 000
muzl s celkovymi minimalnimi ztratami 25 000 muzi (Janusova a Kana
1987). Primarné byla v antropologické zpravé lokalita Sporkova
stanovena jako spadova lokalita pro pohibivani obanu Malé Strany
(Omelka a Rebounova 2012), nelze vsak vyloudit moznost, Ze i zde byli
pohfbeni u€astnici této bitvy, nebo Ze se dokonce néktefi obyvatelé Malé
Strany tohoto boje zucastnili a po svém skonu byli prevezeni do jejich

spadového hrbitova.
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12.8 Srovnani s dalSimi vyzkumy

V uvodu zminuji vyzkum Patterns and prevalence of violence-related
skull trauma in medieval London od Kathryn Krakowky (Krakowka 2017).
V tomto vyzkumu Krakowka zkoumala 399 lebek ze Sesti ruznych
londynskych pohfebist od 11. do 17. stoleti. Z jejiho vyzkumu vyplyva, ze
ve zkoumaném souboru bylo 27 jedincu, ktefi vykazovali zranéni
zpusobené nasilim s celkovou Cetnosti 6,8 %. Z 35 jedincl vykazujicich
trauma vykazovalo antemortem zranéni 74,4 % a zranéni perimortem
vykazovalo 28,6 % z nich. Zranéni zplsobené nasilim se v jejim pfipadé
vyskytuje u 11,0 % muzu, 7,6 % zen a u 4,2 % indiferentnich jedincu. Dale
se tento typ zranéni vyskytuje u 7,3 % mladych a u 8,5 % starych
dospélych. Zranéni zpusobenych tupou ranou bylo nalezeno u 2,8 %,
zranéni zplUsobenych ostrym pfedmétem bylo nalezeno u 1,5 %

zkoumanych jedincli (Krakowka 2017).

DalSim srovnavacim vyzkumem je vyzkum publikovany v roce 2015
Sex-related risks of trauma in medieval to early modern Denmark, and its
relationship to change in interpersonal violence over time (Milner et al.
2015). Obsahem vyzkumu byla tfi rGzna pohfebisté z Danska, datovana
od stfedovéku po rany novovék. Celkem bylo do vyzkumu zahrnuto 822
kompletnich i nekompletnich jedincu, z ¢ehoz bylo 435 muzd a 387 Zen.
Zkoumaneé kosti nesmély byt zcela poSkozeny a musely dosahovat
pfedem stanoveného minimalniho stupné zachovalosti. Napfiklad
kritériem pro lebku bylo, ze obé €asti kosti Celni a kost temenni musely byt
z vice nez 75 % kompletni. Z vyzkumu vyplynulo, ze 8,9 % muzt a 2,3 %
Zzen mélo frakturu na lebce. Dale se u 5,6 % muzu vyskytovala zhojena
fraktura kdekoliv na skeletu. Z tohoto poCtu pouze 2,9 % byly zlomeniny

distalniho konce kosti vietenni (Milner et al. 2015).
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U Zen se zhojena fraktura kdekoli na skeletu vyskytla v 7,1 %
pfipadud, z ¢ehoz v 7,4 % pfipadl se jednalo o fraktury distalniho konce
kosti vietenni. Zranéni zpusobené nasilim na lebce vykazuje 12,2 % (16)
ze 131 muzskych koster, u kterych se dochovaly obé kosti klicni, kosti
Celni a kosti temenni. U Zen se zranéni zpusobené nasilim vyskytuje ve
3,8 % pfipadu (4) ze 105 koster, u kterych se dochovaly obé kosti kli¢ni,
kosti Celni a kosti temenni. Pro obé pohlavi plati vzrustajici tendence
vyskytu zranéni zpUsobeného nasilim s vékem jedince. Dale vyzkum
prokazal, ze stfedovéci a rané novovéci Danové méli vétsi Sanci na
trauma a zranéni zplsobené nasilim, nez jakou $anci ma soucCasna

danska populace (Milner et al. 2015).

V roce 2014 vysSel Clanek Interpreting Violence: a bioarchaeological
perspective of violence from medieval central Sweden, ktery publikovala
Anna Kjellstrom (Kjellstrom 2014). V ném zkoumala ostatky ze dvou
Svédskych nalezist, Sigtuna (950-1500) a Vasterhus (1070-1350).
Celkem se na téchto pohrebistich nalezlo 1176 koster, z ¢ehoz bylo 373
muzU, 257 zen a 175 jedincl indiferentniho pohlavi. Z vékového hlediska
prevazuji v Sigtuné i Vasterhusu mladi dospéli nad starSimi jedinci. Vyskyt
zranéni zpusobeného nasilim bylo vyssi ve Vasterhusu (4,3 %) nez v
Sigtuné (2,1 %). Ve Vasterhusu vykazovalo zranéni antemortem 62,5 %
jedinci ze vSech téch, u kterych bylo nalezeno zranéni zpUsobené
nasilim. NejCastéjSim typem zranéni je zranéni tupym predmétem, to se
vyskytlo v 62,5 % ze vSech zkoumanych zranéni. Oproti tomu v Sigtuné
dominovalo zranéni perimortem (47,1 %). Zranéni tupym a ostrym
predmétem bylo rovhomérné rozlozeno do 47,1 %, dvé zranéni byla

zpusobena na/bodnutim (Kjellstrom 2014).

Nalezisté v Sigtuné je oproti Vasterhusu zajimavé tim, Ze kromé

jednotlivych hrobovych jam zde byl nalezen i masovy hrob s 12
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identifikovanymi jedinci, z C¢ehoz tfi zeny nesly znamky zranéni
zpusobeného nasilim. V tomto hrobé bylo nalezeno jedno dité, kterému
bylo v dobé umrti pfiblizné osm let. Dale se v hrobé nachazeli tfi jedinci ve
véku 16-22 let, zbytek jedincu byli dospéli, z nichz nejstarSimu jedinci bylo
nad 50 let. Pokud do toho vyzkumu zahrneme i masovy hrob, vzrostou
nam hodnoty perimortem zranéni ze Sigtuny ze 47,1 % na 58,9 %
(Kjellstrom 2014).

Pfedmétem vyzkumu, ktery v roce 2012 pod nazvem Bone fractures
as indicators of intentional violence in the eastern adriatic from the antique
to the late medieval period (2nd—16th century AD) vydal Slaus (Slaus et al
2012), byl vyskyt nasili ve vychodnim Jadranu od 2. do 16. stoleti na 10
vybranych lokalitach, které byly rozdéleny do skupin AN (antique), EM
(early medieval) a LM (late madieval). Celkem bylo zkoumano 1 125
koster, z ehoz bylo 642 muzl a 483 Zen. Skupina AN obsahovala 173
kompletnich lebek, z Cehoz 29 z nich vykazovala znamky traumatu.
Skupina EM obsahovala 245 zachovalych lebek, z nichz na 39 z nich bylo
nalezeno trauma. Skupina LM obsahovala 258 lebek, pfiCemz 52 z nich
neslo stopy po traumatu. Autofi také dosli k zavéru, ze muzi maji vetsi
Sanci na trauma nez Zeny, a to ve vSech tfech skupinach. Dale byl ve
vSech zkoumanych skupinach nalezen pozitivni vztah kraniofacialniho

traumatu a vy$siho véku doziti (Slaus et al. 2012).

NejpostizenéjSimi Castmi lebky, co se zraneni tyCe, je ve vSech
skupinach kost Celni a kost tylni. Zajimavym zjisténim je, ze Zeny i muZi
ze skupiny AN a EM maji takrka stejnou pravdépodobnost vyskytu
zranéni. Ve skupiné LM maji muZzi lehce vysSi pravdépodobnost zranéni
na lebce nez Zeny. Skupiny AN a EM maiji vétsi pocCet levostrannych
zranéni na lebce, kdezto skupina LM ma veétSi pocCet zranéni

pravostrannych. Autofi ¢lanku se zaméruji pouze na zranéni perimortem,
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které ma byt pfimym ddkazem o umyslném zranéni jedince (Merbs 1989;
Alvrus 1999). Toto zranéni bylo nalezeno u sedmi jedincl, z ¢ehoz byli
dva muzi ze skupiny AN a dva muzi ze skupiny EM a dva muzi a jedna
Zena ze skupiny LM. Ze vS8ech zranéni perimortem bylo pét z nich
zpusobeno ostrym pfedmétem a zbyla dvé vykazovala znamky na/bodnuti
(Slaus et al. 2012). Z vysledk( také vyplynulo, Ze nejmensi vyskyt nasili,
které se projevilo na kostrach, spada do obdobi AM. Oproti tomu ve
skupiné EM dochazi k narustu nasili, kdezto ve skupiné LM dochazi k jeho
poklesu (Slaus et al. 2012).

Vyzkumy, které sice nelze pouzit pro srovnani vysledkd, ale Ize je
pouzit pro nastinéni trendu vyskytu traumatu a ZZN zjiného typu
nalezisté, jsou vyzkumy publikované Boucheire (2017) a Ingelmark
(1939). Vroce 1994 byl odkryt valeény masovy hrob datujici se do 14.
stoleti pobliz Sandbjergenu v Dansku. Minimalni pocet jedinct byl na
zakladé nalezenych pravych stehennich a loketnich kosti stanoven na 60.
Z tohoto poctu bylo 45 jedincl s celkovym pocétem 824 skeletalnich
fragmentl podrobeno dalSi analyze, ktera odhalila, Ze vSichni zkoumani
jedinci byli muZzi, z ¢ehoz 51 % z nich bylo ve véku 30-40 let. Vyzkum
odhalil, Zze kazdy zkoumany jedinec nesl znamky alespon jednoho
traumatu, pficemz 23,5 % vSech traumat bylo pozorovano na lebce. Ze
vSech perimortem nalezenych zranéni, ktera byla vSechna identifikovana
jako zranéni zpusobené ostrym pfedmétem, se na lebce nachazi 88 %
z nich (Boucherie et al. 2017).

V posledni fadé Ize také zminit nalez vale€ného masového hrobu u
Visby, kde se v roce 1361 setkaly Svédska a danska armada. Na tomto
pohfebisti bylo odkryto na 1 500 koster, z nichZ se 456 podrobilo blizSimu
ohledani (Ingelmark 1939; Unger 2006). Z tohoto po¢tu mélo 40 % jedincu

zranéni na lebce a 69 % z téchto zranéni se nachazelo na levé strané
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lebky. Z vyzkumu také vyplynulo, Ze naprosta vétSina zranéni byla
zplUsobena mecem a ze vsichni zde nalezeni jedinci byli muzi s pfevahou

mladych dospélych (Ingelmark 1939).

12.9 Limity

Limitem této prace muize byt velice Uzce zaméfena oblast vyzkumu
na Prahu a nékolik vybranych pohfebist. Pokud by se vyzkum rozsifil na
dalSi prazské lokality Ci dalSi vyznamna stfedovéka mésta, nejen ze by
pfibylo vice pohfebist a historickych kontextu, ale také by se mohly zménit
samotné vysledky badani. V budoucnosti by se mohly provést i srovnavaci
vyzkumy, které by porovnaly prazska pohfebisté s pohrebisti napfiklad
z Plzné, Brna Ci Kutné hory. Vzhledem k odliSnému poctu valeCnych
udalosti na jednotlivych potencionalnich lokalitach by se budouci vyzkumy
mohly dobrat k zajimavym vysledkim. Nejen Ze by bylo mozné ziskat
presnéjsi zjisténi o jednotlivych bitvach (pocty civilnich i armadnich obéti),
ale bylo by i zajimavé porovnat korelaci intenzity a Cetnosti boju
s nalezenymi jedinci na obecnich hrbitovech s projevy interpersonalniho
nasili.

Jak jiz bylo jednou zminéno, dalSim limitem prace je prebirani vSech
udaju o jedinci (vék, pohlavi, zachovalost) z antropologickych zprav. Tento
zplsob sice umozni prozkoumat velky pocCet koster za relativné kratké
obdobi, hrozi ovSem riziko Spatné provedené analyzy kostry Ci vyskyt

intraobservacni chyby.

Limitem prace je bezesporu i zvolené vyzkumné obdobi, primarné
rany stfedovék, pro které sice existuji historické prameny, ty vSak
neposkytuji komplexni informace potfebné k badani. Témito informacemi
mohou byt zaznamy o pohrbech a pfiCinach umrti béznych obyvatel a

nejen Slechty, zaznamy o potyCkach, zaznamy o poctech ucastnikl bitev
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a o poctech padlych Ci i zaznamy o tom, v jakém pfesném ¢asovém ramci

byla dana lokalita vyuZivana jako hrbitov, jaci jedinci na ni byli pohrbivani.
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13 Zaver

Cilem této diplomové prace bylo zjistit, zda se na béznych prazskych
pohfebistich od 9. do 18. stoleti vyskytuji prokazatelné obéti
interpersonalniho nasili a jak s vyskytem nasili mize souviset historicky
kontext valeCnych udalosti na uzemi dnesniho hlavniho mésta Prahy. Z
vybranych lokalit jsem prozkoumala 300 jedincu. Z téchto 300 jedincu
vykazovalo 33 urcitou formu traumatu a 14 ztéchto 33 jedincu
prokazovalo znamky nasili zplisobeného zranénim. Na zakladé vysledku
se tak skutecné prokazalo, Ze obéti interpersonalniho nasili Ize nalézt i na

béznych prazskych pohrebistich.

NejvySSi Cetnost zranéni na kostrach byla zaznamenana v obdobi
vrcholného stfedovéku (1150-1273; vs.1). MUze to byt zpusobeno
slozenim dané populace, spoleCenskou zménou nebo vzrastajicim
trendem migrace obyvatel z vesnic do mést. Take je mozné, ze zde byli
pohfbeni i potencionalni obéti z konfliktu mezi Vaclavem |. a Pfemyslem
Otakarem II. Naopak zadné zranéni jsme nepozorovali v obdobi raného
stfedovéku (800-950; rs. 3) Je mozné, ze vzhledem ke klimatickému
optimu, které v této dobe panovalo, lidé nebyli podnécovani nedostatkem
k boji. Také stafi a umisténi lokality mohlo zpusobit, Ze se ostatky bud
nedochovaly, nebo se nedochovaly v poZadované mife. Nelze vyloucit ani
moznost, Ze takto nizky Cetnostni nalez v tomto obdobi je zpusoben i

malym vyzkumnym vzorkem.

Muzi maji celkové VvétSi pravdépodobnost k ziskani traumatu a
zranéni zpusobeného nasilim. Toto zjisténi koreluje i s dalSimi vyzkumy,
které zde byly pouzity pro porovnani vysledku. Zvlastni odchylkou ovSem
i nadale zustava vysoky pocet Zen, u kterych bylo nalezeno trauma. Lze
predpokladat, Ze tento jev mlze souviset s postavenim Zen ve spole¢nosti

nebo s tim, Ze Zeny tvorily témér polovinu zkoumaného vzorku. S vysledky
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dalSich vyzkumu koreluje i zjisténi, Ze starsi jedinci maji vétsi Sance na
ziskani traumatu nez jedinci mladSi a Ze u méné zachovalého jedince
bude vétsi pravdépodobnost nalezeni traumatu &i zranéni zpusobeného
nasilim.

Zranéni se vyskytovalo ¢astéji u pfislusnikd vySSi socialni skupiny.
To potvrzuje skuteCnost, Ze obranu mésta primarné zajistovala Slechta,
jejiz pfisludnici byli po svém skonu pohfbeni do vysvécené pldy ve
spadové oblasti svého zZivota, kdezto fadovi vojaci pochazejici z béznych
pomeérd a bézni obCané, ktefi se ucastnili boju, byli primarné pohibivani
bud pfimo na bojisti, nebo na jinych hrbitovech. Posledni vyzkumnou
otazkou bylo, zda je mozné prokazat trend ve vyskytu nasili ve
spole€nosti. Jak je v praci uvedeno, existuji dva protichadné proudy, které
se zabyvaiji teorii nasili. Nelze vSak s naprostou jistotou fici, ktery z téchto
dvou sméra je spravny. Vysledky této prace se vSak priklani k teorii o

fluktuaci.
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15 Prilohy

Pfriloha 1. Znazornéni HBL hranice (Messina, 2013)

Above HBL

Gline
HBL

EAM line
Below HBL

Priloha 2: Zhojena sena rana nad glabelou; zhojena fraktura nosu

(archiv autorky)
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Priloha 3: Zasek ostrou zbrani pres Celni kost vedouci k odstipnuti vnitfni
Casti diploe - kolmo k zaseku se nese prasklina pfes Celni a pravou

temenni kost (archiv autorky)
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Priloha 5: Prehled jedincl se ZZN

Inter_ID Lokalita ~ Vék Pohlavi Zachovalost Status Umisténi Cas vzniku  Popis zranéni
Klarov 5 Klarov Mladyv . Zena 3 0 i Antemortem Zho;ena.secna 'rana nad glabelou;
dospély asymetrie nosniho otvoru.
Stary Sec€né zranéni na Celisti. Se¢na rana
Klarov 18 Klarov ryv ., Muz 2 0 Dexter ~ Perimortem na pravé strané pfechazejici od kosti
dospély g . .
¢elni do kosti temenni.
Stary Zhojena impresni prohluber nad
Klarov 25 Klarov dos?)/ély Zena 2 0 Sinister  Antemortem glabelou. Se¢né zranéni na levém

bradavéitém vybézku.
Lumbeho Stary Secné zranéni na kosti ¢elni. Fraktura

Lumbe 3 ... Zena 2 1 Dexter ~ Perimortem zpUsobend ostrym pfedmétem na
zahrada  dospély . . .
pravé kosti temenni.
Zasek ostrou zbrani pfes pravou kost
Lumbeho  Stary Celni vedouci k odStipnuti vnitini ¢asti
Lumbe 22 ryv . Zena 2 1 Dexter Perimortem diploe. Kolmo k zaseku se nese
zahrada  dospély . y e
prasklina pfes kost ¢elni a pravou
kost temenni
Lumbe 51 Lumbeho Staryv . Muz 2 1 Sinister  Perimortem Stopa pvo mpresm frakiufe v mistech
zahrada  dospély levého ¢elniho hrbolu.
Lumbe 75 Lumbeho Staryv . Indif. 2 1 Dexter  Perimortem Nad pravym Gelnim hrbolem stopa po
zahrada  dospély nabodnuti.
Lumbe 131 Lumbeho Staryv . Muz 2 1 i Antemortem Na ko§t| Celni stopa po impresni
zahrada  dospély frakture
. . Zhojené secné poranéni, postihujici
Tynsky 9 Tyn§ky Stary" . Muz 3 0 Sinister  Antemortem ¢&ast levou kost temenni a kost
chram dospély .
spankovou.
= & Stary . . Impresni fraktury na levé kosti
Sporkova 118 Sporkova .. Muz 2 0 Sinister  Antemortem , L
dospély temenni, zhojena fraktura nosu.
Stary Secné fraktury na kosti ¢elni. Zranéni
Sporkova 222 Sporkova dosryél' Muz 2 0 Sinister  Perimortem ostrym pfedmétem na levé kosti
pely spankoveé.
Sporkova 266 Sporkova Staryv ., Muz 2 0 Dexter  Antemortem ZhOJena' secna frakiura na kost
dospély temenni.
Stary V praveé poloviné kosti tyni je stopa
Sporkova 276 Sporkova Y . Zema 2 0 Dexter  Perimortem zranéni ostrym pfedmétem, které
dospély L o«
zasahuje az do do lambdového Svu.
. . Y Na kosti ¢elni je zhojena ji ¢né
Sporkova 736 Sporkova Staryv ., Muz 2 0 i Antemortem o ?S,I celnt J zhojena Jizva secnem
dospély zranéni.
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