Posudek oponenta bakalafské prace
Projevy poslancit SdP v Ceskoslovenském parlamentu
Daniel Polak

S ohledem na klesajici pocet studentii znalych némeckého jazyka bohuZel neustale klesaji poéty
bakalafskych a diplomovych praci se (sudeto)némeckou problematikou, ale i téch, u nichZ je
zapotiebi vyuzit starSich zdrojii psanych némecky Svabachem. kurentem &i novogotickou
kurzivou. I proto jsem préci Daniela Poldka oteviral s oéekavéanim, jak si se zadanym tématem
poradil.

V reflektovani recentni némecké literatury jsem v3ak doufal marné, autor se omezil na
prevazné Ceské (resp. do Cedtiny pielozené) literarni zdroje a z cizojazy&nych vzal potaz jen
hrstku anglofonnich praci. Naopak hojné, ba jako zdroj primérni, vyuZil digitalni repozitaf
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, kde jsou jednotlivd parlamentni jednani prehledné
sumarizovana. Vzhledem k obrovskému zabéru dat se viak D. Polak spokojil jen s informacemi
pro rok 1935, k dal$im se jiZ nedostal. Po ivodu, v némz nastinil cile své prace, pfeSel k vyli¢eni
poméri v Ceskoslovensku a potazmo ve stfedni Evropé ve 20. a 30. letech 20. stoleti. Zasadni
vliv méla hospodarska krize. po niZ se jasné vyprofilovaly programy némeckych politickych
stran. Vznikla také Sudetendeutsche Heimatfront a do popfedi se dostal nékdejsi ugitel
télocviku Konrad Henlein. Autor nasledné li¢i jeho jednani s némeckymi stranami a vznik
Sudetendeutsche Partei, nevyhyba se ani nazorovym roztrzkam ve strané. Vzhledem k blizicim
se volbam se pochopitelné zvysila i sudetonémecké propaganda. Rok 1935 byl totiZ v mnohém
zlomovy, poslanci SdP se dostali i do parlamentu a zagali v ném feénit. JenZe — to nebyl jediny
rok, kdy tak ¢inili, ackoli by se to podle prace D. Polaka mohlo zdat. Chybi totiz alespoi shrnuti,
v jakém duchu se nesly projevy v dal3ich letech, a komparace, jak se pfipadné lisily od téch
predchozich.

Vzhledem k prevazujici faktografii a parafrazovani snémovnich jednani je prace silné
deskriptivni a nepfilis ¢tiva. Obgas si autor plete pojmy — pokud proti sobé ve svété stoji dva
narody, rozhodné nejde o .,genealogické problémy* (s. 9). Na druhou stranu je nutno ocenit
velmi solidni jazykovou podobu predkladaného textu, ktery sice neni zcela prost pieklepi a
lingvistickych pochybeni, vétsinou se ale jedna o pouhé drobnosti. Piloha je relativné pestra
- od doprovodnych snimki po rizné grafy

Pfes uvedené pfipominky bakalafskou praci Daniela Poldka velmi rad doporucuji
k obhajob¢ a navrhuji hodnotit ji jako velmi dobrou.
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