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Seznam pouzitych zkratek

ZKkratky pravnich akti a diivodovych zprav

Diivodova zprava ZoOTC Duavodova zprava k zakonu &. 45/2013 Sb., o obétech

trestnych ¢intl a o zméné nékterych zakonl (zékon o obétech trestnych ¢int)
novy ob¢ansky zakonik, NOZ zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

Smérnice EPO Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2011/99/EU ze dne

13. prosince 2011 o evropském ochranném ptikazu

Smérnice o odSkodiiovani Smérnice Rady ¢. 2004/80/ES z 29. dubna 2004

o odskodnovani obéti trestnych ¢ind

Smérnice 0 minimalnich pravidlech Smérnice Evropského parlamentu a Rady
EU 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou Se zavadi minimalni pravidla
pro prava, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu a kterou se nahrazuje ramcové

rozhodnuti Rady 2001/220/SV
tr. F. zékon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)
tr. z. zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

zakon ¢. 56/2017 Sb. zakon ¢. 56/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 45/2013 Sb.,
o obétech trestnych ¢ind a o zméné nekterych zakonl (zdkon o obétech trestnych

¢inll), ve znéni zdkona €. 77/2015 Sb., a dalsi souvisejici zdkony

zakon €. 220/2021 Sb. zéakon €. 220/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjSich predpisti, zakon
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi, zdkon ¢. 257/2000
Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbé a o zméné¢ zakona ¢. 2/1969 Sb., o zfizeni
ministerstev a jinych ustfednich organi statni spravy Ceské republiky, ve znéni
pozdé&jSich predpisti, zdkona €. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jSich
pfedpisi a zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti (zdkon

o Proba¢ni a mediac¢ni sluzbg€), ve znéni pozdéjsich predpisii, a nékteré dalsi zakony

zakon ¢. 130/2022 Sb., kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,

ve znéni pozdé€jsich predpisii, zdkon €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inli



a o zmén¢ nékterych zdkont (zdkon o obétech trestnych ¢inlt), ve znéni pozd¢jsich

ptedpist, a nékteré dalsi zakony

ZoOTC zakon &. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢int a o zmén& nékterych

zakonil
zakon o policii zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

zakon o poskytnuti penéZité pomoci obétem zakon ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti

penézité pomoci obétem trestné ¢innosti

Ostatni zkratky

CR Ceska republika

EU Evropské unie

OCTR organy ¢inné v trestném fizeni

OSN Organizace spojenych narodi
policie Policie Ceské republiky

PTSP posttraumaticka stresova porucha
RE Rada Evropy

Sb. sbirka zakont

WHO Svétova zdravotnicka organizace (World Health Organization)
72.7.0TC zvlast’ zranitelnd obét’ trestného Cinu



Uvod

,Celosvétovy trend posilovani prav obéti je logickym disledkem selhani statu

v oblasti ochrany fyzickych osob pied pachateli trestnych &ind. !

Z hlediska historického vyvoje se konkrétni role a sni spojend prava
a povinnosti obéti v trestnim procesu ménila. V predfeudalni a ranné feudalni dobé
bylo potrestani pachatele v rukou samé obéti. Postupné iniciativu pievzali
feudalové a nutnost svémoci potrestat pachatele z jejich beder snali; zdjmy obéti
se podridily zajmu statu. Primarnim ucelem trestniho tizeni se stalo zjistit trestny
¢in a potrestat pachatele. Role obéti v trestnim fizeni byla zatla¢ena do pozadi
a redukovéana na pouhy dikazni prostfedek. Po dlouhou dobu nebyla specificka
situace obé&ti z hlediska psychické ¢i moralni Ujmy, kterd ji trestnym ¢inem vznikla,
vibec feSena. Pozornost zakonodarct i vyzkumnikti byla soustfedéna vyhradné

na osobu, proti které bylo trestni fizeni vedeno.

Zhruba od poloviny minulého stoleti se prohlubuje zdjem o osoby, kterym
byla zplsobena Gijma na zivoté, zdravi, majetku nebo jinych chranénych zajmech,
ato idiky prosazovani principl restorativni justice.? Mezinarodni spoleéenstvi
pobizeji staty, aby piijaly legislativni Gpravu zaméfenou na zlepSeni postaveni
obéti. Velmi rychle roste pocet pfijatych transnacionalnich dokumentt, které
stanovuji minimalni standardy pro podporu a ochranu obéti trestnych cind.
Z dokumentti Organizace spojenych narodi (dale jen ,,OSN*) jsou to Deklarace
zakladnich principl spravedlnosti pro obéti trestnych ¢inl a zneuziti moci 40/34
zroku 1985 a ¢lanky nékterych dalsich dohod (napf. ¢lanek 25 Umluvy OSN
proti nadnirodnimu organizovanému zloCinu, clanek 6 casti II Protokolu
o prevenci, potlacovani a trestani obchodovani s lidmi, zejména se Zenami a détmi,
dopliiujici Umluvu Organizace spojenych narodii proti nadnarodnimu

organizovanému zlo¢inu, lanek 32 Umluvy proti korupci nebo ¢lanek 19 Umluvy

Y Viddni navrh zékona ze dne 15. inora 2012 o obétech trestnych cinii a o zméné nékterych zakonii
(zdkon o obétech trestnych cinit) [online]. Poslaneckd snémovna Parlamentu [cit. 12.11.2021].
Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=79183.

2 Restorativni (obnovujici) spravedlnost pfistupuje k trestnému &inu odligng, n&z star$i model
retributivni (odplatné, trestajici) justice. V trestném ¢inu spatiuje poskozeni jedné osoby jinou,
nikoliv tok na stat (poskozeni vefejnych zajmu). Trestny ¢in zptisobuje Gjmu obétem a naruSuje
mezilidské vztahy. Z tohoto diivodu je nutné zajistit satisfakci poskozenych stran, sjednat napravu
$kody a usilovat o ozdraveni naruienych stavii a vztahii. z HOLA, Lenka. Mediace a moznosti
vyuziti v praxi. Praha: Grada, 2013. Psyché (Grada). s. 272-274. ISBN 978-80-247-4109-3.
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o ochrang ditéte). V ramci Rady Evropy (dale jen ,,RE*) se 0 harmonizaci prav obéti
snazi Evropska timluva o odSkodnovani obéti nasilnych trestnych ¢inti z roku 1983,
dale Doporuceni RE €. R (85) 11 z roku 1985 o postaveni obéti v ramci trestniho
prava a trestniho procesu, Doporuéeni RE ¢. R (87) 21 z roku 1987 o pomoci
obétem a o prevenci viktimizace, ¢lanek 11-14 Umluvy RE o ochrand déti
pred pohlavnim vykofistovanim a sexualnim zneuzivanim, ¢lanek 13 Umluvy RE
o prevenci terorismu, Umluva RE o opatienich proti obchodovani s lidmi
a v neposledni fadé ¢lanek 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
zroku 1950. Evropska unie (dale jen ,,EU*) na nastoleny trend reaguje mezi
poslednimi, ale o to s vétsi vervou. Pfichdzi s Rdmcovym rozhodnuti Rady EU
(2001/220/SVV) ze dne 15. biezna 2001 o postaveni obéti v trestnim fizeni,
Smérnici Rady €. 2004/80/ES z 29. dubna 2004 o odskodnovani obéti trestnych
¢ind (dale jen ,,Smérnice o odSkodiovani®), Smérnici Evropského parlamentu
a Rady EU 2011/99/EU ze dne 13. prosince 2011 o evropském ochranném piikazu
(dale jen ,,Smérnice EPO®), Smérnici Evropského parlamentu a Rady EU
2011/36/EU z roku 2011 o prevenci obchodovani s lidmi, boji proti nému
a o ochrané¢ obéti, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/629/SVV
ze dne 19. ¢ervence 2002 o boji proti obchodovani s lidmi, Smérnici Evropského
parlamentu a Rady EU 2011/93/EU ze dne 13. prosince 2011 o boji
proti pohlavnimu zneuzivani a pohlavnimu vykofistovani déti a proti détské
pornografii, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2004/68/SVV
a Smérnici Evropského parlamentu a Rady EU 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012,
kterou se zavadi minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného
¢inu a kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2001/220/SV (dale jen
»omérnice o minimalnich pravidlech®). Kone¢né je tieba zminit Smérnici
Evropského parlamentu a Rady EU 2019/713 ze dne 17. dubna 2019 o potirani
podvodli v oblasti bezhotovostnich platebnich prosttedkii a jejich padélani

a o nahrazeni ramcového rozhodnuti Rady 2001/413/SVV (tzv. non-cash smérnice).

V Ceské republice byla pravni Gprava tykajici se ochrany obéti trestnych
¢inti az do roku 2013 zaprvé nekoncepéné roztiisténa do nékolika zakoni, zadruhé
nebyla Uplna. Prvni dilezité zmény piinesl n¢kolikrat novelizovany, stale platny
a ucinny zadkon ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné
¢innosti (dale jen ,,zdkon o poskytnuti penézité pomoci obétem*); dnes nam

z tohoto predpisu zbylo jen torzo. Za skutecny milnik, ktery zdsadnim zptisobem
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zménil pohled trestniho prava na obéti trestnych ¢inu, lze povazovat az zakon
¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inll a o zméné nékterych zakont (zdkon
0 obétech trestnych &int) (dale jen ,,zakon o obétech trestnych ¢int*, ,,ZoOTC).
Tento pravni akt byl vyhlaSen ve Sbirce zakont dne 25. tinora 2013 a jeho Géinnost
byla rozdé¢lena do tii fazi, pfiCemz Gcinnosti v plném rozsahu nabyl dne 1. srpna
2013. Tento zakon doplnil trestnépravni normy a zaroven novelizoval zakon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad) (dale jen ,trestni rad*,
L. 1.°). Jak uvadi Divodova zprava k zakonu €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych
¢inll a o zméné nekterych zdkonl (zdkon o obétech trestnych Cind) (dale jen
,Divodova zprava ZoOTC*)®: , Nova tprava sjednotila do té doby roztiisténou
pravni upravu oblasti zachdzeni s ob&t'mi trestnych €inil v trestnim fizeni i mimo
n¢j, v€etné poskytovani ochrany, pomoci a podpory témto obétem.* V pritbéhu své
existence byl zakon jiz pétkrat novelizovan. Soucasné znéni s¢itd 62 paragrafl
rozdelenych do dvanacti ¢asti, pricemz jadro Gpravy je v ¢asti prvni: prava obéti
trestnych ¢inti a nékterych dalSich osob v souvislosti se spachanym trestnym ¢inem
a podpora subjektt poskytujicich jim pomoc. Jednotlivé ¢asti se dale ¢leni na hlavy,
dily a oddily. Casti druhou az jedenactou jsou ménény dali zakony, jako trestni
rad, zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucni fad), zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku
a zpusobech jeho feSeni (insolven¢ni zakon) a dalsi. Podle ustanoveni § 1 zakona
o obétech trestnych ¢ind je pfedmétem Upravy zapracovat piislusné predpisy EU,
tj. smérnici o odskodnovani a smérnici o minimalnich pravidlech. Dale upravit
prava obéti trestnych Cinti a nékterych dalSich osob v souvislosti se spachanym
trestnym Cinem (§ 4 az 22), poskytovani penézité pomoci obétem trestnych ¢inli
staitem (tzv. odSkodnéni) (§ 23 az 37) a vztahy mezi statem a subjekty, které
poskytuji sluzby obétem trestnych ¢inli a nékterym dalSim osobam v souvislosti
se spachanym trestnym ¢inem (§ 38 az 48). Co lze zakonu vytknout je, ze nesdéluje
Vv tvodnich ustanovenich sviij ucel, hovoii pouze o ucelu penézité pomoci ob&tem

trestnych ¢intll ze strany statu.

Zakon o obétech trestnych ¢inti zavedl pomérné novou privilegovanou

podkategorii obecnych obéti —zv1ast’ zranitelné obéti (dale také ,,ZZ OTC*), kterym

3 Divodova zprava k zakonu ¢&. 45/2013 Sh., o obétech trestnych cinii a o zméné nékterych zdkonii
(zakon o obétech trestnych cinii) [online]. Zakony pro lidi [cit. 12.11.2021]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/media2/file/1708/File17821.pdf?attachment-filename=5649550-
2015-11-09-duvodova-zprava-6104808.pdf.
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ptiznava specificka prava a vyrazné tak zesiluje jejich ochranu pied sekundarni
viktimizaci. Jednd se o problematiku aktudlni a celospolecensky atraktivni. Z téchto
divodii jsem si zvolila pravé toto téma rigordzni prace. Zde je ucelné objasnit,
7e kvalifika¢ni prace bude vedle poznatki z trestniho prava zahrnovat taktéz
poznatky z kriminologie (viktimologie). Jedna se o dva vzajemné propojené védni
obory, kdy oba jsou pfedmétem vyuky katedry trestniho prava, fakulty pravnické,
Zapadoceské univerzity v Plzni. Hlavnim cilem rigor6zni prace je vytvorit logicky
upotadané dilo, které poskytne analyzu problematiky ZZ OTC s akcentem na popis
aspektu zvlastni zranitelnosti. Sekundarnim cilem je vypoiadat se s otazku, zda je
tuzemska pravni tuprava a ochrana ZZ OTC dostate¢na a pokud tomu tak neni,

navrhnout vhodna feseni, jak tento nezadouci stav de lege ferenda fesit.

Prace je pro prehlednost ¢lenéna do ctyf kapitol. Viktimologicky,
mezinarodni a trestnépravni nahled na obét’ jakozto kategorii nadfazenou pojmu
zvlast zranitelné obéti podava prvni kapitola. V ¢eské naucné literatuie je vénovana
pramald pozornost konceptu zranitelnosti a zvlastni zranitelnosti. Stejné tak
zakonodarce pojmy uziva, presto nevymezuje. O napravu stavu usiluje druhd
kapitola. Nasledujici kapitola piekracuje ramec strohych (nebo chybéjicich)
vykladi Duvodové zpravy ZoOTC (véetné novel) a komentaiové literatury
a podava zevrubny nédhled na jednotlivé formy ZZ OTC. Za pomoci vysledki
viktimologickych vyzkumt, viktimologickych poznatkid, zprav svétovych
organizaci a dalSich hledd odpovéd na otdzku, pro¢ pravé témto taxativné
vymezenym skupinam zédkonodarce ptiznal vyssi standard prav. Kapitola je ucelné
prolozena ptipady z policejni a soudni praxe. Pro dosaZeni komplexniho nahledu

na problematiku se posledni &tvrta kapitola vénuje specifickym praviim ZZ OTC.

Pro ucely prace byla vyuzita metoda literarni reSerSe, historické, pravni
a komparativni analyzy, kritické analyzy pravnich Uprav, abstrakce, indukce
a dedukce, jakoz i metoda grafickd. Pravni zavéry byly formulovany za uZiti
syntézy. Nosnym zdkladem rukopisu se stalo pestré pensum zdroji literarnich
(monografie, komentafe, ucebnice, zpravy), vcetné cizojazy¢nych, jakoz
1 judikaturnich, nehledé na prameny formaln¢ prévni a ostatni, jen elektronicky
dosazitelné. Nutno podotknout, ze fenoménu obéti trestné Cinnosti byla v ceské
odborné literatufe vénovana pozornost zejména v souvislosti s pfijetim zakona
0 obétech trestnych ¢inii. Pomérna ¢ast podkladi tak pochazi z doby vzniku tohoto

zakona.
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1. Obér

,,Jedinec je dotlacen (socializovan) do role obéti tim, jak se k nému zachoval

pachatel, ale také tim, jak se k nému chové okoli v dobé po trestném ¢inu.*

Obét a jeji urCeni je predmétem zajmu kriminologie, viktimologie,
kriminalistiky a psychologie. Termin obét mulzeme =zachytit v nékterych
mezinarodnich dokumentech z minulého stoleti. Pouziva jej také zakon o obétech

trestnych ¢int.

Ptesto je tfeba odliSit mnohovyznamovy pojem obét’ trestného ¢inu, ktery je
pfedmétem zkoumani jmenovanych védeckych disciplin, od pojmu obét’ trestného

¢inu podle zvlastniho zakona.

1.1. Viktimologické vymezeni

Viktimologie je podle ptevladajiciho nazoru chapana jako védni obor
a kriminologicka disciplina, ktera se zabyva ,,0béti a jejimi biosocialnimi
a psychologickymi charakteristikami, procesy viktimizace, vztahy mezi obéti
a pachatelem, roli obé&ti v pribéhu vySetfovani a soudniho projednavani trestného
¢inu, pomoci obéti, véetné jejiho odSkodnéni a rehabilitace a v neposledni fadé
i prevenci viktimizace, tj. zplsoby, jak chranit potenciondlni obét
pied kriminalitou.“® Podle Cirtkové viktimologie zkouma, jakou roli sehrava obg&t
V motivaci pachatele a jakym zpiisobem se spolupodili na interakci pted a v priib&hu
trestného ¢inu. Smétuje k vypracovani poznatkd o tom, jak se lze €inn€ vyhnout
roli obéti a jakymi preventivnimi opatfenimi lze snizit riziko ohroZeni na minimum.
V neposledni tadé tesi otazky pravni a psychologické pomoci obétem trestnych

¢ing.®

4 DURDIK, Toma3. Zdkon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-109-7.
5 VALKOVA, Helena, KUCHTA, Josef a Jana HULMAKOVA. Zdiklady kriminologie a trestni
politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové ucebnice. s. 169. ISBN 978-
80-7400-732-3.
8 CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie : psychologie pro soudce,
advokaty, stdtni zastupce, vysetiovatele, kriminalisty, policisty a pro vSechny, kteri se v souvislosti
s trestnym cinem dostanou do kontaktu s policii a soudy. 1. vyd. Praha: Support, 1994. s. 168.
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Vedle tohoto uz$iho (kriminologického, resp. trestniho) vymezeni
viktimologie existuje $ir$i (obecné, na pomoc zaméiené) pojeti, které poklada
viktimologii za samostatnou védu interdisciplinarniho charakteru. Hlavnim
protagonistou této koncepce byl vyznamny rumunsky kriminolog Benjamin
Mendelsohn. Sirsi pojeti viktimologie se navic zabyva napiiklad ob&tmi valek,
rasového pronasledovani, politického utlaku, pfirodnich katastrof, dopravnich

nehod apod.’
Predmétem viktimologie je Sest skupin jevii a zakonitosti®:

1. osoba obéti (jeji biologické, psychické a socialni vlastnosti),

2. vztahy mezi pachatelem a obéti,

3. role obé€ti v genezi trestného Cinu v procesu viktimizace (podil obéti
na sv¢ viktimizaci),

4. role obéti v procesu odhalovani, vySetfovani a soudniho projednavani trestni
véci (role oznamovatele, svédka, poskozenych pfti rekognici, rekonstrukci
a vySetfovacim pokusu),

5. pomoc obétem trestnych ¢inti, zptsoby jejich odskodnéni a rehabilitace,

6. ochrana pied viktimizaci (modely lidského chovéni, kterymi se potencialni

obét’ miize vyhnout poSkozeni trestnym ¢inem).

Pocatky viktimologie spadaji do 50. let 20. stoleti. Skute¢ny rozkveét vsak
ptinesla 80. 1éta. V poslednich 30 letech prosla viktimologie radikalni zménou,
kdy doslo zejména K transformaci teoretické viktimologie na viktimologii
aplikovanou. Do poptedi zajmu se dostala pomoc obétem trestnych ¢intl, zmirnéni
jejich nepiiznivé situace, jakoz i posileni prav obéti.® Sou¢asna viktimologie se jiz
vénuje problematice obéti intenzivng. Stoji na nazoru, Ze ,,nema valného vyznamu
zabyvat se riznymi kolektivnimi obét'mi kriminality nebo ob&t'mi — pravnickymi

osobami a obét’ je zpravidla chapana jako konkrétni fyzicka osoba.*1°

"NOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. s. 140. ISBN
80-86432-08-4.

8 Napt. SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&jovice:
Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 34. ISBN 978-80-86708-21-8.

9 VRABLOVA, Miroslava. Viktimologia z pohladu minulosti, pritomnosti a budiicnosti. In: Zahora,
J. et Kert, R (eds.): Obete kriminality - victims of crime. Proceedings of the International Conference,
held on 25th November 2010, Pan European University Bratislava. Bratislava, Eurokodex, 2010. s.
305-312. ISBN 978-80-89447-36-7.

10 MARESOVA, Alena a Milada MARTINKOVA. O vyznamu poznévani obéti trestné cinnosti
[online]. Ministerstvo vnitra CR [cit. 7.12.2021]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/o-
Vyznamu-poznavani-obeti-trestne-cinnosti.aspx.
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Viktimologie uziva vlastni terminologii. Pfedné jde o pojem viktimnost.
Viktimnost je disponovanost (pfedpoklad) jedince nebo skupiny osob stat se obéti
trestného ¢inu.! Jinak fe¢eno viktimnost vyjadiuje stupeit pravdépodobného rizika,
7e se jednotlivec nebo uréita socialni skupina stane obéti trestného ¢inu.'? Osobu,
ktera se jeSté nestala obéti trestného Cinu, ale u niz toto riziko vice
nez u jinych existuje, nazyva Hentig potenciondlni obéti. V této souvislosti rovnéz

mluvime o viktimogennim potencidlu (predpokladu).t®

Otazkou viktimnosti se zabyvala fada empirickych vyzkum, které pfinesly

signifikantni poznatky o jeji vazanosti'*:

- na vek obéti (napf. star$i lidé jsou okradani ve svych bytech pii nabizeni
fiktivniho zbozi, mladi 1lidé se vzhledem ke svému méné opatrnému
a nebezpecnému zpusobu Zivota stavaji ¢astéji obét'mi nasilné kriminality),

- na profesi obéti (napf. nasilné trestné ¢iny Castéji mifi proti policistlim,
hlidactim, pritvod¢im),

- na psychické vlastnosti obéti (napf. zvySend agresivita ohrozuje nejen jiné
osoby, ale téZ nositele této vlastnosti),

- na dals$i socidlni charakteristiky obéti (z hlediska viktimnosti je vyznamna
ptislusnost k minoritam (napf. cizinci, osoby jiné barvy pleti,
homosexualové jsou typickymi obét'mi nasilnosti, urazek, rasové nenavisti),
zvySenou viktimnosti se téz vyznacuji osoby asocidlni, alkoholici
nebo narkomani),

- na zdravotni stav obé&ti (souvislost mezi viktimnosti a somatickymi
a psychickymi handicapy obéti (napf. se zvySenou viktimnosti se potykaji

osoby trpici mentalni retardaci)).

11 Napt. SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Budgjovice:
Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 34. ISBN 978-80-86708-21-8.

2 KUCHTA, Josef a Helena VALKOVA. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H. Beck,
2005. Beckovy mezioborové ucebnice. s. 158. ISBN 80-7179-813-4.

B NOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. s. 141-142.
ISBN 80-86432-08-4.

14 Napi. VALKOVA, Helena, KUCHTA, Josef a Jana HULMAKOVA. Ziklady kriminologie a
trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové ucebnice. s. 171-172.
ISBN 978-80-7400-732-3.
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Cirtkova zastava vlastni systém a v této souvislosti hovofi o moznych
zdrojich rizik, které jsou spojeny S individualnimi zvlaStnostmi ¢lovéka. Rozlisuje

ti skupiny viktimogennich faktor®®:

1. socialni (tj. profese, socialni vrstva, pozice v roding apod.),
2. osobnostni (tj. konstelace osobnostnich vlastnosti, ktera cini jedince
nachylnym pro roli obéti konkrétniho trestného ¢inu),

3. behavioralni (tj. rizikové chovani (napf. provokujici jednani)).

Pfiklanim se k nazoru, ze ptitomnost jednoho faktoru jest¢ nezaklada
viktimnost  jedince.  Viktimizace je  vysledkem  existence  souhrnu
biopsychosocialnich faktort, pfi¢emz mira vlivu téchto proménnych se odrazi

ve spektru trestnych ¢inti.

V souvislosti s viktimnosti se muZzeme setkat s pojmem tzv. index
viktimnosti, coz je kvantitativni mira udavajici pocet obéti uréitého druhu trestnych
¢int, piipadajicich rocné na 10 000 ¢lenti urcité homogenni socialni skupiny.
Napiiklad v Ceské republice se v poslednich letech stalo roéné piiblizné 200 vrazd,
index viktimnosti ve vztahu k veskerému obyvatelstvu je 0,2. Ve skupin€ muzskych

homosexuali je 1,0, tedy 5x vy$si.10

Nejznaméjs$im pojmem viktimologie je viktimizace. Tu Svato$ definuje
jako proces, v némz se potencionalni obé&t’ stava skute¢nou.!’” S obdobnou definici
ptichazi Cirtkova, podle které viktimizace znamené pochod & proces poskozovani
obéti odstartovany okamzikem trestného ¢&inu.'® Pfekonané se zdd byt tvrzeni
Netika, Ze viktimizaci podléhaji nejen fyzické osoby (jedinec), ale i 0soby

pravnické (organizace) (Viz str. 19-20, pojem obét’).?

15 CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie : psychologie pro soudce,
advokaty, statni zastupce, vySetiovatele, kriminalisty, policisty a pro vSechny, kteri se v souvislosti
s trestnym cinem dostanou do kontaktu s policii a soudy. 1. vyd. Praha: Support, 1994. s. 170.

18 HOFERKOVA, Stanislava. Uvod do kriminologie: studijni opora k predmétu pro studenty
kombinované formy studia oboru Socidlni patologie a prevence [onling]. Univerzita Hradec
Kralové, 2014 [cit. 9.12.2021]. Dostupné z: https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-
fakulta/pdf/pracoviste-fakulty/katedra-socialni-patologie-a-sociologie/dokumenty/studijni-
opory/socialni-patologie-a-prevence/uvod-do-kriminologie.pdf.

17 SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zakoniku. Ceské Budéjovice: Vysoka
skola evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 35. ISBN 978-80-86708-21-8.

18 CIRTKOVA, Ludmila. Dopad trestného &inu na obét’. Bezpecnostni teorie a praxe. &. 1/1999. .
59-65. ISSN 1801-8211.

19 NETIK, Karel, HAJEK, Stanislav a Daria NETIKOVA. Psychologie v pravu: iivod do forenzni
psychologie. Praha: C.H. Beck, 1997. Beckova skripta. s. 85. ISBN 80-7179-177-6.
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Z hlediska psychologickych a emocionalnich dopadd viktimizace
predstavuje pro obét velmi ,stresujici udalost, kterd je neocekéavand, prichéazi
nenaddle, je svévolna a nepiedvidatelnd. Prakticky neni mozné se na ni dopfedu
piipravit a je obtizné se s ni rozumné vyporadat. Z téchto divodi obét’ proziva
viktimizaci jako krizi, kterd ohroZuje nitro osobnosti... .“?° Viktimizace otfese
predstavami, které ma ¢lovek o sobé a o svété. Trestny Cin znici bazalni jistoty,

viry, & iluze, které charakterizuji normalniho dusevné pevného jedince.?!
Viktimologie se zabyva tfemi problémy viktimizace:

1. Chovéani obéti — obét’ svym chovanim pied trestnym ¢inem, v prub¢hu ¢inu
a po ném ovliviuje jak iniciaci ¢inu, tak prib¢h a jeho nésledné odhalent,
popft. usvédceni pachatele. Do zna¢né miry ovliviiuje i povahu a intenzitu
ujmy, kterd vznikne trestnym cinem. Svym chovanim muze jednani
pachatele vyprovokovat zejména co se tyce nasilnych a sexualnich trestnych
¢inl (napt. urazky, flirt, tyrani, vydirani a jina agrese ze strany budouci
obéti).?2 Pomérna &ast obdti pfisp&je k viktimizaci vlastni neopatrnosti
(napf. neuzamceni auta, cestovani autostopem). Pocit viny obéti na své
viktimizaci mize byt divodem pro neoznameni trestného Cinu. Jindy
se snazi upravovat svou vypovéd’ tak, aby samy vypadaly nevinngji.??

2. Vztah obét-pachatel — pomérné Casto existuje piedchozi vztah mezi obéti
a pachatelem, ktery ovliviiuje proces viktimizace. Vyznam maji jak vztahy
objektivni (napt. bydli v sousedstvi), tak subjektivni (napf. milenci).
Existence ptedchoziho vztahu je pfiznacnd pro nésilné a sexualni delikty.
Obecné mensi vyznam ma u majetkovych trestnych ¢ind. Vyzkum ukazuje,
ze naptiklad v ptipadé nebezpecného pronasledovani (stalking) dle § 354

zakona €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik (dale jen ,,trestni zdkonik®, ,tr. z.“)

20 IBL, Petr. Nékteré faktory ovliviiujici viktimologii a ob&ti kriminality. In: Obete kriminality:
zbornik prispevkov z medzindrodnej konferencie: 2. medzinarodna vedecka konferencia: 27.-28.
november 2013: Paneuropska vysoka skola, Bratislava/ zostavila a editovala Daniela Kosecka.
Bratislava: Iris, 2013. s. 366-377. ISBN 9788081530159.

21 DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdi. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 6. ISBN 978-80-7598-109-7.

2NOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. s. 143-144.
ISBN 80-86432-08-4.

2 VALESOVA, Kristyna. Obét’ v roli oznamovatele trestného ¢inu a problematika neozndmeni
deliktu. Epravo [online]. 2020 [cit. 11.12.2021]. Dostupné Z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/obet-v-roli-oznamovatele-trestneho-cinu-a-problematika-
neoznameni-deliktu-112247.html.
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ob&t’ svého pachatele znala v 60 % piipad.?* Zajimavé je, ze ¢im uzsi je
vztah mezi pachatelem a obéti nasilného utoku, tim zavaznéjsi jsou zranéni
obéti.Z> Oproti tomu odpor obéti je stejny bez ohledu na blizkost vztahu.?®
3. Index viktimizace — viktimologie zkouma kvantitativni tidaje o poctu obéti.
Ty umoziuji sledovat vyvoj a dynamiku tohoto jevu v historickém vyvoji
a mezinarodnim srovnani. Indexem viktimizace pak rozumime procentni
podil obéti ptipadajicich na 100 obyvatel za urcité ¢asové obdobi (vétSinou

jeden rok nebo 5 let).?’

Proces viktimizace mize byt mnohem komplikovanégjsi a delsi,
neZ by se na prvni pohled mohlo zdat. Jak uvadi Cirtkova, hranice viktimizace
nejsou uréovany vlastnim Gitokem na obét. Ujma zplisobena trestnym inem je
uvodnim d&jem, na ktery navazuji dalSi zranujici udalosti. Viktimizace je
dynamicky proces, ktery ma nékolik fazi.®® V odborné literatufe jsou zpravidla
rozliSovany dv¢ faze:

1. Primarni viktimizace — viktimizace, k niz dochazi kriminalnim chovanim
pachatele obéti v bezprostiedni souvislosti s trestnym ¢inem.?®

2. Sekundarni viktimizace - viktimizace, k niz dochazi nikoliv v pfimém

dasledku trestného c¢inu, nybrz v pribéhu reakci ze strany instituci

a jednotlivet vici obéti.3® Na sekundirni viktimizaci pamatuje zakon

o0 obétech trestnych ¢inti ve svém § 2 odst. 5: ,,Druhotnou ujmou se pro ucely

tohoto zdkona rozumi Ujma, kterd nebyla obé&ti zplsobena trestnym ¢inem,

ale vznikla v disledku piistupu Policie Ceské republiky, organii &innych

2 ROUBALOVA, Michaela a kol. Obéti kriminality. Poznatky z viktimizacni studie. Praha: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. s. 89. ISBN 978-80-7338-174-5.

% HELLER, Melvin S., EHRLICH, Saundra M. et David LESTER. Victim-Offender Relationships
and Severity of Victim Injury. The Journal of Social Psychology [online]. 1983 [cit. 11.12.2021].
Dostupné z: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/00224545.1983.9713216.

% ULLMAN, Sarah E. et Judith M. SIEGEL. Victim-Offender Relationship and Sexual Assault.
Violence and Victims [online]. 1993 [cit. 13.12.2021]. ISSN 1945-7073. Dostupné z:
https://connect.springerpub.com/content/sgrvv/8/2/121.abstract.

2INOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. s. 146. ISBN
80-86432-08-4.

28 CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie : psychologie pro soudce,
advokaty, statni zdstupce, vySetFovatele, kriminalisty, policisty a pro vSechny, kteri se v souvislosti
s trestnym cinem dostanou do kontaktu s policii a soudy. 1. vyd. Praha: Support, 1994. s. 171.

2 VALKOVA, Helena, KUCHTA, Josef a Jana HULMAKOVA. Ziklady kriminologie a trestni
politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové ucebnice. s. 172. ISBN 978-
80-7400-732-3.

30 Doporuceni Vyboru ministrii Rec(2006)8 z roku 2006 ohledné pomoci obétem trestnych cinii
[online]. Bily kruh bezpeci [cit. 13.12.2021]. Dostupné Z:
https://www.bkb.cz/files/uploaded/UserFiles/File/Rec(2006)8.doc.
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v trestnim fizeni a dalSich orgdnti vefejné moci, poskytovateli zdravotnich
sluzeb, subjektli zapsanych v registru poskytovateli pomoci obétem
trestnych ¢int, znalct, tlumoc¢niki, obh4jcii a sdélovacich prostredki k ni.*
V trestnim fizeni tedy mize k sekundarni viktimizaci dochéazet naptiklad
nevhodnym vedenim vyslechu. Sejbalova a Reguli zkoumaly specifika
viktimizace obéti znasilnéni. Ptitom dospély k zjisténi, ze sekundarni
viktimizaci zptsobily organy &inné v trestném fizeni (dale jen ,,OCTR*)
az u 30 % obéti znasilnéni; soudni znalci dokonce az u 70 % obéti
znasilnéni.®! Zpét k citovanému ustanoveni. Jak vidno, zdkon o obétech
trestnych ¢inlt zuzuje okruh ptvodci druhotné Ujmy na vyslovné
vyjmenované instituce a formalni Cinitele. Pro vysvétleni, pro¢ ponechava
stranou soukromé a neformalni Cinitele (napf. pratelé, pribuzni,
spolupracovnici), musime do komentafové literatury. Ta jednoduse
konstatuje, ze nelze zakonem zabranit sekundarni viktimizaci
v soukromych a neformélnich vztazich.®? | tak nelze podil téchto subjektt
na vzniku druhotného psychického poskozeni obéti poptit. Mnohé studie
prokazaly, ze sekundarni viktimizace v blizkém kruhu byvéa nejcastéji
vysledkem vzitych mytl a stereotypt vztahujicich se k nékterym trestnym
¢inim. Jak uvadi Netik, nejvice jsou rozsifeny myty o znasilnéni a souvisi
s nimi presvédCeni, Ze Zena si pteje byt znasilnéna nebo ze z n¢j dokonce
miize mit potéSeni.®* Takovym typickym mytem je i tzv. idealni obét.
Tu charakterizoval v roce 1986 norsky kriminolog Nils Christie jako 0sobu
slabou, odevzdanou, ctnostnou a bez poskvrny. Probouzi tak sympatie
vetejnosti, médii 1 soudu a mé image vérohodného poskozeného. Na druhé
strané stoji obét’ ambivalentni (miiZe se jednat o Zenu, kterd stfidd sexudlni
partnery nebo uziva drogy), ktera vyvolava rozporuplné reakce. Mytus
»idealni obéti“ se pak promitd do postoji ke konkrétni obéti a bezdécné

ovliviiuje postupy laiki i profesiondldl pti uplatiiovani prava.3*

31 SEJBALOVA, Petra a Helena REGULI. Specifi¢nost viktimizace obéti znasilnéni. Psychiatrie
pro praxi. ¢. 12/1/2011. s. 19-21. ISSN 1213-0508.

% DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdi. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 27. ISBN 978-80-7598-109-7.

3 NETIK, Karel, HAJEK, Stanislav a Daria NETIKOVA. Psychologie v pravu: iivod do forenzni
psychologie. Praha: C.H. Beck, 1997. Beckova skripta. s. 85. ISBN 80-7179-177-6.

3 ZACHOVA, Anna. Co si myslime o obétech trestnych ¢inéi? Psychologon [online]. 2014 [cit.
9.12.2021]. ISSN 1805-7160. Dostupné Z:
https://www.psychologon.cz/component/content/article/14-psycholog-online/281-co-si-mysli-me-

0-obe-tech-trestny-ch-c-inu.
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Tak jak rozliSujeme primarni a sekundérni viktimizaci, mizeme rovnéz

podle znaku bezprostiednosti rliznit rany (tjmu)®:

1. primarni rany (vznikaji v prab¢hu primarni viktimizace) - nejéastéji ptjde
o fyzickou Gjmu (od leh¢iho zranéni po usmrceni), financni Ujmu
(poskozeni nebo ztrata majetku, usly zisk, ndklady na uzdraveni)
a emocionalni Gjmu (mlze se projevit napt. nespavosti, izkostnymi stavy,
fobiemi),

2. sekundarni rany (jsou vyluéné psychologického razu a objevuji
se v prub¢hu sekundarni viktimizace) - leckdy maji dopad katastrofalnéjsi,
nez rany primarni (jsou zaznamendny piipady, kdy obét pod tihou
sekundarnich ran spacha sebevrazdu); sekundarni rany jsou nejéastéji

tvofeny pocity nespravedlnosti, nedustojnosti a izolace.

Ujma miize byt rozlidovana rovnéz podle dynamiky prozivani. Z tohoto

hlediska rozlisujeme tfi faze>®:

1. faze narazu (Soku) — nastava bezprostiedné po ttoku a trva nékolik hodin
az dni; jedinec je zaskoCen kritickou udalosti, kterou neziidka proziva
tzv. ztuhnutim ulekem - to je vystfidano dezorganizaci a zmatenosti,

2. adaptacni faze (hojeni) — obét’ se zacina s udalosti postupné vyrovnavat
a smifovat; prvni poloha (otevienost, obét hovofi o traumatické udalosti
s okolim) stfida druhou (opak, obét’ popira své pfirozené pocity, uzavira
se do sebe); racionalni zpracovani situace postupné zatlacuje piivodni pocity
zoufalstvi a smutku. Zpracovani krize vSak neni stabilni, neziidka dochazi
k revokaci ptuvodnich stavii a prozitk; tato faze mize trvat az jeden rok.

3. konecna adaptace (zhojeni) — jedinec v kone¢ném dusledku absorbuje
prozité trauma, vzpominky a jejich emocionalni naboj sldbne; pfechod
z faze rezignace do faze reorganizace Zivota.

Podle Ibla obét vsak nikdy zcela nevytésiuje prozité trauma.*’

% CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie : psychologie pro soudce,
advokaty, statni zastupce, vysetrovatele, kriminalisty, policisty a pro vSechny, kteri se v souvislosti
s trestnym cinem dostanou do kontaktu s policii a soudy. 1. vyd. Praha: Support, 1994. s. 172 an.

% Tamtéz. s. 176-178.

37 IBL, Petr. Nékteré faktory ovliviujici viktimologii a obéti kriminality. In: Obete kriminality:
zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie: 2. medzinarodna vedecka konferencia: 27.-28.
november 2013: Paneurdpska vysokéa Skola, Bratislava/ zostavila a editovala Daniela KoSecka.
Bratislava: Iris, 2013. s. 366-377. ISBN 9788081530159.
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V souvislosti s viktimizaci se dale setkavame s pojmy terciarni viktimizace
a reviktimizace. Stav, kdy obét neni sto se pfiméfené vyrovnat s traumatickou
zkuSenosti a nastoupit na ptivodni Zivotni cestu, prestoze z objektivniho hlediska
doslo k napravé ¢i tzdravé a odskodnéni, se oznacCuje prvnim z jmenovanych
termini.® Zbotilova jako druhou podobu tercidlni viktimizace uvadi proces,

ve kterém jsou poskozeny dal§i, ptivodné nezi¢astnéné osoby, napt. pozistali.>®

Specifickou formou viktimizace, ktera by si dle mého nazoru zaslouzila vice
pozornosti z pohledu detekce a prevence viktimizace, je opakovana viktimizace,
resp. reviktimizace. Slovnik cizich slov definuje reviktimizaci jako opakované
stavani se obéti fyzicky nebo psychicky traumatického, nasilného nebo jiného
trestného ¢inu. Bridgeman a Hobbs chapou dany jev jinak, kdy vedle reviktimizace
totozné osoby pfipousti moznost opakované viktimizace totozného mista
(objektu).*® Reviktimizace osoby je provazena pocity nejistoty, ohrozeni, stejné tak
sebeobvinovani a studu. Roste pravdépodobnost vzniku psychickych problémd.
Opakované napadany jedinec ztraci diivéru v OCTR, coZ se v diisledku projevuje
v neochoté hlasit trestnou &innost.** Reviktimizace je nejlépe zdokumentovéana
u sexualnich trestnych ¢ind, zejména téch, kde predmétem utoku je dité€ nebo Zena.
Pravdépodobnost opakovani sexualniho nasili je vysokd. Vyzkumy naznacuji,
7e dva ze tii jedinctl, ktefi jsou sexudlné pronasledovani, budou reviktimizovani.*?
Zakon o obétech trestnych ¢inG usiluje o zabranéni opakované viktimizaci

prostiednictvim svych ustanoveni § 14 az 16.

Pojem obét’ (latinsky victima) poprvé formulovali Hentig s Mendelsohnem

a to dosti Siroce - jako obét’ byla oznacena ,,0soba, organizace, moralni nebo pravni

3 CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie : psychologie pro soudce,
advokaty, statni zastupce, vySetiovatele, kriminalisty, policisty a pro vSechny, kteri se v souvislosti
s trestnym cinem dostanou do kontaktu s policii a soudy. 1. vyd. Praha: Support, 1994. s. 172.

3 ZBORILOVA, Klara. Obéti trestnych &inii: Zaklady viktimologie. In: GILLERNOVA, Ilona a
Hedvika BOUKALOVA. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. Praha: Karolinum, 2006.
s. 139. ISBN 80-246-1293-3.

40 IBL, Petr. N&které faktory ovliviiujici viktimologii a obé&ti kriminality. In: Obete kriminality:
zbornik prispevkov z medzindrodnej konferencie: 2. medzinarodna vedecka konferencia: 27.-28.
november 2013: Paneuropska vysokd Skola, Bratislava/ zostavila a editovala Daniela KoSecka.
Bratislava: Iris, 2013. s. 366-377. ISBN 9788081530159.

4 Blize viz PEMBERTON, Antony. Opakovana viktimizace: Zelezné zékony v praxi. Zpravodaj
Bily kruh bezpeci. ¢. 4/2003. s. 3-6. ISSN 1213-8282.

42 CLASSEN, Catherine C., GRONSKAYA PALESH, Oxana et Rashi AGGARWAL. Sexual
Revictimization: A Review of the Empirical Literature. Trauma Violence Abuse [online]. 2005, ¢.
6/2, S. 103-129 [cit. 10.12.2021]. Dostupné Z:
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1524838005275087.
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fad, které jsou ohrozeny, poskozeny nebo zniteny trestnym &inem.“*® Dnesni
kriminologie, kriminalistika 1 viktimologie chépe V nejuz§im pojeti obét
jako konkrétni fyzickou osobu, ktera ,,utrpéla v souvislosti s trestnym ¢inem Gjmu
na zivoté, zdravi a majetku, nebo na cti, ptipadné jinych subjektivnich pravech
chranénych trestnim zakonem.“* Zatimco na jadru definice se odborna vefejnost
shodne, v piipad¢ jejich hranic tomu tak zcela neni. Kuptikladu Svatos za predmét
zkoumani viktimologie nepovazuje nasledné dotéené osoby jako jsou potomci.*®
Jiny pohled na véc ma Hoferkova, podle které predmétem viktimologie nemusi byt
pouze osoby bezprostiedné dotéené trestnym ¢inem, ale i osoby blizké (rodina),
kterych se nasledek ¢inu dotyka zprostfedkované. Dokonce jde jesté dal,
kdyz za obét’ povazuje 1 osobu, ktera sama subjektivné nepocituje ijmu bud’ proto,
ze o ni nevi, je k ni lhostejna nebo ji dokonce tento stav vyhovuje — jak zdiraziuje,

rozhodujici je hledisko spole¢enské skodlivosti, nikoli stanovisko samotné obéti.*

V odborné literatufe lze narazit na rozliéné typologie obéti. NejCasteji
uvadéné je tfidéni navrzené Holystem, ktery vychazel z kritéria zavinéni.*’ Hentig
oproti tomu sortoval osoby poskozené trestnym ¢Einem podle veéku, pohlavi,
abnormalit osobnosti, etnické prislusnosti. Mendelsohn odliSoval zcela nevinnou
obét od obéti z nevédomosti, z neopatrnosti, obéti provokujici, ob&ti utocné,
simulujici a domnélé.*® Nutno vSak poznamenat, 7e zadna ztypologii nebyla
vSeobecné prijata. Jak vysvétluji MareSova s Martinkovou, typologie obéti je spise

»podnétem k dalSimu rozpracovani, k diskusim o uloze obéti pii vzniku a prubéhu

8 MARESOVA, Alena a Milada MARTINKOVA. O vyznamu pozndvini obéti trestné cinnosti
[online]. Ministerstvo vnitra CR [cit. 7.12.2021]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/o-
Vyznamu-poznavani-obeti-trestne-cinnosti.aspx.

4 HRIB, Nikolaj. Kriminalisticka viktimologie, viktimizace, ob&t a (ijma. Bezpecnostni teorie a
praxe. ¢. 4/2007. s. 73-79. ISSN 1801-8211.

45 SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&jovice: Vysoka
Skola evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 34. ISBN 978-80-86708-21-8.

% HOFERKOVA, Stanislava. Uvod do kriminologie: studijni opora k predmétu pro studenty
kombinované formy studia oboru Socidlni patologie a prevence. [online]. Univerzita Hradec
Kralové, 2014, s. 36 [cit. 14.12.2021]. Dostupné z: https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-
fakulta/pdf/pracoviste-fakulty/katedra-socialni-patologie-a-sociologie/dokumenty/studijni-
opory/socialni-patologie-a-prevence/uvod-do-kriminologie.pdf.

47 Blize viz NOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. s.
148-149. ISBN 80-86432-08-4.

8 MARESOVA, Alena a Milada MARTINKOVA. O vyznamu poznavini obéti trestné cinnosti
[online]. Ministerstvo vnitra CR [cit. 14.12.2021]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/o-
Vyznamu-poznavani-obeti-trestne-cinnosti.aspx.
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trestného Cinu, nez aby byly podle typologii obéti skutecné tiidény a statisticky

podchyceny. 4

Zdrojem daji o trestné ¢innosti jsou kriminalni statistiky ziskavané
a zpracované OCTR. Tyto poskytuji fadu udaji o evidovanych skutcich a znamych
pachatelich, nikoli vSak o obétech. Stejné tak chybi samostatné a systémové
evidovani obéti. Na tento nedostatek opakované upozornuje odbornd vetejnost,
at’ uz Institut pro kriminologii a socialni prevenci (IKSP) nebo katedra kriminologie
Policejni akademie Ceské republiky.®® Uréité udaje o objektu napadeni registruje
evidenéné-statisticky systém kriminality (ESSK) Policie Ceské republiky (dale jen
,policie®). Objekty napadeni vSak nelze zaménovat s obétmi trestné Cinnosti.
Sledovanym objektem napadeni z pohledu systému neni jen osoba, ale i hmotny
predmét tutoku, véc, vefejny zdjem nebo napiiklad prava.>! K osobam Ize
ze statistickych podkladu zjistit jejich pohlavi, vek, nékteré socidlni charakteristiky
a dale nasledky trestné ¢innosti. Podle Musila je zptisob evidovani tidaji o obétech
v policejni statistice nezdafily a velmi ztézuje analyzu a komparaci dat.>? Bohat$im
zdrojem informaci jsou viktimologické vyzkumy obéti. Ty pifinaseji mimo jiné
obvykle i informace o latentnich obétech kriminality, které policejni statistiky
neobsahuji. Vypovidaji o skuteénych trendech kriminality, o trendech oznamovani
trestné ¢innosti obCany a jejich registrovani policii. Za handicapy viktimologickych
vyzkuml lze povazovat, ze sleduji vyhradné tradi¢ni trestné ciny, obvykle
pokryvaji kategorii osob starSich patnacti let a v neposledni fadé se potykaji
S problémem tzv. pseudoobéti, tj. respondentti, ktefi se prohlasuji za obét, ac ji
nejsou.>® Vyjma téchto piipadii mize ke zkresleni vysledkdi dojit opaénym

zpusobem, tedy tak, ze z riznych pficin, jako je strach ¢i stud, nejsou zjistény

* MARESOVA, Alena a Milada MARTINKOVA. O vyznamu pozndivdni obéti trestné cinnosti
[online]. Ministerstvo vnitra CR [cit. 14.12.2021]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/o-
Vyznamu-poznavani-obeti-trestne-cinnosti.aspx.

5 ZOUBKOVA, Ivana a Jana FIRSTOVA. Obéti trestnych cinii v evidenci krimindlnich statistik
Police CR. Tn: JELINEK, Jifi, GRIVNA, Toma§ a kol. Poskozeny a obet trestného cinu z
trestnéprdavniho a kriminologického pohledu. \/yd. 1. Praha: Leges, 2012. s. 184-194. ISBN 978-
80-87576-39-7.

S1 Zpréva o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného poradku na tizemi Ceské republiky v
roce 2020 [online]. Ministerstvo vnitra CR, Praha, 2021 [cit. 22.12.2021]. Dostupné z:
https://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-kriminality-dokumenty.aspx.

52 NOVOTNY, Oto a Josef ZAPLETAL. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. s. 149. ISBN
80-86432-08-4.

5 Tamtéz. s. 151.
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vSechny skutecné obéti. Pocitat musime rovnéz s piipady zamérného uvedeni

nepravdy dotazovanym.®

Vyzkumy zacilené na problematiku obéti trestnych ¢inti v Ceské republice
nemaji dlouhou tradici, poprvé se u nds tento vyzkum uskutecnil v roce 1992
a oslovil 1 700 respondent z celé tehde;jsi Ceské a Slovenské federativni republiky.
Viktimologické vyzkumy vzdy provadi Institut pro kriminologii a socialni prevenci
(IKSP) metodou International Crime Victimisation Survey (ICVS). Posledni
vyzkum obéti kriminality byl dokonéen v roce 2019. Sbér dat probihal tii roky.*
,»Vyzkum potvrdil obavy odbornikii ohledné efektivity zdkona o obétech a poukazal
na nizkou miru vyuzivani systému pomoci obétem ze strany viktimizovanych
respondentll. Sluzby specializovanych subjektii jsou téméf nevyuZzivany, ob&ti maji
Casto pocit, ze odbornou pomoc nepotiebuji, pfipadné ze by jim stejné¢ nikdo
nepomohl. Pfi hledani pomoci s viktimizaci by se respondenti obraceli spise
na poskytovatele neformalni pomoci. Povédomi o specidlnim zakoné o obétech je
mezi lidmi nizké. Pouze mald ¢ast z obéti, které v rdmci feSeni svého piipadu ptisly
do styku s policii (22 %), si z tohoto setkani odnesla védomost o existenci zakona
o obétech. Nazory vetejnosti tedy poukazuji na jisté rezervy v efektivnim nastaveni

systému pomoci obétem v CR.“*®

1.2. Mezinarodni vymezeni

O definici pojmu obét’ se v prubéhu doby pokousi n¢kolik mezinarodnich
dokumentii svétovych organizaci. Pojeti obéti se postupné méni, nékdy se zuzuje

a jindy rozSifuje.

% THOMOVA, Jana a Simona STOCESOVA. Konference k problematice obéti trestnych &int a
vysledkiim vyzkumu obéti v Ceské republice. Pravni rozhledy. &. 1/1999. s. 49. ISSN 1210-6410.
% Blize vizROUBALOVA, Michaela a kol. Obéti kriminality. Poznatky z viktimizacni studie. Praha:
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. ISBN 978-80-7338-174-5.

5 Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného pordadku na vizemi CR v roce 2019
[online]. Ministerstvo vnitra CR, Praha, 2020 [cit. 22.12.2021]. Dostupné z:
https://www.mvcr.cz/clanek/zprava-o-situaci-v-oblasti-vnitrni-bezpecnosti-a-verejneho-poradku-
na-uzemi-cr-v-roce-2019.aspx.
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Deklarace zakladnich principti spravedlnosti pro obéti trestnych ¢int
a zneuziti moci 40/34 z roku 1985°" v ¢lanku 1 definuje obéti jako ,,0soby, které
jednotlivé nebo spolecné utrpély ijmu, véetné fyzického nebo dusevniho poranéni,
emocniho utrpeni, ekonomické ztraty nebo podstatného porusSeni jejich zakladnich
prav skrze ¢iny nebo opomenuti, kterd porusuji trestni zakony platné v ¢lenskych
statech, véetné téch, které zakazuji zneuziti moci.* Za urcitych okolnosti se obét'mi
utrpély Gjmu, kdyz zasahly, aby pomohly obétem v nouzi ¢i zabranovaly
viktimizaci.

O néco uzsi definici podava Ramcové rozhodnuti Rady EU
(2001/220/SVV) ze dne 15. biezna 2001 o postaveni obé&ti v trestnim Fizeni.®®
Clanek 1 poklada za ob&t fyzickou osobu, ,ktera utrpéla kodu véetnd fyzického
¢i psychického poskozeni, citovou Gjmu ¢i hmotnou ztratu pfimo zplisobenou
jednanim ¢i opomenutim, jeZ poruSuje trestnépravni piedpisy ¢lenského statu.*
Evropsky soudni dviir se v ramci prejudicidlni otazky vyjadiil, Ze pojem obét

nezahrnuje pravnické osoby.>®

Pozdg&jsi Smérnice 0 minimalnich pravidlech® pojem obéti rozsiiuje o obéti
neptimé. Pro své Gcely obéti nerozumi jen fyzickou osobu, ktera utrpéla Gjmu
véetné fyzické, duSevni €1 citové Ujmy ¢i1 hmotnou ztratu, které byly piimo
zpusobeny trestnym ¢inem, ale i rodinné ptislusniky osoby, jejiz smrt byla pfimo
zpusobena trestnym ¢inem, a ktefi v dusledku smrti této osoby utrpéli Gjmu.
Rodinnymi pfisluSniky jsou manzel ¢i manzelka, osoba, ktera stabilné a trvale Zije
s obéti v zdvazném intimnim partnerském svazku ve spole€né domécnosti, piibuzni

v ptimé¢ linii, sourozenci a vyzivované osoby obéti, nestanovi-li Clenské staty jinak.

5" Declaration of the Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power 1985
(General Assembly resolution 40/34) [online]. Audiovisual Libraly of International Law [cit.
22.12.2021]. Dostupné z: https://legal.un.org/avl/ha/dbpjvcap/dbpjvcap.html.

58 Ramcové rozhodnuti Rady EU (2001/220/SVV) o postaveni obéti v trestnim Fizeni. Uredni véstnik
Evropské unie  [online]l. EUR-Lex [cit. 24.11.2021]. Dostupné z: https://eur-
lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:5a7bf2b7-feec-4b10-a2f7-
1d4217506143.0001.01/DOC_47&format=PDF.

% Blize viz IVOR, Jaroslav a kol. Trestné pravo Eurdpskej unie a jeho vplyv na pravny poriadok
Slovenskej republiky. Zilina: Eurokodex, 2013. s. 475. ISBN 978-80-81550-17-1.

80 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2012/29/EU ze dne 25. Fijna 2012, kterou se zavddi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu. Uredni véstnik Evropské
unie [online]. EUR-Lex [cit. 28.11.2021]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/cs/TXT/?uri=CELEX%3A32012L.0029.
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1.3. Trestnépravni vymezeni

Na tvod nutno pfipomenout, ze do roku 1997 se v naSem pravnim fadu
pravni kategorie obét’ trestné ¢innosti nevyskytovala a trestni pravo pojem obét’

trestné ¢innosti prekryvalo s mnohem uzsim pojmem poskozeného trestnym cinem.

Samostatnému pojmu 0bét’ u nas zacala byt vénovana pozornost od 70. let
minulého stoleti. Jak informuje Cisatova, ,,cela problematika byla vétSinou chapana
jako otazka procesniho postaveni poskozeného, takze kriminologické problematika
byla odsouvana stranou a naptiklad prikopnicka prace J. Zapletala o ob&tech vrazd
byla (zfejmé i z politickych diivodi) vice méné ignorovéna, ... .“®! Pojem obét
potom Cesky pravni fad poprvé seznal v souvislosti se zakonem o poskytnuti
penézité pomoci obétem. Obéti se ve smyslu (dnes jiz zruSeného) ustanoveni
§ 2 tohoto zdkona rozuméla ,,fyzicka osoba, které¢ v dusledku trestného ¢inu vznikla
Skoda na zdravi, jako i osoba poziistald po obéti, ktera v diasledku trestného ¢inu
zemfela, jestlize této osobé zemiely vyzivu poskytoval nebo byl povinen
poskytovat.“ Dankova a Pelc podotykaji, Zze fakticky obsah tohoto pojmu byl
do zna¢né miry utvéafen vyhldskou Ministerstva zdravotnictvi ¢. 440/2001 Sb.,
o odSkodnéni bolesti a ztizeni spolecenského uplatnéni (tzv. bodovou vyhlaskou),
tedy podzdkonnym pravnim piedpisem.®? Zavérem Ize shrnout, e zakon
o poskytnuti penézité pomoci obétem Ve svém puvodnim znéni pojem obét
vymezoval velmi restriktivng, a to tak, Ze opomijel velkou ¢ast obéti trestnych ¢intl.
Pti¢inu lze shledat v pfedmétu Gpravy (a jak sam nazev zakona napovida), tedy

Ze pojem obéti byl vymezen pouze pro ucely penéZité pomoci.

Platnou legalni definici pojmu obét trestného ¢inu®® dnes nalezeme
v ustanoveni § 2 odst. 2 ZoOTC, kde je vymezen termin obéti jakozto Ustiedni
pojem zakona. O potiebnosti zakonné definice neni pochyb, pfesto je tieba s ni
pracovat obezfetné a pouZzivat ji pouze tehdy, lze-li spolehlivé soudit,
ze je trestnépravni definice v daném piipade potiebna. Z legalni definice vyplyva,

ze obéti mize byt pouze fyzickd osoba. Omezeni obéti pouze na osoby fyzické

61 CISAROVA, Dagmar. K problematice pravniho statusu obéti trestného &inu (poskozeného).
Trestni pravo. €. 10/2008, ro¢. XII. s. 23-26. ISSN 1211-2860.

62 DANKOVA, Katarina a Vladimir PELC. Prdvni pomoc obétem trestnych cinii. Praha: CSSP,
2014.s.9.

83 Viz tabulka 1.
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vychazi zpodstaty viktimizace. Pouze ony jsou nadany emocionalitou,
biografickou paméti a osobnostni identitou, a mohou tedy subjektivné pocitovat
ijmu a prozivat traumatizujici dopady trestného ¢&inu.% Oproti tomu pravnicka
osoba jako ume¢la pravni konstrukce neni schopna vnimat svymi city Utrapy
ji zpltisobené trestnym ¢&inem a nemiize byt ani sekundarné viktimizovana.®®
Pfesto ji zakon o obétech trestnych &int nove® priznava nékterd prava (napt. pravo
na pravni pomoc a poskytovani pravnich informaci, pfistup k informacim).

Pravnické osoba nicméné miize mit postaveni poskozeného Vv trestnim fizeni.®’

Zvlastnim piipadem je osoba samostatnd vydéleéné ¢&inna (OSVC).
Ta pod definici pravnické osoby nespada a je vzdy brana za fyzickou osobu
(z obsahu pojmu osoba samostatné vydélecné ¢inna je tieba extrahovat atribut

rozhodny pro el definice obéti trestného &inu).%®

V této souvislosti se Evropsky soudni dvir zabyval pfedbéznou otazkou,
zda rozdilné zachdzeni s fyzickymi a pravnickymi osobami je slucitelné se zdsadou
rovnosti, jez vyzaduje, aby ve stejnych situacich nebylo zachdzeno s jednotlivymi
osobami odlisné, neni-li takové zachazeni objektivné odivodnéné. Ve svém
rozhodnuti dospél k vykladu, Ze trestnymi Ciny sice mohou byt poskozeny také
pravnické osoby, avSak Skody zpusobené fyzickym osobam se ¢asto neomezuji jen
na majetkovou ztratu, nybrz ze se télesnym ¢i psychickym poskozenim, stejné jako
citovou ujmou Skoda zptusobena fyzickym osobam posouva do zcela jiné roviny
neZ u pravnickych osob. Krom toho jsou fyzické osoby v trestnim fizeni ¢asto
mnohem vice odkazany na ochranu nez pravnické osoby, které jsou zpravidla
podporovany profesiondly. Tato argumentace piedstavuje popis objektivnich
davodu pro vysadni zachazeni s fyzickymi osobami, které se staly obét'mi trestnych

¢int.%°

Legalni definici dale rozviji odstavec nasledujici, ktery mezi obéti zahrnuje

i n¢které osoby pozustalé po obéti trestného ¢inu, tedy osoby, které utrpély Gjmu

8 DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 6. ISBN 978-80-7598-109-7.

65 JELINEK, Jiti. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdi s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 28-29. ISBN 978-80-7502-016-1.

66 Zakonem ¢&. 130/2022 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve zné&ni
pozdéjsich predpist, zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inli a 0 zméné nékterych zakonu
(zékon o obétech trestnych ¢inl), ve znéni pozdéjsich predpisti, a neékteré dalsi zakony.

67 Srov. § 43 trestniho Fadu.

88 Blize viz Stanovisko Nejvyssiho statniho zastupitelstvi 1 SL 753/2013, ze dne 21. srpna 2013.

89 Rozsudek Evropského soudniho dvora (tfetiho senatu) C-467/05, ze dne 28. ¢ervna 2007.
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zprostfedkované (jedna se o tzv. nepiimé obé€ti v uzsim slova smyslu, zatimco obéti
podle § 2 odst. 2 ZoOTC nazyvame ob&tmi p¥imymi). Nezbytnou podminkou
pro to, aby mohly tyto osoby byt pokladiany za obéti ve smyslu zminéného
ustanoventi je, aby byla pfimé obéti trestného Cinu zplisobena takovym ¢inem smrt,
a to bez ohledu na to, zda byl pachatel zjistén a odsouzen, ¢i nikoliv. Toto
ustanoveni zaznamenalo dvé zasadni zmény. Od ucinnosti zakona ¢. 56/2017 Sb. je
nové¢ status nepiimé obéti osobé blizké obéti pfiznan pouze tehdy, vznikne-li ji
V souvislosti se smrti pfimé obéti tjma. Dalsi zménou bylo pfidani kategorie ,,0s0b
zavislych®, tedy osob, kterym usmrcena obét’ ke dni své smrti poskytovala,
nebo byla povinna poskytovat vyzivu*.”® Na druhou stranu podminkou pro piiznani
postaveni a prav obéti neni sdileni spole¢né domacnosti se zemielym v dobé jeho
smrti (tato podminka je dana jen u ndroku pozustalych na Cerpani penézité

pomoci).”

Rozsifeni chapani pojmu obét’ o nékteré osoby pozuistalé je z mého pohledu
zcela namist¢, jelikoz ztrata blizké osoby je obecné pokladana za jedno z nejvétsich
traumat. Tyto osoby pocit'uji smrt blizké osoby jako vlastni Gjmu, se kterou se musi
vyporadat, aby se mohly navratit zpét do bézného zivota. Podle Divodové zpravy
ZoOTC je nutné piiznat status obdti viem takto postizenym osobam a nelze mezi
nimi diferencovat. Zprava navic konstatuje, Ze rozSifeni je v souladu
s ¢l. 2 Smérnice o minimalnich pravidlech, s ¢imZ ovSem nesouhlasi Jelinek
prokazujici patti¢ny verbalismus, kdyz namita, ze ,,byt v souladu neznamena totéz
co ,,byt stejné“. Definice obéti ve smérnici je dle jeho slov §irsi v tom smyslu,
7e mezi obéti fadi vSechny osoby na obéti zavislé (navic napt. i svéfence zijiciho

se svymi poruéniky).?

0 Ditvodova zprava k zakonu & 56/2017 Sb. kterym se méni zakon ¢&. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych cinii a o zmeéné nékterych zakonii (zakon o obétech trestnych cinii), ve znéni zdkona C.
77/2015 Sb., a dalsi souvisejici zdakony [online]. Beck-online [cit. 15.2.2022]. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=0z5f6mrgge3v6njwli5Sshu.

L VITOUSOVA, Petra. Zvldst zranitelné obét. Prezentace v PowerPointu. [online]. Bily kruh
bezpeci, 2014 [cit. 18.1.2022]. Dostupné z: https://www.bkb.cz/files/files/zz_otc_bkb_na_ web.pdf.
72 JELINEK, Jiti. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 33. ISBN 978-80-7502-016-1.
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Okruh osob pozistalych, které maji status obdti dle ZoOTC, je vymezen

komentaiovou literaturou takto’®:

- pribuzni v pokoleni pfimém (ptibuzni v linii piimé) - osoby jsou ptibuzné
v linii ptimé, pochazi-li jedna od druhé (§ 772 odst. 1 zakona ¢. 89/2012
Sb., obéansky zakonik (dale je ,,novy obc¢ansky zakonik*, ,NOZ*)),

- sourozenci (piipad piibuzenstvi v linii vedlejsi) - osoby, jejichz nejblizsi
spolecny predek je alespoii jeden z rodicii,

- osvojitel — ten, kdo podle zdkona osvojil jiného; osvojenim vznika
ptibuzenstvi (§ 794 a nasl. NOZ),

- osvojenec — ten, kdo byl podle zdkona osvojen jinym (§ 794 a nasl. NOZ),

- manzel — ten, kdo uzavtel s osobou opacného pohlavi zdkonnym zpiisobem
manzelstvi (§ 655 a nasl. NOZ),

- registrovany partner — osoba, kterd uzaviela registrované partnerstvi
podle zakona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi,

— druh, je-li osobou blizkou — pomér druha k druzce je obdobny poméru
manzelskému, ptitom blizkost osob je tfeba posuzovat s ohledem na to, zdali
by ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druhd divodné pocit'ovala jako Gjmu
vlastni; toto subjektivni hledisko blizkosti osob ma obvykle i objektivni

projev, jakym je vedeni spolecné domdacnosti, intimni partnersky Zivot apod.

Tabulka 1: Geneze znéni § 2 odst. 2 a 3 ZoOTC

(2) Obéti se rozumi fyzicka osoba,
které bylo nebo mélo byt trestnym
¢inem ublizeno na zdravi, zplisobena
majetkovd nebo nemajetkovd Ujma
nebo na jejiz tkor se pachatel trestnym
¢inem obohatil.

(3) Byla-li trestnym ¢inem zpusobena
smrt obé&ti, povaZuje se za obét’ téz jeji
pifibuzny v pokoleni  pfimém,
sourozenec, osvojenec,  osvojitel,
manzel nebo registrovany partner nebo
druh, je-1i osobou blizkou. Je-li téchto
osob vice, povazuje se za obét kazda
Z nich.

(2) Obéti se rozumi fyzicka osoba,
které bylo nebo mélo byt trestnym
¢inem ublizeno na zdravi, zpusobena
majetkovd nebo nemajetkovd Gjma

Platné znéni od 25. 02. 2013

Platné znéni od 03. 03. 2017

73 Napt. GRIVNA, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentar. Praha: C.H. Beck, 2014.
Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-513-8.
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nebo na jejiz ukor se pachatel trestnym
¢inem obohatil.

(3) Byla-li trestnym cinem zplsobena
smrt obéti, povazuji se, utrpéli-li
v disledku smrti obéti ujmu, za obét
téz jeji pribuzny v pokoleni pfimém,
sourozenec, osvojenec,  0svojitel,
manzel nebo registrovany partner, druh
nebo osoba, které obét’ ke dni své smrti
poskytovala nebo byla povinna
poskytovat vyzivu. Je-li téchto osob
vice, povazuje se za obet’ kazda z nich.
(2) Obéti se rozumi fyzicka osoba,
které¢ bylo nebo mélo byt trestnym
¢inem ublizeno na zdravi, zplsobena
Skoda nebo nemajetkova jma nebo
na jejiz ukor se pachatel trestnym
¢inem obohatil nebo m¢l obohatit.

(3) Byla-li trestnym ¢inem zpusobena
smrt obé&ti, povazuji se, utrpéli-li
v dasledku smrti obéti Gjmu, za obéet’
téz jeji ptibuzny v pokoleni pfimém,
sourozenec, osvojenec,  0svojitel,
manzel nebo registrovany partner, druh
nebo osoba, které obét’ ke dni své smrti
poskytovala nebo byla povinna
poskytovat vyzivu. Je-li téchto osob
vice, povazuje se za obet’ kazda z nich.
Zdroj: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45/historie.

Platné znéni od 22. 05. 2022

Na zaveér kratké zamysleni nad posledni novelou zdkona o obétech trestnych
¢indi. Nutnost fadné implementace ¢lanku 8 Smérnice o obétech trestnych €ind,
jakoz i ¢lanku 16 Non-cash smérnice si vyzadala Gipravu tohoto zakona zakonem
¢. 130/2022 ze dne 2021, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozd¢jSich piedpist, zakon €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢int
a o zmeén¢ nékterych zédkont (zakon o obétech trestnych ¢intll), ve znéni pozdéjsich
predpist, a nékteré dalsi zakony (dale jen zakon ¢. 130/2022 Sb.), ¢im doslo
K pfiznani vybranych garantovanych prav nékterym dal$im osobam, konkrétné
osobam blizkym obéti’®, kterym vznikla v ddsledku spachani trestného &inu
na obéti Skoda nebo nemajetkova ijma (dotcend osoba blizka), a dale osobam
pravnickym, na kterych byl spachan trestny c¢in (dotéend pravnickd osoba).

V piipadé prvni kategorie doslo pouze k uvedeni v pravni stav to, co jiz fakticky

™ Termin ,,0s0ba blizka“ je pro ugely trestnich predpist definovan prostiednictvim § 125 trestniho
zakoniku.
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fungovalo, tedy ze uz diive fada poskytovateli sluzeb obétem zapsanych v registru
poskytovatelli, véetné Probaéni a mediacni sluzby, poskytovala odbornou pomoc
také pribuznym obéti, ktefi tuto pomoc potiebovali. Zakotveni prav pravnickych
0s0b (zejména prava na informace a poradenstvi) v zakoné o obétech trestnych ¢int
vSak ve mne vyvolava rozli¢né reakce. S piihlédnutim k tomu, co jiZ bylo feceno,
mam za to, ze se zakonodarce dopustil jisté disharmonie, kdyz v ptedpise dosud
Cisté mifeném na ochranu obéti — fyzickych 0sob nové vytvari prostor pro pomoc
a ochranu prav poskozenych pravnickych osob (tim ov§em nepopiram fakt, ze tyto
osoby na lepsi standard zachazeni a pomoc maji narok). Otazka ale zni, zda tento
poc¢in nelze povazovat za prvni Krok na cesté ke zméné koncepce celého zakona
a chapani obsahu pojmu obéti trestného ¢inu. Tuto otazku vSak bude mozno

zodpoveédet az v delSim ¢asovém horizontu.

1.3.1. Zakladni zasady pristupu k obétem trestnych cinti

V ustanoveni § 3 ZoOTC jsou uvedeny zakladni zasady, na kterych spociva

zakon o obétech trestnych ¢int.

Ve vztahu k obétem trestnych ¢ind a jejich okruhu se v prvé fadé uplatiuje
zasada presumpce statutu obéti, resp. zasada presumpce tvrzeného postaveni
obéti (dale jen ,,zasada presumpce zvlaStni zranitelnosti) a zasada zakazu
zneuZiti postaveni obéti. Podle véty prvni a druhé odstavce prvniho je tfeba kazdou
osobu, kterd se citi byt ob&ti spachaného trestného ¢inu, povaZovat za obé&t,
nevyjde-li najevo opak (napt. na zakladé Setfeni vyjde najevo, Zze se jedna
o nepravou obét nebo o falesnou obét)”™ nebo nejde-li zcela zjevné o zneuziti
postaveni obéti podle tohoto zakona. Existuji-li pochybnosti o tom, zda je ob&t’
zvlast zranitelnou, je tieba ji za zvIast' zranitelnou povazovat. Pokud jde o samotné
pocity, ty musi byt z povahy véci uréitym zptisobem projeveny.’® O zneuziti

postaveni obéti plijde naptiklad tehdy, jestlize ,,trestny ¢in mél pro obét pouze

> Neprava obét’ je subjektivné piesvédeena o tom, Ze je obéti, ackoliv tomu tak neni (pachatel ve
smyslu trestnépravnim zde neni). Zatimco obét’ faleSna ujmu jen ucelove predstira (Cin, ktery obet
popisuje jako trestnépravni jednani, se nestal).

8 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdri s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 42. ISBN 978-80-75020-16-1.
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nepatrné dusledky, ta se vsak doméaha odborné pomoci, kterou nepotiebuje.“’’

V praxi se se zneuzivanim tohoto statutu muzeme potykat u tzv. vénych
stéZzovatelti. Tieti véta odstavce prvniho vyjadiuje zasadu nezavislosti statusu
obéti: ,,Na postaveni obéti nema vliv, pokud nebyl pachatel zjistén nebo odsouzen.
Jak zduaraziuje Jelinek, s poskytnutim péce a pfiznanim prav obéti nelze Cekat
do doby, nez bude znam vysledek trestniho ¥izeni.”® Durdik v této souvislosti

zmitiuje viktimologicky princip realného &asu.’®

Ustanoveni odstavce druhého zakotvuje zasadu individualniho,
diferencovaného a citlivého pristupu kobéti a ziasadu prevence
prred sekundarni viktimizaci. Tyto zdsady jsou déale konkretizovany odstavcem
¢tvrtym tohoto zakona, a to ve vztahu k pravu obéti na informace. Dle dikce
ustanoveni maji organy vefejné moci a subjekty povinnost postupovat ,.tak,
aby nedochédzelo k prohlubovani Ujmy zptisobené obéti trestnym cinem

nebo k druhotné ujme.*

Zasada rovnosti vSech obéti (zakaz diskriminace) je v¢lenéna po vzoru
zakona ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich prostiedcich ochrany
pfed diskriminaci a o zméné nékterych zdkonl (antidiskriminac¢ni zdkon)
do odstavce tietiho.8’ Demonstrativni vyéet diskriminaénich diivodt bych po vzoru
odstavce devatého preambule Smérnice o minimalnich pravidlech navrhovala
de lege ferenda rozsitit o socialni puvod, majetkové poméry, politicky nazor,

popf. vyjadieni pohlavni identity (s ohledem na trend dne$ni doby).

V odstavci patém je obsazena zasada spolupriace OCTR se subjekty
poskytujicimi pomoc obétem.?! Vedle subjekti zapsanych v registru poskytovateli
pomoci obétem trestnych &inti k témto osobam nalezi také divérnik (§ 21 ZoOTC)
a zmocnénec poskozeného (§ 50 a 51 tr. f.). Zdkon o obétech trestnych ¢inli
kombinuje podporu vetejnych subjekti (pfedevsim Probacni a mediaéni sluzby)

s nevefejnymi subjekty (napf. nevladni neziskové organizace, advokatni

" DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdi. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 34. ISBN 978-80-7598-109-7.

8 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdri s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 42. ISBN 978-80-75020-16-1.

9 Blize viz DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cinii: komentar. Praha: Wolters Kluwer,
2018. Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 34. ISBN 978-80-7598-109-7.

8 Srov. § 23 odst. 2 a 3 zdkona o obétech trestnych ¢inil.

81 Srov. § 48 odst. 1 zakona o ob&tech trestnych &inl.
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kancelate).®? Na zasadu spoluprace navazuji ustanoveni hlavy III Podpora subjekti
poskytujicich pomoc obétem trestnych ¢ini a nékterym dalSim osobam

v souvislosti se spachanym trestnym ¢inem (§ 38-48 ZoOTC).

1.3.2. Obét' vs. poskozeny

Na prvni pohled je zietelné, ze vymezeni terminu obét’ trestného cinu
ve smyslu zdkona o obétech trestnych ¢init neni totozné s pojmem poskozeny
ve smyslu trestniho fadu, byt se pojmy v dil¢ich aspektech prolinaji.®®> Zakon
o obétech trestnych ¢inti zachovava, a dokonce lze fici, ze i prohlubuje rozliSovani
obou pojmi. Na druhé stran¢ je tieba brat v uvahu, Ze ,,neexistuje presné délitko
mezi posSkozenym a obéti trestného ¢inu, nebot’ Casto 1 jedind osoba vystupuje
v obou téchto postavenich, a proto jde spise o odlisné pojeti uplatnovanych prav
Z pozice obéti a poskozeného, ale i riizné piistupy organt ¢innych v trestnim fizeni
a dalSich osob vystupujicich v trestnim fizeni, ale i mimo n¢j vuci Casto totozné

osobé v postaveni obéti a v postaveni poskozeného. 84

Nejprve piedestiu rozdily mezi obéma pojmy. Poskozeny je Cisté procesnim
pojmem Sjasné vymezenymi procesnimi pravy. Trestni fad jej pouziva
pro oznaceni jednoho ze subjektil trestniho fizeni, ktery je zdrovei stranou trestniho
fizeni (§ 12 odst. 6 tr. f.). Pojem obéti trestného Cinu jako pravni kategorie je
definovan zdkonem o obétech trestnych cCinti. Na rozdil od poskozené¢ho neni
stranou trestniho fizeni, ale je vniména spiSe jako subjekt zvlastni péce ze strany
statu. Tedy obét’ je tfeba posuzovat nejen z pravniho hlediska, ale i jako fyzickou

osobu, kterd ¢eli riznym negativnim socidlnim dopadiim.

Podle § 2 ZoOTC se obéti rozumi toliko fyzicka osoba, naproti tomu
postaveni poskozeného v trestnim fizeni miiZze zastavat fyzick4 osoba, stejné jako

pravnicka osoba.®® Zdalo by se, Ze ve srovnani s pojmem poskozeny je termin obét

8 JELINEK, Jiti. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdri s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 46. ISBN 978-80-75020-16-1.

8 Viz tabulka 2.

8 SAMAL, Pavel. K novelizaci trestniho ¥fadu v souvislosti s ndvrhem zékona o obétech trestnych
¢ind. In: JELINEK, Jiti, GRIVNA, Tomés a kol. Poskozeny a obét trestného cinu z trestnéprdavniho
a kriminologického pohledu. Vyd. 1. Praha: Leges, 2012. s. 110. ISBN 978-80-87576-39-7.

8 DURDiK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 7. ISBN 978-80-7598-109-7.
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0 dost uzsi (v tom smyslu, ze nezahrnuje pravnické osoby). Jak uz bylo ovSem
nastinéno v pfedchozim textu (viz kapitola 1.3.), neni tomu tak, protoze zakon

o obétech trestnych ¢inli za obét’ navic povazuje i nékteré 0S0by pozistalé po obéti.

Nezanedbatelny rozdil tkvi vtom, Ze poskozenym mulize byt i pravni
nastupce puvodné poskozené osoby (napt. pii postoupeni pohledavky), kdezto obet’
sva prava zcizovat nemtize.®® Statem poskytovana péée je vazana vyhradné na jeji

osobu, proto je piechod prav vyloucen.

Dale muZzeme spatfovat ponc¢kud odlisSné nahlizeni na Gjmu. Zatimco
u poskozeného je pozadavek realného (skute¢ného) ubliZeni na zdravi, zptsobeni
majetkové Skody ¢i nemajetkové Ujmy nebo bezdivodného obohaceni,
pro postaveni obéti postaci konstatovani, ze trestnym ¢inem méla ujma vzniknout
(tzv. potenciondlni tjma).8” Postaci, ze zamyslenou piipravou ¢i pokusem trestného

¢inu nebo ¢inem jinak trestnym méla byt ijma zplsobena.

Mezi témito pojmy existuje také celd fada dalSich rozdilt, které znamenaji
rozdil v postaveni. Postaveni poskozeného je zavislé na zjisténi pachatele trestného
¢inu, bez kterého by nemohl jinak uplatiovat sviij narok v trestnim tizeni. Z toho
plyne, ze prava a povinnosti poSkozeného kon¢i tam, kde by mohly pfesahnout
ramec ucelu trestniho fizeni nebo zpomalit jeho dosazeni. Prava obéti jsou
ale vymezena nad ramec samotného trestniho fizeni. Dokonce se da fici, ze status
obéti je nezavisly na existenci trestniho fizeni (viz kapitola 1.3.1., zasada
nezavislosti statusu obéti). Obéti trestného ¢inu kromé patiiéného procesniho
postaveni ndlezi 1 zvlaStni péCe ze strany statu, kterd ji zajisti Setrné zachdzeni

a potiebnou odbornou pomoc, a to i po skonéeni trestniho Fizeni.®

Pokud jde o vyslovna provazani obou institutd, ty nalezneme v § 43 odst. 4
tr. . (pravo poskozeného, ktery je obéti trestného Cinu podle zdkona o obétech
trestnych €int, v kterémkoliv stadiu trestniho fizeni ucinit prohlaseni o tom, jaky
dopad mél spachany trestny ¢in na jeho dosavadni zivot), v § 46 tr. f. (pravo

poskozeného, ktery je v postaveni obé€ti podle zdkona obétech trestnych cint,

8 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 17. ISBN 978-80-75020-16-1.

87 NOVOTNY, FrantiSek. Trestni pravo procesni. 2. aktualizované vydéani. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale Cen&k, 2017. s. 96-97. ISBN 9788073806774.

88 SAMAL, Pavel. K novelizaci trestniho ¥fadu v souvislosti s ndvrhem zékona o obétech trestnych
¢ind. In: JELINEK, Jiti, GRIVNA, Tomés a kol. Poskozeny a obét trestného cinu z trestnéprdavniho
a kriminologického pohledu. Vyd. 1. Praha: Leges, 2012. s. 110. ISBN 978-80-87576-39-7.
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na pouceni té€z o pravech podle tohoto zakona, jakoz 1 jejich uplatnéni), v § 50 odst.
1 tr. . (ktery stanovi, Ze ,,zmocnénec poskozeného miize byt soucasné divérnikem

podle zdkona o obétech trestnych ¢ini*) a v § 51a tr. . (narok na pravni pomoc

poskytovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odmeénu).

Tabulka 2: Komparace definic obéti trestného ¢inu a poskozeného

Zakon €. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢inti a o zméné nékterych
zakont (zakon o obétech trestnych

Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni rad)

¢inem ublizeno na zdravi, zpisobena
Skoda nebo nemajetkovd ujma nebo
na jejiz Ukor se pachatel trestnym
¢inem obohatil nebo mél obohatit.

(3) Byla-li trestnym ¢inem zpusobena
smrt obé&ti, povazuji se, utrpéli-li
v dasledku smrti obé&ti Gjmu, za obéet’
téz jeji ptibuzny v pokoleni piimém,
sourozenec, 0svojenec,  osvojitel,
manzel nebo registrovany partner, druh
nebo osoba, které obét’ ke dni své smrti
poskytovala nebo byla povinna
poskytovat vyzivu. Je-li téchto osob
vice, povazuje se za obét’ kazda z nich.

¢int)

§2 §43
(2) Obéti se rozumi fyzickd osoba, | (1) Ten, komu bylo trestnym ¢inem
které bylo nebo mélo byt trestnym | ublizeno na  zdravi, zplsobena

majetkova Skoda nebo nemajetkova
Ujma, nebo ten, na jehoz ukor
se pachatel trestnym ¢inem obohatil
(poskozeny), ma pravo ¢init navrh
na doplnéni dokazovani, nahlizet
do spist (§ 65), zGcCastnit se sjednavani
dohody o viné a trestu, zcastnit
se hlavniho li¢eni a vefejného zasedani
konaného o odvolani nebo o schvaleni
dohody o viné¢ a trestu a pied
skonCenim fizeni se k véci vyjadfit.
Jde-li o trestny ¢in zanedbani povinné
vyzivy (§ 196 trestniho zakoniku),
rozumi se pro uUcely tohoto zdkona
majetkovou  Skodou, jez  byla
poskozenému zplsobena trestnym
¢inem, i dluzné vyzivné.

(2) Za poskozeného se nepovazuje ten,
kdo se sice citi byt trestnym cinem
moralné nebo jinak poSkozen, avSak
vznikld  0jma neni  zplsobena
zavinénim pachatele nebo jeji vznik
neni v pficinné souvislosti s trestnym
¢inem.

Zdroj: https://www.beck-online.cz/.

1.3.3. Ujma

Pojmy ublizeni na zdravi, Skoda (dfive majetkova ujma), nemajetkova ujma

a bezdtivodné obohaceni®® nejsou zdkonem o obétech trestnych ¢inti definovany.

89 Vijz tabulka 4.
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https://www.beck-online.cz/

Proto se vychdzi z definice téchto pojml v trestnim zakoniku a obcanském
zakoniku. Ostatn¢ jak Gtivna explikuje, ,neni totiz ani racionalni divod, ktery

by svédgil pro jiny piistup k definici t&chto pojmi.«*

Ve smyslu vykladového ustanoveni trestniho zakoniku se ubliZenim
na zdravi rozumi takovy stav zalezejici v poruse zdravi nebo jiném onemocnéni,
ktery poruSenim normadlnich télesnych nebo dusevnich funkci znesnadiiuje, nikoli
jen po kratkou dobu, obvykly zplsob zivota poskozené¢ho a ktery vyzaduje
1ékarského oSetieni (§ 122 odst. 1 tr. z.). Za ubliZzeni na zdravi se poklada porucha
zdravi poskozeného (obéti), kterd mu ztézuje obvykly zptsob Zivota nebo vykon
obvyklé ¢innosti po dobu minimalné sedm dni. Nelze se vSak mechanicky
omezovat jen na kritérium délky pracovni neschopnosti nebo jen doby trvani
poruchy zdravi.®! Pfi posuzovani, zda dolo k ubliZeni na zdravi maji vyznam dalsi
okolnosti, zejména ty, jakymi piiznaky, bolestmi nebo obtizemi, v jaké intenzité
a po jakou dobu se poranéni poskozeného (obéti) projevovalo, jaké lékarské
osetfovani si vyzadalo, jaké potize mél poskozeny (obét) a zda tyto potize
odpovidaly lékaiskému nalezu.??> Koneckoncii zavér o tom, jakou ma povahu
ubliZeni na zdravi nebo jaké nebezpeci pro napadeného z Gtoku pachatele hrozilo,
muze soud ucinit jen na podklad¢ 1ékaiského ndlezu nebo posudku. Pro tyto zavery

neni pro soud smérodatné, jak se poskozeny (obét) po utoku zdravotné citil.*®

TéZkou ujmou na zdravi se ve smyslu § 122 odst. 2 tr. z. rozumi jen vazna
porucha zdravi nebo jiné vazné onemocnéni. Za téchto podminek je téZkou ujmou

na zdravi:

a) zmrzaceni,

b) ztrata nebo podstatné snizeni pracovni zpusobilosti,

€) ochromeni udu,

d) ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového ustroji,
e) poskozeni dilezitého organu,

f) zohyzdéni,

g) vyvolani potratu nebo usmrceni plodu,

h) mucivé atrapy, nebo

% GRIVNA, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentar. Praha: C.H. Beck, 2014. Beckovy
komentafte. s. 26-27. ISBN 978-80-7400-513-8.

91 Trestni kolegium Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 31. 10. 1985, &. j. Tpjf 24/85.

92 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 02. 09. 1965, sp. zn. 5 Tz 38/65.

9 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 20. 04. 1963, sp. zn. 10 Tz 21/63.
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i) delsi dobu trvajici porucha zdravi.

Trestni zakonik vymezuje pojem tézké jmy na zdravi dvéma podminkami,
94

které musi byt splnény zaroven

vzdy musi jit o vaznou poruchu zdravi nebo vazné onemocnéni a
ujma na zdravi musi odpovidat alespon jednomu z taxativné uvedenych typt

v § 122 odst. 2 pism. a) az 1).

Definice pojmi ublizeni na zdravi a tézka ujma na zdravi prebira zakon
o obétech trestnych &int do svého § 24 odst. 2 a 3 s tou odchylkou,® Ze omezeni
obvyklého zplsobu zivota musi V ptfipad¢ ublizeni na zdravi trvat alespon tfi,
Vv ptipad¢ té¢zké ijmy na zdravi alespon Sest tydnul. Z vét prvnich odstavca druhého
I ttetiho vyplyva, Ze definice pfedmétnych pojmi plati pro Gcely celého zakona
o obétech trestnych ¢ind. Stim ale nesouhlasi Jelinek, kdyz oponuje, ze tyto
definice se vztahuji pouze na dil 6 Pravo na penéZitou pomoc, a de lege ferenda

navrhuje, aby zakonodarce slova ,pro ucely tohoto zdkona“ nahradil slovy

¢ 96

,»pro ucely penézité pomoci®.

Tabulka 3: Komparace definic pojmu u

bliZzeni na zdravi a té¢zkd Gjma

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

Zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢inti a o zméné nekterych
zakon (zakon o obétech trestnych

¢ini)

§ 122

§ 24

(1) Ublizenim na zdravi se rozumi
takovy stav zalezejici v poruse zdravi
nebo jiném onemocnéni, ktery
porusenim normalnich télesnych nebo
duSevnich funkci znesnadnuje, nikoli
jen po kratkou dobu, obvykly zpisob
zivota poskozeného a ktery vyzaduje
1ékatského oSetreni.

(2) Ublizenim na zdravi se pro ucely
tohoto zakona rozumi takovy stav
zaleZejici v poruse zdravi nebo jiném
onemocneéni, ktery porusenim
normdlnich télesnych nebo dusevnich
funkci znesnadiiuje nejméné po dobu
tii tydni obvykly zplsob Zivota obéti
a ktery vyzaduje I¢katského oSetieni.

(2) TéZzkou Gjmou na zdravi se rozumi
jen véazna porucha zdravi nebo jiné
vazné  onemocnéni. Za  téchto
podminek je téZkou tymou na zdravi

a) zmrzaceni,

b) =ztrata nebo podstatné
pracovni zpisobilosti,

snizeni

(3) Tézkou Uymou na zdravi se
pro ucely tohoto zdkona rozumi jen
vazna porucha zdravi nebo jiné vazné
onemocnéni. Za téchto podminek je
tézkou tjmou na zdravi

a) zmrzaceni,

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2.

s. 1317. ISBN 978-80-7400-428-5.
9 Vijz tabulka 3.

vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Velké komentate.

% Srov. JELINEK, Jifi. Zakon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs.

vyd. Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 133. IS

BN 978-80-75020-16-1.
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c¢) ochromeni udu, b) ztrata nebo podstatné sniZzeni
d) ztrata nebo podstatné oslabeni | pracovni zptsobilosti,

funkce smyslového ustroji, c¢) ochromeni udu,

e) poskozeni dulezitého organu, d) ztrata nebo podstatné oslabeni
f) zohyzdéni, funkce smyslového ustroji,

g) vyvolani potratu nebo usmrceni | e) poSkozeni dilezitého organu,

plodu, f) zohyzdéni,

h) mucivé utrapy, nebo g) vyvolani potratu nebo usmrceni
1) delsi dobu trvajici porucha zdravi. plodu,

h) mucivé utrapy, nebo
1) porucha zdravi trvajici nejméné
po dobu 6 tydni.

Zdroj: https://www.beck-online.cz/.

Zakon o obétech trestnych ¢inti dale rozliSuje mezi $kodou (dfive majetkova
1jma) a nemajetkovou Gijmou a bezdivodnym obohacenim; bezdivodné obohaceni
ma vici dvéma predchozim institutim subsidiarni charakter.®” Uzité ndzvy
odpovidaji  terminologii trestniho faddu po novele provedené zakonem
¢ 181/2011 Sb.® Kromé toho pouzitd terminologie odpovida dikci nového
obcCanského zakoniku, ktery rozliSuje mezi pojmy ujma na jméni (Skoda),

nemajetkova Gjma (§ 2894 NOZ) a bezdiivodné obohaceni (§ 2991 NOZ).

Novelou zakonem ¢. 130/2022 Sh. v § 2 odst. 2 se slovo ,,majetkova ujma“
nahradilo slovem ,3koda“ v souladu s trestnd procesnimi predpisy. Skoda
predstavuje jakoukoli ztrdtu na majetku. Nejednd se pfitom pouze o Skodu
skutecnou (vyse, o kterou se hodnota majetku snizila), ale 1 o usly zisk (vySe,

o kterou se hodnota majetku nezvysila, ackoliv méla).

Za nemajetkovou ujmu je v obecném pojeti mozné povazovat jakoukoli
ujmu, kterd pro poSkozené¢ho neznamend pfimou ztrdtu na majetku. Typicky
se jedna o zédsah do zdravi, cti, soukromi osoby apod. Vymezenim obsahu pojmu,
narokem na néhradu Gjmy, vcetné urceni vyse této nadhrady, se pomérné podrobné

zabyval Ustavni soud.%

Bezduvodné obohaceni je institut, ktery wvznika, kdyz se nékdo

neopravnéné obohati tak, Ze na ukor jiného ziskd majetkovy prospéch plnénim

97 Blize viz JELINEK, Jiti. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentar s judikaturou. 2., dopl. a rozs.
vyd. Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 31. ISBN 978-80-75020-16-1.

8 Ditvodova zprava k zdkonu & 45/2013 Sb., o obétech trestnych cinii a o zméné nékterych zdkonii
(zakon o obétech trestnych cinii) [online]. Zakony pro lidi [cit. 12.11.2021]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/media2/file/1708/File17821.pdf?attachment-filename=5649550-
2015-11-09-duvodova-zprava-6104808.pdf.

9 Napt. Nalez Ustavniho soudu ze dne 3. 8. 2021, sp. zn. II. US 3003/20.
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bez pravniho divodu, plnénim z pravniho divodu, ktery odpadl, protipravnim
uzitim cizi hodnoty nebo tim, Ze za ného bylo plnéno, co m¢l po pravu plnit sdm.
Novelou zakonem ¢. 130/2022 Sbh. v § 2 odst. 2 byla slova ,,na jejiz tikkor se pachatel
trestnym ¢inem obohatil* doplnéna slovnim spojenim ,,nebo mél obohatit®. Doslo
tak Kk odstranéni letité nerovnosti, kterd zalezela vtom, ze Oproti ublizeni
na zdravi, $kod¢ i nemajetkové Gjmé zakonodarci nepostacovalo pro piiznani
statusu obéti pouhé potencionalni riziko vzniku bezdtvodného obohaceni na tikor

obéti.

Tabulka 4: Rozdéleni obéti podle druhu Gjmy

DRUH UJIMY PRIKLADY
Ujma na zdravi fyzicka: zlomenina (naptf. koncetiny,

zeber, sanice), poSkozeni dulezit¢ho
organu, zohyzdéni, popaleniny, vyrazeni
zubu, nakazeni pohlavni nemoci;
psychicka: naptf. prodélani mucivych
psychickych utrap nebo vznik
posttraumatické stresové poruchy
majetkova Skoda ztrata véci (napf. finan¢nich prostredki,
at’ jiz hotovostnich ¢i bezhotovostnich,
Sperkti, motorového vozidla, vypocetni
techniky), poskozeni véci (napf. vylomeni
dveti, poSkozeni nabytku, vyskleni oken,
poskozeni obleceni a Sperkil), usmrceni
domaciho zvifete

nemajetkova Gjma rozvraceni rodinného Zivota, ztrata
zaméstnani, ztrata dobré povésti (napt. v
disledku obvinéni z trestného cinu,
nafCeni, Sifeni nepravdivych informaci,
zvefejnénim citlivych fotografii nebo
videi), naruSeni svobody rozhodovani
(napf. uzamcenim v byt€ a neustalym
kontrolovanim), v intimni oblasti (napf.
donucenim k  pohlavnimu  styku,
poniZovanim)

bezdiivodné obohaceni napiiklad neopravnénym uZivanim -cizi
véci, ¢imZ na jedné strané¢ dojde k
obohaceni pachatele a na druhé strané k
ochuzeni  obéti  (napf. amortizace
automobilu, ztrata moznosti uzivat byt
apod.)

Zdroj: DANKOVA, Katarina a Vladimir PELC. Prdvni pomoc obétem trestnych
cinu. Praha: CSSP, 2014. s. 16.
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2. Koncept zranitelnosti

Termin zranitelnost (vulnerabilita) je v ¢estin¢ odvozen od vyrazl zranéni
¢i rana. Obdobné anglické vulnerability a francouzské vulnerabilité shodné
vychazeji z latinského vulnus, tedy zranéni ¢i rana. Zranitelny je pak ten, kdo mtize
byt zranén, resp. kdo mize utrpét urcitou fyzickou, psychickou, socidlni, moralni
&i jinou Gjmu. 1%

Pojem zranitelnost se pouziva v mnoha oblastech pocinaje socialnimi
védami, pies bezpecnost lidi, az po prevenci kriminality. Aktualné je termin
sklofiovan V internich normativnich instrukcich vlady v souvislosti s ozbrojenym
konfliktem na uzemi Ukrajiny a poskytnuti pomoci zvlast zranitelnym osobam
a skupindm osob z divodu odlisSného sociokulturniho prostfedi vstoupivsim
na uzemi Ceské republiky. Zvysena orientace na zranitelnost vede k opatfenim,
ktera mohou byt realizovana dfive, nez dojde k potencialnimu nebezpeci, traumatu
nebo zneuziti, ¢imz mize dojit ke zmirnéni jejich lidskych, ekonomickych

a socialnich diisledkil. Pochopeni zranitelnosti tedy implicitné vede k prevenci.

Koncept zranitelnosti vyuziva i Ceska legislativa, v zakoné o obétech
trestnych ¢inti nebo v zakoné ¢. 325/1999 Sh., 0 azylu. Zranitelnymi mohou byt
podle zakonodarce i ptirodni oblasti a zivocisné druhy nebo nékteré skupiny

spotiebiteli, po¢itadova sit’, infrastruktura nebo Kybernetick4 bezpeénost. 102

Prestoze je koncept zranitelnosti hojné uzivan, definici pojmu zranitelna
osoba bychom v ¢eském pravnim fadu a stejné tak v mezinarodnim pravu hledali
bezvysledné. BéZzn€ je pojem samotny nahrazen pouhym vyctem jednotlivych
kategorii osob, které do takové definice spadaji. Svétova zdravotnickd organizace
(World Health Organization) (dale jen ,,WHO*) definuje zranitelnost jako miru,

,»do jaké populace, jednotlivec nebo organizace nejsou schopny piedvidat

100 B KOVA, Veronika. Zranitelnost v pravu lidskych prav. Jurisprudence. &. 5/2019. s. 1-10.
ISSN 1802-3843. In ASPI [pravni informacni systém].

101 An Introduction to Human Trafficking: Vulnerability, Impact and Action [online]. UNITED
NATIONS New York, 2008 [cit. 7.2.2022]. Dostupné Z:
https://www.un.org/ruleoflaw/files/Intro_Human_Trafficking.pdf.

102 Blize viz SIMACKOVA, Katefina. K pojmu zranitelnost v &eském pravnim prosttedi, zejména
v judikatufe Ustavniho soudu. Jurisprudence. ¢. 5/2019.s. 11-17. ISSN 1802-3843. In ASPI [pravni
informacni systém].
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katastrofy, &elit jim, odolat jim a zotavit se z jejich dopadi.*'%® Na tomto misté
se nabizi otazka, pro¢ Cesky zdkonodarce dosud pojem zranitelnosti nevymezil.
Osobné vidim problém v tom, Ze zranitelnost se zkratka presné¢ vymezit neda,
resp. nelze vytvorit univerzalni definici, kterd by dopadala na vSechny zranitelné
osoby. Navic je tieba vzit v tvahu, ze vycet zranitelnych osob se mize v prubéhu

¢asu meénit a s nim se mize meénit i chapani toho, co vlastné zranitelnost je.

2.1. Viktimologické chapani  vulnerability  obéti
kriminality

V akademické viktimologii se rozliSuji dvé zékladni osy zranitelnosti obéti
kriminality, a to'%:
1. previktimni zranitelnost — nachylnost (rizikovost) stat se obéti,
2. posttraumatickd zranitelnost — zavaznost psychické Ujmy zplsobené

viktimizaci.1%

Graf 1: Osy vulnerability obéti kriminality

A
nejvice
vulnerabilni
obéti
osa rizikovosti
B
nejméné
vulnerabilni
obéti
osa ujmy

Zdroj: VITOUSOVA, Petra. Zvidst zranitelné obét. Prezentace v PowerPointu
[online]. Bily kruh bezpedi, 2014. Dostupné
z: https://www.bkb.cz/files/files/zz_otc_bkb na_ web.pdf.

18 TYMOFEYEVA, Alla. Zranitelné osoby v judikatufe Evropského soudu pro lidska prava.
Jurisprudence. ¢. 5/2019. s. 11-17. ISSN 1802-3843. In ASPI [pravni informadni systém)].

104 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 22-23. ISBN 978-80-7598-109-7.

105 Viz graf 1.
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Historicky byli za vulnerabilni povazovani pouze jedinci, u kterych je
pravdépodobnost, Ze se stanou obéti kriminality diky dispozi¢nim psychologickym
charakteristikdm, povaze a typu trestného cinu nebo situaénim a socidlnim
faktorim, vy$§i.1%® Obsah pojmu asem expandoval a dnes prevlada nazor,
ze zranitelnost muze nejen predchazet samotnou viktimizaci, ale muize byt

viktimizaci také vyvolana.t?’

Navzdory o¢ekavani lze shledat, ze zranitelnost obéti nehraje ve prospéch
obéti, ale naopak zvyhodiuje situaci pachatele v tom smyslu, ze mu usnadiuje
spachat trestny Cin (previktimni obét ma charakteristiky, které z ni ¢ini snadnou
kotist pro pachatele) a v jeho prospéch hraje i v soudnim procesu (psychicky

traumatizované osoby jsou pro obhéjce snadnym teréem).1%

2.2. Institut zvlastni zranitelnosti v trestnim pravu

Pravni pojem zvlastni zranitelnosti byl do pravniho fadu CR zavedeny
spole¢né s ucinnosti zakona o obétech trestnych ¢int dne 1. srpna 2013. Jak
podotyka zakonodérce v Ditvodové zpravé ZoOTC, vymezeni zvla§té zranitelnych
obéti neni lehky ukol. Zvlastni zranitelnost mize vyplyvat z osobni charakteristiky
obéti nebo z povahy €i typu trestného ¢inu, ze Zivotni situace, v niz se nachazi apod.
Miuzeme se shodnout na zavéru, ze o zvlastni zranitelnosti dit€te neni diskuzi.
Pochyby vyvstanou az s posouzenim statusu zvlast' zranitelné obé&ti u osob
hendikepovanych nebo osob se smyslovym poSkozenim a u obéti sexudlnich

a nasilnych trestnych ¢in.1%

Dle Duvodové zpravy ZoOTC je kazdd ob&t per se zranitelna,
a proto ,,vyzaduje citlivé a starostlivé zachazeni. Piesto existuji obéti, které jsou
zvlasteé zranitelné, pokud jde o nebezpeci zplisobeni druhotné ijmy nebo mohou byt
zastraSovany pachatelem trestného ¢inu. Nékteré obéti jsou pak zvlasté nachylné

k prohloubenti jejich stresu a citového zranéni samotnou ucasti v trestnim fizeni,

106 GRIVNA, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentar-. Praha: C.H. Beck, 2014. Beckovy
komentafe. s. 32. ISBN 978-80-7400-513-8.

107 CfRTKOVA, Ludmila. Jak posuzovat zranitelnost obéti. Prdvo a rodina. ¢. 6/2013, rog. 15. s. 5-
12. ISSN 1212-866X.

108 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 23. ISBN 978-80-7598-109-7.

109 DANKOVA, Katarina a Vladimir PELC. Prdvni pomoc obétem trestnych cinii. Praha: CSSP,
2014.s. 12,
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napf. pii vyslechu.“ V neposledni fadé existuje u ZZ OTC zvysené riziko

reviktimizace.

Dosud piedlozena zjisténi lze shrnout do konstatovani, Ze zranitelnost
se stala hlavnim klicem pro diferenciaci obéti na ,,bézné* obéti a zvlast' zranitelné

obéti jako specialni podkategorii ,,béznych* obéti.1°

Tabulka 5: Posouzeni statusu obé&ti a zvlast’ zranitelné obéti

§ 2 odst. 2 ZoOTC (tzv.
piima obét)

§ 2 odst. 3 ZoOTC (tzv.
nepiima obét)

§ 2 odst. 4 pism. a)
Z00TC

§ 2 odst. 4 pism. c)

OBET bez dalsiho

bez dalsiho

ZVLAST ZoOTC
ZRANITELNA je-li znevyhodnéna p¥i | § 2 odst. 4 pism. b)
OBET uplatiiovani prav obéti | ZoOTC

existuje-li zvysené

riziko sekundarni § 2 odst. 4 pism. d)

e ZoOTC
viktimizace
ZVLAST
ZRANITELNA “re 10 . § 2 odst. 3 ZoOTC ve
OBET - osoby utrpéli-li v disledku spojeni s § 2 odst. 4 pism
o . o, smrti obéti Gjmu s '
poziistalé po obéti a) nebo b) ZoOTC.

trestného ¢inu
Zdroj: Vlastni zpracovani.

Zakonodarce pfi tivahdch nad tim, kterym skupindm obéti pfiznat status
zvlastni zranitelnosti a jakd opatfeni s nim spojit, nepostupoval zcela libovolné¢,

ale opiral se o urcity zédkladni zavazny ramec Smérnice o minimalnich pravidlech.

Z dikce ustanoveni § 2 odst. 4 Z0OTC, které zni: ,,ZvIa3t zranitelnou obéti
se pro ucely tohoto zakona pfi splnéni podminek uvedenych v odstavci 2 nebo 3
rozumi a) dité¢ b) ...*, vyplyva, ze kazda zvlast’ zranitelnd ob&t’ musi zaroven
spliiovat kritéria obéti uvedena v odstavci druhém nebo tretim.!!! Jelinek jiz diive

upozoriioval na nedostatky formulace navéti a navrhoval piesngj$i znéni,

110 Viz tabulka 5.
111 DANKOVA, Katarina a Vladimir PELC. Prdvni pomoc obétem trestnych cinii. Praha: CSSP,
2014.s. 11.
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naptiklad: ,,Obét’ ve smyslu odstavci 2 a 3 se povazuje za zvlast’ zranitelnou obét’,

pokud je a) ditétem b)... <12

Pfiznani statutu zvlastni zranitelnosti méa praktické dopady co do naroku
na zvlastni zachazeni. Na kategorii ZZ OTC jsou navazana zadkonem piiznana
specialni opatieni (prava), ktera maji minimalizovat nebezpeci dalsi viktimizace

(viz kapitola 4).113

2.3. Identifikace zvlast’ zranitelné obéti

Vyvstava otazka, jak zjistit (identifikovat) zvlast zranitelnou obé&t.
Podle ¢lanku 22 Smérnice o minimalnich pravidlech ¢lenské staty provedou
individudlni posouzeni obéti s cilem zjistit potfeby zvlastni ochrany v uzké

spolupréci s obét'mi. Individualni posouzeni zejména zohledni:

- osobni charakteristiky obéti
- druh ¢i povahu trestného ¢inu

— okolnosti trestného ¢inu.

V Ceském trestnim fizeni zranitelnost osoby posuzuje soud, v pfipravném
fizeni také policejni orgdn®'®, resp. statni zastupce. O piiznani statutu zvIast
zranitelné osoby se stejné jako u obéti nevydava zadné formalni rozhodnuti. Je vSak
vhodné o této skuteCnosti ucinit alespon neformélni zéapis do trestniho spisu
(v systému evidence trestniho fizeni ETR) jiz pfi jeho zalozeni v kolonce
»sledované udalosti“. Zde jsou vSak moZnosti limitované a systém ptichdzi
s nabidkou pouze tfi moznosti, které se dotykaji problematiky. Jsou jimi

,pritomnost osoby mladsi 18 let, ,,domdci nasili* a ,,seniofi®.
Orgény &inné v trestnim Fizeni p¥i posuzovéni zvlastni zranitelnosti ob&ti*®:

- nemohou pouzit znalecké psychologické/psychiatrické zkouméani

12 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 35. ISBN 978-80-75020-16-1.

118 Divodova zprava k zédkonu ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inti a 0 zméné nékterych zdkond
(zdkon o obétech trestnych ¢ind) [online]. [cit. 12.11.2021]. Dostupné  z:
https://www.zakonyprolidi.cz/media2/file/1708/File17821.pdf?attachment-filename=5649550-
2015-11-09-duvodova-zprava-6104808.pdf.

114 Viz ptiloha 1.

115 VITOUSOVA, Petra. Zvidst zranitelné obét. Prezentace v PowerPointu [online]. Bily kruh
bezpeci, 2014 [cit. 18.1.2022]. Dostupné z: https://www.bkb.cz/files/files/zz_otc_bkb na_web.pdf.
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ubira

nemohou sestavit katalogy znakt ZZ OTC ani univerzalni Zebficek zlo¢int
podle jejich hriiznosti

nemohou zranitelnost urcit tzv. na dalku.

Posuzovani zranitelnosti, resp. miry traumatizace obéti se vV soucasné dobé

cestou indikatorii. Indikatory jsou okolnosti, které obecné indikuji

¢1 naznacuji vyssi pravdépodobnost vzniku psychické traumatizace u libovolného

jedince. Rychlé a spolehlivé vyhodnoceni pfinese posouzeni nasledujicich skupin

indikatort zranitelnosti:

indikatory spojené stypem deliktu — odrazeji povahu vlastniho
traumatizujiciho zazitku; opiraji se o poznatky, Ze urcité delikty maji obecné
vetsi potenci zasahnout a psychicky zlomit obét’; tyto indikatory pouzil
zédkonodérce pii stanoveni étyt okruhtt ZZ OTC (viz kapitola 3),

indikatory spojené s osobou obé&ti — dopliuji prvni skupinu; mohou
prohloubit dopady viktimizace a zvysit jeji traumatizujici G¢inky; jedna
se zejména o nizky nebo vysoky vek, o tizivou Zivotni situaci, o cizince,
minority apod.,

indikatory spojené se sekundarni viktimizaci anebo posttraumatickymi
rizikovymi faktory — jako oceriiovdni obéti, odmitnuti kompenzace
nebo aktivity obhajcti (pachateli),t®

protektivni faktory — nesnizuji traumatizujici G€inky viktimizace,
ale zlepsuji situaci obéti pti uplatiiovani jejich prav; jedna se o dispozici
se zdroji, konkrétné¢ fungujici a podporujici socialni okoli, zdatnost
a zbéhlost v kontaktu s urady; protektivni faktory jsou v praxi zkoumany

minimalng. 1’

Jednotlivé indikatory jsou tématizovany v pribéhu rozhovoru kompetentni

0soby s obéti. Rozhovor je zaméfeny na zivotni situaci obé&ti, na jeji dostupné

hmotné ¢i socidlni zdroje, na jeji aktualni stav nebo jeji reviktimizaci.*® Pro tento
ptipad Winkel a Vrij navrhli pro OCTR model SEMAFOR™®, ktery ¢leni obéti

16 7ikon o obétech trestnych cinii - metodika — aktualizované vydani. In: Intranet Policie CR.

117 VITOUSOVA, Petra. Zvldst zranitelné obét. Prezentace v PowerPointu [online]. Bily kruh
bezpeci, 2014 [cit. 18.1.2022]. Dostupné z: https://www.bkb.cz/files/files/zz_otc_bkb_na_ web.pdf.
18 7ikon o obétech trestnych cinii - metodika — aktualizovand verze. In: Intranet Policie CR.

119 Viz tabulka 6.
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dle miry zranitelnosti na zaklad¢ dosazeni urc¢itého poctu bodii od 0 do 10, pficemz

orientaéni ohodnoceni je provadéno na zékladé definovanych otazek.!?°

Tabulka 6: Model SEMAFOR a otazky orienta¢niho ohodnoceni zranitelnosti

10-8 obéti druhé kategorie, Zadné zranitelnost

7-4 zranitelné obéti, vhodna proaktivace od victim support
3-0 zlomena obét’ s indikaci pro komplexni asistenci
otazka na reviktimizaci | Stal/a jste se jiz diive obéti trestného ¢inu ?

otadzka na coping Jak jste to zvladl/a ?

otazka na well-being Jak se Vam v zivoté vede ?

zdroj: CIRTKOVA, Ludmila. Zranitelné obéti. Prezentace v PowerPointu, 2013.
Policejni prezidium Ceské republiky. In: Intranet Policie CR.

Soucasné se v ptipad¢ pochybnosti o statusu zranitelnosti osoby uplatni
jedna ze zasad — z&sada presumpce zvlastni zranitelnosti, podle které kazdou osobu,
ktera se citi byt zvIast’ zranitelnou obéti, je tfeba povazovat za zvlast’ zranitelnou,
dokud nevyjde najevo opak (§ 3 odst. 1 ZoOTC). Jedna se podle mého nazoru
o vyznamnou zasadu a mam za to, Ze opacny piistup by mohl zakladat riziko vzniku
sekundarni viktimizace, kdy by s obéti nemuselo byt zachazeno tak pozorné

a citlive, jak vyzaduje jeji stav.

Jako problém vidim nedostate¢né pravné oSetfenou ochranu proti nepfiznani
statusu zvlastni zranitelnosti ob&ti. V' praxi plati, ze v pfipad¢€, Ze je osob¢ statut
zvlast zranitelné obéti upirdn, ma moznost vyuzit pfedevSim prava obratit
se na statniho zéstupce s Zadosti o pfezkoumani postupu policejniho organu
a statniho zastupce podle § 157a tr. f. V ptipad¢ Zadosti zvlast’ zranitelné obéti,
aby ji byl soudem ustanoven zmocnénec (§ 5S1a odst. 4 tr. f.), m4 pravo podat
stiznost proti usneseni, kterym se zadosti nevyhovuje (§ 5la odst. 6 tr. i.).1%

De lege ferenda navrhuji zvazit zavedeni pfezkumu nepfiznani zvlastniho statusu

pfimo do zédkona o obé&tech trestnych ¢intl.

Na zavér je tieba dodat, ze z pohledu béZzné praxe mohou nastat situace,
kdy se pfiznani statusu ZZ OTC miZe v pribéhu trestniho Fizeni ménit.
Podle Durdika je zcela mozné, Ze napiiklad policejni orgén svym piistupem urcité

0sobé pfizna status zv1ast’ zranitelné obéti, nicméné soud v pozdéjsi fazi trestniho

120 CIRTKOVA, Ludmila. Zranitelné obéti. Prezentace v PowerPointu, 2013. Policejni prezidium
Ceské republiky. In: Intranet Policie CR.
121 GRIVNA, Tomés a Helena VALKOVA. Postaveni a prava obéti trestnych &inti po novele &.
56/2017 Sb. s u¢innosti k 1. 4. 2017. Trestnéprdavni revue. ¢. 9/2017. s. 198. ISSN 1213-5313.
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fizeni dané obéti tento status zrusi.'?> Giivna s Valkovou si dokonce dokazi
predstavit situaci, kdy naklady vzniklé pfipadnym vyuzitim bezplatnych sluzeb
mohou byt zpétn¢ vymahany, ukaze-li se v prubéhu fizeni, ze se ve skutecnosti
0 ZZ OTC nejednalo.'?® Sedlackova si v této souvislosti klade otazku, zda by tedy
nebylo z¢ist¢ praktického pohledu vhodnéjsi presumovat postaveni zvlast

zranitelné obéti, pokud tak jiz byla jednou oznadena.?*

122 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 16. ISBN 978-80-7598-109-7.

123 GRIVNA, Tomas a Helena VALKOVA. Postaveni a prava obéti trestnych &ind po novele ¢&.
56/2017 Sb. s G¢innosti k 1. 4. 2017. Trestnépravni revue. ¢. 9/2017. s. 195. ISSN 1213-5313.

124 SEDLACKOVA, Jolana. Prakticka kazuistika informaci poskytovanych obétem v trestnim
fizeni. In: KUCHTA, Josef, HRUSAKOVA, Milana a Jiti VALDHANS. Postaveni poskozeného a
obéti v trestnim Fizeni. Brno: Masarykova univerzita, 2014. s. 168-176. ISBN 978-80-210-6810-0.
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3. Jednotlivé formy zvlast’ zranitelnych obéti

Okruh obéti, které je tfeba povazovat za zvIast' zranitelné, ma svij

piedobraz v €l. 18 a néasl. Smérnice o minimalnich pravidlech.

Kdo se podle zdkona povazuje za ZZ OTC taxativné vymezuje ustanoveni
§ 2 odst. 4 zdkona o obétech trestnych ¢inG. Tento vycet byl zménén
a vyznamn¢ rozSiten novelami dotéeného pravniho aktu zakonem ¢. 56/2017 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inii a 0 zméné nékterych
zakonil (zdkon o obétech trestnych ¢inll), ve znéni zdkona ¢. 77/2015 Sb., a dalsi
souvisejici zakony (dale jen ,,zakon ¢. 56/2017 Sb.*) a zakonem ¢. 220/2021 Sb.,
kterym se méni zédkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),
ve znéni pozdéjsich piedpist, zdkon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpist, zdkon ¢. 257/2000 Sb., o Probac¢ni a mediacni sluzbé
a 0 zmén¢ zakona ¢. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Ustfednich organt
statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi, zakona &. 65/1965 Sb.,
zakonik préace, ve znéni pozdé&jsich predpist a zdkona €. 359/1999 Sb., o socidlné-
pravni ochrané¢ déti (zdkon o Probacni a mediacni sluzb¢), ve znéni pozdé&jsich

piredpisi, a nékteré dalsi zakony (dale jen ,,zakon ¢. 220/2021 Sh.*)

Jak bude popsano nize, vymezeni nékterych kategorii ZZ OTC je

podminéno splnénim dalSich podminek.

3.1. Zvlast zranitelna obét’ podle pism. a)

Prvni kategorii zvlast’ zranitelnych obéti predstavuji déti, pticemz jim zdkon
o obétech trestnych ¢inti poskytuje ziejme nejprivilegovangjsi postaveni. Je to podle
mého nazoru dano tim, Ze z hlediska reakce spoleCnosti na jmu zpiisobenou
obétem trestnych ¢int se dité¢ umistuje na nejvysSim stupni pomysiné hierarchie
obéti. Na vysadni postaveni této skupiny lze usuzovat i z toho, ze détem jsou oproti
daldim kategoriim ZZ OTC specialné vyclenéna uritd prava (napf. pravo byt
v ptipravném fizeni vzdy vyslychan osobou k tomu vyskolenou s vyjimkou ptipadi,
kdy se jedna o ukon neodkladny a vySkolenou osobu nelze zajistit). Proto,

aby nedoslo k omezeni prav détské obéti, status zvlastni zranitelnosti z titulu byti
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dité¢tem vzdy ,konzumuje*“ ptipadnou zvlastni zranitelnost podle nékterého

z ostatnich titult dle § 2 odst. 4 pism. b), ¢) nebo d) ZoTC.

5 rozumi osoba mladsi 18 let

Podle komentafové literatury se ditétem®?
bez ohledu na charakter trestného ¢inu, jehoz se tato osoba stala obé&ti, zdali nabyla

zletilosti jiz d¥ive, jakoz i jeji dalsi osobni poméry.1%°

Jakkoliv neni povaha trestného cinu relevantni, nelze si nevSimnout,
ze nékteré druhy trestné Cinnosti 1ze spachat pouze na osobé mladsi nez 18 let
¢imladSinez 15 let. Jedna se zejména o n€které trestné Ciny dle hlav Il a IV zvlastni
¢asti tr. z.. Spachani trestného ¢inu ke Skodé ditéte je rovnéz okolnosti obecné
ptitézujici podle § 42 pism. h) tr. z. a v naprosté vétSing pripadl 1 okolnosti zv1ast’

pritézujici.

S vékem jsou spojovany dva praxeologické problémy. V prvnim piipadé
se muzeme setkat se situaci, kdy osoba, které byl pfiznan status ZZ OTC
dle pismene a), v prab¢hu trestniho fizeni dosahne zletilosti. Na misté¢ bude vcas
(nejpozdéji v den nasledujici po osmnactych narozeninach) posoudit, zda jeji
zvys$ena zranitelnost trva i nadale, oviem jiz podle jiného titulu.!?” Méné obvykly
bude ptipad, kdy vék obéti znim neni. Podle ¢lanku 10 Umluvy Rady Evropy
o opattenich proti obchodovani s lidmi z roku 2005 ,,pokud je v€k obéti nejisty
a existuji divody domnivat se, Ze obéti je dité, bude se predpokladat, ze se jedna
o dité, a poskytnou se ji zvlaStni ochrannd opatteni az do ovéfeni jejiho véku.*“ Tyto
pozadavky jsou reflektovany ,,§ 2 zakona o obé&tech trestnych cinti, ktery dité
povazuje za zvlast zranitelnou obét’, ve spojeni s § 3 odst. 1 tohoto zakona, podle
n¢hoz je kazdy povazovan za obét, nevyjde-li najevo opak nebo nejde-li zcela

zjevné o zneuziti postaveni obéti podle tohoto zakona.*!?8

O zranitelnosti této vékové kategorie nelze mit pochyb. Détem je piisuzovan

status ,,idealni obéti®, a to pravé z divodu jejich slabosti, zranitelnosti, nevinnosti

125 Srov. ¢1. 1 Sdéleni federalniho ministerstva zahraniénich véci ¢. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy
o pravech ditéte, €l. 2 odst. 1 pism. ¢) Smérnice o minimalnich pravidlech, § 126 trestniho zakoniku.
126 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych c¢imi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 34. ISBN 978-80-7598-109-7.
127 Tamtéz.
128 predkladaci zprava pro Parlament CR k Umluvé Rady Evropy o opatienich proti obchodovani
slidmi [online]. Poslaneckd snémovna Parlamentu [cit. 18.1.2022]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=120815.
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a odkéazanosti na cizi pomoc a soucit.*?® M4 se za to, Ze osobnost ditéte neni jests
pevné vyprofilovana a nachazi se ve fazi utvareni. Trestny ¢in zpravidla nasilné
nebo mravnostni povahy mize vaznym zptisobem ochromit ¢i narusit kognitivni,
emocionalni i socidlni vyvoj nedospélé obéti.’*® V dusledku konfrontace
s mimotadnou udalosti déti zazivaji silné otfesy, které mohou vyustit v rozvinuti
posttraumatické stresové poruchy (dale také ,,PTSP®), jejiz priib¢h a projevy
se riizni podle profilu obéti.’*! Vedle psychickych obtiZi nelze brat na lehkou véhu
ani nasledky na télesném zdravi. Psychické a télesné konsekvence jsou mnohdy
divodem konzumace fady zdravotnich, socialnich a poradenskych sluzeb; casto

opakované, dlouhodobé az celozivotng.'*?

Pfi¢iny kriminality pachané na mladezi klasifikoval Chromy do ti

zékladnich okruh!®3:

- faktory pusobici ve spole¢nosti,
- faktory pusobici uvnitf rodiny,

- faktory spocivajici v jednotlivci.

Leckdy dochazi k reviktimizaci, popt. fetézové viktimizaci. Jak budu skoro
u kazdé jednotlivé skupiny ZZ OTC zdiraziiovat, je i pro tuto formu kriminality
typicka zna¢nd mira latence, ktera je podporovéna tim, ze déti Casto Celi viktimizaci
v rodinném prostiedi nebo ze strany osob, na nichz jsou zavislé.!** Chromy proved]
viktimologické Setfeni, na jehoZ podkladé dospél k zjisténi, Ze 39 % z dotazanych
respondentt o incidentu s nikym nemluvilo. Jen mizivy zlomek respondentt pak
hovofil o incidentu piimo s policii (u pozitivnich variant ani ne 6 %, ze vSech

odpovédi pak 3.5 %).1*° Vysoké latenci lze predchazet naptiklad tak, ze bude

129 CHROMY, Jakub. Kriminalita pachand na mladezi - Aktudlni jevy a nova préavni viprava v Ceské
republice. Praha: LINDE, 2010. ISBN 978-80-7201-825-3. z Carrabine, E., Cox, P., Lee, M. et al.
Criminology: a sociological introduction. Second edition. New York: Routledge, 2009, s. 160.

130 DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 34. ISBN 978-80-7598-109-7.

131 CHROMY, Jakub. Kriminalita pachand na mladezi - Aktudlni jevy a novd pravni tiprava v Ceské
republice. Praha: LINDE, 2010. ISBN 978-80-7201-825-3. z Carrabine, E., Cox, P., Lee, M. et al.
Criminology: a sociological introduction. Second edition. New York: Routledge, 2009, s. 160.

132 Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 3. zai1 2008 k Nérodni strategii prevence nasili na détech
v Ceské republice na obdobi 2008 — 2018. In ASPI [pravni informacni systém].

138 CHROMY, Jakub. Kriminalita pachand na mlddezi - Aktudlni jevy a nova pravni viprava v Ceské
republice. Praha: LINDE, 2010. ISBN 978-80-7201-825-3.

134 Strategie EU v oblasti prav obéti. Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému
hospoddrskému a socialnimu vyboru a Vyboru regioni. Utedni véstnik Evropské unie [online].
EUR-lex [cit. 11.1.2022]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52020DC0258.

135 CHROMY, Jakub. Dité jako obé&t’ ve svétle poznatkii z viktimologického vyzkumu. Casopis pro
pravni védu a praxi. ¢. 18(3)/2010. s 247-253. ISSN 1210-9126.
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pokracovat proskolovani odborniki, ktefi jsou ve styku s détmi (napft. zdravotnicky
personal nebo ugitel¢), aby mohli trestné Einy zjistovat a nalezité je fesit.’*® Déle
je nutné mit na zfeteli, Ze s touto skupinou ZZ OTC je dileZité zachazet nadmiru
citlivé ve snaze predejit vzniku druhotné 0jmy. Pristup ma byt zalozeny na zdsadé

divéry a zasadé zajisténi bezpedi.t®’

Z policejniho spisu: Obvineny A. F. na presné nezjisténém miste, v presné
nezjisténée dobé na pocatku roku 2018, a to pravdépodobné do mésice unor 2018,
pri komunikaci prostrednictvim internetove socialni sité Facebook s poskozenou
B. B., 0 niz mu bylo znamo, Ze je mladsi 18 let, ktera s obvinenym komunikovala
spolecné s o rok mladsi kamarddkou C. K., pravdépodobné ze zarizeni
umoznujictho Facebookovou komunikaci, prevazné umisteného v misteé svého
bydliste, po obou pozadoval zaslani jejich fotografii ve spodnim pradle, kdy
poskozena C. K. obvinenému nejprve zaslala jednu fotografii v digitalni podobé
nepornografického charakteru, na niz byly obé deévcata vyfocena ve spodnim
pradle, za niz obvinény poskozenym po vzajemné dohodeé kazdeé vyplatil castku
500 K¢, a pri nasledné komunikaci pak obvinény po obou poskozenych pozadoval
zaslani dalsich fotografii ve spodnim prdadle a po poskozené B. B. Zadal i zaslani
jejich fotografii, na nichz bude nahd, kdy poskozené B. B. hrozil, Ze v pripade, ze
mu takové fotografie nebudou z jeji strany zaslany, jimi zaslanou prvni fotografii
zverejni prostrednictvim internetu, kdy na zadklade této vyhruzky poskozena bud’
spolecné s poskozenou C. K. a Vjednom pripadé sama obvinénému zaslala
fotografie nepornografického charakteru, kde byly vyobrazeny ve spodnim
pradle, a dale obvineny v ramci Facebookové komunikace s poskozenou B. B.
této nabidl financni odménu za to, Ze s nim bude mit SeX V presnéji neuvedené
formeé, konkrétne pozadoval, aby se s nim poskozend ,,vyspala“, kdy poskozena
B. B. tuto nabidku neakceptovala a K soulozi ani jiné sexudlni aktivité mezi
obvinenym a poskozenou B. B. nedoslo.

Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 30. 11. 2016, sp. zn. 8 Tdo 1561/2016:
Obvinéna Z. J., drive S., se dopustila zlocinu tyrani svérené osoby podle § 198
odst. 1, odst. 2 pism. c), d) tr. z. tim, Ze se spoluobvinénym R. D. od kvétna 2012
do 30. 1. 2013 oba obvineni v misté jejich spolecného bydliste psychicky,
ale i telesne tryznili nezletilé deti obvinené P., K. a T., a to tim, Ze jim vulgarné
nadavali, zakazovali jim hru s hrackami, ddle je fyzicky za drobné prohresky
trestali bitim rukou, vareckou a prutem, odpiranim jidla, klecenim na betonu
i nékolikrat denné po dlouhou dobu s predpazenyma rukama, na kterych mély
i polozenou varecku, vykondvanim domacich praci neodpovidajicim jejich veku,
dale radné o deti nepecovali, pricemz deéti byly casto spinavé, zavsivené, unavené,
hladové, mély Zizen, zaostalé ve znalostech odpovidajicich jejich véku, nemely
vytvoreno vhodné vychovné prostiedi, nezl. T. radné nenavstevoval povinny
predskolni  rocnik, obvinénd deétem presné urcovala pridel potravin

136 Strategie EU v oblasti prav obéti. Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému
hospoddrskému a socialnimu vyboru a Vyboru regiomi. Utedni véstnik Evropské unie [online].
EUR-lex [cit. 11.1.2022]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52020DC0258.
137 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 34. ISBN 978-80-7598-109-7.
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a zamykala kuchyni, aby tam déti nemohly, pricemz v diisledku tohoto jednani
vznikla u vSech tri nezletilych deti dlouhodoba citova a podnétova deprivace
a zanedbavani, a vyvinul se tak u nich syndrom tyraného a zanedbavaného ditéte,
dale u vsech deti doslo k nerovnomérnému opozdénému vyvoji ve vsech slozkach,
vcetné opozdeného vyvoje reci.

3.2. Zvlast zranitelna obét’ podle pism. b)

Zakon o obétech trestnych ¢inti poskytuje v ustanoveni § 2 odst. 4 pism. b)
ZoOTC vyssi standard prav 0sobg, ktera je ,,vysokého véku nebo je postizena
fyzickym, mentalnim nebo psychickym hendikepem nebo smyslovym poskozenim,
pokud tyto skute¢nosti mohou vzhledem k okolnostem piipadu a pomérim této
osoby brénit jejimu plnému a ucelnému uplatnéni ve spolecnosti ve srovnani
s jejimi ostatnimi Cleny.” Tedy osobam, u kterych existence ur¢itého hendikepu
prohlubuje prvotni Gjmu zplisobenou trestnym ¢inem, podstatné zvySuje riziko
sekundédrni viktimizace nebo reviktimizace anebo znemozZiuje, resp. podstatné

omezuje moznost uplatnéni prav téchto osob.*®

U vSech jmenovanych osob se kromé faktoru véku, postizeni nebo
hendikepu vyzaduje kumulativni splnéni druhé podminky, jiz je skute¢nost, Ze tyto
faktory mohou vzhledem k okolnostem pfipadu a pomértim této osoby branit jejimu
plnému a u¢elnému uplatnéni ve spolecnosti ve srovnani s jejimi ostatnimi ¢leny.**®
Spolecenské uplatnéni je pravni pojem uzivany a komentafovou literaturou
interpretovany v souvislosti s nahradou pfi ubliZzeni na zdravi dle § 2958 NOZ.
V zékoné o obétech trestnych ¢inli ztizeni spolecenského uplatnéni neni piisné
vazano na ubliZeni na zdravi, ale na charakteristiku fadici osobu do znevyhodnéné
skupiny.!4® De lege lata ke splnéni podminky posta¢i samotnad moznost (realné
riziko) ztraty spolecenského uplatnéni, tedy neni vyzadovédno, aby ke ztraté
skutecné doslo. Na druhou stranu nepostaci ztrata nebo hrozba ztraty ¢aste€ného
uplatnéni, nybrz zakonodarce vyzaduje ztratu plného, a co vic, ucelného uplatnéni.
Pfitom co je tcelné uplatnéni nijak nedefinuje. Neni tedy jiné cesty nez posuzovat

zvlastni zranitelnost u jmenovanych osob v jednotlivych pfipadech vzdy

138 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 36. ISBN 978-80-75020-16-1.

139 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 18. ISBN 978-80-7598-109-7.

190 NEHYBA, Martin. Zvidast zranitelné obéti. 2020. Diplomova prace. Masarykova univerzita,
Préavnicka fakulta, katedra trestniho prava. Vedouci prace Brucknerova, Eva.
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individualn¢ s piihlédnutim ke zdravotnimu stavu obéti a zavaznosti a okolnostem

spachaného trestné¢ho ¢inu.

Osoba vysokého véku (senior) jako kategorie zvlast’ zranitelnych obéti byla
do zdkona vclenéna novelou s U¢innosti k 1. dubnu 2017. Podle poslednich
dostupnych tdaji tvoii seniofi'*! jednu pétinu obyvatelstva CR (2,13 milionu k 31.
prosinci 2019).14? Termin osoby vysokého véku odpovida ustanoveni § 42 pism. h)
tr. z., dle kterého je obecné pfitézujici okolnosti skute¢nost, ze byl trestny cin
spachan ke skodé¢ takové osoby. Jako marginalni problém se jevi absence definice
pojmu osoba vysokého véku. Je véci znamou, ze legalni definici daného terminu
V pravnim fad¢ nedohledame, ac s uritymi synonymickymi tvary se stfetnout
miizeme.'*® Soucasti Gvah de lege ferenda je konkrétni kvantitativni vymezeni
veékové hranice v zdkon€ o obétech trestnych Cinti. Zakonodarce by pii tvorbé
definice mohl cerpat z definice WHO, podle které je ,stafecky v€k neboli
senescence obdobim zivota, kdy se poskozeni fyzickych ¢i psychickych sil stava
manifestni pfi srovnani s predeslymi Zivotnimi obdobimi.*“}** WHO uvadi jako
vstup do starnuti v&k 65 let.}** Déle rozliduje rané stafi (senesci) a od 75 let véku
skuteéné stati (senium).'*® Neobstoji-li toto uréeni u vefejnosti, je mozné inspiraci
hledat u naSich sousedu, kde pro ucely zakona ¢. 274/2017 Z. z., o obetiach
trestnych ¢inov se rozumi obzvlast’ zranitelnou osobou osoba starsi 75 let (§ 2 odst.
1 pism. ¢)). Dévodova sprava k zdkonu €. 274/2017 Z.z uvadi, Ze ,,...vekova hranica
75 rokov bola ur€end z tych dovodov, ze ide o osoby vo vysokom veku, ktoré
sa spravidla nevedia G¢inne branit’ a presadzovat’ si dodrzZiavanie svojich prav, ¢im
sa Casto stavaju obetami trestnych ¢inov. Navrhovand pravna Uprava vychadza
z potreby zabezpefenia ochrany l'udi vo vysokom veku, u ktorych spravidla
akceleruju zdravotné problémy rézneho druhu, ktori udrziavaji menej kontaktov
s okolitym svetom, stavaju sa dovercivejSimi a nasledne sa stavaju obet’ami roznych

sposobov zneuZitia a zanedbavania, ale aj obetami finan¢nej a majetkovej

141 Za seniory dle demografického hlediska povazujeme osoby star§i 65 let véku. Oproti tomu
krimindlni statistiky pracuji s v€kovou hranici 60 let a vys.

192 Senioii v CR v datech. Lidé a spolecnost. Cesky statisticky utad [online]. CSU 29.1.2021 [cit.
20.1.2022]. Dostupné z: https://www.kurzy.cz/zpravy/576289-29-01-2021-seniori-v-cr-v-datech-
2020/.

143 Srov. také § 42 pism. h) trestniho zakoniku.

144 HASKOVCOVA, Helena. Fenomén stdri, 2.vyd. Praha: Havli¢ek Brain Team. s. 20. ISBN 978-
80-87109-19-9

145 HUDAKOVA Anna a Ludmila MAJERNIKOVA. Kvalita Zivota seniorti v kontextu
osetfovatelstvi, 1.vyd. Praha: Grada Publishing a.s., 2013. s. 25. ISBN 978-80-247-4772-9.

148 Zvidst zranitelnd obét. Metodika piistupu policie k vybranym typiim zvidst zranitelnych obéti.
Policejni prezidium Ceské republiky. In: Intranet Policie CR.
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kriminality... .“**’ Navzdory uvaham se vychazi z ustalené soudni praxe,
podle které osoby vysokého véku jsou osoby, které dovrSily 60. roku véku. Nutno
vSak podotknout, ze tak jako u déti, tak i u osob vyssiho véku plati zdsada

presumpce zvlastni zranitelnosti.

Zasadnim diivodem, ktery vedl k rozsiteni kategorie ZZ OTC 0 0soby
vysokého véku, je, Ze se seniofi stale Castéji stavaji obét'mi nejriznéjsich forem
trestné &innosti.'*® Podle zakonodarce ovsem neni na misté deklarovat zvysenou
zranitelnost téchto osob v obecné roving. V Divodové zpraveé k zékonu €. 56/2017
Sb.1*9 vyslovné prohlasuje: ,,...vysoky vék s sebou sim o sobé nenese Zzadnou
potfebu zvlastniho zachéazeni. Tato potfeba vznika az v disledku nékterych
privodnich jevi vysokého véku (at’ uz biologické ¢i socialni povahy), které
se dostavuji individualng, u kazdé osoby v jiném véku. Vzdy je tak tieba zkoumat,
zda vysoky vék mize vzhledem k okolnostem piipadu a pomériim doty¢ného branit
jeho plnému a ucelnému uplatnéni ve spole¢nosti ve srovnani s jejimi ostatnimi
¢leny.“ Na zdkladé uveden¢ho lze predpokladat, ze zvlasté ohrozenou skupinou
budou predevs§im seniofi trpici télesnym onemocnénim, dusevni poruchou nebo
socialni zavislosti. Domnénku potvrzuje Venglatova, ktera popsala profil seniora,

ktery se vyznaduje zvy$enou zranitelnosti®C:

- snizeni zivotniho elanu,

- snizené socialni kompetence (nejistota v jednani, neporozuméni kontextu
situace),

- signaly neopatrnosti (nepozornost, diveétivost, snizena ostrazitost),

— osamelost,

- znamky dusevni nepohody nebo onemocnéni,

— télesna slabost.

47 MIHALIK, Stanislav a Monika SKVARKOVA. Seniori ako obete trestnych &inov. In:
Ustavnoprdvne, zikonné a kriminologické atribiity o obetiach trestnych ¢inov. Zborik prispevkov
z medzinarodnej vedeckej konferencie Bratislavské pravnické forum 2018. Bratislava: Bratislava
Legal Forum, 2018. s. 148. ISBN 978-80-7160-474-7.

148 KOZAK, Vitézslav. Nad planovanou novelou zakona o obétech trestnych ¢int. Trestnépravni
revue. ¢. 9/2016. s. 204. ISSN 1213-5313.

199 Diivodova zprava k zdkonu ¢ 56/2017 Sb. kterym se méni zdkon ¢&. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych cinit a o zmené nékterych zakonii (zakon o obétech trestnych cini), ve zneni zdakona ¢.
77/2015 Sb., a dalsi souvisejici zdakony [online]. Beck-online [cit. 15.2.2022]. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=0z5f6mrgge3v6njwi5shu.

150 VENGLAROVA, Martina. Seniofi. Vyslo jako piiloha ¢asopisu Policista. ¢. 6/2007, ro¢. 13. s.
1-3. ISSN 1211-7943.
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Ve spole¢nosti se traduje nazor, ze kromé vyse uvedenych charakteristik je
vulnerabilita spjata s pocitem strachu — jak lidé starnou boji se vice o Svou
bezpeénost, nebot’ pocit'uji mensi schopnost branit se.'®! Posledni vyzkumy vsak

toto tvrzeni nepotvrdily.%?

Podle Venglafové si pachatel mize zamérn¢ vybrat seniora, u kterého

predpoklada tyto aspekty®®3:

- Ze se neubrani utoku,
- ze jeho pripadné svédectvi nebude piesné, ¢imz se snizi riziko dopadent,
— 7e se bude obavat nékomu se svérit,

- Ze je osamély a doba odhaleni ¢inu se tak prodlouzi.

Pro stars$i osoby je obtizné, jak ucastnit se trestniho fizeni, tak vyporadat

se s nasledky trestného Cinu. Jak vysvétluje Novakova, u osob vyssiho veéku

vewr

Trestny ¢in jim zptisobuje vétsi psychické utrpeni a tim hiife se s nim srovnava;ji.“*>

Z uvedeného divodu je tfeba jednat s témito osobami citlive, piesto dustojné.

Jak jiz bylo fedeno, pii¢inou, ktera vedla k rozsifeni kategorie ZZ OTC
o osoby vysokého veku, je skutecnost, ze se seniofi stale Castéji stdvaji obétmi
kriminality. Ta ma nejéastéji majetkovy nebo nasilny charakter. Byvaji snadnymi
obétmi loupeznych piepadeni, podvodl a domaciho nasili (odborna literatura napt.
uvadi, ze az 20 % zen starSich 59 let se setkalo s doméacim nasilim, resp. je mu stale
vystaveno®®®). Této kategorie trestné ¢innosti se dopousti zejména organizované
skupiny z fad rodinnych klant, ale i jednotlivci bez vazby na tyto klany. Pachatelé

pfi pachani trestné ¢innosti vyuZzivaji riiznych legend, Isti a zdminek (napf. legenda

151 Blize viz ROUBALOVA, Michaela a kol. Obéti kriminality. Poznatky z viktimizacni studie.
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. s 59. ISBN 978-80-7338-174-5.

152 HOLAS, Jakub.: Viktimizace respondentii v priibéhu posledniho roku. In: Vederka, Kazimir a
kol. Obéané o kriminalité a prevenci. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2007. s.
96-99. ISBN 978-80-7338-057-1.

15 VENGLAROVA, Martina. Seniofi. Vyslo jako piiloha ¢asopisu Policista. &. 6/2007, roé. 13. s.
1-3. ISSN 1211-7943.

15 NOVAKOVA, Martina. Seniofi v roli obé&ti a svédka trestného &inu. Bezpecnostni shory.cz
[online]. ¢. 2/2013. [cit. 20.1.2022]. ISSN 1803-6856. Dostupné z: https://bezpecnostni-
sbory.wbs.cz/clanky/2-2013/seniori_v_roli_obeti.pdf.

155 MIHALIK, Stanislav a Monika SKVARKOVA. Seniori ako obete trestnych &inov. In:
Ustavnopravne, zdkonné a kriminologické atribiity o obetiach trestnych ¢inov. Zbornik prispevkov
z medzinarodnej vedeckej konferencie Bratislavské pravnické forum 2018. Bratislava: Bratislava
Legal Forum, 2018. s. 149. ISBN 978-80-7160-474-7.
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vnuk, legenda elektrikar).?>® Lze konstatovat, Ze pro pachatele byva takova ¢innost
pomérné hodné vynosnd a soucasné relativné bezpe¢na.'®” Bezpecnost v tomto
smyslu je vysvétlovana vysokou mirou latence. Ta je podminéna pievazné faktorem
socialni izolace, studem a v neposledni fadé neochotou svéd¢it (mnohdy proti svym

blizkym).%8

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 3. 2020, sp. zn. 8 Tdo 283/2020: Obvinéna
A. P. byla uzndna vinnou zlocinem loupeze podle § 173 odst. 1 tr. z
ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku. Podle skutkovych zjisteni
se uvedeného cinu dopustila tim, Ze spolecné se spoluobvinenymi T. P. a 1. B.
si po vzdajemné dohodé dne 30. 7. 2018 v dopolednich hodindach na ulici Koblizna
v Brné vytipovali poskozeného J. Z., nar. 1939, pohybujiciho se za pomoci
francouzskych holi, ndsledné jej vsSichni pronasledovali ulicemi Koblizna
a Vachova az k jeho bydlisti na ulici Jezuitska v Brné, kde cekali a pozorovali
az poskozeny vstoupi do domu, v dobé okolo 10:45 hodin, kdyz poskozeny
do predmétného domu cislo 34 na ulici Jezuitskd v Brné, kde bydli v byté
nachdazejicim se v prvnim patre, vesel a zastavil se na schodech vedoucich k jeho
bytu, jelikoz se mu udélalo nevolno, k nemu pristoupil T. P. a I. B., T. P. mu sdélil,
Ze jdou do domu néco stéhovat, cemuz poSkozeny neuveril a sdélil jim, ze tam
nemaji co pohledavat, nasledné si vsak potreboval vzit léky, odemknul tedy byt
a vesel dovniti, T. P. a I. B. se vtlacili do bytu za nim a T. P. se poskozeného ptal,
jestli mad u sebe penize, poskozeny se v byté posadil na zidli, T. P. po ném stale
zadal penize a strhl mu ze zad jeho batoh, batoh poté roztrhl a prohledal, ale nic
v ném nenasel, nato do poskozeného strcil rukama, v dusledku cehoz J. Z. spadl
ze zZidle na zem na kolena, T. P. k nemu pristoupil a zacal jej prohledavat, pricemz
mu natrhl naprsni kapsu kosile, ze které mu odcizil financni hotovost ve vysi 650
K¢, nasledné byt zbezné prohledali a z bytu odesli, pricemz po celou dobu jejich
jednani pred vstupnimi dvermi do domu hlidala a situaci na ulici a v domé
sledovala A. P., kterd spolecné s T. P. a I. B. ndsledné od domu odesla, o financni
hotovost odcizenou poskozenému J. Z. se poté rozdélili. PoSkozenému J. Z. tak
zpusobili skodu odcizenim ve vysi 650 K¢, ujmu a zranéni spocivajici v narazeni
levého kolena. Poskozeny lékarské oSetieni nevyhledal.

Zakon o obétech trestnych ¢inti poskytuje dale vyssi standard prav osobé
postizené fyzickym, mentidlnim nebo psychickym hendikepem nebo
smyslovym poskozenim (zdravotné postiZzené osoby, resp. osoby s disabilitou).
Prestoze zakonodarce v Dlivodové zprave ZoOTC uvadi, ze se jednd o ,,obéti, které
jsou typicky zvlast’ zranitelné,* skutecné blizsi opodstatnéni zatazeni této skupiny

mezi ZZ OTC se nedozvime.

156 K ARASEK, Jaroslav a Miroslav NECAS. Senior — obét’ trestné ¢innosti v Ceské republice.
Kriminalisticky sbornik 3/12, ro¢. LVI.

157 Zvidst zranitelnd obét. Metodika piistupu policie k vybranym typiim zvidst zranitelnych obéti.
Policejni prezidium Ceské republiky. In: Intranet Policie CR.

1% NOVAKOVA, Martina. Seniofi v roli obé&ti a svédka trestného &inu. Bezpecnostni shory.cz
[online]. ¢. 2/2013. [cit. 20.1.2022]. ISSN 1803-6856. Dostupné z: https://bezpecnostni-
sbory.wbs.cz/clanky/2-2013/seniori_v_roli_obeti.pdf.
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Podle Ceského statistického ufadu (CSU) ma zhruba kazdy osmy Cech
star§i patnacti let zdravotni postizeni, které ho dlouhodobé omezuje v bézném
zivoté. To je kolem 1,15 milionu lidi (k 15. ¢ervnu 2019). Ve véku do ¢trnécti let

ma pak hendikep sedm procent chlapcti a dévéat, tedy asi 117 000 osob.**

Slovo hendikep (zdravotni postiZeni) je spolecné pro prvé tfi jmenované
kategorie. Definice tohoto nadfazeného pojmu se lisi podle jednotlivych obort
a pravnich odvétvi. Podle Mezinarodni klasifikace funk¢nich schopnosti, disability
a zdravi — MKF (v originale International Classification of Functioning, Disability
and Health — ICF)'®° se zdravotnim postizenim mini ,,poruseni organické, mentalni
¢1 psychické slozky nebo funkce Clovéka. Z poskozeni vyplyva urcité omezeni
nebo neschopnost konat ¢innost ¢i vice ¢innosti v rozsahu nebo zplisobem, ktery je
pro ¢lovéka bez tohoto omezeni jinak bézny. Tento individualni nedostatek mutize
omezovat ¢i znemoziovat plnéni (socidlni) role nebo roli, které by byly
pro konkrétniho jedince jinak normdlni. Vzniklé znevyhodnéni jiz dosahuje
spole¢enskych a socialnich rozméril a jedna se tak o postizeni (hendikep).*!®!
Podle ustanoveni § 3 pism. g) zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach
se zdravotnim postizenim rozumi ,télesné, mentalni, dusevni, smyslové
nebo kombinované postizeni, jehoz dopady ¢ini nebo mohou ¢init osobu zavislou
na pomoci jiné osoby.“ Ve smyslu ustanoveni § 67 odst. 2 zdkona ¢. 435/2004 Sb.,
0 zamé&stnanosti jsou osobami se zdravotnim postiZzenim fyzické osoby, které jsou
orgdnem socialniho zabezpeceni uznany: a) invalidnimi ve tfetim stupni (osoba
s t€z8im zdravotnim postizenim), b) invalidnimi v prvnim nebo druhém stupni,

nebo zdravotné€ znevyhodnénymi (osoba zdravotné znevyhodnéna).

Vymezeni osob s fyzickym hendikepem by tak, vzhledem k uvedenym
definicim, nemélo v praxi ¢init vétsi potize. Odlisna situace ale nastava, pokud jde
o charakteristiku osob s mentalnim a psychickym znevyhodnénim. Mezinarodni
klasifikace nemoci vydana Svétovou zdravotnickou organizaci (MKN-10) fadi jak

psychické hendikepy, tak mentélni retardaci, mezi tzv. duSevni poruchy a poruchy

159 7 dravotni postizeni ma kazdy osmy Cech nad patnéct let, zjistil CSU. iDNES.CZ, CTK [online].
19. 01. 2019 [cit. 24.1.2022]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/csu-statistika-lide-
s-postizenim-postizeni-handicap.A190619_113045_domaci_linv.

180 MKF (ICF) patti do skupiny klasifikaci vyvinutych Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO).
161 SLOWIK, Josef. Specidlni pedagogika. Vydani 1. Praha: Grada Publishing, a. s., 2007. s. 26-27.
ISBN 978-80-247-1733-3. a PIPEKOVA, Jarmila a kol. Kapitoly ze specidlni pedagogiky. 3.
pfeprac. a rozsifené vydani. Brno: Paido, 2010. s. 113-114. ISBN 978-80-7315-198-0.
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chovani.'®? Dle n&kterych nazori ale osoby s mentalnim retardaci vyzaduji natolik
rozdilny ptistup, Ze se pro né z divodu diferenciace vzil ndzev osoby s mentalnim
hendikepem. Ve snaze zazehnat spory, zda je mentalni retardace psychicky
hendikep nebo piedstavuje samostatnou kategorii, byla tato preventivné vyclenéna
zv1ast 1% Tento krok zakonodarce ovsem kritizuje Jelinek, ktery namita,
ze z Gpravy neni dostatecné ziejmé, jaky rozdil zdkonodarce spatiuje mezi obéma
hendikepy, a sdm mezi témito odmita ve své tvorbé diferencovat.'®* Opa¢ny postoj
zaujima Durdik, z jehoz pojeti tato prace vychazi, jelikoz se pokousi o vymezeni

hranic mezi jednotlivymi problematickymi pojmy nasledujicim zptisobem:

1. Fyzickym hendikepem (télesnym poskozenim) je tfeba rozumét ,,zdravotni
postizeni definované télesnou odchylkou jedince, jez omezuje jeho
pohybové schopnosti, coz pfimo ovliviiuje jeho kognitivni, emocionalni
a socialni vykony.“1®® Omezeni pohybovych schopnosti je disledkem
poskozeni podptirného nebo pohybového aparatu nebo jiného organického
poskozeni.'®® T¢lesné poskozeni miize byt piechodné nebo trvalé, vrozené
nebo ziskané. Vrozené vady mohou vzniknout jiz v prub¢hu téhotenstvi
nebo pii porodu. Ziskana postizeni mohou vzniknout v kterékoli fazi
lidského Zivota, a to jako nasledek urazu nebo choroby.!®’

2. Za mentalni hendikep (mentalni retardaci) se poklada vyvojova porucha,
kterd zplsobuje ,trvalé sniZzeni inteligence v dusledku organického
poskozeni mozku, jez nelze 1€Cit, nebot’ se nejedna o nemoc, nybrz o trvaly
fyziologicky stav (tj. zaostaly vyvoj rozumovych schopnosti, odliSny vyvoj
n&kterych psychickych vlastnosti, poruchy ve schopnosti adaptace).*®8

Vedle dusevni slozky mentalni retardace postihuje ostatni slozky osobnosti

(tedy i t&lesnou a socialni).!®® Obdobné jako u dalsich postizeni mentalni

182 10. revize Mezindrodni klasifikace nemoci. [online]. Platnost od 1. 1. 2022. [cit. 7.2.2022].
Dostupné z: https://mkn10.uzis.cz/prohlizec/F99.

163 Napt. GRIVNA, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentar. Praha: C.H. Beck, 2014.
Beckovy komentare. s. 32. ISBN 978-80-7400-513-8.

164 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 36. ISBN 978-80-75020-16-1.

165 DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 18. ISBN 978-80-7598-109-7.

166 VITKOVA, Marie. Somatopedické aspekty. Brno: Paido, 1999. ISBN 80-85931-69-9.

167 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych c¢imi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 18. ISBN 978-80-7598-109-7.

168 Tamtéz.

169 Jsme jini — lidé s mentdalnim postizenim [online]. Ceska primyslova zdravotni pojistovna CPZP
[cit. 21.1.2022]. Dostupné z: https://www.cpzp.cz/clanek/2367-0-Jsme-jini-lide-s-mentalnim-
postizenim.htlm.
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postizeni muze vznikat v dobé pied narozenim, b&hem porodu

&i po narozeni napiiklad vlivem urazu ¢ onemocnéni.t’®

3. Za psychicky hendikep je povazovana dusevni nemoc ve smyslu
Mezinarodni klasifikace nemoci (MKN-10),1"? ktera ovliviiuje predev§im
lidské mysleni, proZivani nebo vztahy s okolim.'’2 Dusevni nemoc mize byt
podminéna jak vrozenymi dispozicemi ¢lovéka, tak i stavy, u nichz
se za rozhodujici pfi¢inu vzniku poklada vliv prostfedi a/nebo zazité
trauma.l™ Nejéastéji se bude jednat o kombinaci vice faktori.
Mezi rozsifena dusevni onemocnéni dnes patii deprese, bipolarni porucha,
demence, schizofrenie a dal§i.1™ Stoji za zminku, Ze legélni definici dusevni
poruchy pro ucely svého vykladu poskytuje ustanoveni § 123 tr. z., ktery
stanovi, Ze ,,dusevni poruchou se rozumi mimo dusevni poruchy vyplyvajici
z dusevni nemoci i hluboka porucha védomi, mentalni retardace, tézka
asocialni porucha osobnosti nebo jina tézka duSevni nebo sexudlni
odchylka.*

4. Smyslovym poSkozenim je tfeba rozumét poskozeni nékterého z péti
smysla (zrak, hmat, Cich, sluch a chut), jez tvoii smyslovou soustavu, ktera
uzce souvisi se soustavou nervovou. Piipojuji se k nazoru, ze ne vSechna
smyslova poskozeni zakladaji postaveni ZZ OTC (napf. poskozeni

gichu).1™

Lze shrnout, Ze v ptipadé lidi se zdravotnimi postiZenimi ¢i smyslovymi
poskozenimi se jedna o rozmanité skupiny osob s odlisnymi potfebami, riznym
reagovanim, kapacitou paméti i s riiznou kvalitou myslenkovych procest.’® Tito

lidé mohou mit problém se pohybovat, dorozumivat stejné jako formulovat své

0 Mentalni  postizeni  [online].  Alfabet  [cit.  21.1.2022].  Dostupné  z:
https://www.alfabet.cz/vyvojova-vada-u-ditete/typy-zdravotniho-postizeni/mentalni-postizeni/.

171 DURDIK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 18. ISBN 978-80-7598-109-7.

172 HARTL, Pavel a Helene HARTLOVA. Psychologicky slovnik. Praha: Portal, 2009. s. 424. ISBN
978-80-7367-569-1.

18 MAHROVA, Gabriela. Socidlni prace s lidmi s dusevnim onemocnénim. 1. vyd. Praha: Grada. s.
70. ISBN 978-80-2472-138-5.

174 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych c¢imi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 18. ISBN 978-80-7598-109-7.

175 Nap#. JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs.
vyd. Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 18. ISBN 978-80-75020-16-1.

116 Zvidst zranitelnd obét. Metodika piistupu policie k vybranym typiim zvidst zranitelnych obéti.
Policejni prezidium Ceské republiky. In: Intranet Policie CR.
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pocity i zazitky. Nemuseji také umeét adekvatné predchazet rizikovym situacim

a fesit nastalé, osobné je ohrozujici situace.’”

Otéazkou, pro¢ jsou osoby s postizenim zvySen¢ zranitelné, se zabyval

Novosad. P¥i¢iny shledal v nasledujicich charakteristikach a aspektech!’®:

- mohou mit omezenou lokomoci, tedy maji ztizenou moznost samostatného
pohybu 1 moznost utéku, je-li to potieba,

- mohou mit problémy s komunikaci, zpiisobené postizenim sluchu
nebo poskozenim fecovych funkeci,

- mohou mit potize s prostorovou orientaci z divodu zrakového postizeni,
nezkuSenosti nebo snizené mentalni urovné,

- mohou mit problémy s komunikaci (vyjadfovani i porozuméni) z divodu
fecové vady nebo dokonce i nekompatibility uzivaného znakového systému,

- mohou mit nedostatecné socialni zkuSenosti, a tedy i nezafixované modely
pfiméfeného chovani ve standardnich, zat€Zovych i rizikovych situacich,

- mohou byt podnétové deprivovani a trpét nedostatkem zajmu
a interpersonalnich kontakta,

- vlivem socidlni izolace mohou hife rozumét materialné-financnim
zaleZitostem a hodnotové orientaci majoritni spolecnosti,

- mize pro n¢ byt méné srozumitelné fungovani ,,obcanské agendy*
nebo ,,socialni administrace®, které jsou jako socidlné-pravni a obc¢ansko-
spravni agenda malo transparentni i pro vétSinu obcand,

- vlivem urcitého stigmatu nedostateCnosti a bezmocnosti mohou byt

pro pachatele trestné ¢innosti potencidln¢ dosazitelnéjsi obéti.

Po prostudovani dostupnych zdroji lze nabyt pocitu, ze kriminalité
na hendikepovanych je v odborné literatufe vénovano nemnoho prostoru. Pfitom
se jedna o fenomén, ktery se ve spole¢nosti vyskytuje od pradavna. Vyzkumy
provedené v fad¢ zemi prokazaly masivni vyskyt kriminality pachané na osobach
se zdravotnim ¢i jinym postizenim a zaroveil upozornily, Ze jen malé procento
téchto trestnych &intl je vysetiovano, prokazano a potrestano.*”® V Ceské republice

jsou lidé s postizenim nejéastéji obétmi nasilné kriminality. Stavaji se teréem ttokt

17 NOVOSAD, Libor. Formy a zdroje nésili pachaného na lidech s postizenim. Specidlni
pedagogika [online]. ¢. 3/2001. s. 137-142. ISSN 1211-2720. Dostupné také z:
http://dspace.specpeda.cz/bitstream/handle/0/633/137-142.pdf?sequence=1&isAllowed=y.

178 Tamtéz.

179 Tamtéz.
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doma, v socialnich zatizenich i na ulici.!® Pribézné vysledky vyzkumu spoleénosti
In IUSTITIA ukazuji, ze s n¢jakou formou nasili se ve svém dosavadnim Zzivoté
setkalo 73 % respondentli. Lidé se zdravotnim postizenim celi jak zdvaznému
fyzickému (31%) ¢i sexualnimu (25%) nasili, tak ekonomickému nasili (25%), jako

je naptiklad kradeZ nebo zneuziti platebni karty.'8!

NevyfeSenou otazku piredstavuje tzv. predsudecné nésili na lidech
s hendikepem. Spachani trestného ¢inu ke $kodé osoby zdravotné postizené je sice
okolnosti obecné pfitézujici podle § 42 pism. h) tr. z., jako nedostatek platné pravni
upravy ovSem hodnotim nemoznost postihovat utoky motivované piedsudky vici
lidem se zdravotnim postizenim vyssi trestni sazbou. Proto de lege ferenda navrhuji
ochranu, kterou poskytuje trestni zdkonik v piipad¢ rasistického, narodnostniho,
etnického, nabozenského nebo politického predsudecného utoku prostiednictvim
kvalifikovanych skutkovych podstat i vybranych zékladnich skutkovych podstat
trestnych ¢ind, rozsifit na ptipady predsudec¢ného ttoku vici lidem se zdravotnim
postizenim. Zdravotni postizeni by se tak =zafadilo mezi tzv. chranéné

charakteristiky, které 1ze vyuzit ke zvySeni trestni sazby.

Tak jako ostatni skupiny ZZ OTC jsou i obéti s disabilitou &asto teréem
sekundérni a opakované viktimizace, zastraSovani a odvety. Alarmujici je vysoka
mira latence, kterd je vysvétlovana nizkou divérou Vv policii a nedostatecnou
legislativou.'® Obéti nahlasi utoky jen v asi 7 % ptipadi.’®® Resenim muiize byt
zména pfistupu - je nezbytné s hendikepovanymi osobami zachazet obzvlasté
citlivé a poskytnout jim co nejvyssi standard prav. Béhem trestniho fizeni by jim

méla byt zaruena ochrana formou vybéru vhodnych opatieni, konkrétni povaha

180 SVOBODA, Vit. ,,Se§ zdtéz pro spolecnost, mentaku!“ Lidé s postizenim jsou casto obétmi
nasili. Jak z toho ven? [zvukovy zaznam on air]. Radio Wave, 2020. Dostupné z:
https://wave.rozhlas.cz/ses-zatez-pro-spolecnost-mentaku-lide-s-postizenim-jsou-casto-obetmi-
nasili-jak-8384990.

181 S nasilim mad zkuSenost 73 procent lidi se zdravotnim postizenim, Fikaji predbézné vysledky
vyzkumu! Vyzkum pokracuje, vyzkumnici shanéji respondenty [online]. In JUSTICIA, 2021 [cit.
25.1.2022]. Dostupné z: https://in-ius.cz/s-nasilim-ma-zkusenost-73-procent-lidi-se-zdravotnim-
postizenim-rikaji-predbezne-vysledky-vyzkumu-vyzkum-pokracuje-vyzkumnici-shaneji-
respondenty/.

182 Tamtéz.

183 SVOBODA, Vit. ,,Se§ zdté? pro spolecnost, mentdku!“ Lidé s postizenim jsou casto obétmi
nasili. Jak z toho ven? [zvukovy zaznam on air]. Radio Wave, 2020. Dostupné z:
https://wave.rozhlas.cz/ses-zatez-pro-spolecnost-mentaku-lide-s-postizenim-jsou-casto-obetmi-
nasili-jak-8384990.
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téchto opatfeni by meéla byt stanovena na zaklad¢ individualniho posouzeni

a s ohledem na pfani obéti.*8*

Z policejniho spisu: Obvineni D. V. a E. V. se dopustili zvlast zavazného zloc¢inu
podvodu podle ustanoveni § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr .z. tim, Ze dne 08.06.2019
v dosud blize nezjisténé dobé na pobocce Ceské posty, s.p, v umyslu ziskat
neopravnény majetkovy prospéch a sebe tak obohatit o nemovitost ve vlastnictvi
poskozeného J. P., vyuzili jeho lehké mentalni retardace, duverivosti
a mimordadnée nepriznivé Zivotni situace jmenovaného poskozeného, jenz byl
akutné hospitalizovan v Psychiatrické nemocnici Bohnice z ditvodu jeho pokusu
o sebevrazdu po umrti jeho matky J. P., kdy obvinéni po umrti matky poskozeného
se jmenovanym navazali v umyslu podvodné ziskat jeho nemovitost intenzivni styk
a ihned poté, co ziskali jeho plnou diuvéru, jej dne 08. 06. 2019 vyzvedli
v Psychiatrické nemocnici Bohnice, odvezli na vyse uvedenou pobocku Ceské
posty, s.p. a zde po predchozim presvédcovani o vyhodnosti prevodu nemovitosti
na jejich osobu jej priméli podepsat Kupni smlouvu na prodej nemovitosti, dle
vypracovaného znaleckého posudku v hodnote 5.347.000,- K¢, jehoz soucasti je
i budova urcena k rodinné rekreaci na této stavebni parcele a ddle z pozemku
parc. ¢. 34, druh pozemku zahrada o vymére 98 m2, katastralni uzemi 1345, a to
za kupni cenu 500.000,-K¢, kdy skutecné mu zaplatili jen castku ve vysi 190.000,-
K¢, pricemz veskeré své jednani obvinéni cinili od pocatku s védomim, ze J. P.
nemd v umyslu nemovitost prodat, odstéhovat se na jiné misto, Ze kupni cena
uvedenda v kupni smlouvé je mnohondsobné nizsi nez cena nemovitosti v dané
lokalité a J. P. neni schopen vzhledem ke svému dusevnimu stavu vnimat diisledky
prodeje nemovitosti, kdyz v dusledku jejich podvodného jednani doslo k prevodu
vlastnického prava k predmétné nemovitosti v katastru nemovitosti z J. P. na D.
V. a E. V. a svym jednanim tak zpusobili poskozenému J.P skodu ve vysi

5.347.000,- K¢.

184 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2012/29/EU ze dne 25. Fijna 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného cinu. Uredni véstnik Evropské
unie [online]. EUR-Lex [cit. 28.11.2021]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/cs/TXT/?uri=CELEX%3A320121.0029.
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3.3. Zvlast zranitelna obét’ podle pism. c)

Zakonodarce pod ustanovenim § 2 odst. 4 pism. ¢) ZoOTC vypo&itava obéti,
které jsou ,typicky zvlast zranitelné.“!8% Této skupiné obéti je status zvlastni
zranitelnosti pfiznan pfimo ze zdkona bez dal§iho (automaticky), tedy bez ohledu
na jejich osobni poméry nebo dalii faktory.'®® Piivodni znéni ustanoveni bylo
za dobu existence zakona dvakrat novelizovano, resp. rozsireno.'®’ Aktualni znéni
poskytuje vyssi standard prav obétem trestného cCinu obchodovani s lidmi

(§ 168 tr. z.), trestného ¢inu znasilnéni (§ 185 tr. z.), trestného Cinu tyrani svéiené

ey

osoby (§ 198 tr. z.), trestného Cinu tyrani osoby Zzijici ve spolecném obydli

(§ 199 tr. z.) nebo trestného ¢inu teroristického utoku (§ 311 tr. z.).

Tabulka 7: Geneze znéni § 2 odst. 4 pism. ¢)

C) obét’ trestného ¢inu obchodovani
s lidmi (§ 168 trestniho zédkoniku)

C) obét’ trestného ¢inu obchodovani
s lidmi (§ 168 trestniho zakoniku) nebo
trestného Cinu teroristického utoku (§
311 trestniho zdkoniku)

C) obét’ trestného ¢inu obchodovani
s lidmi (§ 168 trestniho zakoniku),
trestného C¢inu znasilnéni (§ 185
trestniho zékoniku), trestného ¢inu
tyrani svéfené osoby (§ 198 trestniho
zakoniku), trestného ¢inu tyrani osoby
zijici ve spolecném obydli (§ 199
trestniho zdkoniku) nebo trestného ¢inu
teroristického utoku (§ 311 trestniho
zakoniku)

Zdroj: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45/historie.

Platné znéni od 25. 02. 2013

Platné znéni od 03. 03. 2017

Platné znéni od 09. 06. 2021

Zakon o obétech trestnych ¢inti v pismenu ¢) usiluje 0 vyrazné posileni prav
obéti trestnych ¢int spojenych s nasilim zalozenym na pohlavi (genderové
podminéné nasili'®®), tedy trestnych ¢ind, jejichz obétmi jsou ve vyrazné vyssi mite

zeny nebo divky.'® Nasili na zakladé pohlavi se povazuje za formu diskriminace

185 Divodova zprava k zakonu ¢ 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inii a o zméné nékterych zakonii

(zdkon o obétech trestnych  c¢imui) [online]. [cit. 12.11.2021]. Dostupné  z:

https://www.zakonyprolidi.cz/media2/file/1708/File17821.pdf?attachment-filename=5649550-

2015-11-09-duvodova-zprava-6104808.pdf.

186 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.

Komentéafe (Wolters Kluwer CR). s. 20. ISBN 978-80-7598-109-7.

187 Viz tabulka 7.

188 presna definice viz Umluva Rady Evropy o prevenci a potirdni nasili viici Zendm a domdciho

ndsili [online]. [cit. 4.2.2022]. Dostupné z: https://rm.coe.int/1680462471.

189 Diivodova zprava k zdakonu & 45/2013 Sb., o obétech trestnych éinii a o zméné nékterych zdkonii

(zdkon o obétech trestnych  c¢imui) [online]. [cit. 12.11.2021]. Dostupné  z:
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a za poruSeni zakladnich svobod obéti. Jeho diisledkem muize byt fyzicka, sexualni,
citova ¢i psychickd ujma obéti nebo jeji ekonomicka ztrata.!® Obéti genderové
podminéného nasili ¢eli riznym formam trestné ¢innosti, véetné domaciho nasili,
sexualniho nasili a obchodovani s lidmi. Rozsah genderové podminéného nasili je
znepokojujici. Uvadi se, ze kazda tieti zena (33 %) od dosazeni v€ku 15 let byla

vystavena fyzickému a/nebo sexualnimu nasili.*®

Zaiazeni ob&ti trestného ¢inu obchodovani s lidmi mezi ZZ OTC je plné
sluc¢itelné s Protokolem o ptedchazeni, potlatovani a trestani obchodu s lidmi,
zejména se zenami a détmi dopliujici Umluvu Organizace spojenych néarodi
proti nadnarodnimu organizovanému zloc¢inu (tzv. Palermsky protokol), se smérnici

o odskodnovani a se smérnici proti obchodovani s lidmi.

Z pohledu trestniho prava hmotného je obchodovani s lidmi trestnym ¢inem
smyslu. Ustanoveni § 168 obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty, které se 1isi
predevs§im v pfedmétu utoku. V odstavci prvnim je predmétem utoku dité.
V odstavci druhém jsou predmétem utoku jiné osoby nez déti (dospéli), které
se vSak nerozhodovaly zcela svobodné, ale nachéazely se v situaci, kterd svobodné

rozhodovani vyluduje (nasili, pouZiti Isti, zneuziti zavislosti aj.).1%2

Obchodovani s lidmi je moderni obdobou otroctvi a je povazovano za jednu
z aktualnich bezpeénostnich hrozeb. Touto trestnou ¢innosti dochazi k zdvaznému
zasahu do lidskych prav a zakladnich hodnot demokratického pravniho statu. Ma
se za to, Ze obchod s lidmi je druhou nejziskovéjsi aktivitou skupin organizovaného
zlo¢inu, hned za obchodem se zbranémi a drogami. Obchodovani s lidmi muze

probihat na urovni narodni ¢i nadnérodni, byt napojené na organizovany zlo¢in

https://www.zakonyprolidi.cz/media2/file/1708/File17821.pdf?attachment-filename=5649550-
2015-11-09-duvodova-zprava-6104808.pdf.

190 Smeérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2012/29/EU ze dne 25. #ijna 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného cinu. Uredni véstnik Evropské
unie [online]. EUR-Lex [cit. 28.11.2021]. Dostupné =z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/cs/TXT/?uri=CELEX%3A32012L.0029.

191 Strategie EU v oblasti prav obéti. Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému
hospoddrskému a socialnimu vyboru a Vyboru regioni. Utedni véstnik Evropské unie [online].
EUR-lex [cit. 11.1.2022]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52020DC0258.

192 Blize viz napt. SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
Velké komentaie. ISBN 978-80-7400-428-5.
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&i nikoliv. Celosvétové je odhadovano 700 tisic az 2 miliony obéti ro¢ng. 1% Vétsinu
vSech obéti tvoii zeny a divky, které jsou pfedmétem obchodovani hlavné kvili
sexualnimu vykofistovani. ,,Mezi vysoce rizikova prostiedi patii prostituce,
eskortni agentury a sluzby, maséaze, bary a no¢ni kluby. HlaSen je nartst
obchodovani s lidmi za ic¢elem sexualniho vykofistovani prostfednictvim internetu
a novych technologickych prostfedkd, které se pouzivaji k naboru a prodeji obéti,

hlavné Zen a divek, jakoZ i k navazovani kontaktu s détmi (tzv. grooming). 1%

Situace v oblasti obchodovani s lidmi v Ceské republice je podrobné
rozebrana jednak v kazdoro¢né vydavanych zpravach o stavu obchodovéani s lidmi
v Ceské republice, jednak v Narodni strategii boje proti obchodovani s lidmi

v Ceské republice na obdobi 2020-2023.%
Vulnerabilita obéti obchodovani s lidmi je vykladana:

- socialni zranitelnosti 0sob, ktera je dusledkem socialnich a ekonomickych
faktorti (chudoba, valecné konflikty, domaci nasili, nefungujici rodina
: 196
3.),

- socidlni zranitelnosti osob, kterd je disledkem vlastnich osobnostnich

podminek (vék nebo zdravotni stav),*®’

— nizkym vzdélanim a negramotnosti,

- nedostate¢nou informovanosti,*®

198 predkladaci zprava pro Parlament CR. Umluva Rady Evropy o opatienich proti obchodovaini s
lidmi. [online]. Poslanecka snémovna Parlamentu [cit. 26.1.2022]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=127714.

194 7EZULOVA, Jana. Zprdva o ¢innosti narodni korespondentky, jeji zdstupkyné a clenit tymu pro
boj proti obchodovani s lidmi, zneuzivani Zen a deéti, nelegalni migraci a zaméstndavani, genderové,
domaci a sexudlné motivované ndsili a pro ochranu prdav obéti trestnych cinit za rok 2020 [online].
Nejvyssi statni zastupitelstvi, Brno, 2021 [cit. 26.1.2022]. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/wp-
content/uploads/2021/06/Zneuzivani_2020.pdf.

195 Obchod s lidmi — Dokumenty. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. Ministerstvo vnitra
CR [cit. 28.1.2022]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/obchod-s-lidmi-dokumenty-
924305.aspx.

19 Aktualné diskutovanym tématem je mimo jiné otdzka dopadu pandemie COVID-19 na obchod
s lidmi. Ze zavéri konference s ndzvem "Human Trafficking in Times of Corona", ktera se konala
dne 14. a 15. fijna 2020 ve Vidni vyplyv4, ze pandemie COVID-19 je mimotadnou udélosti, kterd
vyrazné€ prohlubuje zranitelnost lidi. V prib&hu koronavirové krize byl zaznamenan nartst piipadi
obchodovani s lidmi, zejména pracovniho vykofistovani a nelegélni prace.

197 Blize viz SZABANOVA, Lucia. Eurépsky pristup k ochrane obeti obchodovania s Pud'mi. In:
Zahora, J. et Kert, R (eds.): Obete kriminality - victims of crime. Proceedings of the International
Conference, held on 25th November 2010, Pan European University Bratislava. Bratislava,
Eurokodex, 2010. s. 29-46. ISBN 978-80-8944-73-7.

198 Blize viz LINHARTOVA, Karolina. Proces obchodovdni s lidmi: Kde, jak a pro¢ k témto
zlociniim dochazi [online]. Portal pro kritickou diskuzi o migraci, zati 2008 [cit. 7.2.2022]. Dostupné
z:https://aa.ecn.cz/img_upload/224c0704b7b7746e8a07df9a8b20c098/KLinhartova Procesobchod

ovanislidmi.pdf.
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- lidskou naivitou.®®

Obchodovani s lidmi je tieba vnimat jako kriminalni proces nikoliv jen jako
jednotlivou udalost. Kazda faze tohoto procesu muze zahrnovat fyzické, sexualni
a psychické zneuzivani a nasili, deprivaci a muceni, socialni a kulturni izolaci,
nucené uzivani nelegalnich latek, manipulaci, ekonomické vykotistovani a hrubé
pracovni a Zivotni podminky.?®® Pachatelé¢ této sofistikované trestné &innosti
nakladaji s obéti jako se zbozim, vyhodnou komoditou. Proto se pro proces,
pti kterém se z lidské bytosti stdva véc uréena k obchodovani (komodita), ustalil

termin komodifikace.?%!

Proces obchodovani s lidmi mé katastrofalni dopady na obéti s ohledem
na povahu, okolnosti, dobu trvani a nasledky trestného Cinu. Obéti prokazuji
znamky Spatného fyzického i psychického stavu. Bézné se u nich rozviji pocit
uzkosti a nebezpeci, strach, trauma, ztrata paméti, deprese a sebevrazedné sklony.
Vyjimkou neni PTSP. Smutnym piikladem je zprava Thajské narodni komise
pro lidska prava (the National Human Rights Commission of Thailand-NHRC)
z roku 2003. Ta informovala, ze v disledku zdravotniho a psychického naruseni

b&hem tfi let od navratu domti zemielo 39 ze 100 vykofistovanych rybati.?’?

Odhaduje se, ze mira latence této formy trestné ¢innosti je obzvlasté vysoka.
Pfic¢iny jsou shledavany jak na strané obéti (napf. strach, pocit hanby,
ménécennosti, materialni zavislosti), tak na strané¢ statu a jeho organu
(napt. nedostatek operativnich udajt, usvédéujicich dikazi, rozdilna metodologie

sbéru dat).20®

Podle vseho obéti obchodovani s lidmi potiebuji zvlastni pomoc, podporu
a ochranu; to se neobejde bez véasné identifikace obéti. Zaruka dostate¢né nasledné

ochrany a budovani dtvéry v policii se ukazaly jako podstatné nastroje boje

19 Blize viz An Introduction to Human Trafficking: Vulnerability, Impact and Action [online].
UNITED NATIONS New York, 2008 [cit. 7.2.2022]. Dostupné Z:
https://www.un.org/ruleoflaw/files/Intro_Human_Trafficking.pdf.

200 Tamtéz.

201 Ptesna definice komodifikace dostupna zZ.: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/komodifikace.

202 An Introduction to Human Trafficking: Vulnerability, Impact and Action [online]. UNITED
NATIONS New York, 2008 [cit. 7.2.2022]. Dostupné Z:
https://www.un.org/ruleoflaw/files/Intro_Human_Trafficking.pdf.

203 MASCANYOVA, Darina a Stefan ZEMAN. Obete obchodovania s Fud’mi s akcentom na
Slovenskll republiku. In: Zahora, J. et Kert, R (eds.): Obete kriminality - victims of crime.
Proceedings of the International Conference, held on 25th November 2010, Pan European
University Bratislava. Bratislava, Eurokddex, 2010. s. 29-46. ISBN 978-80-8944-73-7.
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proti obchodu s lidmi.?** Stejné tak je dilezité, aby obéti obchodu s lidmi nebyly
stihany. Tzv. princip non-punishment stavi na myslence, ze obchodovana osoba by
neméla byt trestana za trestné Ciny, které piivodi jeji situace. Jde v podstaté
0 uznani, ze obchodovana osoba neni volnym hra¢em, ze je okolnostmi nucena

k protipravnimu jednani a Ze je spise obéti zlo¢inu neZ zloincem.?%

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 3. 2014, sp. zn. 7 Tdo 1261/2013: Obvineni
V. B, V. D. a M. Z byli uznani vinnymi trestnymi ciny obchodovani
s lidmi podle § 232a odst. 2 pism. c), odst. 3 pism. a) tr. zdk., ve znéni ucinném
do 31. 12. 2009, které podle skutkovych zjisteni soudu spachali tim, Ze ... nejméené
od 1. dubna 2008 do 4. cervence 2008 jako clenové organizované skupiny
pod prislibem zprostiedkovini prdce zldkali z Rumunské republiky do Ceské
republiky poskozené N. J., H. D.-D., 1. D., R.N.-l,,R. C.-F., R.C., T. G,, R. C.-M,,
M.C,M.V,S.C,Z F,I.D,Z.C-I,S.L,S.D,N.A-C, T.M.-A,, 1.V, . D,
vSichni statni prislusnici Rumunska, a dalsi neustanovené osoby, ...kdy najimanym
poskozenym slibovali za sber chrestu vysokou mésicni mzdu v rozmezi 2 000 az
3 000 Lei (v prepoctu 12.000 K¢ az 18.000 K¢), pravidelné vyplaceni zaloh nebo
cele mzdy, dopravu, ubytovani i stravu zdarma, pripadné u nékterych pouze
zajisténi dopravy a uzavieni pracovnich smluv, poskozeni byli po prijezdu do Ceské
republiky ubytovadni v pronajatych domech ..., pricemz obvinéni V. B. a V. D. jim
skutecné zprostiedkovali zejména prostiednictvim spolecnosti BEAR loging cz, ...,
délnickou praci v masokombinatu spolecnosti Prochdzka, spol. s r. o., ..., a sbér
chrestu na chrestovych polich ... spolecnosti BOHAEMER SPARGEL KULTUR,
spol.sr.o., ..., obvineni V.B.,V.D.aM.Z. aA. K., G. L. N., I. J., T. M. po prijezdu
poskozenym odebrali doklady, aby i naddle setrvavali v jimi zprostredkované praci
a byli na nich zavisli, poskozeni nedostdavali odpovidajici stravu, obvineni svévolné
zrusili dojednané obédy ve V., zajistili nevhodné ubytovaci podminky, pricemz
poskozeni pracovali v tézkych podminkach, v casovém rozpéti od pondeéli do nedéle,
v nékterych pripadech 12 hodin denné na chiestovych polich a 18 hodin denné
v masokombinatu, bez smluvené prestavky, nebyla jim p7i sbéru chiestu zapisovana
skutecné odvedena prace, byli nuceni pracovat i nad ramec dohodnuté normy,
radné jim nevyplaceli mzdu nebo nezaplatili viibec, dopravu a stravu si museli
hradit sami, nékteri poskozeni byli zaméstnani bez rFadnych pracovnich smluv,
dalsim byly predlozZeny listiny v ceském jazyce, s tim, Ze se jednd o pracovni smlouvy
a nekteri poskozeni tyto dohody o provedeni prace podepsali, aniz by rozuméli
jejich obsahu, pricemz za sbér chiestu méli od spolecnosti obvinéného V. B. BEAR
loging cz, s. r. 0. obdrzet odménu ve vysi 6,50 az 7 Kc/kg az za ti mésice po podpisu
této dohody, za praci v masokombinatu méli od téze spolecnosti obdrzet odmenu
ve vsi 55 Kc/hod, a to 22. dne v mésici po dokonceni a odevzdani prace, tydné vsak
poskozeni dostavali pouze od 200 K¢ do 500 K¢, kdyz z techto penéz si museli
opatrovat potraviny a uspokojovat dalsi zakladni Zivotni potieby, ..., poSkozeni byli
omezovani ve volném pohybu, museli se vracet na misto ubytovani ve V. v urcenou

2041 INHARTOVA, Karolina. Proces obchodovani s lidmi: Kde, jak a pro¢ k témto zlociniim dochdzi
[online]. Portal pro kritickou diskuzi o migraci, zafi 2008 [cit. 7.2.2022]. Dostupné z:
https://aa.ecn.cz/img_upload/224c0704b7b7746e8a07df9a8b20c098/KL inhartova_Procesobchodo
vanislidmi.pdf.

205 Blize viz PIOTROWICZ, Ryszard Wilson and Liliana SORRENTINO. Human Trafficking and
the Emergence of the Non-Punishment Principle. Human Rights Law Review [online]. 2016, s. 1—
31 [cit. 7.2.2022]. Dostupné Z: https://www.onlinelibrary.iihl.org/wp-
content/uploads/2020/05/2016-P1.pdf.
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hodinu, na ubytovné byli zamykani, pri prdaci na né dohlizeli ..., kdyz poskozeni
nesouhlasili s pracovnimi podminkami a pozadovali navraceni zadrzenych
dokladu, protoze chteli odejit, obvinéni nékterym z poSkozenych vyhrozovali,
Ze pokud se pokusi utéct nebo odejit, ze nedostanou jidlo nebo budou zbiti, budou
Jjim spaleny doklady, poskozenému L. S., Ze bude zastrelen, pricemz obvinény M. Z.
fyzicky napadl poskozené Z. C.-I. za to, ze chtél odjet domu, a N. A.-C. za to,
Ze pro bolesti zad odmitl jit pracovat, obvineni V. B. a V. D. chytili na utéku, vratili
zpét a zbili dosud neustanovené rumunské obcany, kteri pracovali
v masokombindtu, mezi poskozené umyslné navozovali atmosféru strachu
a nejistoty, vyuzivali jejich materidlni tisné, nebot vétsina z nich prijela do Ceské
republiky pracovat, aby zajistila prijem sve rodiny, vyuzivali jejich neznalost
Ceského jazyka a prostredi, pricemz poskozeni se stali zavislymi
na zprostiedkovatelich a mnozi z nich neméli zZadnou realnou ci prijatelnou
moznost, nez se podrobit jednani obvinénych, kteri jim zajistili prdci, takto jednali
proto, aby koristili z penéz vydélanych poskozenymi.

Novelizaci zdkonem ¢. 56/2017 Sb. doslo k rozsifeni pismene c) o obéti
trestného ¢inu teroristického utoku podle § 311 tr. z.. Jednd se o promitnuti
zavazka jednak z ¢l. 22 odst. 3 smérnice o minimalnich pravidlech, jednak
ze smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2017/541 ze dne 15. biezna 2017
o boji proti terorismu, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady

2002/475/SVV a méni rozhodnuti Rady 2005/671/SVV.

Obétem terorismu nebylo v minulosti vénovdno mnoho legislativni
pozornosti. Zména pfisla az po utocich z 11. zati 2001, kdy se boj proti terorismu
stal jednim z prioritnich cilii EU. Ze se stejné tak jedna o trvalou prioritu Ceské
republiky je o€ividné z konstantnich snah o dosaZeni vyssi Grovné implementace

unijnich dokumentt.

Ustanoveni § 311 tr. z. je naplnénim zavazku, ktery Ceska republika piijala
vstupem do EU. Skutkova podstata trestného ¢inu teroristického utoku zahrnuje
z hlediska objektivni stranky velmi Sirokou Skalu jednani. Objektem zajmu je
predevdim ustavni ziizeni a obranyschopnost Ceské republiky, demokratické
principy, na nichZ je republika zaloZena, zékladni hospodatska struktura statu, jakoz
1 zivot a zdravi obyvatel republiky. Ochrana podle tohoto ustanoveni je
poskytovéana i mezinarodnim organizacim a cizim statim.?%® Gtivna s Valkovou
poukazuji na problémy S ptiznanim zvlastniho postaveni obétem terorismu, které
nastaly spolu s novelou trestniho zakoniku zakonem ¢. 455/2016 Sb.

(tzv. ,protiteroristicka“ novela). Nasledkem novelizace byl trestny ¢in

206 Blize viz napt. SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
Velké komentare. ISBN 978-80-7400-428-5.
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teroristického utoku podle § 311 tr. z. zménén, a to tak, Ze nékteré skutkové
podstaty tohoto trestného ¢inu byly vyclenény zvlast’ a formulacné upraveny. Jako
legislativni nedostatek hodnoti, ze zdkonodérce na tuto zménu pfi novele zdkona
0 obétech trestnych ¢inli nepamatoval, coz v konecném duasledku zptisobilo,
7¢ se zejména obéti vyhrozovani teroristickym trestnym cCinem (§ 312f tr. z.)
do kategorie ZZ OTC automaticky nedostanou.?°’ V tomto piipadé viak zastavam
odli$ny nazor. Domnivam se, Ze u obé&ti teroristickych trestnych ¢inti s formalnim
ucinkem neni na misté automaticky zakladat zvlastni zranitelnost podle pismene c)

a pochybeni na stran¢ zdkonodarce tedy neshledavam.

vewr

poruSeni zdsad, vcetné¢ zdsady demokracie. Mimo jiné pfedstavuje hrozbu
pro svobodny vykon lidskych prav.2°® Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU
2017/541 ze dne 15. biezna 2017 o boji proti terorismu definuje obét’ terorismu
jakozto fyzickou o0sobu, ktera utrpéla Ujmu vcetné¢ fyzické, duSevni
¢i citové Gjmy ¢i hmotnou ztratu, pokud byly pfimo zplsobeny teroristickym
trestnym Cinem, nebo rodinny piisluSnik osoby, jejiz smrt byla pfimo zplisobena
teroristickym trestnym Cinem, a ktery v dusledku smrti této osoby utrpél ijmu.*
Specifikem trestné Cinnosti terorismu je, ze cilem neni vysoky pocet obéti,
ale vzbudit ve vefejnosti pocit strachu, anebo vyvolat vzpouru.?®® Nasili tedy
primarné nemifi na fyzické osoby, ale na stat ¢i organizace. ,,Obéti teroristického
nasili jsou zpravidla vybrany nahodné (pfileZitostné cile) nebo vybéroveé
(reprezentativni nebo symbolickeé cile) z cilové populace a slouzi jako generatory
poselstvi pro vefejnost.“?'% Roli obéti v utoku Ize tak popsat adjektivy nevinna,

zastupitelnd, symbolickd, instrumentalné dehumanizovdna (neznamend to vsak,

207 GRIVNA, Tomas a Helena VALKOVA. Postaveni a prava obéti trestnych ¢ind po novele ¢.
56/2017 Sb. s u¢innosti k 1. 4. 2017. Trestnéprdavni revue. ¢. 9/2017. s. 198. ISSN 1213-5313.

208 Smeérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2012/29/EU ze dne 25. Fijna 2012, kterou se zavadi
minimdlni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného cinu. Uredni véstnik Evropské
unie [online]. EUR-Lex [cit. 28.11.2021]. Dostupné =z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/cs/TXT/?uri=CELEX%3A32012L.0029.

29 Terorismus a jiné hrozby [online]. Zachranny kruh [cit. 31.1.2022]. Dostupné z:
https://www.zachranny-kruh.cz/pro-verejnost/mimoradne-udalosti/terorismus/terorismus-a-jine-
hrozby.html.

210 DANICS, Stefan a Leos TUCEK. Metamorfozy organizovaného zlocinu a terorismu ve svété a
v Evropé [online]. [cit. 22.4.2022]. Dostupné z: http://www.ceses.cuni.cz/CESES-65-versionl-

Danisc.pdf.
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7e¢ by si teroristé volili své obéti zcela nahodné). Pocit upozadéni a ztraty kontroly

nad svym osudem je pfi¢inou zvysené zranitelnosti obéti teroristickych utoki.?!!

Jak uz bylo zmin€no, terorismus ma vyvolat kolektivni strach a nejistotu.
Tyto negativni emoce se mohou rychle §ifit a neomezuji se pfitom jen na o0soby,
které udalost pfimo zazivaji (mezi dal$i postizené patii napt. rodinni pfislusnici
obéti a prezivsich, lidé ,,u obrazovek®). Nasledné psychické utrapy jsou vyrazné
frekventovanéj$i nez fyzickd zranéni pii teroristické udalosti. Je prokazano,
ze PTSP se rozvine az u 28,2 % téch, ktefi byli pfimo vystaveni teroristickému
utoku. Z dalSich pozorovanych psychickych nasledkid je to zejména deprese

a obecné psychické potize.?'?

Obéti terorismu se mohou, svym zpusobem opravnéné, citit jako nevinné
obéti valky mezi teroristy a statem. Logicky tak ocekavaji pomoc a podporu
od statu.?!® Ten by mél zajistit nadstandardni a komplexni reakci na zv1astni potfeby
(zejména lékatské, emocionalni a psychologické potieby vcetné podpory
a poradenstvi pii traumatech) obéti terorismu bezprostiedné po teroristickém ttoku
a po nezbytné dlouhou dobu. M¢&l by zajistit, aby vSechny obé&ti terorismu mély
ptistup k informacim o svych pravech, dostupnych sluzbach podpory a programech
odskodnéni. S ohledem na zvysené riziko sekundarni viktimizace by mé¢l zajistit

ochranu obéti terorismu a jejich rodinnych piislusniki i po dobu trestniho fizeni. 21

Velmi vitam zménu, kterou piinesl zakon ¢. 220/2021 Sb.. Novela zakona
o obétech trestnych ¢inli rozSifila definici zvlast' zranitelné obéti o obéti
konkrétnich trestnych ¢inti znasilnéni (§ 185 tr. z.), tyrani svéfené osoby
(§ 198 tr. z.) a tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli (§ 199 tr. z.). Tedy o obéti
trestnych ¢ind souvisejicich se sexudlnim a domacim nésilim. Az do pfiijeti

novelizace byla ochrana obétem uvedenych trestnych ¢inti poskytovana druhové

211 CIHAKOVA, Lenka. Obét trestného &inu teroristického tutoku z pohledu viktimologie.
Trestnépravni revue. ¢. 11-12/2014. s. 263. ISSN 1213-5313.

212 Understanding the Psychological Consequences of Traumatic Events, Disasters, and Terrorism.
In: Institute of Medicine. Preparing for the Psychological Consequences of Terrorism: A Public
Health Strategy [online]. Washington (DC): National Academies Press (US), 2003 [cit. 7.2.2022].
Dostupné také z: https://www.ncbi.nlm.nih.gov/books/NBK221638/.

213 CIHAKOVA, Lenka. Obét trestného &inu teroristického Gtoku z pohledu viktimologie.
Trestnépravni revue. ¢. 11-12/2014. s. 263. ISSN 1213-5313.

214 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2017/541 ze dne 15. biezna 2017 o boji proti
terorismu, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/475/SVV a méni rozhodnuti Rady
2005/671/SVV. Ufedni véstnik Evropské unie [onling]. EUR-Lex [cit. 7.2.2022]. Dostupné z:
https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32017L0541&from=CS#ntr16-L_2017088CS.01000601-
E0016.
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(typove€) vV ramci pismene d), pfitom byla vazana na splnéni dal$i podminky — riziko
zpisobeni druhotné Gjmy. V praxi se pak stavalo, Ze ne vSechny obéti znasilnéni

nebo tyrani na tento status skute¢né dosahly.

Mam za to, ze posileni standardu prav obéti znasilnéni a tyrani jde ruku
v ruce s pozadavky Umluvy Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zenam
a domaciho nasili z roku 2011 (tzv. Istanbulska tmluva),?*® kterou Cesk4 republika

sice podepsala jiz 2. kvétna 2016, piesto dosud neratifikovala.

Odhaduje se, Ze roéné je v Ceské republice az 12 000 obéti trestného ¢inu
znasilnéni, ale pouze pfiblizné 600 z nich se hlasi na policii.?'® Ze statistik vyplyva,
Ze obétmi znasilnéni jsou z 91 % Zeny, zatimco pachatelé jsou v 99 % piipadi

muzi.?’

Trestny ¢in zndsilnéni podle § 185 tr. z. spadéd do skupiny trestnych Cinil
proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti. Je zfejmé, ze objektem tohoto trestn¢ho
¢inu je pravo Cloveéka (Zeny i muze) na svobodné rozhodovani o svém pohlavnim
zivoté. Skutkova podstata trestného ¢inu znasilnéni je tzv. slozitou skutkovou
podstatou, jelikoz je charakterizovdna dvoufizovym jednanim, tedy uZitim
nasilného jednani ¢i zneuzitim bezbrannosti a néasledné vykonanim pohlavniho
styku.?!® Smyslem této prace, jak je patrné znazvu, neni zevrubné rozebirat
jednotlivé skutkové podstaty, nicméné na tomto misté povazuji za dilezité zminit,
Ze v soucasné dobé¢ probiha diskuse nad redefinici skutkové podstaty trestného ¢inu
znésilnéni. Mnoho préavnich fadl evropskych statl véetné toho ceského definuje
znasilnéni na zékladé pritomnosti nasili nebo vyhroZovani. Z této definice ovSsem
mohou vypadnout piipady, kdy je ob&t paralyzovana, nebo se ze strachu ¢i jasné
ptevahy pachatelti nepokousi o odpor. Lidskopravni organizace (zejména Amnesty

International) proto prosazuji zménu definice znasilnéni tak, aby vladl princip,

215 Umluva Rady Evropy o prevenci a potirdni ndsili viici Zendm a domdciho ndsili [online]. [cit.
4.2.2022]. Dostupné z: https://rm.coe.int/1680462471.

28 Prali jsme se politickych stran, jak se stavéji k redefinici znasilnéni [online]. Amnesty
International [cit. 2.2.2022]. Dostupné z: https://www.amnesty.cz/zprava/5234/ptali-jsme-se-
politickych-stran-jak-se-staveji-k-redefinici-znasilneni.

27 CIPROVA, Kristyna a kol. Pod hladinou: fakta a myty o zndsilnéni: sbornik textii. Praha: Gender
Studies, 2010. s. 3. ISBN 978-80-86520-31-5. z BERGESS, Wolbert, A. (Ed.) Victimology:
Theories and Applications. Sudbury, Mass: Jones & Bartlett Publishers, 2009.

218 Blize viz napt. SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
Velké komentaie. ISBN 978-80-7400-428-5.
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7e ,,sex bez souhlasu je znasilnéni“.?!® V této souvislosti je rovnéz debatovano

o zvyseni trestnich sazeb.

SouCasna Vvyzkumna Cinnost Se wubira dvéma sméry: studiem
predestinujicich (pfedurcujicich) podminek a studiem nasledktt znasilnéni.
Pfes nepopiratelnou potiebu obou vyzkumi, interesantnéjSimi shledavam
predestinujici vyzkumy, které se zaméiuji na podminky, které zvysuji u té které
osoby pravdépodobnost, Ze se stane obéti zndsilnéni. Praveé tyto nam predlozily
diferenciaci obéti na obéti vztahového zndsilnéni (pachatel s obéti je
pfed spachanim znasilnéni v kontaktu, dokonce se t&€§i vzajemnym sympatiim)
a obéti Gito¢ného znasilnéni (kriminalni utok je prekvapivy a neéekany).??’ To,
ze vyzkumné aktivity V poslednich letech opousti od patrdni po previktimnich

faktorech, povazuji za nespravny krok.

Viktimologické vyzkumy nasledkii znasilnéni rozliSuji nasledky znésilnéni
pro obdt’ bezprostiedni i dlouhodobé.??! Az ve 42 % piipadi utrpi obét’ znasilnéni
fyzickou ijmu (zranéni). Nasili mize vést k nechténému otéhotnéni, indukovanému
potratu, gynekologickym problémim (v€etné¢ reprodukcnich problémi)
nebo sexualné pienosné infekci. Obéti sexualni agrese ¢asto trpi vét§im mnozstvim
psychickych dusledkt (napf. deprese, potize se spankem, poruchy piijmu potravy,
emocni tisel), Cetna je posttraumaticka stresovd porucha (vCetné tzv. rape
trauma??2).22% Podle vyzkumnych zjisténi i po 18 mésicich od znasilnéni je PTSP
pfitomna az u 75 % ptipadi; primérny vyskyt PTSP je na hladin¢ 40-60 %

z celkového podtu obéti nasilnych trestnych ¢ind.??* Nasili miize mit i takové fatalni

219 KRAUSOVA, Marta Skutkovd podstata zndsilnéni v pravnich radech statii, kde je zndsilnéni
definovano na zakladé souhlasu. Srovnavaci studie €. 5.404 [online]. Poslaneckd snémovna
Parlamentu, 2021 [cit. 2.2.2022]. Dostupné Z:
https://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:RIINFKB4imAJ:https://www.psp.cz/sq
witext/orig2.sqw%3Fidd%3D186819+&cd=3&hl=cs&ct=clnk&qgl=cz.

220 KOVAR, Petr a kol. Sexudlni agrese — zndsilnéni z pohledu mediciny a prdva. Praha:
MAXDOREF, 2008. s. 62. IBSN 9788073451615.

21 CIRTKOVA, Ludmila. Obéti zndsilnéni. Kriminalistika. ¢. 3/2002, ro¢. 35. s. 197-205. ISSN
1210-9150.

222 Blize viz PTACEK, Radek, CIRTKOVA, Ludmila a Ilja ZUKOV. Rape trauma — klinické a
forenzni souvislosti. Psychiatrie pro Praxi 10(6)/2009. s. 268-271. ISSN 1213-0508.

22 World Health Organization. Violence against women Intimate partner and sexual violence
against women. Fact sheet [online]. World Health Organization, 2014 [cit. 8.2.2022]. Dostupné z:
https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/112325/WHO_RHR_?sequence=1.

224 SEJBALOVA, Petra a Helena REGULL Specifi¢nost viktimizace obéti znésilnéni. Psychiatrie
pro praxi. ¢. 12/1/2011. s. 19-21. ISSN 1213-0508.
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nasledky jako je sebevrazda, infekce HIV nebo vrazda (k t¢ dochazi bud’ béhem

sexualniho napadeni, nebo nésledné jako vrazda ,,ze cti).?%°

U této skupiny obéti je vysoka pravdépodobnost druhotné jmy zplisobené
nevhodnym piistupem odbornikli a blizkého okoli. Podle Cambellové se hledani
pomoci po ttoku pro mnohé obéti stavd ,.druhym znasilnénim*.??® Vyzkumy
prokazuji, Ze sekundarni viktimizaci zptisobily OCTR az u 30 % obéti znasilnéni,
soudni znalci aZ u 70 % obéti znasilnéni, nejblizsi okoli (rodina, partnefi, znami)
azu 20 % obéti znasilnéni.??’ Vysvétleni nalezneme v tom, Zze odbornici velmi ¢asto
podléhaji, stejné¢ jako laicka vetejnost, predsudkim a faleSnym stereotypim
o znasilnéni. Divodem je nedostatecna informovanost vefejnosti a vzdeélavani
odbornikt.??® Ze se jedna o dosud uspokojivé nepiekonany problém dokézal
Evropsky soud pro lidska prava, kdyz konstatoval, Ze pfedsudky ohledn¢ role Zeny
stale ve spole¢nosti existuji a jsou piekazkou ucinné ochrany prav obéti sexualniho
nasili 1 pfes jinak dostateCny legislativni ramec. ,,Vyjadiil zaroven piesvédcCeni,
ze trestni fizeni a sankce hraji kli¢ovou roli v rdmci instituciondlni odpovédi
na nasili zaloZzeného na pohlavi a v boji proti nerovnosti pohlavi. Je proto dulezité,
aby se soudni organy vyhybaly reprodukovani sexistickych stereotypti ve svych
rozhodnutich a nevystavovaly zeny sekundarni viktimizaci pouzivanim
moralizatorskych a vinu vyvolavajicich vyjadfeni, kterd odrazuji divéru obéti

v justici.«??°

Jak stoji na zacatku, sexualni nasili patfi mezi nejméné oznamované delikty.
Oficidlni statistiky provazi vysoka latence. Pfedpoklada se, Ze znasilnéni je
oznamovano pouze v 8 % ptipadi (znasilnéni, ke kterému doslo v ramci rodinnych
a partnerskych vztaht, je nahlaSovano pouze ve 3 % piipadi).?? Obét trestny ¢in
znasilnéni zpravidla nenahlasi z diivodu vztahu k agresorovi, obavy ze sekundarné

traumatizujiciho pfistupu okoli, malého povédomi o svych pravech, strachu

225 World Health Organization. World Report On Violence And Health. Sexual Violence [online].
World  Health  Organization, 2014, s. 149 [cit.  8.2.2022]. Dostupné z:
https://www.who.int/violence injury prevention/violence/global _campaign/en/chap6.pdf.

226 CAMPBELL, Rebeca. The psychological impact of rape victims. American Psychologist
[online]. 2008, 63(8). s. 702-717 [online]. Dostupné z: https://doi.org/10.1037/0003-
066X.63.8.702.

221 SEJBALOVA, Petra a Helena REGULL Specifiénost viktimizace obéti znasilnéni. Psychiatrie
pro praxi. ¢. 12/1/2011. s. 19-21. ISSN 1213-0508.

228 CIPROVA, Kristyna a kol. Pod hladinou: fakta a myty o zndsilnéni: sbornik textii. Praha: Gender
Studies, 2010. s. 56. ISBN 978-80-86520-31-5.

229 Rozsudek Evropského soudu pro lidskd prava ¢. 5671/16, J. L. proti Italii, ze dne 27. 5. 2021.
230 Statistiky  [online].  Stop  znasilnéni.cz  [cit.  2.2.2022].  Dostupné = z:
https://stopznasilneni.ecn.cz/cz/znasilneni/statistiky.
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z negativniho hodnoceni vlastni diikazni situace, strachu z priabé&hu trestniho fizeni
a jeho vysledku.?!

Zarazenim obéti znasilnéni mezi ZZ OTC jim je zajiStén narok na odbornou

a bezplatnou pravni pomoc. Pravé podpora ve form¢ empatického a individualniho

piistupu a poskytnuti srozumitelnych informaci se ukazala jako Zivotné dilezit4.?%2

Z policejniho spisu: Obvinény S. L. se mél dopustit zndsilnéni podle ustanoveni
§ 185 odst. 1 alinea druha, odst. 2 pism. a) tr. z. tim, Ze v blize nezjistené dobé
0d 18:00 do 21:00 dne 4. 02. 2022, nejprve na spolecné chodbé domu, mél zneuzit
silné podnapilosti poskozené J. Z., kterd se do tohoto stavu privedla predchozi
konzumaci vétsiho mnozstvi alkoholu, vyuZil jejiho bezviadného leZeni v pozici
na zadech, pricemz poskozend nebyla schopna se k probihajicimu aktu vyjadrit,
meél  této zepredu vyhrnout sukni a osahdvat ji pod kalhotkami
na prirozeni s ndaslednym zasouvanim prstit do prirozeni, kdy po chvili tohoto
jednani zanechal, zvedl poskozenou na nohy a odvedl do bytu, kde si poSkozena
opétovné viivem silné podnapilosti lehla do pozice na zadech, kdy obvinény mél
poskozené vyhrnout sukni, kalhotky stahnout na stranu a zasouvat svij penis
do prirozeni, pricemz zacalo byt poSkozené opétovné nevolno a méla mit pocit
na zvracent, vlivem c¢ehoz se otocila do pozice na ctyrech, pri které mél nasledné
poSkozené zasunout penis do andlniho otvoru, kdy mu ovSem poskozena sdélila,
Ze ji to boli, at toho nechd, nacez obvinény tohoto jedndni zanechal a z bytu
odesel, kdy ke zranéni poskozené nedoslo.

Obéti domaciho nasili, legalné zvané jako obéti tyrani svéfené osoby
(§ 198 tr. z.) a obéti tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli (§ 199 tr. z.), jsou

posledni subkategorii skupiny obéti pismene c).

V platném ceském pravu nebyl do roku 2007 pojem doméci nésili viibec
definovan. Novy zpusob feSeni domaciho nasili ptinesl az zékon ¢. 135/2006 Sb.,
kterym se méni nékteré zdkony v oblasti ochrany pied domacim nasilim (tzv. zakon
pfed domacim nasilim). Krom¢ tohoto predpisu je v sou¢asné dobé problematika
domaciho nasili pravné podchycena zakonem ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich
sluzbach, zdkonem ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,,zédkon
o policii®), trestnim zakonikem, zakonem ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich a zékonem €. 359/1999 Sb., o socidlné pravni ochrané déti. Po¢inaje dnem
11. ledna 2015 se vyznamnym zpusobem zvysila ochrana obéti nasili v ramci
celého prostoru EU. Novy mechanismus tvofeny dvéma oddélenymi ndstroji:

nafizenim Evropského parlamentu a Rady EU 606/2013 ze dne 12. ¢ervna 2013

21 CIPROVA, Kristyna a kol. Pod hladinou: fakta a myty o zndsilnéni: sbornik textii. Praha: Gender
Studies, 2010. s. 55. ISBN 978-80-86520-31-5.
232 Tamtéz.
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o0 vz4djemném uznavani ochrannych opatfeni v ob¢anskych vécech a smérnici EPO
zarucuje, ze opatieni jako zadkaz styku, ochranny piikaz a zdkaz vstupu, vydana

v jednom ¢lenském staté, budou uznatelna v celé EU.%3

Dtvodova zprava k zdkonu ¢. 135/2006 Sb., o ochrané pfed domdécim
nasilim uvadi, Ze ,,doméci nasili je nésilné jednani, kterym dochazi k nebezpecnému
utoku proti zivotu, zdravi, svobod¢ nebo lidské diistojnosti, a to v byté nebo dome
spole¢né obyvaném nasilnou osobou i osobou, proti niz takovy ttok sméiuje.
Domécim néasilim se rozumi opakované nasilné jednani nebo opakované
vyhrozovéni nésilnym jednanim, v disledku kterého dochéazi nebo hrozi, ze dojde
k nebezpecnému utoku proti zZivotu, zdravi, svobod¢ nebo lidské distojnosti, mezi
osobami, které jsou ¢i byly spolu v intimnim, rodinném ¢i jiném obdobném vztahu
a ziji ve spoleéné obyvaném byté nebo domé. V ramci domaciho nasili Ize
jednoznaéné¢ identifikovat osobu nasilnou i ohrozenou, proti niz takové titoky nebo

vyhruzky atokem sméiuji.“?** Podobnou definici bychom nalezli v dokumentech

Rady Evropy.?®

Je pravdou, ze ve zvlastni ¢asti trestniho zakoniku trestny ¢in s nazvem
»domaci nasili“ nedohleddme. Trestni zdkonik vSak upravuje trestny ¢in tyrani
svéfené osoby (§ 198 tr. z.) a trestny Cin tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli
(§ 199 tr. z.), které se na ptipady domdciho nésili vztahuji.?*® Objektem obou
zminénych skutkovych podstat je zajem spolecnosti na ochrané osob, V prvnim
ptipadé osob, které jsou vzhledem ke svému véku nebo z jinych divodl v péci
nebo vychové jinych osob, v druhém ptipadé osob blizkych, tak i1 jinych osob
Zijicich ve spole¢ném obydli.?®’ Termin tyrani ve své rozhodovaci ¢innosti

v minulosti nékolikrat definoval Nejvyssi soud.?® Neni pFitom podminkou,

233 REDAKCE. V ramci EU se zvysila ochrana obéti nasili. Pravni rozhledy. &. 3/2015. s. TII-IV.
ISSN 1210-6410.

24 Divodova zprava k zdkonu & 135/2006 Sb., o ochrané pred domdcim ndsilim [online].
Poslanecka snémovna Parlamentu [cit. 11.2.2022]. Dostupné Z:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&ct=828&ct1=0

25 Clanek 3 Umluvy Rady Evropy o prevenci a potirani nasili viiéi Zenam a doméaciho nésili podava
rozsahlou definici domaciho nésili a rozumi jim ,,v§echny Ciny fyzického, sexualniho, psychického
nebo ekonomického nasili, k nimz dojde v ramci rodiny ¢i domacnosti, nebo mezi byvalymi
¢i souCasnymi manzeli a partnery, bez ohledu na to, zda pachatel sdili nebo sdilel spolecné bydlisté
S obéti.

23V souvislosti s doméacim nasilim maze dochazet i k dal§im trestnym ¢intim.

27 Blize viz napt. SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012.
Velké komentare. ISBN 978-80-7400-428-5.

238 Napt. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 14.9.2005, sp. zn. 3 Tdo 1160/2005.
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aby tyrani mélo povahu fyzického nésili nebo nasledkii na zdravi tyrané osoby.

Vzdy vsak musi ob&t’ pocitovat toto zI€ nakladani (tyrani) jako t&zké piikoii.?%

Skutecna ¢isla o obétech domaciho nasili nam zlstavaji zel utajena, nebot’
v Ceské republice neni provadén systematicky a pravidelny sbér dat o vyskytu
tohoto jevu.?*® Na druhou stranu je tieba pfipustit, Ze i kdyZz by zde takovy priizkum
existoval, jen stéZi by podaval relevantni ¢isla vzhledem k vysoké mife latence této
formy kriminality. Ta atakuje hranici okolo 90 % (tzn., ze devét z deseti obéti

se na policii nikdy neobrati).?**

Je tieba mit na paméti, ze domacim nasilim mohou byt postizeny vSechny
kategorie osob bez ohledu na jejich vzdélani, pohlavi, v€k ¢i schopnost uplatnit
se na trhu prace. Neexistuje zadny sociologicky, psychologicky, Iékatsky
nebo ekonomicky profil typické obéti domaciho nasili. Pfesto neékteré vyzkumy
vykazuji vétsi viktimnost osob ekonomicky znevyhodnénych, z nizSich vrstev
anebo mladsitho véku.?*? Surditou mirou jistoty mizeme také tvrdit, Ze vice
nez 90 % obéti domaciho nasili jsou zeny (v celé spole¢nosti je to 32 % Zen)

a ze domaci nasili je jev vyskytujici se pfevazné v partnerskych vztazich.?*

V rodinach se doméci nasili v 69 % odehrava za piitomnosti déti.?** Dité
muze byt jak pfimou obéti a byt vystaveno fyzickému, psychickému tyrani,
sexualnimu zneuzivani, zanedbavani péce, tak nepiimou obéti domaciho nasili jak
vuz8im (trestnépravnim) slova smyslu (viz kapitola 3.5.), tak S$ir§im

(kriminologickém) slova smyslu.

239 Srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 14.9.2005, sp. zn. 3 Tdo 1160/2005
240 HOKR MIHOLOVA, Petra, ONDRUSKOVA, Jitka a David DOHNAL. Ekonomické dopady
domadciho nasili v oblasti zdravi. Vydani prvni. Praha: proFem, 2016. ISBN 978-80-904564-4-0.
21 Domdci a sexudlni ndsili v roce 2021 — co Fikaji aktudlni vyzkumy? [online]. Vlada Ceské
republiky, 2021 [cit. 4.2.2022]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/rovne-prilezitosti-
zen-a-muzu/Aktuality/Domaci-nasili-a-sexualni-nasili-v-roce-2021.pdf.
242 KNAPKOVA, Dana a Marcela TOTHOVA. Obete doméceho nasilia. In: Zahora, J. et Kert, R
(eds.): Obete kriminality - victims of crime. Proceedings of the International Conference, held on
25th November 2010, Pan European University Bratislava. Bratislava, Eurokodex, 2010. s. 281-
294. ISBN 978-80-8944-73-7.
243 HOKR MIHOLOVA, Petra, ONDRUSKOVA, Jitka a David DOHNAL. Ekonomické dopady
domaciho nasili v oblasti zdravi. Vydani prvni. Praha: proFem, 2016. ISBN 978-80-904564-4-0.
2 Domdcti nasili — jak postupovat [online]. Ceské psychiatricka spole¢nost [cit. 8.2.2022]. Dostupné
z: https://www.psychiatrie.cz/uzivatele-aktualni-temata/492-domaci-nasili-jak-postupovat.
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P¥i¢iny domaciho nasili 1ze hledat v mnoha faktorech?4°:

- historicky a kulturni kontext (nasili provadéné ze strany muzii jako zptisob
uplatnéni moci a kontroly nad Zenami),

- benevolentnost spole¢nosti a jeji konzervativni pohled na tradiéni
uspotadani rodiny,

- rodinna vychova a kvalita rodinnych vztaht obecné,

- osobni charakteristika agresora a jeho povahové zvlastnosti,

— socialni a finan¢ni situace.

Zvlastni zranitelnost obé€ti je vysvétlovana blizkym vztahem k pachateli
a zévislosti na ném. Faktory zranitelnosti obéti domaciho nasili sumarizovaly

Knapkova s Tothovou?4®:

citi se socialné izolované, opusténé, rozpolcené, zmatené,

- trpi pocitem viny, obvifuji Se zZ vyprovokovani a zodpovédnosti za nasili,

- maji pocit bezmocnosti a pocit, Ze nemaji kontrolu nad danou situaci,

- jsou V rozpacich, kdyz maji pfiznat, Ze jsou tyrané anebo Ze setrvavaji
V nasilném vztahu,

- trpi nizkym sebevédomim, vé&fi, Ze nejsou schopny piezit bez cizi pomoci,

- veéfi mytim o domacim nasili, véfi v tradi¢ni stereotypni tlohu muze a zeny,

- potlacuji hnév zapficinény tyranim, ale jsou schopné vybuchnout kvuli
malickostem,

- Casto trpi depresemi a strachem,

- uprednostiuji potieby dalSich ¢lenti rodiny pied svymi potiebami,

- maji pocit bezmocnosti a neexistence moznosti fesent,

- zazivaji stresové reakce s psychologicko-fyziologickymi komplikacemi

jako jsou unava, vycerpanost, bolest zad, bolest hlavy a nespavost.

Tyrani ma Casto vyznamny vliv na fyzické a psychické zdravi, stejné tak
na chovani obéti. Zdravotni nasledky mohou byt svou povahou akutni, dlouhodobé,

chronické a/nebo smrtelné (problematikou tzv. femicide, tj. vrazdy zen spachanych

25 PROCHAZKOVA, Lucie. Domdci ndsili [online]. Background report vytvofeny pro ucely
Prazského studentského summitu, © AMO 2020 [cit. 8.2.2022]. Dostupné z:
https://www.studentsummit.cz/wp-content/uploads/2020/11/Dom%C3%A1c%C3%AD-
nN%C3%A1sil%C3%AD.pdf.

246 KNAPKOVA, Dana a Marcela TOTHOVA. Obete domaceho nasilia. In: Zahora, J. et Kert, R
(eds.): Obete kriminality - victims of crime. Proceedings of the International Conference, held on
25th November 2010, Pan European University Bratislava. Bratislava, Eurokddex, 2010. s. 281-
294. ISBN 978-80-8944-73-7.
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kvili jejimu pohlavi, se v minulosti zabyval napiiklad Zahora?*’). Mezi &asté
psychické disledky patii PTSP, deprese, Uzkost, nespavost, panické ataky,
sebeposkozovani, sebevrazedné sklony, poruchy pfijmu potravy, ztrata sebetcty
a sebediivéry.?*® U obéti partnerského nasili se miiZze postupné vypéstovat
tzv. syndrom tyrané osoby — obét’ o nésili nemluvi, ¢asto agresora brani a omlouva.
To v oblasti trestnho fizeni mulze predstavovat zdvaznou prekdzku

tzv. nespolupracujici ob&ti.?4

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 4. 2018, sp. zn. 5 Tdo 312/2018: Obvinény
1, 2 pism. d) tr. z. ve strucnosti tim, ze nejméné od roku 2010 do 26. 5. 2015
ve spolecnych bydlistich v B. n. C., H. a R. soustavné vulgdrné napadal svoji
manzelku poskozenou L. L., fyzicky ji napadal, vyhroZoval ji, v jednom pripade
po ni hodil niiz, zamezoval ji v pristupu k financnim prostredkiim, prikazoval ji,
kdy jejich spolecnym détem smi davat najist, nutil ji ziskavat financni prostiedky
k zajisteni jejich rodiny prostituci, zadrzoval jeji osobni doklady, zamykal ji
v byte a zamezoval ji ve spolecenském kontaktu, véetne styku s rodinou.

3.4. Zvlast zranitelna obét’ podle pism. d)

Pro zalozeni statusu ZZ OTC podle ustanoveni § 2 odst. 4 pism. d) ZoOTC

je tieba splnit dvé kumulativni podminky?*°:

1. charakter spachaného trestného ¢inu — statut ZZ OTC lze piiznat pouze
osobam, které se staly obéti nékterého z taxativné uvedenych trestnych ¢ind,
jez jsou vsak oznaceny nikoli citaci konkrétniho zdkonného ustanoveni,
nybrz druhovym (typovym) vymezenim; Celkem se jednd o pé&t skupin
trestnych ¢ind

a. trestné Ciny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti,
b. trestné Ciny, které zahrnovaly nasili ¢i pohrizku nasili,

C. trestné Ciny, které zahrnovaly natlak,

247 Blize viz ZAHORA, Jozef. Potrebujeme novy trestny &in — ,.femicide™“? Casopis pro pravni védu
a praxi. ¢. 1/2020. s. 21. ISSN 1210-9126.
248 HOKR MIHOLOVA, Petra, ONDRUSKOVA, Jitka a David DOHNAL. Ekonomické dopady
domaciho nasili v oblasti zdravi. Vydani prvni. Praha: proFem, 2016. ISBN 978-80-904564-4-0.
249 STREJTOVA, Katefina. Obét’ doméciho nasili pohledem zakona &. 45/2013 Sb. In: KUCHTA,
Josef, HRUgAKOVA, Milana a Jiti VALDHANS. Postaveni poskozeného a obéti v trestnim rizeni.
Brno: Masarykova univerzita, 2014. s. 206-215. ISBN 978-80-210-6810-0.
250 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych c¢imi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 21-22. ISBN 978-80-7598-109-7.
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d. trestné ¢&iny pachané znenavisti (tzv. hate crimes®!

nebo predsudecné trestné Ciny),
e. trestné ¢iny spachané ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny,
2. osobni poméry obéti predvidajici zvySené riziko vzniku sekundarni
viktimizace — zakon demonstrativné zminuje vék, pohlavi, rasu, narodnost,
sexudlni orientaci, nabozenské vyznani, zdravotni stav, rozumovou
vyspélost, schopnost vyjadfovat se, zivotni situaci, vztah k osob¢ podezielé

ze spachani trestného Cinu nebo zavislost na ni jako skute¢nost ovliviiujici

vznik druhotné ujmy.

Diavodova zprava ZoOTC uvadi, Ze u kategorie obéti pod pismenem d)
zalezi mnohdy na konkrétni situaci, kterd je ¢ini zvlasté zranitelnymi. Tedy ne
kazda obét trestného Cinu spliujici podminku podle bodu 1., ¢ili charakter
spachaného trestného ¢inu, bude zvIast’ zranitelnou. ,,Naptiklad u trestného Cinu
Sifeni pornografie (§ 191 tr. z.) se mize pornografické dilo, v némz se projevuje
nasili, dostat k adresatovi, kterému se sice takové dilo hnusi, ale zvySené nebezpeci

druhotné Ujmy u n¢j nevznika.*

Ve své ptivodni podobé pismeno d) poskytovalo zvlastni ochranu pouze
obétem trestné¢ho Cinu proti lidské dastojnosti v sexudlni oblasti nebo trestného
¢inu, ktery zahrnoval nésili ¢i pohrtizku nasilim.?*? Podle mého nazoru jsou pravé
tyto skupiny obéti nejvice ohroZeny sekundarni viktimizaci. Obzvlasté pak déti,
stafi lidé nebo osoby s psychickym ¢i mentadlnim hendikepem nemusi rozumeét

prib&hu trestniho fizeni, coZ ma neblahy vliv na jejich psychiku.

Tabulka 8: Geneze znéni § 2 odst. 4 pism. d)

d) obét trestného &inu proti lidské
diistojnosti v sexudlni oblasti nebo
trestného ¢inu, ktery zahrnoval nasili ¢1
pohrizku nésilim, jestlize je v
konkrétnim ptipadé zvySené nebezpeci
Platné znéni od 25. 02. 2013 zpusobeni druhotné¢ Ujmy zejména s
ohledem na jeji v€k, pohlavi, rasu,
narodnost, sexualni orientaci,
nabozenské vyznani, zdravotni stav,
rozumovou  vyspélost,  schopnost
vyjadfovat se, zivotni situaci, v niz se

21 Tzv. zlo€iny z nenavisti. V nejobecng&j§i mife hate crime oznaluje protipravni ¢iny nejen proti

lidem, ale i majetku nebo organizaci na zakladé toho, Ze je témto objektiim deliktni Cinnosti pfif¢ena
kolektivni identita a jsou kvuli této identité nenavistné napadeni.
252 \/iz tabulka 8.
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nachazi, nebo s ohledem na vztah k
osob¢ podezielé ze spachani trestného
¢inu nebo zavislost na ni.

obét trestného Cinu proti lidské
distojnosti v sexudlni oblasti, trestného
¢inu, ktery zahrnoval natlak, nasili ¢i
pohrizku nasilim, trestného ¢inu
spachaného  pro  pfislusnost k
nékterému narodu, rase, etnické
skupin€, nabozenstvi, tfidé¢ nebo jiné
skupin€ osob nebo obét’ trestného ¢inu
spachaného ve prospéch organizované
zlo¢inecké skupiny, jestlize je v
konkrétnim piipadé zvysené nebezpeci
zpusobeni druhotné¢ Ujmy zejména s
ohledem na jeji v€k, pohlavi, rasu,
narodnost, sexualni orientaci,
nabozenské vyznani, zdravotni stav,
rozumovou  vyspélost,  schopnost
vyjadfovat se, zivotni situaci, v niz se
nachazi, nebo s ohledem na vztah k
osob¢ podezielé ze spachani trestného
¢inu nebo zavislost na ni

Zdroj: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45/historie.

Platné znéni od 03. 03. 2017

Obétmi trestnych ¢ini proti lidské distojnosti se rozumi konkrétné

zejména obéti trestného Cinu:

- sexualni natlak (§ 186 tr. z.),

- pohlavni zneuziti (§ 187 tr. z.),

— Kuplifstvi (§ 189 r. 2.),

- prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti (§ 190 tr. z.),

- vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii (§ 192 tr. z.),
- zneuziti ditéte k vyrobé pornografie (§ 193 tr. z.),

- svadéni k pohlavnimu styku (§ 202 tr. z.).

Kromé jednotlivych trestnych ¢ind uvedenych v hlavé III zvlaStni ¢asti
trestniho zékoniku se do vyc¢tu dostal trestny ¢in svadéni k pohlavnimu styku
podle § 202 hlavy IV zvlastni casti trestniho zakoniku (s ohledem na charakter
a podstatu svého jednani).?®® Je zjevné, ze pojem trestného &inu proti lidské
dustojnosti v sexualni oblasti je zdkonodarcem vymezovan extenzivné s ohledem

na ucel zékona o obétech trestnych ¢indl. ,,Tomuto pojeti napovidé i logicky vyklad

253 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cimi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentaie (Wolters Kluwer CR). s. 21. ISBN 978-80-7598-109-7.
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per argumentum a contrario, nebot” nic zakonodarci nebranilo, aby v zakoné
vyslovné oznacil skupinu trestnych ¢inti jako ,.trestné ¢iny podle hlavy III zvlastni
asti trestniho zakoniku*.“%* Gtivna presto zafazeni trestného ¢&in svadéni
k pohlavnimu styku podle § 202 do kategorie trestnych Cinii proti lidské distojnosti
v sexudlni oblasti rozporuje. Neshledavda pro to prakticky vyznam,
nebot’ pfedmétem tUtoku (a tedy obéti) je zde dité, které automaticky spada
do kategorie pismene a).*®®> Na druhou stranu mimo vycet zlistava trestny &in
souloze mezi ptibuznymi (§ 188 tr. z.) a trestny Cin Sifeni pornografie (§ 191 tr. z.),
u nichz existence ob¢€ti zavisi na okolnostech konkrétniho ptipadu. Trestny ¢in

znasilnéni (§ 185 tr. z.) byl pak separovan zv1ast novelou zakona ¢. 220/2021 Sb.

Trestné Ciny proti lidské dlstojnosti v sexudlni oblasti zahrnuji skutkové
podstaty, jejichz spole¢nym jmenovatelem je sexualni nasili. Podle zpravy WHO
kazda ¢tvrta zena zazila sexualni nasili ze strany intimniho partnera a az jedna
tfetina dospivajicich divek uvadi svou prvni sexualni zkugenost jako vynucenou.?®
Obecné platnou definici pouzivaného pojmu sexualni nasili v ¢eském pravnim fadu
nenalezneme. Piece vSak Se nabizi definice WHO, ktera zni: ,,Sexualni nasili je
kazdé vynucené jednani, pokus o takové jednani, nevyzadané sexualni komentare
nebo nabidky na sexudlni styk a/nebo jinak zamétené jednani smétujici proti
sexudlni integrité ¢loveka za pouziti donuceni ze strany jakékoliv osoby, bez ohledu

na jeji vztah k obéti, a to ve viech sférach Zivota, véetné domova a pracovisté. %’

Tataz organizace se pokusila shrnout rizikové faktory, které prispivaji

ke zranitelnosti obéti sexualniho nasili (véetné znasilnéni)?®8:

- manZelstvi nebo souziti s partnerem (vychazi se z ptfedpokladu, ze vétSina
utoku se déje v partnerském svazku),

- mlady vék,

- pozivani alkoholu nebo drog,

- predchozi znasilnéni nebo sexudlni zneuZivani,

- promiskuita,

254 JELINEK, Jiti a Vladimir PELC. Zakon o obétech trestnych ¢inti — jeho nedostatky a moznosti
feseni. Bulletin advokacie. ¢. 11/2015. s. 19. ISSN 1210-6348.

255 GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova
edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-793-4.

2% World Health Organization. World Report On Violence And Health. Sexual Violence [online].
World  Health  Organization, 2014, s. 149  [cit.  8.2.2022].  Dostupné  z:
https://www.who.int/violence_injury_prevention/violence/global_campaign/en/chap6.pdf.

257 Tamtéz.

28 Tamtéz.
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- poskytovani sexualnich sluzeb za uplatu,
- Vporovnani s partnerem vyssi vzdélani a ekonomickd nezavislost (tyka
se partnerského nasili),

- chudoba.

Prozivani obéti trestného Cinu proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti
1ze ptipodobnit prozivani obéti znasilnéni; podobné nésledky sexualniho utoku
mohou byt svou povahou kratkodobé i dlouhodobé, fyzické, psychické ¢i sexualni

(viz kapitola 3.3., obét’ znasilnéni).

Rozsudek Okresniho soudu v Pierové ze dne 21. 6. 2019, €. j. 2 T 158/2018-473:
Obvinény M. D. byl uznan vinnym precinem sexudlniho natlaku podle § 186 odst. 2
tr. z.. Precinu sexudlniho ndtlaku se obvineny podle skutkovych zjistéeni Okresniho
soudu v Prerové vyjadrenych ve vyroku rozsudku dopustil strucné receno tim,
Ze jako zaméstnavatel poskozené M. Z., ktera pracovala v jeho restauraci jako
servirka, vedom si jeji zavislosti na prijmu ze zaméstnani v dusledku jeji Spatné
financni situace a zadluzenosti, jednal vici ni tak, Ze presné nezjisteného dne
v obdobi od 23. 10. 2017 do 10. 11. 2017 (pravdépodobne dne 7. 11. 2017) pozval
poskozenou do bytu, kde po vstupu uzamkl dvere, sviékl ji do kalhotek a opakoval
Ji, Ze pokud s nim bude soulozit, s penéznim schodkem se to néjak zaridi, a kdyz
poskozend odmitla, poZadoval po ni oralni uspokojenti, v pokoji si ji pridrzel za ruce
a hlavu a poskozena v obavé ze splaceni schodku v trzbé ve vysi 9 000 K¢ a mozné
ztraty zaméstnani pristoupila k oralnimu sexu s ejakulaci do ust, a dale presné
nezjisteného dne v obdobi od 11. 11. 2017 do 19. 11. 2017 poté, co zjistil schodek
v trzbé poSkozené, v zadnich prostorach svého pohostinstvi uchopil poskozenou
za ruku a pritahoval ji k sobé ve snaze ji libat, coz odmitla, dale po ni poZadoval
pohlavni styk, ktery rovnéz odmitla, a nasledné si v mistnosti herny Sipek lehl
na podlahu, stahl si kalhoty a drzel poskozenou, pritahl si jeji hlavu ke svému penisu
s tim, zZe kdyz ,, to udéla*“, penézni schodek se vyridi, a poskozena ze strachu z dluhii
a ztraty zamestnani opétovné privolila k ordlnimu sexu s vyvrcholenim do ust,
a v dusledku tohoto jednani u poskozené doslo k rozvinuti posttraumatické stresové

poruchy.

Postupme k obétem trestnych ¢&ind, které zahrnuji natlak, nasili
¢i pohrizku nasilim. Objektivni stranku zde tvoii mezilidské nasili (nikoli
tzv. sebefizené nasili?®®), tedy nésili mezi jednotlivei nebo malymi skupinami lidi.
Interpersonalni nasili pfedstavuje zavazny spoleCensky problém svym rozsahem
pokryvajicim tyrani déti, nasili mladdeze, nasili mezi partnery, sexudlni nasili
1 zneuzivani seniord. K utokiim mutze dochazet v domdcnosti, na ulici a v jinych
vefejnych prostiedich, na pracovisti a uvnitt instituci, jako jsou Skoly, nemocnice
a ustavni peCovatelska zatizeni. Nejzavaznéj$im nasilnym Cinem po staleti ziistava

vrazda. Podle zpravy WHO ro¢né takto zemte kolem 520 000 lidi na celém svéte

259 Nisili obracené vii¢i sob& samému (napf. sebevrazda, sebeposkozovani).
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(ptiblizné 1 400 za den). Umrti jsou viak jen $pickou ledovce mezilidského

nasili.?%0

Taxativni vycCet trestnych CinG zahrnujicich natlak, nasili nebo pohriazku

nasilim nelze podat. Trestnym ¢inem zahrnujicim natlak, nasili ¢i pohrtizku nasili

muze byt trestny ¢in, u kterého:

- nasili je pfimo znakem skutkové podstaty trestného ¢inu — zejména loupez
(§ 173 tr. z.), kradez (§ 205 odst. 1 pism. c¢) tr. z.), nésili proti Gfedni osobé
(§ 325 tr. z.), nasili proti skupin€ obyvatelil a proti jednotlivei (§ 352 tr. z.),
nebezpecné vyhrozovani (§ 353) aj.,

- nasilné jednani plyne z povahy trestného ¢inu nebo je s trestnym ¢inem
spojeno — zejména trestné Ciny proti Zivotu a zdravi (hlava I zvlastni ¢asti
tr. z.), trestné &iny proti svobodé (dil 1 hlavy II zvlastni ¢asti tr. z.) aj., 2!

- natlak je pravodnim dé&jem konkrétniho trestného ¢inu — lze usuzovat,
ze se tak bude jednat napiiklad v piipadé¢ vydirdni (§ 175 tr. z.)

nebo nebezpecného pronasledovani (§ 354 tr. z.).

Pojem nésili neni v zdkon¢ definovan. Teorie rozliSuje nasili ve formé
vis absoluta a nasili ve formé vis compulsiva. V obou piipadech je vSak nasili
definovéno jako pouziti fyzické sily k prekondni nebo zamezeni odporu (at’ uz
kladené¢ho nebo jen ocekavaného). Nasili miize smétovat piimo proti osob¢, ktera
je k né€emu nucena, nebo proti jiné osob¢, kdy nasili napt. na ditéti nebo jiné osobé
blizké je prostfedkem plsobeni na vili bezprostiedni obéti. Nasili také muize
smeétovat proti véci. I zde se mize jednat o natlak na vili obéti, napt. rozbijeni
bytového zatfizeni s cilem dosdhnout vydani cizi véci. Za nésili se povazuje

i uvedeni jiného Isti do stavu bezbrannosti.?®2

Pohrtizkou nasili se rozumi psychické ptisobeni na vili jiného, ma povahu

vis absoluta a hrozba mize spocivat také v tom, Ze bude nasili sméfovat vici jiné

0sobé& nez vii¢i tomu, na jehoZ viili chce pachatel piisobit. 262

260 World Health Organization. World Report On Violence And Health. Preventing violence [online].
World Health Organization, 2014 [cit. 11.2.2022]. ISBN 9241592079. Dostupné z:
https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/43014/9241592079.pdf.

%61 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych ¢.inii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 37. ISBN 978-80-75020-16-1.

262 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr-. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Velké komentate.
s. 1163. ISBN 978-80-7400-428-5.

263 JELINEK, Jiii a kol. Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. Zvldastni éast. 6. vydani. Praha: Leges,
2017.s.571. ISBN 978-80-7502-236-3.
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Novelou zdkona o obétech trestnych ¢int byly pfidany trestné ciny
zahrnujici natlak. Ten jako znak skutkové podstaty zadného trestného ¢inu uveden
neni, zvlastni ¢ast trestniho zakoniku tento pojem spojuje pouze s trestnym ¢inem
sexualniho natlaku (§ 186 tr. z.). Zakon ani komentafova literatura se definici pojmu
natlak pfiliS nezabyva. Pouze z jednotlivych uryvkl lze dovodit, Zze natlakem
se rozumi zpravidla psychicky natlak, pohrizka pozdéjSim a zatim
nekonkretizovanym nasilim apod. Zaroven se vyzaduje urcita zdvaznost natlaku,
jejiz vyznam je zavisly na povaze a zavaznosti ¢inu.?®* De lege ferenda bych tedy
dala na zvéazeni vykladova ustanoveni obecné ¢asti tr. z. doplnit o definici tohoto
pojmu (véetné pojmu nasili, resp. pohrizky nasili). Pfedlohou zdkonodérci miize
byt § 122 odst. 8 zakona ¢. 300/2005 Z. z., trestny zakon: ,, Trestny ¢in je spachany
s pouzitim natlaku vtedy, ak pachatel’ pouzije na jeho spachanie psychické nasilie

proti inému.

Co do zranitelnosti a ujmy u této kategorie plati to, co bylo uvedeno stran
obéti domaciho nésili a znésilnéni (viz kapitola 3.3.) a trestnych Cinil proti lidské

dastojnosti v sexudlni oblasti (viz vyse).

Rozsudek Okresniho soudu v Karviné ze dne 3. 12. 2020, sp. zn. 1 T 101/2020:
Obvineny M. D byl uznan vinnym jednak zlocinem loupeze podle § 173 odst. 1
tr. z., jednak precinem tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli podle § 199 odst. 1
tr. z., a to na podklade skutkového stavu spocivajictho v tom, Ze v presné nezjistené
dobé nejmeéné od 15. 11. 2019 do 3. 3. 2020, okres Karvind, v byté cislo 9
na ulici Jana Matejky, jehoz opravnénou uzivatelkou byla jeho matka O. D., kde
nejdrive jmenovanou pravidelné navstévoval a od poloviny ledna 2020 s ni v byté
s jejim souhlasem bydlel, svou matku suzoval vulgarnimi slovnimi utoky
a ponizovanim, kdy ji sdéloval, Ze je ,, kurva*“, vikal ji, ,,chcipni ty dobytku, zdechni
ty svino Spinava“, ,,ja si s tebou dnes vecer pohraju, ty svino spinava“, ponizoval
Jji pred sousedy, kdy jednou do ni strcil, az spadla na zem, vylil ji na hlavu polévku,
otevrel dvere bytu a tvrdil sousedum, Ze je opild a pozvracela se, choval se k ni
hrubé a bezcitne, plival ji do obliceje, palil ji ruku cigaretou, hdzel na ni horici
nedopalky, skrtil ji, jednou ji polil hlavu sladkou stavou, pak ji popadl za viasy
a dotahl na zachod, kde ji zachodovou stétkou namdcenou ve Spinavé vodé
ze zachodu myl hlavu, jednou ji vzbudil ze spanku tim, Ze ji mocil na hlavu, smal se
u toho a rikal ji, aby vstala a ubalila mu cigaretu, bral ji jidlo a riizné véci za ucelem
Jjejich zpenézZeni, téemer denné po ni pozadoval vydani penéz zejména na nakup drog,
Jjelikoz si penize pred nim schovadvala, ndsilim se ji pak snazil primét rici, kam
penize schovala, kdy ji chytil za vlasy, zadal ji, aby mu sdélila, kde penize dala
a kdyz se vymlouvala, Ze penize nemd, cloumal s ni, nadaval ji, prohledal byt, dokud
penize nenasel, a dne 29. 2. 2020 kdy mu na jeho zZadost nechtéla penize dat, pri
prohledavani bytu zvedl matraci valendy, na niz sedéla, v diisledku cehoz z valendy
spadla a z ulozZného prostoru valendy vzal jeji batoh, ktery prohledal, a odcizil z néj

264 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr- 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Velké komentate.
S. 466. ISBN 978-80-7400-428-5.
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580 K¢, jeho chovani tak po celou dobu pocitovala jako hrubé, bezcitné a pusobilo
Ji tézke prikori, kdy se porad citila spinava, odporna sama sobé a hrozné ponizend,
byla z toho zoufala a pripadala si zbytecna, z duvodu jeho fyzické prevahy a jejiho
Spatného zdravotniho stavu se tomuto nedokazala aktivne branit, Zila v neustalém
ocekavani dalsiho konfliktu a uvazovala o sebevrazde.

O obou vyse prezentovanych subkategoriich (obéti trestného ¢inu proti
lidské dustojnosti v sexualni oblasti a trestného ¢inu, ktery zahrnoval natlak, nésili
¢i pohruzku nasilim) pojednavaji z hlediska prevence sekundarni viktimizace
ve své publikaci Cirtkova s VitouSovou. Zde se zabyvaly hleddnim feSeni na otazku,
jak lze predchazet druhotné ujmé obéti trestného ¢inu proti lidské dastojnosti
v sexualni oblasti nebo trestného ¢inu, ktery zahrnoval nasili ¢i pohrizku nasilim.

Pfitom definovaly ¢tyfi hlavni potieby:

1. potfeba informaci (nedostane-li obét uspokojivé informace, otvird
se prostor pro fadu negativnich pocitt),

2. potieba bezpeci (vSe, co ptipomina zlo€in, miiZze vyvolat obavy),

3. potieba duvéry,

4. potieba respektu.?®®

Zakonem ¢. 56/2017 Sb. doslo k rozsiteni pismene d) o osoby, kterym je
poskytovano zvlaStni zachazeni v souvislosti se spachanym trestnym cinem,
a to 0 obéti trestnych ¢ini spachanych pro prisluSnost k nékterému narodu,
rase, etnické skupiné, nabozZenstvi, tfidé nebo jiné skupiné osob a obéti
trestného ¢inu spachaného ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny. K prvni
skupiné, prestoZe zadkonodarce explicitné nezakotvuje pojmovy znak nenavisti
vramci dotCeného pismene, 1ze sohledem na ostatni znaky dovodit, Ze toto
ustanoveni ma pokryvat pravé obéti hate crimes. Stejné tak Duvodova zprava

k zakonu ¢. 56/2017 Sb. uziva pojem hate crimes jako zastiesujici pojem.

Utoky z nenavisti jsou takové titoky, které jsou motivovany nesnasenlivosti
a predsudky uto¢nika vi¢i napadenému z divodu jeho nezmeénitelnych

osobnostnich charakteristik (rasa, narodnost, etnicita, vira a jina diskriminaéni

%5 CIRTKOVA, Ludmila a Petra VITOUSOVA. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych cinii:
prirucka pro pomdhajici profese. Praha: Grada, 2007. s. 19. ISBN 978-80-247-2014-2.
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kriteria?®®).26” V/ §ir§im pojeti je mozné za hate crimes povazovat i ¢iny zaméfené
proti jinému na zakladé€ presvédceni, ze patii k néjaké skupiné lidi (i kdyz to neni
pravda).?® S timto $ir$im pojetim se miZeme setkat v trestnim zikoniku.
Oproti tomu nejasna zistava otazka, zda musi byt ZZ OTC podle pismene d)
skutecnou prislusnici nékterého naroda, rasy, etnické skupiny, nabozenstvi, tiidy
apod. nebo postaci, ze se stane obéti na zakladé domnénky, ze k této skupiné patii.
De lege ferenda bych tedy navrhovala upfesnit definici obsazenou v pismenu d)
zakona o obétech trestnych ¢inti nasledovné: ...obéti trestnych ¢inii spachanych
pro skute¢nou nebo domnélou piislusnost k nékterému narodu, rase, etnické

skupin€, nabozenstvi, tfidé nebo jiné skupiné osob... .

Utoky z nenavisti nemusi mit pouze podobu nésili ve smyslu pouziti fyzické
sily k ptekonani nebo zamezeni odporu (tzv. nasili z nendvisti®®®), ale mohou
se vztahovat i k projeviim psychickym (verbalnim?’), socialnim, ekonomickym,
emocionalnim ¢i jinym. Svym obsahem mohou byt adresné (sméfujici vici
konkrétni osobg&) nebo neadresné (sméfujici vi¢i skuping).?’* Utoky z nenavisti
jsou téméf vzdy symbolické, nevztahové a vefejné, jejichz cilem je zastraSit
napadeného ¢i komunitu a piimét je k nedobrovolnému jednani. Velmi casta je

reviktimizace.?"?

Diivodova zprava k zakonu €. 56/2017 Sb. definuje specifické Ciny
motivované predsudky jako zvlastni zloCiny, typicky se bude jednat o trestny ¢in
hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob (§ 355 tr. z.) nebo trestny ¢in

podnécovani k nendvisti viici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod

266 Srov. ¢1. 3 odst. 1 zakona &. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod a § 2 odst. 3, 4 zakona
¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich prostfedcich ochrany pied diskriminaci a 0 zméné
nekterych zakont (antidiskriminaéni zakon).

267 KALIBOVA, Klara. Obéti nasili z nenavisti jako zvlast zranitelné obéti. In: JELfNEK, Jif,
GRIVNA, Tomas a kol. Poskozeny a obét trestného cinu z trestnépravniho a kriminologického
pohledu. Vyd. 1. Praha: Leges, 2012, s. 160. ISBN 978-80_87576-39-7.

%68 MARES, Miroslav. Problematika Hate Crime. Zahranicni zkuSenosti a moznost aplikace tohoto
pristupu v CR s diirazem na tresté ciny z nenavisti proti cizinciim [online]. Analyza pro
Ministerstvo ~ vnitra  Ceské  republiky, 2011 [cit. 14.2.2022].  Dostupné¢  z:
https://www.mvcr.cz/clanek/problematika-hate-crimes.aspx.

269 Nasilné trestné &iny z nenavistné pohnutky jsou doprovazené napadnou brutalitou.

270 Novy problém dnes$ni doby je bezesporu $ifeni nenavisti na internetu (hate speech). Tzv. hate
obsah miize mit podobu slov, obrazk ¢i symbolil, hashtagti, videi, her nebo i pisni. z STRAKOS,
Jan. Sifeni nenévisti na internetu a jeho trestni postihy (poznatky k limitim Geského prestupkového
prava a uvahy nad nimi). Spravai pravo. ¢. 1/2021, ro¢. LIV. s. 1-26. ISSN 0139-6005. Dostupné
také z: https://www.mvcr.cz/clanek/spravni-pravo-cislo-1-2021.aspx.

211 KALIBOVA, Klara. Obéti nasili z nenavisti jako zvIast zranitelné obéti. In: JELINEK, Ji,
GRIVNA, Tomas a kol. Poskozeny a obét trestného Cinu z trestnépravniho a kriminologického
pohledu. Vyd. 1. Praha: Leges, 2012, s. 160. ISBN 978-80_87576-39-7.

212 Tamtéz.
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(§ 356 tr. z.), mize se vSak jednat i o jiné trestné ¢iny motivované nesnasenlivosti
vaci piislusniku nékteré z uvedenych skupin, u nichz takovy motiv neni znakem
zakladni skutkové podstaty, ale okolnosti zvlast’ pfitézujici, napf. u trestného ¢inu
vrazdy (§ 140 odst. 1, nebo 2, a 3 pism. g) tr. z.); v Gvahu piipadaji i dalsi trestné
¢iny spachané z narodnostni, rasové, etnické, nabozenské, tiidni ¢i jiné podobné
nenavisti, ktera je obecné pritézujici okolnosti podle § 42 pism. b) tr. z. Obecné 1ze
konstatovat, Ze trestné ¢iny z nenavisti jsou nejzavaznejSim projevem diskriminace

a zasadnim porusenim zakladnich prav.

Ve vztahu K trestnym ¢inim z nenavisti je na misté vénovat pozornost
objasnéni urcCitych terminologickych nepfesnosti. Pro trestné ¢iny z nenavisti
se v Ceské republice ¢asto uziva oznaleni extremistické trestné &iny. To dle mého
nazoru muze zejména v policejni praxi svadét k tendenci zjistovat, zda jsou jejich
pachatelé extremisté a v ptipadé negativniho zjisténi vést k rezignaci na dovozeni
trestni odpovédnosti. Ve skutecnosti se projevy z nenavisti li§i od extremistickych
pravé tim, Ze ,nemusi byt spojeny s nékterou z protidemokratickych,
resp. protitstavnich ideologii. Osoby, které se jich dopoustéji, nemuseji byt nutné
¢lenové ¢i priznivei extremistickych hnuti. Rovnéz u nich absentuje jasné volani po
svrzeni systému pluralitni demokracie a jeho nahrazeni systémem totalitnim.“>"
K zaménovani pojmi podle mne piispiva rovnéz vagnost zazitého terminu
a navrhuji, aby puvodni pojem nenavist byl nahrazen vystiznéjsim pojmem

pfedsudecna nenavist.

Zvlastni zranitelnost obéti hate crimes vyplyva z jejich relativné neménnych
osobnich charakteristik, tedy charakteristik, které nejsou individualizované,
ale naopak spocivaji v objektivnich skute¢nostech. Tyto znaky se stavaji
spoustécim mechanismem nendvistnych utokli nezavisle na viili obéti. Trestné Ciny
Z nendvisti jsou nevztahové delikty, kdy je zcela bézné, Ze obét’ s pachatelem
se neznaji a ta je vybirana nihodné.?™* ProtoZe si pachatelé trestnych &int

z nenavisti vybiraji své obéti pro to, kym jsou, ma tato skutecnost za nasledek vyssi

273 Ministerstvo vnitra. Zprdva o extremismu a predsudecné nenavisti na vizemi Ceské republiky v
roce 2020 [online]. Odbor bezpeénostni politiky, Ministerstvo vnitra CR 2021 [cit. 14.2.2022].
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-0-extremismu-a-strategie-
boje-proti-extremismu.aspx.

214 K ALIBOVA, Klara. Obéti nasili z nenavisti jako zvIast zranitelné obéti. In: JELINEK, Ji,
GRIVNA, Tomas a kol. Poskozeny a obét trestného Cinu z trestnépravniho a kriminologického
pohledu. Vyd. 1. Praha: Leges, 2012, s. 160. ISBN 978-80_87576-39-7.
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psychickou Gjmu.?”® Nemoznost zadnym zptsobem piedchazet ttokéim vyvolava
u obéti pocit sebenendvisti, sebeobvinovani a ohrozeni pfi pohybu ve vefejném
prostoru.?’® Proces viktimizace navic nenaruSuje jen psychické a emoéni zdravi

bezprostiedni obéti, ale ma mnohem §ir$i dopady?’’:

1. nanapadenou skupinu (obecny zastrasujici efekt na skupinu),

2. na jiné¢ zranitelné skupiny (negativni efekt na skupiny s minoritnim
statutem, odli$né od napadené skupiny),

3. na spolecnost jako celek (rozdéleni lidi ve spolecnosti).

Obéti trestnych ¢int z nenavisti itoky oznamuji velmi sporadicky. Vysoka
mira latence je vysvétlovana tak, Ze pro nékteré 0soby se ,,mirn&jsi*“ predsudecné
ttoky staly béznou soucasti zivota.?’® Jinym vysvétlenim mohou byt obavy a pocit
viny ahanby, stejn¢ tak nedostatek informaci o svych pravech a dostupnych

sluzbach podpory.2’

Rozsudek Okresniho soudu v Mosté ze dne 19. 9. 2019, ¢. j. 6 T 112/2018-156:
Obvinény byl uznan vinnym preciny vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr. z. a hanobeni
naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob podle § 355 odst. 1 pism. b) tr. z..
Podle skutkovych zaveri soudu prvniho stupné se obvinény dopustil uvedenych
precinii tim, Ze dne 13. 3. 2018 kolem 14:00 hod. na chodniku v ul. XY pred domem
¢. p. XY v Obrnicich nejprve pristoupil k P. B., M. S., J. S. a vykrikoval na né ,,vy
buzeranti cerny, co tu délate, cerny sviné, zasrani cigani*, ndsledné k umocnéni
svych slov vysunul teleskopicky obusek, maval s nim ve vzduchu p7i opakovani
techto slov, a uderil jim poskozeného K. S. do tylni oblasti hlavy vlevo, pricemz
tomuto incidentu prihlizel blize nespecifikovany pocet osob.

Posledni kategorii, které mé& byt veénovdna zvla$tni pozornost
pii poskytovani prav, pomoci a podpory jsou obéti trestného ¢inu spachaného

ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny ve smyslu § 107 odst. 1 tr. z.

25 WALACH, Vaclav a kol. Navrhy policisti na zlepSeni postihovani trestnych ¢inli z nenavisti.
Bezpecnostni teorie a praxe. ¢. 1/2021. ISSN 1801-8211.

216 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2004. Vysokoskolské uéebnice (Ales Cenék). ISBN 80-86473-86-4.

217 province of Ontario, Ministry of Attorney General. Crown Policy Manual. Hate Crime and
Discrimination [online]. 2015 [cit. 14.2.2022]. Dostupné Z:
http://www.attorneygeneral.jus.gov.on.ca/english/crim/cpm/2005/HateCrimeDiscrimination.pdf.
218 K ALIBOVA, Klara. Obéti nasili z nenavisti jako zvIast zranitelné obé&ti. In: JELINEK, Jif,
GRIVNA, Tomas a kol. Poskozeny a obét trestného Cinu z trestnépravniho a kriminologického
pohledu. Vyd. 1. Praha: Leges, 2012, s. 160. ISBN 978-80_87576-39-7.

219 Agentura Evropské unie pro zékladni prava (FRA). Zajisténi spravedinosti pro obéti trestnych
¢inii  z nenavisti:  profesionalni pohledy [online]. 2016 [cit. 15.2.2022]. Dostupné z:
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2017-ensuring-justice-hate-crime-victims-

summary_cs.pdf.
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Nahlédneme-li do Duvodové zpravy k zakonu ¢. 56/2017 Sb., zafazeni obéti

organizovaného zlo¢inu do kategorie ZZ OTC postrada bliz§i odiivodnéni.

Organizovana zlo¢ineckd skupina je jakousi vice formalizovanou
a nadfazenou formou organizované skupiny.’® Vduchu § 129 tr. z.
se za organizovanou zlo¢ineckou skupinu oznacuje spoleCenstvi nejméneé tii trestné
odpovédnych osob s vnitini organizacni strukturou, s rozdélenim funkci a délbou
¢innosti, které je zamefeno na soustavné pachani imysiné trestné ¢innosti. Tato
okolnost mize byt také u nekterych trestnych ¢inti okolnosti zvIast’ ptitézujici (napf.
u trestného ¢inu brani rukojmi dle § 174 odst. 2 pism. a) tr. z.) nebo okolnosti

obecné pritézujici dle § 42 pism. o) tr. z..28

Organizovany zlo¢in pfedstavuje mimotfadna bezpe¢nostni rizika. Jeho
cilem je dosazeni maximdalniho zisku pii vynalozeni minimalnich nakladd,
a to zisku nejen materidlniho, ale napiiklad i ve form¢ spolecenského,
ekonomického a politického vlivu. Organizovany zlo¢in 21. stoleti se vyznacuje
svou sofistikovanosti forem a vysokou mirou konspirativnosti a fluidity
(zakotenénosti v socialni struktute). V soucasné dobé ma organizovany zlo¢in
zejména podobu vyroby, pasovani a distribuce drog, danovych podvodi, utoka
na statni majetek, organizovani prostituce a obchodu s lidmi, prani Spinavych
penéz, vydirani, korupce, organizovani nelegalni migrace, organizovanych kradezi
automobilt aj.2%2 Siroké spektrum piisobnosti organizovaného zloginu znemoziiuje
jeho statistickou evidenci. Latence organizovaného zlo€inu vysoce pired¢i

i nejrafinovangjsi formy kriminality.?3

Obéti trestného ¢inu spachaného ve prospéch organizované zloCineckeé
skupiny se odlisuji v zavislosti na podobé organizovaného zlo¢inu. O nékterych
skupinach ZZ OTC byla fe¢ jiz v pfedchozich kapitolach, proto se k nim neni tfeba
znova vyjadfovat. Zajimavou skupinu obéti tvoii tzv. obéti dobrovolné,
resp. na zaklade¢ konsensu. Konsensualnimi trestnymi ¢iny v tomto smyslu jsou pak

napiiklad neoprdvnéné provozovani hazardni hry (§ 252 tr. z.), organizovani

280 Blize viz napt. Usneseni Nejvy$§iho soudu ze dne 10. 12. 2014, sp. zn. 3 Tdo 684/2014.

281 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych c¢imi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR) s. 22. ISBN 978-80-7598-109-7.

82 Co je organizovany zloc¢in [online]. Policie CR [cit. 14.2.2022]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/co-je-organizovany-zlocin.aspx.

283 Blize viz NOZINA, Miroslav. Mezindrodni organizovany zlocin v Ceské republice. Praha:
Themis, 2003. s. 18-19. ISBN 80-7312-018-6.
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a umoznéni nedovoleného piekroceni statni hranice (§ 340 tr. z.), nedovolena
vyroba a jiné naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
(§ 283 tr. z.) aj. V této souvislosti vyvstava otazka, zda obé&t organizovaného
zlo&inu, kterd se svou viktimizaci (resp. reviktimizaci) souhlasi, mtize byt ZZ OTC.

Na misté bude diisledné individualni posouzeni kazdého konkrétniho ptipadu.

Zranitelnost téchto osob je dana tim, Ze obé&ti organizovaného zlo¢inu jsou
do samotného procesu viktimizace zapojovany systematicky, planovité

a koordinovan&.?®* Riziko vzniku sekunddrni viktimizace je U nich velmi

i285

pravdépodobné, casto se tak d&je formou zastraSovan nebo vyhrozovani

odvetou. Stat by m¢l v ramci svych moznosti pfijmout vhodna opatieni s cilem
poskytnout pomoc a ochranu obétem, stejné tak zajistit ptistup ke kompenzaci

a od$kodnéni.288

Vyroéni zprava Narodni centraly proti organizovanému zlocinu z roku 2020:
Czech casting, obvinéni 9 osob — pripad ,,LENS“. V roce 2020 zahdgjili
detektivovée NCOZ trestni stihani deviticlenné organizované skupiny pro trestné
c¢iny obchodovani s lidmi, sexudlni natlak a zndsilnéni. Clenové skupiny méli
vyuzivat Isti a pod zaminkou smysleného modelingového foceni pro Zeny starsi
18 let, inzerovaného na ruznych webovych strankach, meéli lakat Zeny k ucasti
na castingu. V prithéhu fingovaného modelingoveho castingu, pomoci natlaku
a cilené manipulace, tyto Zeny meéli primét k vystoupeni v pornografickych
filmech. Tyto snimky byly ndsledné distribuovany v siti internet prostrednictvim
obchodni spolecnosti, jejimz majitelem byl jeden z obvinénych. V ramci
probihajiciho trestniho rizeni bylo ustanoveno néekolik desitek obéti této trestné
cinnosti, které mély byt timto zpiisobem zneuzity V dusledku jedndni byly
poSkozené zeny vystaveny problémiuim v pracovni a osobni roviné. U mnohych
se projevily psychické a zdravotni problémy.

3.5. Pozustaly jako zvlast’ zranitelna obét’

Na zavér pfipometime skuteénost, Ze i poziistali mohou patfit mezi ZZ OTC.

Podle navéti ustanoveni § 2 odst. 4 ZoOTC mtize byt zvIast' zranitelnou obéti osoba,

284 SMID, Tomas a Petr KUPKA. Cesky organizovany zlocin: Od vydéracii ke korupcnim sitim.
Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2011, 348 s. ISBN 978-80-210-
5618-3.

25 Je prokazano, ze efektivita zastraSovani stoupa, pokud se jedna o zastra$ovani teroristickou
skupinou nebo skupinou organizovaného zlo¢inu. z Recommendation R (2005) 09 on the protection
of witnesses and collaborators of justice, Explanatory memorandum [online]. § 23 [cit. 22.4.2022].
Dostupné Z:
https://www.coe.int/t/dg1/legalcooperation/economiccrime/organisedcrime/Rec%20 2005_9.pdf.
286 Umluva OSN proti nadndrodnimu organizovanému zlocinu z roku 2000 [online]. Poslanecka
snémovna Parlamentu [cit. 22.4.2022]. Dostupné Z:
https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=139719.
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ktera splnuje pozadavky podle odstavce 2 (pfima obét’) nebo odstavce 3 (nepiima
obét). Zlogiky véci mize byt pozistaly klasifikovan jako ZZ OTC pouze
podle pismene a) nebo b), nebot’ pouze zde neni vazba na konkrétni trestnou ¢innost
a zvlastni zranitelnost se odviji vyhradné od objektivnich a subjektivnich poméra

nepiimé obéti (vék, zdravotni postiZeni, plné a u¢elné uplatnéni ve spoleénosti).?®’

Lze tedy shrnout, ze dité nebo (za splnéni dalsich podminek) osoba, ktera je
vysokého veéku nebo je postizena fyzickym, mentidlnim nebo psychickym
hendikepem nebo smyslovym poskozenim tak nemusi vystupovat jen z pozice
piimé obéti, ale mize byt nechté¢ postavena do role obéti nepiimé, tedy osoby
poziistalé po obéti trestného &inu a tim padem ZZ OTC podle § 2 odst. 3 ZoOTC
ve spojeni s § 2 odst. 4 pism. a) nebo b) ZoOTC.

Zde se hodi zminit nalez Ustavniho soudu z roku 2014, ktery souvisi s nize
popsanym skutkem: ,,Vrazda matky nezletilych déti je vzdy jednanim, které ma
zasadni dopad do rodinnych poméri a zejména predstavuje intenzivni zasah
do duSevniho vyvoje déti, nejen pro svoji protispoleCenskou povahu, ale téz
pro nevratnost a nenapravitelnost. Okolnost, ze otec se nedopustil pfimého zadsahu
proti détem, je nerozhodnd a v piezkoumavané véci je intenzita tohoto zasahu navic
zesilovana zptisobem provedeni trestného ¢inu vrazdy, jenz trestni soud hodnotil
jako mimotadné zdkeiny. Nejde o jednorazovy zéasah, ale zasah trvajici
a nenapravitelny, pfi¢emzZ jeho pisobeni na déti miZe byt usmérnéno jen
terapeuticky v pfijatelném rodinném okruhu, jehoz soucasti v§ak nebude ten, ktery
celou situaci zpusobil. StéZovatelem vyzadovany vyslech déti, pfedpokladajici
fyzickou ptitomnost pfed soudem, je s ohledem na jejich vek, vyspélost a riziko
pro dusevni zdravi a nasledny vyvoj neptipadny. Ac¢koli je takovy vyslech mnohdy
dilezitou soucasti zjistovani podkladl pro spravedlivé rozhodnuti a je i pravem
ditéte, nemiize a nesmi predstavovat absolutni povinnost, ale naopak musi byt
predmétem peclivého posouzeni, v zavislosti na pozadavcich, spojenych

s nejvlastngj§im zajmem ditéte v kazdém konkrétnim piipadé.«2%

Rozsudek Krajského soudu v Ostraveé, pobocka v Olomouci ze dne 13. 1. 2010,
. J. 28 T 17/2009-523: Obzalovany Mgr. L. V. byl uznan vinnym trestnym cinem
vrazdy podle § 219 odst. 1 tr.z., jehoz se mél dopustit tim, Ze dne 4.6.2009
v odpolednich hodindch v rodinném dome v N. n. H., v koupelné, v umyslu usmrtit

27 Identifikace obéti trestnych c¢init. Policejni prezidium Ceské republiky. In: Intranet Policie CR.
288 Nalez Ustavniho soudu ze dne 12. 9. 2014, sp. zn. 1 US 2643/13.
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svou manzelku S. V., vystrelil na hlavu poskozené z nelegadlné drzené jednoranove
tercove pistole zn. ZB model CHAMPION raze 22 LONG RIFLE s integrovanym
tlumicem hluku, nabité nabojem raze 22 LONG RIFLE a poskozenou zasdahl
do oblasti hlavy a zpiisobil ji tak zastiel hlavy, kdy vstrel byl lokalizovan v zadni
casti levé spankové krajiny a pokracoval strelnym kanalem probihajicim kuzi
a podkozim levé spankové krajiny, dolni casti levé kosti temenni, tvrdou a mekkymi
plenami mozkovymi v oblasti levého spankového laloku mozku, levym spankovym
a temennim lalokem, stredovymi jadry, pravym temennim lalokem mozku a mekkymi
a tvrdou plenou mozkovou v oblasti pravého temenniho laloku, kdy poSkozenda
utrpéla loziskové zhmozdeni mozkového kmene, zlomeniny prednich a strednich jam
spodiny lebni; krevni vyrony pod tvrdou plenu mozkovou na horni a bocni plose
praveé mozkové polokoule, horni plose levého temenniho laloku, zevni plose levého
spankového laloku mozku, v prednich a strednich jamdch spodiny lebni; krevni
vyrony do mékkych plen mozkovych na spodni plose celnich lalokii, spodni a zevni
plose levéeho spankového laloku, horni plose pravého temenniho laloku mozku
a dalsi zranéni, kterym na misté podlehla, kdy bezprostredni pricinou smrti
poskozene bylo zhmozdeni mozku a mozkového kmene pri strelném poranéni
hlavy... PoSkozenou byla bezbranna Zena, manzelka obzalovaného a matka jeho
nezletilych deéti.
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4. Specificka prava zvlast zranitelnych obéti

289

Krom¢ prav, které ptipisuji zdkony“®” vSem obétem trestnych ¢inli, maji

77 OTC urcitd specialni prava, kterd maji zajistit minimalizaci sekundarni

viktimizace. Pfedevsim se jedna o pravo na®®:

e bezplatnou odbornou pomoc (§ 5 odst. 1 ZoOTC),

e zesilenou ochranu pied druhotnou ujmou (§ 17 az 22 ZoOTC),

e zabranéni jejiho kontaktu s pachatelem (§ 17 odst. 2 ZoOTC),

e vyslech osobou stejného nebo opaéného pohlavi (§ 19 odst. 1 ZoOTC),

e tlumocnika stejného nebo opaéného pohlavi (§ 19 odst. 2 ZoOTC),

e provadéni vyslechu obzvlasté citlive (§ 20 odst. 1 ZoOTC),

e provadéni vyslechu vySkolenou osobou v pfipravném fizeni (§ 20 odst. 2
ZoOTC),

e omezeni opakovani vyslechu a v piipadé opakovani pak vyslech stejnou
osobou (§ 20 odst. 3 ZoOTC),

e zabranéni bezprostfedniho vizudlniho kontaktu s pachatelem (§ 20 odst. 4
ZoOTC),

e pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné (§ Slatr. t.).

Aby ZZ OTC mohla o své zdkonem garantované pravo pozadat, logicky
o ném musi byt nejprve poucena. Jako prvni se ve vétSing€ pripadli v praxi dostava
do kontaktu sobéti policejni organ. Prvni kontakt obsahuje naptiklad ustni
oznameni na sluzebn¢, nasledny vyslech ¢i sepsani trestniho ozndmeni, poté dalsi
ukony az do doby, kdy obét’ odchazi. Pii prvotnim kontaktu neni vhodné obét’ hned
zahltit kvantem vSech podrobnych informaci zejména za situace, pokud se nachazi
ve fyzickém, psychickém ¢i emoénim rozpolozeni. Informace jsou podany az tehdy,
kdy je obét schopna vnimat a chapat smysl pfedavanych informaci.?®! Za timto

i¢elem byl v evidenci trestniho fizeni (ETR) vytvofen formulaf Zakladni informace

v

289 Zakon o obétech trestnych &inti, trestni zakonik, trestni fad a zdkon ¢&. 104/2013 Sb., o
mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich.

20 GRIVNA, Tomés. Obéti trestnych Cinii: komentar. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. s. 18-
31. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-793-4.

21 Zikon o obétech trestnych cimi - metodika — aktualizovand verze. In: Intranet Policie CR.
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pro obét’ trestného ¢inu?®? (déle jen ,,predtisk*).2%® Na intranetu Policejniho prezidia
CR lze dohledat poudeni obéti rovnéz Vv jazyce anglickém, francouzském,

némeckém, polském, rumunském, ruském nebo vietnamském.

V tvodni fazi policista obéti podle predtisku ,,astné* poda pouze zakladni,
nejdulezitéjsi informace, které zékon o obétech trestnych ¢inti zakotvuje v § 8 odst.
1 pod pism. a) az d). Policejni organ je podle dotéenych ustanoveni zakona povinen
ob¢ét’ informovat 1 bez zadosti o tom, u kterého konkrétniho organu miize podat
oznameni o skute¢nostech nasvédcujicich tomu, Ze byl spachén trestny ¢in, a pireda
ob¢ti kontakt na tento orgédn (zpravidla se jedné o policejni orgén pro ni nejvhodnéji
dostupny). Déle ji informuje, na které subjekty zapsané v registru poskytovatela
pomoci obétem trestnych ¢inli se miize obratit s Zadosti o odbornou pomoc
a za jakych podminek ma pravo na poskytnuti bezplatné odborné pomoci, a preda
obéti kontakty na tyto subjekty (na kteroukoliv pomdhajici organizaci v daném

regionu). Kontakt doplni odkazem na stranky www.justice.cz (téz je vhodné obét’

odkazat na stranky www.policie/obéti.cz). Za predpokladu, Ze obét’ nema piistup

K internetu, pfeda ji kontakty vzdy v tisténé podobé, podle mista bydlisté
nebo zaméstnani. Nakonec ji pouci, za jakych podminek ma pravo na pfijeti
opatieni k zajisténi bezpe¢i podle jiného pravniho piedpisu (§ 14 ZoOTC)
a u kterého konkrétniho organu (pokud Ize jiZ stanovit vécnou a mistni pfisluSnost)
ziska dalsi informace o véci, ve které se stala obéti trestného Cinu, tzn. ktery
policejni orgadn povede vySetfovani. V piipad€ zvlast zranitelné obéti-ditéte
policejni orgéan pouci vZzdy zdkonného zéastupce ditéte nebo opatrovnika, v ptipade
rozhodnuti soudu péstouna, nebot’ zplsobilost ditéte k pravnim uUkonlim je
omezena. Dité pouli se zifetelem k jeho vyspélosti. V piipadé osoby pozistalé
po obéti policejni organ tuto pouci, jakmile se s ni dostane do prvniho kontaktu
(policejni organ nema povinnost 0S0by pozistalé po obéti vyhledavat). Pokud obét
neni schopna vnimat nebo chapat smysl informaci (napf. je hospitalizovana), uini
se zaznam o tom, ze nebyly pfedany zakladni informace a z jakého divodu (jedna

se 0 informaci vyznamnou pro zpracovatele trestniho spisu).?®* Policejni orgin

292 Vig ptiloha 2.

293 7 dalsich formulati systému evidence trestniho fizeni (ETR) svym obsahem vyznamnych pro
77 OTC jsou poudeni ,,Penézitd pomoc obétem trestnych &infl ze strany statu podle zédkona &.
45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inli a o0 zméné nékterych zakonld a pouceni poskozeného podle
zakona €. 141/1961 Sb., trestni fad, které je soucasti napf. ,,Pouceni poskozeného fyzické osoby a
obéti v trestnim fizeni*.

2% Zikon o obétech trestnych cini - metodika — aktualizovand verze. In: Intranet Policie CR.
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si musi nechat stvrdit podpisem obéti potvrzeni o poskytnuti informaci. Ono
potvrzeni zaloZi do spisového materidlu vedeného k dané trestni véci kviili nasledné
prezkoumatelnosti jeho postupu bud’to nadiizenym orgdnem ¢i dozorovym statnim

zastupcem.?®

V druhé fazi si obét’ z predaného ptedtisku piecte (nebo jsou ji precteny)
dalsi z povinné poskytovanych informaci, které zakon o obétech trestnych Cina
vypocitava v § 8 odst. 1 pod pism. e) az 1). Pokud o to obét pozada, budou jeji

dotazy ustné¢ vysvétleny.

Organy ¢inné v trestnim Fizeni pfi poskytovani informaci piistupuji K obéti
zdvotile a Setrné a podle moznosti se ji snazi vyjit vstiic. Berou ohled na jeji vék,
zdravotni stav véetné psychického stavu, jeji rozumovou vyspélost a kulturni
identitu tak, aby nepfispivaly k prohlubovani Gjmy zptisobené obéti trestnym ¢inem
nebo k druhotné jmé (§ 3 odst. 2 ZoOTC). Soucasné obét’ informuji zptisobem
uvedenym v § 13 ZoOTC (ustanoveni rozvadi zasadu zvlastniho piistupu k obéti
ve smyslu § 3 odst. 2 a 4 ZoOTC). Obéti, ktera neovlada Sesky jazyk, se informace
podle § 8 odst. 1 a3,§9,§ 10, § 11 odst. 1, 3 a 6 ZoOTC poskytnou Vv jazyce,
0o némz obét prohldsi, Ze mu rozumi, nebo v ufednim jazyce stitu, jehoz je
ob¢anem, je-li to mozné (§ 12 ZoOTC). Podle § 16 ZoOTC (§ 55 odst. 1 pism. c)
tr. 1.) obét, jeji zmocnénec, zdkonny zastupce, opatrovnik nebo divérnik mize
pozadat, aby udaje o bydlisti a doruovaci adrese obéti, zmocnénce, zakonného
zastupce, opatrovnika nebo dlvérnika, udaje o jejich misté vykonu zaméstnani
¢i povolani nebo podnikani, a o jejich osobnich, rodinnych a majetkovych
pomérech byly vedeny tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze OCTR a tfednici

Probac¢ni a mediacni sluzby ¢inni v dané véci.

4.1. Pravo na bezplatnou odbornou pomoc

Na rozdil od zékona o poskytnuti penézité pomoci obétem, ktery upravoval
vyhradné finan¢ni pomoc obétem trestnych ¢inti, Si zakon o obétech trestnych ¢inti

klade za cil poskytnout obétem piedevsim bezplatnou odbornou psychologickou,

25 SEDLACKOVA, Jolana. Prakticka kazuistika informaci poskytovanych obétem v trestnim

tizeni. In: KUCHTA, Josef, HRUSAKOVA, Milana a Jiti VALDHANS. Postaveni poskozeného a

obéti v trestnim Fizeni. Brno: Masarykova univerzita, 2014. s. 168-176. ISBN 978-80-210-6810-0.
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terapeutickou, socialni a pravni pomoc. Poskytnuti ptipadného penézitého plnéni

ma udel pouze sekundarni.?®®

Pojem odborné pomoci, podminky pro jeji poskytovani a dobu, po kterou
ob&ti maji pravo na odbornou pomoc vysvétluje § 4 ZoOTC. Podle tohoto
ustanoveni se odbornou pomoci rozumi psychologické poradenstvi, socidlni
poradenstvi, pravni pomoc, poskytovani pravnich informaci (tj. informaci o pravni
Gipravé) nebo restorativni programy. Divodova zprava ZoOTC vysvétluje, Ze prvé
dva druhy pomoci jsou poskytovany podle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach registrovanymi subjekty, poskytovani pravni pomoci reglementuje
predevsim zékon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii a zbyvajici druhy pomoci upravuje

zakon o obétech trestnych ¢intl.

Pocatek poskytovani odborné pomoci neni presné stanoven (mtize se jednat
0 dobu pied zahajenim trestniho fizeni, Vv jeho pribéhu i po jeho skonéeni). Odborna
pomoc je poskytovana do doby, dokud to vyZaduje jeji Gcel. To, ze poskytovani
pomoci neni navazano na zahajeni a konec trestniho fizeni, ma dle mého nazoru
svlj vyznam. Miize trvat roky, nez se obéti vyrovnaji s nasledky trestného ¢inu

na psychice i v bézném zivot¢.

Povinnost poskytnout ob&tem odbornou pomoc?®’ maji subjekty zapsané
V registru poskytovateld pomoci obétem trestnych ¢int (dale uz jen ,,subjekty
zapsané v Registru®) (§ 48 odst. 1 ZoOTC). Jak vyklada Giivna, povinnost
poskytovat odbornou pomoc maji v§echny registrované subjekty, bez ohledu na to,
zdali se zapisuji dobrovolné¢ na zaklad¢ zadosti (subjekty podle § 39 odst. 2
a advokati podle § 47), nebo je jejich zapis povinny (akreditované subjekty podle
§ 39 odst. 1 a stfediska Proba¢ni a mediacni sluzby). Registr vede Ministerstvo

spravedlnosti v elektronické podobé a je pistupny na strankach www.justice.cz.?%

2% KOZAK, Vitézslav. Nad praktickymi nedostatky aplikace zakona o obétech trestnych &ind.
Trestnépravni revue. ¢. 9/2015. s. 20i. ISSN 1213-5313.

297 S platnosti od 27.05.2022 umoziiuje zakon o obétech trestnych ¢infi poskytovat odbornou pomoc
také dotCenym osobam blizkym, ktefi tuto pomoc potiebuji (zejména pujde o sluzby
psychologického a socialniho poradenstvi) a dale dotcenym pravnickym osobam, na kterych byl
spachan trestny ¢in na zaklad¢ zneuziti udaji umoziujicich jejich identifikaci (zejména pijde o
pravni informace a pravni pomoc zaméfenou na zneuziti idaji umoziujicich identifikaci pravnické
osoby, vcetné ochrany jejiho nazvu a povésti).

28 GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova
edice komentované zakony. s. 229. ISBN 978-80-7400-793-4.
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Povinnost poskytovat odbornou pomoc neni bezbicha, ale je omezovana jednak

zapsanym rozsahem, jednak zdkonnymi podminkami.?®®

Ve vztahu k ZZ OTC je vyznamny § 5 odst. 1 ZoOTC, ktery specifikuje,
kdy je tfeba poskytnout odbornou pomoc bezplatné. Z ustanoveni lze vyvodit

az Ctyfi zékladni podminky pro poskytnuti bezplatné pomoci.
Prvni podminkou je bezodkladnost poskytnuti pomoci.

Druhou podminkou je podani zadosti zvlast’ zranitelnou obéti. Je jen na vili
obéti, zda chce sluzby vyuzit. Zadost ob&ti nemusi mit pisemnou podobu, mize byt

1 neformalni.

Tteti podminkou je skute¢na potieba pomoci. Podle Divodové zpravy
ZoOTC se skute¢nou potiebou pomoci nemini nedostateéné socialni a majetkové
poméry, ale potfeba pomoci jako takové. Je pfitom na subjektu zapsaném
v Registru, aby posoudil, zdali obét’ pomoc skutecné potiebuje. Subjekt zapsany
v Registru pfi svém rozhodovani vychazi ze zakladnich zasad stanovenych
v § 3 odst. 1 ZoOTC. Bude-li pomoc odepiena, miize se odmitnuta osoba obratit
se stiznosti na postup akreditovanych subjekti na Ministerstvo spravedinosti
podle § 45 odst. 4 ZoOTC.

Ctvrtou a posledni podminkou je, Ze ob&t’ patii mezi zikonem typové
vymezené obéti — okruh obéti byl zakonem stanoven tak, aby zahrnoval vSechny
77 OTC. Jedinou vyjimku piedstavuji obéti trestného ¢inu zanedbani povinné
vyzivy (§ 196 tr. z.). Diivodova zprava ZoOTC objasiuje, Ze ,,v téchto piipadech,
byt jde o déti, vznikd predevSim nasledek v podobé neplaceni vyZivného.
Statisticky se pfitom jednd o jeden z nejCastéji stihanych trestnych cind.
To by mohlo netimérné zatizit jak povinné subjekty, tak i stat, ktery poskytuje
dotace akreditovanym subjektiim. Pokud by vSak ¢inem vzniklo nebezpec¢i nouze

nebo trvale neptiznivy nasledek, ma i takova obét’ pravo na bezplatnou pomoc.*

V odstavci druhém se vyslovné uvadi, ze odstavec prvni pfedstavuje pouze
minimélni rozsah bezplatné poskytovanych sluzeb pro obéti trestnych &int.3%
Poskytnuti bezplatné pomoci neni omezené pouze na okruh zadatelid z fad obéti

zvlasté zranitelnych a subjekty zapsané v Registru maji moznost poskytovat

29 GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova
edice komentované zakony. s. 41. ISBN 978-80-7400-793-4.
300 Tamtéz. s. 46.
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bezplatnou odbornou pomoc SirSimu okruhu zadatelt, piipadné ve vétSim

rozsahu.30!

Troufam si fici, ze ve srovnani s ostatnimi evropskymi zemémi EU byl
cesky zédkonodarce velmi prejici, kdyz vytyCoval podminky poskytovani bezplatné

odborné pomoci zvlast zranitelnym obétem. Dejme tomu v Rumunsku®’?

je
bezplatna psychologickd pomoc poskytovana na zddost a obétem vybranych
trestnych ¢inti pouze po dobu tii mésicti (u déti mladSich 18 let po dobu Sesti
mesicll). Zatimco bezplatnd pomoc pravni je poskytovana na zadost a ob&tem
vybranych trestnych ¢ind, jejichz primérny rodinny mésini piijem piepocteny
na osobu nepiesahuje urcitou ¢astku odvijejici se od vySe minimalni mzdy v daném
roce. Dal3i podminkou poskytnuti této pomoci je, Ze obét’ itok oznamila OCTR

do 60 dnii od jeho spachani.®®

Na zavér si dovolim apelovat na OCTR, aby kladly diiraz na dostate¢nou
informovanost ZZ OTC o bezplatnosti této sluzby. Kriminologicky vyzkum z roku
2018 prinesl pon¢kud zarazejici zjisténi, kdyz mezi nejcastéji uvedené divody
pro nevyhledani odborné pomoci u obéti zavazngjSich trestnych ¢int patfilo
i ,nemuzu si to finanéné¢ dovolit. Tuto odpovéd napiiklad uvedlo 9 %

z dotazanych obéti sexualniho napadeni.®%*

4.2. Pravo na ochranu pred druhotnou ujmou

Préavo na ochranu pied druhotnou Gjmou je v zdkoné o obétech trestnych
&int upraveno v § 17 az § 22 a vychazi ze zasady stanovené v § 3 odst. 2 ZoOTC,
kterd vyzyva k Setrnému zachdzeni s obétmi takovym zplisobem, aby byla
minimalizovana pfipadnd dal§i 0jma (sekundarni viktimizace ¢i reviktimizace

obéti) (viz kapitola 1.1. a 1.3.1.). Obét’ trestného ¢inu mize vyuzit nékolika opatfeni

301 Napt. ROUBALOVA, Michaela a kol. Obéti kriminality. Poznatky z viktimizacni studie. Praha:
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. s. 44. ISBN 978-80-7338-174-5

302\ Rumunsku je pomoc obé&tem trestnych ¢inti upravena zdkonem ¢&. 211/2004, o nékterych
opatfenich na ochranu obéti trestnych ¢int.

33 TETAUROVA, Eva. Pomoc stdtu obétem trestnych cinii ve vybranych statech. Informaéni studie
[online]. Parlamentni institut, 2011 [cit. 17.5.2022]. Dostupné Z:
https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=74791.

34 ROUBALOVA, Michaela, KOSTELNIKOVA, Zuzana, PESKOVA, Martina a Jakub HOLAS.
Péce o obéti trestnych ¢inll — diléi vysledky z vyzkumu obéti. Trestnéprdvni revue. ¢. 7-8/2018. s.
185. ISSN 1213-5313.
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k prevenci druhotné Gjmy. Zvlast’ zranitelnym obétem je poskytnut vyssi standard

prav, ktery by m¢l reflektovat jejich vulnerabilitu.

Prvnim z nich je pravo na zabranéni kontaktu mezi ob&ti*® a osobou,
ktera se udajné dopustila trestného ¢inu na obéti (§ 17 ZoOTC). Timto zptisobem
se ma predejit téZ stresovani obéti, které mize mit vliv na jeji schopnost vypovidat
nebo uplatiovat sva prava. Opatieni tedy napomaha k naplnéni acelu trestniho

Fizeni. 300

Kontaktem je zde minén fyzicky kontakt (bezprosttedni vizualni kontakt),
uziti napiiklad videokonferencniho zatfizeni nebo jednostranné propustného zrcadla
tak neni vylouceno. Zakon chrani obét’ pied osobou, kterou oznaci za pachatele
(to plati do zacatku trestniho fizeni), ktera je podezield ze spachani trestné¢ho ¢inu
(téz ve smyslu § 63 odst. 2 zdkona o policii) a osobou, proti niz se trestni fizeni
vede (v souladu s naukou trestniho fadu).®*’ Obé&t se mize ochrany dovolavat
v kterémkoliv stadiu trestniho fizeni, popfipadé 1 pfed jeho zahijenim
(napf. v souvislosti s podanim vysvétleni podle § 61 zakona o policii). Pozadat
o zabranéni kontaktu muize kterdkoliv obét’. Forma zadosti neni zdkonem stanovena
a lze ji ucinit i ustng. Jde-li viak o obét’ zvlast’ zranitelnou, je povinnosti ptislusnych
organli zadosti bez dalS§iho vyhovét. Nelze-li této zadosti vyhovét, protoze to
vylucuje povaha provadéného tikonu (napf. pfi konfrontaci podle § 104a tr. t.), jsou
pfisluSné organy povinny ucinit vhodna opatieni, aby se obét nedostala do kontaktu
s 0sobou, ktera se vii¢i ni udajné dopustila trestného &inu (§ 17 odst. 2 ZoOTC).
Takovym opatfenim miiZze byt napiiklad zajisténi oddé€leného cekaciho prostoru,

moznosti oddéleného vstupu pro ptichod a odchod obéti z budovy atd.

Podle Kandové sCepem zidkon postupuje nanejvyse vstiicng,
kdyz ,,pfi realizaci tohoto prava obéti ponechava na ni, aby urcila osobu, z niZ ma
obavu a kontaktu s niz se chce vyhnout. Tim poskytuje orgdniim ¢innym v trestnim
fizeni cenné poznatky v tom sméru, ze obét’ takto miiZze skutecného pachatele
pomoci odhalit. Na druhou stranu existuje riziko, Ze osoba, které nalezi postaveni
ob¢ti (ano, obét’ domnéla) mize takovymto zpuisobem atakovat postup organt

¢innych v trestnim tizeni, kdyz naptiklad tohoto prava nevyuzije s imyslem branit

305 Zakonem €. 56/2017 Sb. doslo k roziteni prava i na osoby blizké obéti.

306 GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova
edice komentované zakony. s. 116. ISBN 978-80-7400-793-4.

%07 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 106. ISBN 978-80-7502-016-1.
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skutecného pachatele, poptipad¢ za pachatele oznaci jinou osobu, nez ktera je

,v hleda¢ku* organti ¢innych v trestnim fizeni. 3%

Na dalsi potencionalni problém upozornuji Jelinek s Pelcem. Ten muze
vyvstat, kdyz prava na zabranéni kontaktu s pachatelem vyuzije dit¢ (vzdy
bez dalsiho ZZ OTC), které se stalo obdti bagatelniho trestného &inu spachaného
osobou mladistvou. V takovém piipadé dle jejich nazoru muze hrozit nedivodné

omezeni prava na obhajobu.3%®

Snahou OCTR by mélo byt dosaZeni co nejobjektivnéjiiho a nejuplngjsiho
vyslechu. Ustanoveni § 19 a 20 ZoOTC proto obsahuji specialni pravidla pro podani
vysvétleni a vyslech ZZ OTC. Pozada-li obét o vyuziti nékterého z téchto opatienti,
musi OCTR takové zadosti vyhovét, ledaze to vyluéuje povaha provadéného tikonu

nebo prekazka vyhoveéni spociva v objektivnich skutec¢nostech.

Ustanoveni § 19 upravuje pravo obéti byt vyslechnuta osobou stejného
nebo opaé¢ného pohlavi. Tedy takového pohlavi, které si sama zvoli. Na rozdil
od ¢l. 23 odst. 2 pism. d) Smérnice o minimalnich pravidlech zakon zohlednuje
skute€nost, ze obéti muze byt v konkrétnim ptipad€ (zpravidla u sexudlnich
trestnych ¢ind) vyslech osobou opaéného/stejného pohlavi piinejmensim
nepiijemny.®® Pravo na volbu pohlavi vyslychajiciho je omezeno jen na fazi
pied a do konce ptipravného fizeni (ptipadna aplikace prava v fizeni pied soudem
by odporovala ustavné garantované zdsadé¢ zdkonného soudce promitnuté
do ustanoventi tr. f. o mistni, vécné a funk¢ni piisluSnosti a rozvrhu prace kazdého
soudu stanoveného pro piislusny kalendaini rok).3!! Jelinek s Giivnou se ve svych
publikaci neshodnou, jestli pravo obéti nalezi, pokud vyslech provadi statni
zastupce.®'? Zadost obéti o takovyto postup miize mit i neformalni podobu.
Podle véty druhé odstavce prvniho je zadosti zvlast zranitelné obéti nutné vyhovét,

nebrani-li tomu dualezité divody (napt. neodkladné provedeni daného ukonu,

38 K ANDOVA, Katarina a David CEP. Recentni otazky postaveni obéti trestnych &int v Eeském
trestnim tizeni. In: Ustavnoprdvne, zdkonné a kriminologické atribiity o obetiach trestnych cinov.
Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie Bratislavské pravnické forum 2018.
Bratislava: Bratislava Legal Forum, 2018. s. 41. ISBN 978-80-7160-474-7.

309 JELINEK, Jii a Vladimir PELC. Zakon o obé&tech trestnych &inti — jeho nedostatky a moznosti
feSeni. Bulletin advokacie. ¢. 11/2015. s. 9. ISSN 1210-6348.

310 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 111. ISBN 978-80-7502-016-1.

811 DURDiK, Tomas. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentaie (Wolters Kluwer CR). s. 168-170. ISBN 978-80-7598-109-7.

312 Blize viz tamtéz a GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentar. 2. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2020. Beckova edice komentované zakony. s. 121. ISBN 978-80-7400-793-4.
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kdy vyslychajici pozadovaného pohlavi neni dosazitelny). Duvody, které vedly
k zamitnuti zadosti je nutno zaznamenat do protokolu o ukonu (popt. do ufedniho
zaznamu) pro pripad, Ze bude pozd¢ji tieba posoudit eventudlni stiznost

na nespravny postup.

Zvlast zranitelna obét’ ma navic podle odstavce druhého prave zvolit
si tlumocnika stejného nebo opacného pohlavi. Na rozdil od prvniho odstavce
neni toto pravo obé&ti vazano na piipravné fizeni a obét’ mtze libovolnou formou
pozédat o tlumocnika vybraného pohlavi v jakémkoli stadiu trestniho fizeni. Organ
¢inny v trestnim fizeni zadosti vyhovi, ledaze nelze provedeni ukonu odlozit

nebo tlumocnika pozadovaného pohlavi zajistit.

Ustanoveni odstavci prvniho a druhého se obdobné uziji i pro podani

vysvétleni podle jiného pravniho ptedpisu (napt. zakona o policii).

Ustanoveni § 20 upravuje odchylky pro podani vysvétleni a vyslech zvlast
zranitelnych obéti. Specialni pravidla jsou obsazena i v jinych ustanovenich zakona
o obétech trestnych ¢ind (napt. § 17 odst. 2 nebo § 19 odst. 2 ZoOTC). Vyslech
77 OTC je zalozen na nékolika zakladnich pravidlech. Tato pravidla jsou
rozvedenim obecnych zasad zachdzeni s obétmi trestnych ¢inli vyjadrenych

v § 3 odst. 2.3

Prvni pravidlo se domaha individualniho p¥istupu k obéti. V odstavci
prvnim se akcentuje povinnost OCTR vyslychat ZZ OTC obzvlasté citlivé
a Sohledem na konkrétni okolnosti, které v daném piipadé ¢ini obét zvlast

zranitelnou (viz kapitola 2.3.).

Druhé pravidlo fik4, Ze pokud je to mozné, vyslech ZZ OTC v p¥ipravném
fizeni provadi osoba k tomu vySkolena (véta prvni odstavec druhy). Pravidlo je
konkrétnim projevem implementace odstavce 61 preambule a ¢lanku 25 Smérnice
o minimalnich pravidlech, ktera zdlraznuje potfebu absolvovat zvlastni odbornou
pfipravu se zaméfenim na individudlni posuzovani sméfujici ke zjisténi zvlastnich
potieb obéti z hlediska ochrany a k ur€eni, zda tyto obé&ti potiebuji zvlastni ochranna
opatieni. Podle znéni pfedmétné smérnice je odbornou piipravu tieba podporovat
v piipadé OCTR, advokati, ale také odbornikii, ktefi poskytuji sluzby podpory

pro obé&ti nebo sluzby restorativni justice. Absolventi odborné pitipravy by méli byt

813 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych cinii: komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentare (Wolters Kluwer CR). s. 173. ISBN 978-80-7598-109-7.
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schopni rozpoznat obéti a jejich potieby a zachazet s nimi s respektem, citlive,

profesionalné a bez diskriminace.

Nezpochybnitelnym faktem ovSem zlstava, ze proskolit vSechny osoby je
nejen neredlné, ale zejména kontraproduktivni.>** V praxi tedy bude provedeni
vyslechu ZZ OTC specialistou vzdy naraZet na personalni moZnostmi organu
zajistujiciho realizaci tohoto ukonu (policejni organ ¢i statni zastupce).
Takze pokud nebude mozné vyslech ZZ OTC odlozit na pozddjsi dobu,
kdy by mohl byt proveden K tomu vyskolenou osobou, bude tento proveden,

aniz by se jednalo o jakoukoli procesni vadu, osobou odborné nevyskolenou.3!®

v

Ptisn¢j$i je zédkon v piipad¢ vyslechu déti. Podle véty druhé odstavce
druhého ,,Je-1i obéti dité, vyslech v pfipravném fizeni provadi vzdy osoba k tomu
vyskolena s vyjimkou ptipadi, kdy se jedna o ikon neodkladny a vySkolenou osobu

nelze zajistit*.

Ma-li dité soucasné postaveni svédka, podle ustanoveni § 102 odst. 1 tr. f.
se k vyslechu pfibere organ socialné-pravni ochrany déti nebo jind osoba majici
zkuSenosti s vychovou mladeze, ktera by se zfetelem na ptedmét vyslechu a stupen
dusevniho vyvoje vyslychané osoby piispéla k spravnému vedeni vyslechu
(zpravidla détsky psycholog, dfive vyslovné pedagog). Muze-li to pfispét
k spravnému provedeni vyslechu, mohou byt pfibrani i rodice. Vyslech osoby
mlads$i neZ osmnact let je tfeba provadét zv1ast’ Setrné a po obsahové strance tak,
aby vyslech v dal§im fizeni zpravidla uz nebylo tfeba opakovat. Popsany postup
se neuplatni pausalng, nybrz jen tehdy, je-li osoba vyslychana o ,traumatizujicich
okolnostech®, jejichz ozivovani v paméti by vzhledem k véku této osoby mohlo
nepiiznivé ovlivitovat jeji dusevni a mravni vyvoj. Napiiklad vyslech na téma
odcizeni kolobéZzky pied Skolni budovou patrné zZadné trauma v ditéti nevyvola.
Zda se jedna o takovou situaci, zalezi na posouzeni OCTR. Jinak by se i na vyslech

osoby mladsi osmnact let pouzila obecna ustanoveni o vyslechu svédka.’®

314 Napf. podle pokynu policejniho prezidenta &. 268/2020, o ¢innosti na useku déti se specialistou
rozumi piislusnik policie, ktery ma zvlastni prupravu pro zachazeni s détmi, plni ukoly dle tohoto
pokynu a je zatazen na odboru/oddéleni obecné kriminality, popt. jiném pracovisti, kde se vede
trestni fizeni, je-li to ticelné.

315 DURDiK, Tomas. Zakon o obétech trestnych c¢imi: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Komentate (Wolters Kluwer CR). s. 174_175. ISBN 978-80-7598-109-7.

316 SIMAK, Martin. Ochrana prav déti v trestnim fizeni. Prevence tirazii, otrav a ndsili [online].
2/2006, s. 141-140 [cit. 18.5.2022]. ISSN 1804-7858. Dostupné z: http://casopis-
zsfju.zsf.jcu.cz/prevence-urazu-otrav-a-nasili/clanky/2~2006/140-ochrana-prav-deti-v-trestnim-
rizeni.
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Podle ustanoveni § 102 odst. 2 tr. f. je opétovny vyslech osoby mladsi 18 let mozny

jen v nutnych ptipadech.

Povétovani specialistl, zasady provadéni vyslechu a dalSich tikonii trestniho
fizeni s détmi dale rozvijeji interni akty fizeni. Jde naptiklad o pokyn policejniho
prezidenta ¢. 268/2020, o Cinnosti na useku déti nebo pokyn obecné povahy
nejvysSiho statniho zastupce pof. €. 3/2000, jimz se upravuje zplusob ziizovani

a obsazovani specializaci u statnich zastupitelstvi.

%

Zakonem ¢&. 56/2017 bylo pfidano pravidlo, ze se vyslech provadi
v prostorach pro tento tcel upravenych ¢i ptizpusobenych, je-li to mozné (§ 20 odst.
2 ZoOTC). Za takové prostory lze povazovat specialni vyslechové mistnosti
pro vyslechy détskych obéti trestnych ¢inl, popt. vyslechy dospélych obéti
trestnych ¢inll zahrnujicich nasili nebo trestnych ¢ind proti dastojnosti v sexualni
oblasti.®*” Tim doslo k dislednému provedeni pozadavku z ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
Smérnice o minimalnich pravidlech. Prvni specidlni vyslechova mistnost pro praci
s détskymi svédky a ob&étmi trestné Cinnosti byla zfizena v roce 2006 v Ostrave.
K 22. bfeznu 2021 vyuzivala policie jiz 74 takovychto specializovanych

vyslechovych mistnosti, a to ve viech krajich Ceské republiky.

Odstavec tieti zavadi pravidlo jediného vyslechu, podle kterého se vyslech
provadi tak, aby nemusel byt pozdéji opakovan. Kazd¢ opakovani vypovéedi
muze obéti pfinaSet dalsi prohlubovani viktimizace, jakoZz i pfivodit Gjmu
sekundarni. Nelze-li pravidlo dodrzet a vyslech ma byt zopakovan, ¢i doplnén

pied stejnym organem,>!8

pak vyslycha obét’ zpravidla stejna osoba, nebrani-li tomu
dilezité¢ diavody. Dulezitymi divody budou tfeba piekazky v praci na strané
vyslychajiciho (napf. nemoc, mateiska ¢i rodiovska dovolena) nebo to,

7e vyslychajici jiz u ptislusného organu nepiisobi.3®

Posledni pravidlo tika, ze na zadost obéti se pii vyslechu ucini, nebrani-li
tomu zavazné diivody, takova opatfeni, aby obét’ neméla bezprostiedni vizualni

kontakt s osobou podezielou ze spachani trestného ¢inu nebo s osobou,

817 Divodova zprdva k zdakonu ¢ 56/2017 Sb. kterym se méni zakon ¢& 45/2013 Sb., o obétech
trestnych cinit a o zmené nékterych zakonii (zakon o obétech trestnych cini), ve zneni zdakona ¢.
77/2015 Sb., a dalsi souvisejici zdakony [online]. Beck-online [cit. 15.2.2022]. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=0z5f6mrgge3v6njwli5shu.

318 Za fizeni pted stejnym organem lze povazovat i ¥izeni po vraceni véci.

319 GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova
edice komentované zakony. s. 126. ISBN 978-80-7400-793-4.
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proti niz se trestni Fizeni vede, zejména za vyuziti audiovizualni techniky.
Zaroven je tieba zajistit, aby nebylo poruseno pravo na obhajobu (§ 20 odst. 4
ZoOTC). Toto pravidlo na prvni pohled pfipomina pravo dle § 17 ZoOTC. Lisi
se ale formulaci, je blize specifikované a rozsahem zuzené (vztahuje se pouze
na vyslech &i podani vysvétleni ZZ OTC, nikoli na viechny jeji ukony). Cilem
odstavce C¢tvrtého neni jen zabranit sekundarni viktimizaci, nybrz 1 ziskat
co nejobjektivnéjsi vypoved obéti o trestném &inu a osobé pachatele.3?° K tomu mé
piispét pravé zamezeni piimého vizualniho kontaktu, tedy kontaktu, ve kterém
by doslo k bezprostiedni oboustranné moznosti obéti a pachatele pozorovat
se navzajem. Naopak zprostiedkovany kontakt, dejme tomu prostiednictvim
videokonferenéniho zatizeni, mozny je.3*! Jelinek ma za to, ze pokud obé&t vyslovné
neprojevi své piani a z jejich dalsich projevii neni jednozna¢né mozné odvodit jeji
vuli, musi se pfislusny organ zvlast’ zranitelné obéti dotazat, zda chce své pravo
uplatnit, byt by se v takovém piipadé jednalo o opakované pouceni obéti o jejich
pravech.3?? Nepieje-li si ob&t bezprostiedni vizualni kontakt, u¢ini se potfebna
opatieni. Zakon demonstrativné¢ uvadi vyuziti audiovizualni techniky. Takové
opatfeni nejmén¢ naruSuje pravo na obhajobu, nebot’ obvinény (jeho obhajce) mize
na obrazovce sledovat chovani a reakce obéti v postaveni svédka, coz ma vyznam
pro posouzeni jeji vérohodnosti.3*® Pofizeny audiovizualni zdznam miize navic
poslouzit soudu k posouzeni v€rohodnosti a pravdivosti vypovedi svédka v dalSich
fazich trestniho fizeni, resp. pfehranim takového zidznamu lze za podminek
§ 211 tr. 1., tedy zpravidla za souhlasu procesnich stran, nahradit osobni vyslech
poskozeného v fizeni pfed soudem a tim 1 pfispct k moZné eliminaci zhorSeni jeho
zdravotniho, zejména psychického stavu v souvislosti s podrobnym

znovuozivovanim prozité viktimizace.3?

320 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 114. ISBN 978-80-7502-016-1.

321 GRIVNA, Tomas. Obéti trestnych cinii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. Beckova
edice komentované zakony. s. 126. ISBN 978-80-7400-793-4.

%22 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. 2., dopl. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2014. Komentator. s. 114. ISBN 978-80-7502-016-1.

323 Srov. ¢l. 6 odst. 3 pism. d) Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.
Dostupné také z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-209.

324 DURDIK, Tomas. Vybrand prava poskozenych a obéti trestnych cinii v trestnim iizeni [online].
Justiénd  akadémia Slovenskej republiky [cit. 18.5.2022]. Dostupné z: https:/ja-
sr.sk/files/14%20Durd%C3%ADK_Vybran%C3%A1%20pr%C3%Alva%20p0o%C5%Alkozen%
C3%BDch%20a%200b%C4%9Bt%C3%AD%20v%20T%C5%98%20-
%20%C4%8DI1%C3%A1nek%20pro%20sborn%C3%ADk%20JA.pdf.
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Velmi nestandardni situaci popsala Hrda: PoSkozena, invalidni dichodkyné,
kterd se stala obéti domaciho nasili ze strany svého partnera, byla nejdiive
V pfipravném fizeni citlivé vyslechnuta na kameru v pfitomnosti obhdjce
obvinéného. Navzdory podrobné vypovédi byla v hlavnim li¢eni ptfedvoléna. Jeji
7adost o neopakovani svého vyslechu s poukazem na § 20 odst. 3 ZoOTC, kterou
dolozila zpravou svého oSetiujiciho psychiatra a psychologa, jenz nedoporudil
opakovany vyslech poskozené, nebot’ se obaval jeji retraumatizace, byla odmitnuta.
Poskozené byl soudem toliko povolen oddé€leny vyslech, nicméné v disledku
chybnych postupti justi¢ni straze se poskozena nedopatfenim na chodbé soudu
stretla s obzalovanym. Toto setkani s ni natolik otidslo, Ze se opakované pozvracela,
nebyla schopna ze sebe vypravit delsi vétu, opakované propukala v neutésitelny
plac a stale se ji zvedal zaludek. Senat okresniho soudu i obhdjce obZalovaného
vsak i za této situace trvali na dokonéeni jejiho vyslechu. Nakonec se poskozenou
podatilo po cetnych prestavkach vyslechnout tak, ze predseda senatu upustil
od svého pozadavku na to, aby poskozena vedla monolog, ale pokladal ji dotazy.
V tomto piipadé nebyl zajiStén pienos obrazu do jednaci sin€, poSkozena
telefonovala s pfedsedou senatu pies telefonni sluchétko vnitini linky soudu. Senat
tak nemél moznost vidét zubozeny stav poskozené, v némz se tato rozhodné
neocitla svou vinou, a v prib¢hu fizeni stav poskozené komentoval se znacnou
nedivérou. Zazitek z vyslechu pfed soudem byl pro poSkozenou zcela
traumatizujici. Musela zvysit davky antidepresiv, méla nékolik mésicl poté
flashbacky, no¢ni muiry o svém setkani s obzalovanym na chodbé soudu, nemohla
Jist a spat. Skutecnost, Ze soud zlehCoval jeji psychicky stav, pfes zpravy jejich
lékati, a podeziival ji plivodné z toho, Ze u soudu predstira problémy i zvraceni,

byla pro ni zcela nepochopiteln4.®?®
4.3. Pravo na bezplatné zastupovani zmocnéncem
Zuckastnéna osoba a poskozeny (t6z ZZ OTC) se mohou dat zastupovat

zmocnéncem. Po novele trestniho fadu provedené zakonem ¢. 45/2013 Sb. miize

byt zmocnéncem fyzickad i pravnickd osoba (§ 50 odst. 1 tr. .). Je-li zmocnéncem

325 HRDA, Lucie. Rozuméji soudy obétem nasilnych trestnych ¢int? In: SIMACKOVA, Katefina,
HAVELKOVA, Barbora a Pavla SPONDROVA, ed. Muzské pravo: jsou pravni pravidla
neutralni?. Praha: Wolters Kluwer, 2020. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). s. 331-343.
ISBN 978-80-7598-761-7.
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fyzickd osoba, nesmi jim byt osoba, kterd je zbavena zpusobilosti k pravnim
ukoniim nebo jejiz zplsobilost k pravnim tkoniim je omezena. Pti hlavnim li¢eni
a vefejném zaseddni nemuze byt zmocnéncem ten, kdo je k nému ptedvolan jako
svédek, znalec nebo tlumoc¢nik (§ 50 odst. 2 tr. ). Tyto funkce vSak nejsou
z hlediska zdkona ptekazkou postaveni zmocnénce v pripravném fizeni
¢i ve vykonavacim Fizeni. V praxi byva nejéastéji zmocnéncem advokat.3?°
Zmocnénec se prokazuje zpravidla plnou moci a je opravnén jménem zicastnéné
osoby a poskozeného (ZZ OTC) ¢&init za ni navrhy a podavat zadosti a opravné
prostiedky; je téz opravnén zucastnit se vSech tkont, kterych se miize zucastnit
zG&astnéna osoba nebo poskozeny (ZZ OTC). Zmocnénec poskozeného (ZZ OTC)
a zucastnéné osoby je jiz od zahdjeni trestniho stihani opravnén byt pritomen
pfi vySetfovacich tkonech v zésad¢ ve stejném rozsahu jako obhdjci obvinéného

(§ 51 odst. 1 a2tr.t.).

Podle ustanoveni § 51a odst. 2 tr. . ma ZZ OTC nérok na pravni pomoc
poskytovanou zmocnéncem bezplatné i bez splnéni podminek odstavce 1 téhoz
ustanoveni, nejde-li o trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy (§ 196 tr. z.). Uéelem
ustanoveni § 51a je posileni prav zvlast’ zranitelné obéti v trestnim fizeni v téch
ptipadech, kdy je zpravidla trestnym ¢inem mimofadné postizena nebo nema

dostate¢nou znalost pravni upravy.3?’

Narok zvlast zranitelné obéti nalezi, aniz by musela osvédcovat
¢1 prokazovat nedostatek prostfedkt k thradé nakladl spojenych s piibranim
zmocnénce a bez ohledu na to, zda uplatnila ndrok na nahradu Skody

nebo nemajetkové jmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni.®?8

Zikon vyslovné nepoZaduje po zvlast' zranitelné obéti podani navrhu
na rozhodnuti 0 poskytnuti bezplatné pomoci zmocnéncem (§ 51a odst. 1 a2 tr. i.).
Ptestoze se vySe uvedené jevi jako samoziejmé, v praxi tomu tak zdaleka neni.
Neziidka jsme se tak mohli setkat s doslova extrémnim vykladem a néslednou
aplikaci zminénych ustanoveni obecnymi soudy. Ukoncit dohady ma recentni nalez
Ustavniho soudu. Ten fesil spornou otazku, zda Ize uplatiiovat pfiznani nahrady

nakladli zmocnénce po pravomocném skonceni véci, aniz by v pfedchozim

326 SAMAL, Pavel. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013. Velké
komentafte. s. 582. ISBN 978-80-7400-465-0.

21 Tamtéz. s. 592.

328 Tamtéz. s. 595.
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probihajicim trestnim fizeni bylo rozhodnuto o naroku na pravni pomoc
poskytovanou zmocnéncem bezplatng, resp. v tomto ohledu nebyl podan
ani pfislusny navrh. Pro pfibliZeni $lo o pfipad, kdy v fizeni vedeném u okresniho
soudu, v némz stézovatelka vystupovala jako poskozena (obét’ domaciho nasili),
byl prostfednictvim jejiho pravniho zastupce podan ndvrh na pfiznéni nahrady
nakladi zmocnénce poskozené jako zvlast’ zranitelné obéti podle ustanoveni
§ 2 odst. 4 pism. d) ZoOTC s odiivodnénim, Ze po§kozena stéZovatelka ma podle
ustanoveni § 51a odst. 2 tr. f. narok na bezplatnou pravni pomoc zmocnénce; navrh
byl podan bez zbytecného odkladu po pravomocném skonceni dané trestni véci.
Soucasn¢ bylo navrzeno, aby okresni soud ve smyslu ustanoveni § 151 odst. 3 tr. f.
ve spojeni s ustanovenim § 151 odst. 6 téhoz zadkona vydal po piezkoumani
spravnosti uctované ¢astky usneseni, kterym se pravnimu zéstupci ptiznava vici
stditu narok na odménu dle pfilozeného vyuctovani nédkladii souvisejicich
se zastupovanim stézovatelky. Okresni soud a posléze krajsky soud rozhodnutim
navrh na piiznani nahrady nakladt zmocnénce poskozené jako ZZ OTC zamitly
s odiivodnénim, ze zdsadnim ptedpokladem pro to, aby poskozené stézovatelce
zastoupené zmocnéncem byly pfizndny vici statu naklady na jeji zastoupeni, je
predchozi rozhodnuti o tom, ze poskozend ma ve smyslu ustanoveni § 51a odst. 2
tr. . ndrok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatn¢; zadné takové
rozhodnuti vSak nebylo v pfedchozim jiz pravomocné skonceném trestnim fizeni
vydéno, resp. stéZzovatelka v tomto ohledu ani nepodala piislusny navrh. Ustavni
soud Vv nalezu nejdiive podotkl, Ze stat, a tedy i OCTR, maji ptisobit piedev§im
smérem k extenzivnimu poskytovani bezplatného pravniho zastoupeni ZZ OTC,
a rozhodnuti krajského soudu zrusil. Posléze Ustavni soud formuloval pravni vétu:
»S¢ zakladnim pravem na pravni pomoc podle ¢l. 37 odst. 2 Listiny zakladnich prav
a svobod neni slucitelny takovy vyklad ustanoveni § 5la trestniho tadu,
podle kterého zasadnim piedpokladem pro to, aby poSkozené dovolavajici
se postaveni zvlast’ zranitelné obéti a zastoupené zmocnéncem byly pfiznany vici
statu naklady na jeji zastoupeni, je piedchozi rozhodnuti, ze poSkozenid ma néarok
na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné. Zmocnénec zvlast
zranitelné obéti proto muze vyuctovat statu naklady pravniho zastoupeni
1 po skonceni trestniho fizeni, a to ndvrhem podanym piimo orgdnu ¢innému
v trestnim fizeni, ktery vedl fizeni v dobé, kdy zastupovéani poskozeného skoncilo.
Obsahem tohoto navrhu pfitom miize byt i pouze vyuctovani nakladi pravniho

zastoupeni zvlast’ zranitelné obé€ti. Pokud obecny soud dospéje k zavéru, ze je
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na misté poskozeného povazovat za zvlast’ zranitelnou ob€t’, ma povinnost ptiznat

mu narok na bezplatné pravni zastoupeni.*3%°

Zakon preferuje volbu zmocnénce samotnou zvlast zranitelnou obéti.
Ta pii svém rozhodovani neni omezena jen na volbu advokata z fad advokatt
zapsanych v Registru, ale mize si zvolit i jinou osobu, kterou muze byt dokonce
pravnicka osoba nebo diavérnik podle zdkona o obétech trestnych ¢ind (§ 21
ZoOTC). Zv1ast zranitelna obdt’ si miize zvolit zmocnénce pii oznameni trestného
¢inu nebo kdykoli v pribéhu trestniho fizeni. Obvykle pisemné oznami policejnimu
organu ¢i soudu, ze ji bude zastupovat zmocnénec; v oznameni uvede jméno
zmocnénce, jeho adresu, datum narozeni, ptip. dalsi identifika¢ni idaje. Eventualné
tuto osobu pfimo piivede a oznameni provede tstni formou.>* V ptipadé zvoleného
zmocnénce zvIast' zranitelnou obéti zmocnénec vyucétuje statu tyto naklady
po skonéeni trestniho Fizeni niavrhem podanym ptimo OCTR, ktery vedl fizeni

v dobg, kdy zastupovani poskozeného skonéilo. 33t

V piipads, e si ZZ OTC zmocnénce nezvoli, mize pozadat o jeho
ustanoveni podle § 51a odst. 4 tr. f.. O ustanoveni zmocnénce rozhoduje predseda
senatu (samosoudce) soudu, ktery kond fizeni v prvnim stupni, a v pfipravném
fizeni soudce. Ustanoven muze byt pouze advokat, ktery je zapsany v Registru
podle mista ptisobnosti a v pofadi, jak v ném nasleduji. Byl-li by timto zptisobem
ustanoven advokat, u kterého jsou dany divody k vylouceni z obhajoby,
nebo nemohl-li by byt advokat ustanoven z jinych divodd, ustanovi se prvni
nasledny advokat, u kterého tyto diivody nejsou (§ 39 odst. 3 tr. f.). Naklady vzniklé
piibranim zmocnénce hradi stat®¥2, ktery miZe teprve nasledné ve smyslu

ustanoveni § 154 odst. 3 tr. . poZadovat regresni nahradu po odsouzeném.

329 Nalez Ustavniho soudu ze dne 24. 11. 2020, sp. zn. II1. US 2842/20.

30 Pravo na zastupovani zmocnéncem. Pomoc obétem TC [onling]. Policie CR [cit. 31.5.2022].
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/pravo-na-zastupovani-zmocnencem.aspx.

3LSAMAL, Pavel. Trestni iad: komentdr. 7., dopl. a preprac. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013. Velké
komentafte. s. 596. ISBN 978-80-7400-465-0.

332 Srov. § 151 odst. 2, 3 a 6 trestniho fadu.
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Z.aveér

Ptedlozena rigordzni prace se zabyvala relativné mladym institutem zv1ast
zranitelnych ob¢ti. Témto osobam zakon o obétech trestnych cinu pfiznal
privilegované postaveni spolu se svou ucinnosti dne 1. srpna 2013. Piestoze
jmenovany zakon termin zvlaStni zranitelnost hojné¢ uziva, jeho legalni definici
nenabizi. Stejné tak se nedozvime, v ¢em tkvi podstata zranitelnosti jednotlivych
kategorii zvlast’ zranitelnych obéti. Hlubsi vhled do tématu nepfinasi ani divodova
zprava nebo komentarova literatura. Pfitom posouzeni oné zranitelnosti organy
¢innymi V trestnim fizeni je podminkou pro pfizndni statutu zvlastni zranitelnosti,
na ktery jsou navadzana zakonem pfiznand specidlni opatfeni (prava), které maji

minimalizovat nebezpeci dalsi viktimizace.

V praci jsem si kladla za cil vymezit, analyzovat a nasledné ptedestiit
¢tenati pravé onu opomijeného podstatu zranitelnosti. Za timto t¢elem jsem nejprve
ptedstavila pohled viktimologie a trestniho prava na zkoumany aspekt. Nasledné
jsem hledala odpovéd’ na otazku, v ¢em spociva vulnerabilita jednotlivych skupin
zvlast’ zranitelnych obéti. Sekundarnim cilem bylo vyporadat se s otazku, zda je
tuzemska pravni Uprava a ochrana ZZ OTC dostate¢na. V tomto ohledu jsem
dospéla k nazoru, Ze stavajici pravni Gprava v podobé zdkona o obétech trestnych
¢inti napliiuje minimalni standard ochrany stanoveny mezinarodnimi smlouvami,
kterymi je Ceska republika vazana, a v nékterych ohledech dokonce piichazi
se zvySenim urovn¢ implementace ochrany. To ovSem neznamend, ze by pravni
uprava byla zcela bezchybna. Na nékteré problémy jsem upozornila a navrhla
mozna feSeni, jak tento nezadouci stav de lege ferenda fesit. Piesto nelze

zékonodarci upfit snahu rozvijet a zkvalitiovat stavajici pravni apravu.
Oba cile stanovené v uvodu této prace povazuji za splnéné.

Prace mulze slouzit jako vykladovy néstroj pro posuzovani zvlastni
zranitelnosti a s tim souvisejiciho nasledného pfiznani postaveni a prav zvlast

zranitelnym obétem.
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Resumé

The issue of victims of crime began to receive attention in this country
in the 1970s. Act No. 209/1997 Coll. on the Provision of Financial Support for
the Victims of Criminal Acts was the first to define a victim of crime. However,
it defined the term very restrictively and exclusively for the purposes of monetary
assistance. A much broader definition was provided by the provisions of Section 2
Paragraph 2 of Act No. 45/2013 Coll., on Victims of Crime and on Amendments
to Certain Acts (the Victims of Crime Act). This Act also introduced a relatively
new privileged sub-category of general victims - particularly vulnerable victims
of crime, to whom it grants specific rights and thus significantly strengthens their

protection against secondary victimisation.

Although the Victims of Crime Act makes extensive use of the term
particularly vulnerable victims, it does not offer a legal definition of the term.
Nor does it provide any information on the nature of the vulnerability of the
different categories of particularly vulnerable victims. Nor does the explanatory
memorandum or the commentary literature delve deeper into the subject. Yet
the assessment of such vulnerability is a condition for granting the status of special
vulnerability, to which are attached special measures (rights) granted by law

to minimise the risk of further victimisation.

It should be clarified that the qualifying work includes, in addition
to knowledge of criminal law, knowledge of criminology (victimology). These are
two related disciplines whose findings complement each other.

The thesis is divided into four chapters for clarity. The first chapter provides
a victimological, international and criminal law perspective on the concept
of a victim. Next, the criminal law subchapter discusses the legal definition of the
concept of a victim, introduces the basic principles of the approach to victims
of crime, and defines the difference between a victim and a victim who is a purely
procedural subject with clearly defined procedural rights. Finally, it discusses
the content of the concepts of personal injury, damage, non-pecuniary damage

and unjust enrichment.

In the Czech academic literature, little attention is devoted to the concept

of vulnerability and special vulnerability. The second chapter seeks to remedy
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the situation. It looks at the concept of vulnerability first from the perspective
of victimology and then from the perspective of criminal law. A separate subchapter
is devoted to identifying a particularly vulnerable victim by law enforcement
authorities. The assessment of the vulnerability, or the degree of traumatisation
of the victim, is currently following the path of indicators. Indicators are
circumstances which generally indicate or suggest a higher probability
of psychological traumatisation in any individual.

The third chapter goes beyond the cursory (or lack of) interpretations
of the explanatory notes to the Victims of Crime Act and the commentary literature
to provide an in-depth look at different forms of particularly vulnerable victims
of crime. Using the results of victimological research, victimological findings,
reports of world organisations and others, it seeks to ascertain why the legislator
has accorded a higher standard of rights to these exhaustively listed groups.
The chapter is usefully interspersed with cases from the police and court practice.
In contrast to other works on a similar topic, this chapter does not fail to mention
the survivors of the victim of a crime, as they too can achieve the status

of a particularly vulnerable victim under certain conditions.

In order to achieve a comprehensive view of the issue, the fourth and final
chapter deals with the specific rights of particularly vulnerable victims of crime.
In addition to the Victims of Crime Act, specific rights are granted to them by Act
No. 141/1961 Coll. on Criminal Procedure (the Code of Criminal Procedure). These
are the rights to free professional assistance, the right to protection from secondary

damage and the right to representation by a proxy free of charge.

The work is interspersed with de lege ferenda proposals.
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