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K moznostem interpretace stavebniho vyvoje kaple hradu Velesin,
okr. Cesky Krumlov

Josef Hlozek

Abstract: Originally, the royal castle Velesin belonged, since the time of its origin in the second half
of the 13th century, among one of the power footholds in the region and retained its function even
through repeated changes of ownership rights till the end of the Hussite Wars. A newly undertaken
archaeological investigation brought to light crucial information about building development of
the sacral building's standing torso which is the dominant building of the inner castle nowadays.
Placed on top of the destruction of original castle stands a modest, early modern chapel formed
by complex building development. Provided the existence of a standalone castle chapel in the
inner castle area, a small segment of wall forming the northern segment of presbytery of the
current sacral structure could be part of it. However, it is not entirely possible to fully exclude the
possibility of this wall being fragment of a nowadays defunct feature adjacent to the bailey-sided
wall of the northern palace in the inner castle e.g. stairway risalit or a wall dividing the elongated
inner castle into several parts.

Keywords: Castle — The Middle Age Period — Chapel - hermitage — The Modern Period

Uvod

Hrad Velesin' patfil od doby svého vzniku v prvni poloviné 13. stoleti k zakladnim oporam
kralovské moci v regionu a od roku 1387 do roku 1487 patfil k objektiim hrajicim klicovou roli
v obrané i spravé rozsahlého rozmberského dominia (k $ir§im souvislostem hradu a jeho stavebni
podobé napt. Klimesch 1884 - 1885; Sedlacek 1884, 221-228; Triska (ed.) 1984; Jandova - Hola-
kovsky 1991; Durdik 2005, 7-9; 2008, 12-14; 2011a, 187 a 190; Kovar 2008; 2010, 212-318; 2011;
Polach 2011, 13 a 41; Kocanda 2013, 17; Lavi¢ka — Capek - Frohlich — Havlice — Krajic — Reitinger
2016, 279-280, 297-300). Hradnimu jadru dnes dominuji v zasadé tfi torzalné dochované zdéné
objekty; okrouhly bergfrit v ¢ele hradniho jadra (Durdik 2002; 2005 18-20; 2007, 9; 2008, 25-27),
severni, resp. severovychodni paldacové kridlo a hradni kaple (ke kaplim v ¢eském hradnim pro-
sttedi napt. Kuthan 1986; Durdik — Bolina 1991, 52-62, Zaruba 2014; ke kapli hradu Velesina
Hejna 1980, 252-253; 1981; 638-639, obr 2; 1985, 46-50; 1990; Durdik 2005, 12; 2007, 11-14;
2008, 29-36; 2010) vystavéna soubézné s nadvorni zdi severovychodniho paldcového kridla (obr.
1 A/B,2,3-6,15a16). Hradni jadro na severozapadni strané uzaviral pfi¢ny, nejspise vicetraktovy
paldc, dochovany v podobé mohutného terénniho reliktu s vystupujicimi segmenty okopanych
zdi (srov. napt. Durdik 2008, 15, obr. 6). Severni ndrozi hradniho jadra bylo zajisténo okrouhlou
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bastou ¢i spise druhou okrouhlou vézi. Novéjsi prace vénované tomuto hradu (naposledy Zaruba
2014, 49-52; Durdik — Hlozek 2016; Lavicka — Capek — Frohlich — Havlice - Krajic - Reitinger
2016, 297-298), vychazejici predevsim z vyzkumi A. Hejny (1980; 252-253; 1981; 638-639 obr 2;
1985; 46-50; 1990; Durdik-Bolina 1991, 52-62) a T. Durdika (Durdik 2002; 2005 18-20; 2007, 9;
2008, 25-27; Durdik-Polcar 2009; Durdik - Hlozek 2016), davaly odkryté torzo kaple do pomérné
logické souvislosti s predpokladanou nejstarsi kralovskou stavebni fazi hradu (Durdik 2008, 40;
Zaruba 2014, 49-52; srov. dale Lavicka — Capek — Frohlich — Havlice - Krajic — Reitinger 2016,
297-298 s odkazy na dalsi lit.), byt nékteré skute¢nosti vyvolaly jistou polemiku o spravnosti zave-
ri A. Hejny (Durdik 2008, 33, 35-36). Dil¢i dokumentacni prace realizované v letech 2015 a 2016
umoznily pomérné odli$ny pohled na tuto pozoruhodnou a diskuse budici stavbu. Zacisténi zdiva
kaple provedené v roce 2015 (obr. 3, 7 a 8), doplnéné o novou geodetickou a fotografickou do-
kumentaci (obr. 2a a 3), bylo vyvolano pfipravnymi pracemi pro nutné statické zajisténi stavby
a jeji pamatkovou prezentaci. Dokumentac¢ni prace zahrnovaly také minimalni odkryv severovy-
chodni ¢asti presbyteria odkrytého jiz A. Hejnou (obr. 4 a 5) v misté jeho styku s lodi. V 1été 2016
doslo v souvislosti se zapoc¢atymi pamatkovymi tpravami k odstranéni ¢asti kamenné destrukce
nakumulované v prostoru hradniho nadvori (obr. 15 a 16). S ohledem na zaméreni a rozsah to-
hoto ¢lanku, ponechame vétsinu historickych a stavebné historickych souvislosti hradu stranou
a zaméfime se vyhradné na objekt vlastni kaple. A to i s védomim toho, Ze dal$i odkryvy zejména
v prostoru hradniho jadra, které je mozné v souvislosti s neradostnym stavem zdénych konstruk-
ci v blizké dobé predpokladat, mohou prinést dalsi informace tykajici se zejména mladsi etapy
zivota této sakralni stavby. S ohledem na dosavadni zjisténi je pak mozné ocekavat také nejedno
prekvapeni. Pred¢asny odkryv a preparace zdiv palace, resp. jeho cela a nadvorni zdi, by vsak
bez bezprostfedné navazujicich pamatkovych tprav a predevsim stabilizace zdiv, pouze prispély
k dalsi destrukci pozutstatkti hradni zastavby a tplnému zaniku cennych detailt, dochovanych
dnes povétsinou v podobé nékolika fadek naruseného zdiva ¢i nékolika kamend.

Kaple hradu Velesina v pisemnych pramenech

Nejstarsi pisemnou zminku o mozné existenci hradu je predikat Céce z Velesina z roku 1266 (ze-
jména Kovar 2008 s prehledem historického badani; Durdik 2008, 12-14; k moZnostem interpretace
vyvoje majetkopravnich pomért v oblasti Lavicka — Capek — Frohlich — Havlice — Krajic - Reitinger
2016, 297-300). Archeologické nalezy vsak dovoluji datovat pocatky hradu jiz do 30. let 13. stoleti
(Durdik 2002; 2005 18-20; 2007, 9; 2008, 25-27; Durdik - Hlozek 2016, 207). Tato skute¢nost by
umoznovala spojeni pocatkii hradu s posilovanim sité panovnickych mocenskych opor na sklonku
vlddy Premysla Otakara I, nebo na pocatku vlady Véclava I v Cechach (Kovéf 2008; Durdik 2008,
40). Dtivodem vzniku rozsdhlého a v mlad$im obdobi patrné dale rozsifovaného hradu (Durdik
— Hlozek 2016, 218) mohla byt nahrada ptivodniho, a v této dobé jiz dozivajictho spravniho centra
v podobé doudlebského hradisté (Dubsky 1949, 542-553; Lutovsky 2001 s dalsi lit.; Kovar 2008; La-
vicka — Capek — Frohlich — Havlice — Krajic - Reitinger 2016, 279). Opomenout pak neni mozné také
vyznam hradu coby podstatné koloniza¢ni opory v Pomalsi. Do slechtickych rukou se hrad s ptislu-
$enstvim dostdva v roce 1266 v souvislosti se zalozenim Ceskych Budéjovic a jiz v této dobé mtizeme
piedpokladat, Ze se s ohledem na Cécovy pribuzenské vazby (Polach 2014, 53-54; Lavicka — Capek
— Frohlich - Havlice - Krajic — Reitinger 2016, 299), ptivodné kralovsky hrad dostava do mozné sféry
vitkovského vlivu. Po roce 1268 se Velesin neznamym zptisobem dostava do rukou Benese Pysného,
predka rodu pant z Michalovic. Nejspise v souladu s kroky Premysla Otakara II. vedoucimi k posi-
lovani krélovské moci nejen v tomto regionu (napt. Zemlicka 2011, 371-372; Antonin 2013, 363),
prechdzi hrad do majetku koruny. K jeho navraceni do slechtickych rukou dochdzi az v roce 1283,
kdy se dostava zpét do majetku Jana z Michalovic. Hrad se tak opét a nikoliv naposledy dostava
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Obr. 1. Velesin hrad. A: Plan hradniho aredlu podle T. Durdika (1999, 593). B: Detail situace ve stfedni ¢asti hradniho
jadra podle T. Durdika (2008, 28). Doplnéno. — Abb. 1. Burg Velesin. A: Plan des Burgareals nach T. Durdik (1999, 593).
B: Detail des mittleren Teils der Kernburg nach T. Durdik (2008, 28). Erginzt.

do pomyslné sféry vitkovského vlivu, nebot Janovou manzelkou byla Johanka z Rozmberka, dcera
JindrichaI. z Rozmberka (Kovar 2008; k diskusi o dal$im propojeni pant z Michalovic a Rozmberka
viz Kasik 2011). Hrad ztstal v majetku panti z Michalovic i po roce 1284 (napt. Jan 2015, 112-113),
byt doslo k do¢asné ztraté Janova vlivu na kralovském dvote. Utad &i$nika vSak Jan zastéval i nadale
(Kovar 2011, 312). V drzeni ptisludnikti tohoto rodu ztistava hrad vice nez jedno stoleti a az do
pocatku 2. poloviny 14. véku pokracuji pani z Michalovic v koloniza¢nich aktivitach. Od roku 1358
byl hrad rozdélen mezi syny Jindficha z Michalovic; Benese, Jana a Jindficha (Kovar 2008). Samotny
Jindrich starsi i jeho synové patfili k vyznamnym donatoriim cirkevnich instituci v regionu. V roce
1359 vykoupil Benes podily svych bratrii na hradé a to prostfednictvim pijcky ve vysi 700 kop grosa
od Petra, Josta, Oldficha a Jana z Rozmberka, ktefi si touto finan¢ni transakei zajistili predkupni
pravo na hrad a jeho, vii¢i rozmberskému dominiu strategicky polozenému panstvi. Patrné od roku
1360 zacinaji pani z Rozmberka uplatiiovat porucenskou spravu velesinskych majetki. O rok poz-
déji posiluji svij vliv také obdarovanim kostela ve Velesing, pri kterém zfidili dvé nova kaplanstvi.
V souvislosti s timto nadanim, datovanym k 13. prosinci 1361, je poprvé zminéna existence samotné
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Obr. 2. A: Vele$in hrad. Aktualizované zaméteni zdiv kaple, ¢asti zdiva severniho paldce a dalsich, nové odkrytych
konstrukci. Kresba J. Hlozek a H. Krasanovska. 1-stfedovéké zdivo, 2-starsi novovéké zdivo, 3-mladsi novovéké zdivo,
4-recentni zdivo, 5-v negativu dochované zdivo, 6-skalni podlozi, 7-blize nedatované novovéké zdivo, 8-zdivo dalsi
novovéeké stavby. B: Interpretace stavebniho vyvoje kaple podle T. Durdika (2008, 39, obr. 27). 1-sttedovéké zdivo kaple
a paldce, 2-patrné stiedovéké zdivo palace, 3-zdivo novovéké kaple, 4-mladsi novovéké zdivo. — Abb. 2. A:. Burg Velesin.
Aktualisierte Vermessung des Mauerwerks der Kapelle, sowie eines Teils des Mauerwerks des nordlichen Palas und weiterer,
neu freigelegter Konstruktionen. Zeichnung J. HloZek und H. Krasanovskd.l-mittelalterliches Mauerwerk, 2-dlteres
neuzeitliches Mauerwerk, 3-jiingeres neuzeitliches Mauerwerk, 4-rezentes Mauerwerk, 5- im Negativ erhaltenes Mauerwerk,
6-Felsoberfliche, 7-nicht niher bestimmtes neuzeitliches Mauerwerk, 8-Mauerwerk von weiteres neuzeitliches Gebaudes.
B: Interpretation der baulichen Entwicklung der Kapelle nach T. Durdik (2008, 39 Abb. 27). 1-mittelalterliches Mauerwerk
der Kapelle und des Palas, 2-wahrscheinlich mittelalterliches Mauerwerk des Palas, 3-Mauerwerk der neuzeitlichen Kapelle,
4-jiingeres neuzeitliches Mauerwerk.

Obr. 3. Velesin hrad. Fotoplan vnitfniho lice severni zdi kaple. Foto a grafickd uprava autor. — Abb. 3. Burg Velesin.
Fotografischer Plan der inneren Oberfliche der Nordmauer der Kapelle. Foto und graphische Bearbeitung Autor.
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hradni kaple sv. Vaclava, kterd byla ztotoznéna s torzalné dochovanou sakralni stavbou, pfilozenou
podélné k nadvorni zdi severovychodniho palace (napt. Sedlacek 1884, 225; Durdik 2008, 13, obr. 5,
39, obr. 27). V souvislosti s nadanim kostela ve Velesiné, ve kterém byl Petrem a Jo$tem z Rozmberka
dan velesinskému farafi k uzivani jeden dviir ve Vele$iné a dal$i majetky s vynosem 9 ¥ kopy grost
a dva vikari. Timto krokem Rozmberkové plnili posledni viili Benese a Jana z Velesina (Kovar 2008).
V této dobé tedy byla kaple soucasti hradniho aredlu. V souvislosti s majetky darovanymi velesin-
skému kostelu je zminovana povinnost ,,..ut singulis diebus in perpetuum per se vel alium de vicariis
suis in castro Welessinensi unam missam !legere! teneatur...“® Tedy aby v kazdy jednotlivy den na
vécné casy osobné, nebo skrze jiného svého vikare, na hradé Velesinském cetl (legere teneatur) jed-
nu msi. V dalsi ¢asti listiny je zminovano slaveni svate¢nich msi (celebrare teneatur) a to spole¢né
s vikdri. V dal$im odstavci jsou urceni 3 dalsi knézsti (sacerdotes), které jmenuje jako oltarniky
(LE I, 34, 6). V této dobé se o prava ke hradu prihlasil také Petr z Michalovic, kterému byl Velesin
na zakladé souhlasu Karla I'V. datovaného k 6.3.1361 udélen v Iéno. V roce 1362 je Petr z Michalovic
uvadén jako ,,drzitel a pan® hradu Velesina, zatimco Petr a Jost z Rozmberka zde figuruji jako spravci
majetku po Benesovi a Janovi z Velesina. Az do své smrti v roce 1368 je Petr uvadén takeé jako patron
kostela ve Velesiné a rovnéz podava farare k Rozmberky nové zalozenym oltaitim Panny Marie, sv.
Doroty a sv. Mikulase (Kovar 2008). Po jeho smrti se majetku ujima Téma z Koldic coby poru¢nik
nezletilého Jana Michalce z Michalovic, ktery v roce 1380 uzavira snatek s Magdalenou z Koldic. Na
podzim 1387 Jan Michalec odprodava hrad s ptislusenstvim Oldfichovi a Jindfichovi z Rozmberka
za 3.000 kop ceskych grost. K 1. prosinci 1391 bylo potvrzeno Vaclavem IV. propusténi Velesina
z kralovského manstvi. V roce 1408 doslo ke zmirnéni povinnosti tykajicich se slouzeni msi v kapli
velesinského hradu. Az do jeho opusténi v roce 1487 ztstal hrad v majetku Rozmberka. Odkryv
¢asti bergfritu v ¢ele hradniho jadra (Durdik 2002; 2008, 25-27) prokazal, Ze pfed opusténim hradu
v roce 1487 doslo k jeho deaktivaci. Bylo pouzito stejného postupu jako pfi boreni hradu Pofesina
(Durdik 2008, 78, obr. 63), zdivo bylo podkopano, vybednéno a nasledné zapaleno. Po vyhoteni
vydrevy se zdivo véze zfitilo. Je pravdépodobné, Ze obdobnym zptisobem byla, kromé velké véze,
coby jednoho z vyznamnych symbolti stfedovékého hradu, poborena také ostatni zastavba hradniho
jadra. Nasledné doslo k odprodani také s hradem spojeného hospodarského a provozniho zazemi,
vcetné uzemi, odkud byla na hrad vedena voda. Jako pusty se Velesin poprvé pfipomind v roce 1541.

Situace veleSinské kaple

Pripravné prace, vyvolané naléhavou potiebou statického zajisténi zdiva kaple, zahrnovaly pre-
dev$im profezani néletovych drevin v jejim bezprostfednim okoli, které na radé mist prispivaly
k naruSovani nezpevnéného a lokalné také znacné porézniho zdiva. Cely prostor kaple tak byl
prosvétlen a stal se po fadé let opét pristupnym a to zejména v prostoru vnéjsiho lice severni a za-
padni zdi (obr. 8 a 10). Zpristupnéni celého prostoru umoznilo revizi geodetického zaméreni kaple
a odhaleni zavazné chyby v doposud publikované planové dokumentaci, vysledovatelné az k do-
kumentaci objektu porizené A. Majerem (Hejna 1981, 639 obr. 2), kterd vyrazné ovlivnila veskeré
dalsi interpretace celé stavby (srov. napt. Durdik 1999, 458 obr. 1259; 2008, 39, obr. 27; 2010, 288,
obr. 3 a 294, obr. 9). Hodnoceni obou licti zapadni zdi, vnitfniho lice severni zdi kaple a severni
casti presbyteria pak prineslo nejzavaznéjsi zjisténi tykajici se stavebniho vyvoje této stavby. Slabé
naletové dreviny a kroviny, jejichz pritomnost komplikovala hodnoceni kaple T. Durdikovi, byly
vykaceny také v prostoru presbyteria (obr. 12 a 15) a v interiéru kaple. Vnitfni lic severni a zapadni
zdi byl ocistén od vrstev mechu a byly vypreparovany spary zdiva (obr. 3). Zaroven pak doslo
k zacisténi jihozapadniho narozi kaple, odkrytého ptivodné A. Hejnou. Soucasna kaple na Velesiné
predstavuje nevelkou svatyni o rozmérech vnitini plochy 10 x 3,15 m s mirné nepravidelnym, pro-
tahlym polookrouhlym presbytarem.

219



Povsimnéme si nyni zjisténi v prostoru vnitfniho lice zdpadni zdi kaple (podrobny popis napt.
Durdik 2008, 30-31, obr. 19 a 20; 2010, 289-290, obr. 4 a 5), provazané se zdi severni. Vnitini lic
je mozné rozdélit na dvé odli$né casti oddélené Sikmou sparou oddélujici pravou (severni) peclivé
licovanou a ramcové fadkovanou partii zdiva od levé (jizni) casti, vyskladané z méné pravidelné
licovanych a ne prili§ poradné skladanych kament. Ve hmoté jizni ¢asti zapadni zdi kaple se zejmé-
na v prostoru vnéjsiho lice vyskytuji zZlomky cihel a prejzii (srov. téZ Durdik 2010, 289-290, obr. 4).
Pfi severozapadnim koutu kaple prolamuji vnitini lic zapadni zdi dvé drobné ¢tverhranné tramové
kapsy (obr. 9). Pri pohledu z interiéru leva je ponékud vétsi, prava mensi. Obé se vSak nachazi
priblizné ve stejné vyskové urovni. Na levé strané sikmé spary, oddélujici severni a jizni ¢ast zdi, je
patrna hlubsi kaverna. Piivodné se mohlo jednat také o tramovou kapsu zaloZenou opét v priblizné
stejné vysce jako dvé predeslé kapsy. Snad z divodu neporadného skladani stavebniho materialu
v prostoru lice mohlo dojit k vypadnuti nékolika kament pod jeji spodni hranou. Rozdily v trovni
spodnich hran vsech tfi tramovych kapes kolisaji v rozmezi 10-15 cm. Z fotografii A. Hejny napt.
(Durdik 2008, 29-31, obr. 18-20; Lavicka — Capek — Fréhlich - Havlice - Krajic — Reitinger 2016,
279, obr. 192), je vsak zfejmé, s ohledem na prekryti pfi pohledu z interiéru kaple levé krajni kap-
sy bilou interiérovou omitkou, Ze vybaveni zapadni casti kaple, kde by bylo mozné predpokladat
existenci napr. kruchty, mohlo prodélat jisty vyvoj. Provazani s jizni zdi kaple je patrné v pohledu
z interiéru pouze ve vyssich partiich zdiva. Nové odkryté jihozapadni narozi vyztuzené vétsimi,
nejspise druhotné pouzitymi kvadrovitymi kameny vsak doklada celkové provazani zapadni a jiz-
ni zdi kaple (obr 10). Vnitfni lic zdpadni zdi kaple vSak obsahuje dal$i pomérné zajimavy detail.
Ve skladbé jizni, v pohledu z interiéru levé, Sikmou sparou oddélené casti zapadni zdi kaple jsou
patrné dvé dalsi spary. Prvni svisla spara se nachdazi na levé strané lice v pohledu z interiéru, ve
vzdalenosti 40 cm od jihozapadniho koutu kaple. Tato spara je velmi dobfe patrna ve svrchnich
partiich zdiva, smérem k povrchu terénu je spara méné pravidelnd, nicméné stale zfetelna. Dalsi
drobna anomalie je patrna ve stfedni ¢asti zdiva. Na sikmou sparu oddélujici severni a jizni cast zdi
navazuje $ikma spara, ktera vytvari ve svrchnich partiich zdi klin odlisujici se skladbou stavebniho
materiadlu. Tato anomalie ma charakter plomby vzniklé pfi vypadnuti ¢asti lice. Na vnéjsim lici se
tato predpokldadana oprava neprojevuje, podobné jako svisla spara v jihozapadnim koutu kaple.

Ve vnéj$im lici zapadni stény se v lomovém zdivu, resp. v jeho severni ¢asti, vyskytuji (obr. 7,
10 a 11) druhotné pouzité zulové kvadry a kvadrovité architektonické clanky (srov. napt. Durdik
2008, 32-33, obr. 21). Z hlediska hodnoceni stavebniho vyvoje kaple se jako zasadni jevi vztah
této zdi k nadvorni zdi zaniklého severovychodniho palacového kridla (obr. 7). Hodnoceni toho-
to detailu v8ak velmi komplikuje soucasny stav objektu. Pokrocily stav destrukce zdiva vyplyva
napf. ze srovnani fotografii A. Hejny publikovanych T. Durdikem (2008, 32 obr. 21; 35 obr. 25;
2010, 286 obr. 1) s fotodokumentaci z roku 2015 (obr. 3, 5-7). Na tento problém narazil prti
interpretaci objektu jiz T. Durdik (2008, 32-33; 2010 290, obr. 5), ktery predpoklada prilozeni
severni zdi kaple k nadvorni zdi paldce na sparu a pripousti moznost jejtho provazani ve vyssich
partiich pomoci §morct. Pripousti viak také moznost vystavby severozapadniho narozi kaple jiz
pres osypanou (!) korunu nadvorni zdi palace (Durdik 2008, 32-33; 2010, 6). Z hodnoceni styku
obou konstrukci vyplyvd, Ze ¢ast severozapadniho narozi kaple byla zaloZzena snad na skalnim
podlozi, ¢astecné kopirovala lic nddvorni zdi severovychodniho palace a ¢ast narozi pak spocivala
jiz na koruné destruované nadvorni zdi palace. Tato skutecnost byla nejspi$ pri¢inou odpadnuti
vnéjsiho lice severni zdi kaple, ktery byl jiz v dobé vyzkumu A. Hejny staticky narusen a spocival
pouze na nestabilni koruné rozpadajici se starsi nadvorni zdi. Tento zptisob zalozeni severni
zdi kaple doklada také situace v misté styku severni zdi lodi a severovychodni ¢asti presbyteria
(obr. 4 a 5). Pri vystavbé severni zdi kaple, na rozdil od jizni ¢asti zapadni zdi, nebyly pouzity
prejzy ani zlomky cihel.
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Obr. 4. Velesin hrad. Odkryty styk severni zdi lodi kaple a presbyteria. Nahore zdivo star$i novovéké stavebni faze kaple,
dole zdivo stiedovéké. Foto autor. — Abb. 4. Burg Velesin. Freigelegter Beriihrungspunkt der Nordmauer des Kapellenschiffs
und des Presbyteriums. Oben Mauerwerk aus der dlteren neuzeitlichen Bauphase der Kapelle, unten mittelalterliches
Mauerwerk. Foto Autor.

Obr. 5. Velesin hrad. Odkryty styk severni zdilodi kaple a presbyteria. Na skalnim podloZi je patrna hrana korespondujici
s predpokladanou hranou vnitiniho lice severni zdi stfedovéké kaple. Foto autor. — Abb. 5. Burg Velesin. Freigelegter
Beriihrungspunkt der Nordmauer des Kapellenschiffs und des Presbyteriums. Auf dem Felsenuntergrund ist eine Kante
sichtbar, die mit der inneren Kante der angenommenen Nordmauer der mittelalterlichen Kapelle korrespondiert. Foto Autor.
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Obr. 6. Velesin hrad. Odkryty styk severni zdilodi kaple a presbyteria. Na skalnim podlozi je patrnd hrana korespondujici
s predpokladanou hranou vnéjsiho lice nadvorni zdi paldce. Pohled od zapadu. Foto autor. - Abb. 6. Burg Velesin.
Freigelegter Beriihrungspunkt der Nordmauer des Kapellenschiffs und des Presbyteriums. Auf dem Felsenuntergrund ist
eine Kante sichtbar, die mit der dufere Kante der angenommenen Mauer des mittelalterliches Palastes korrespondiert.
Blick aus westlicher Richtung. Foto Autor.
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Vratme se vsak jesté k jizni ¢asti vnéjsiho lice zapadni zdi kaple, vymezeného jejim jiznim narozim
a Sikmou sparou patrnou na vnéj$im i vnitinim lici zdiva (obr. 4 a 11). Zdivo vymezené siknou sparou
a jihozapadnim narozim vykazuje zcela odli$nou skladbu stavebniho materialu. Ve zdivu se nahodile
objevuji druhotné pouzité architektonické ¢lanky, tlomky cihel i prejzi. Zdivo je pojeno odlisnou
$edobilou tvrdou vapennou maltou. Svisla spara vedouci 40 cm od jihozapadniho kouta kaple se na
vnéjsim lici zdiva neprojevuje. Interpretace této spary je s ohledem na dochovani zdiva kaple pomérné
problematicka, ale zcela hypoteticky by bylo mozné uvazovat napr. o velmi neporadné zazdéném, pu-
vodné jiz ¢astecné destruovaném vstupu do kaple. Tato tivaha vSak narazi na zna¢nou vysku a svazitost
terénu na zapadni, vyzkumem A. Hejny okopané strané kaple. Charakter terénu v této ¢asti hradni-
ho jadra by vstup do kaple prili§ neumoznoval. Nabizi se tedy moznost existence néjakého vyklenku
v zapadni zdi kaple, ktery byl pozdéji zazdén. Zapadni zed kaple tak vykazuje minimalné dvé hlavni
stavebni faze doplnéné minimalné dvéma opravami, nebo drobnymi tpravami (obr. 9 a 11).

Dalsi nové informace prinesl drobny odkryv v misté styku presbyteria a lodi kaple. Severni zed,
resp. jeji vychodni cast, spocivd, podobné jako cast zapadni, na starSim, lice zbaveném lomovém
zdivu pojeném SedobéZovou drolivou vapennou maltou s ¢ockami vépna a drobnymi uhliky. Podél
odkrytého jadra zdiva je na povrchu skalniho podlozi patrna hrana korespondujici s predpokladanym
pribéhem vnéjsiho lice nddvorni zdi severovychodniho palace (obr. 2A, 4 a 5). Oproti dosavadni pla-
nové dokumentaci tak nadvorni zed palace neprobiha rovnobézné se severni zdi hradni kaple, ale je
zfejmé, Ze celd severni zed kaple vznikla az po zaniku a destrukei naprosté vétsiny zdiv palace. Situace
v prostoru severni ¢asti presbyteria kaple zachycuje predevsim starsi zdivo (obr. 4 a 5). Pod vrstvou
hrabanky, nasedajici na zahlinénou kamennou destrukci, byl pod tirovni maltové podlahy zachycené
A. Hejnou, odkryt vnitfni lic segmentu obloukovité vedeného lomového zdiva, pojeného Sedobézo-
vou drolivou vapennou maltou s cockami vapna a drobnymi uhliky, totoznou s maltou pouzitou pii
vystavbé severovychodniho paldce jadra hradu. Jako plnivo byl pouzit hruby pisek a zvétralina. Touto
maltou je pojeno také lice zbavené odsazeni presbyteria, kaple. Zdivo tvorici severni ¢ast presbyteria
bez pfitomnosti patrné spary prechazi v lice zbavené zdivo v misté jeho odsazeni od lodi (obr. 3,4 a 5).
Na obloukovité vedené zdivo severni ¢asti presbyteria kaple navazuje na sparu prilozené lomové zdivo
tvorici castecné vychodni a jizni cast presbyteria, pojené velmi tvrdou $edobilou vapennou maltou,
v jehoz hmoté se podobné jako v pripadé jizni ¢asti zapadni zdi kaple, uplatiuji zlomky cihel a prejza.

V misté zakladové spary severni zdi kaple, resp. v misté styku se star§im zdivem pod ni, je pa-
trna uroven maltové podlahy (obr. 3 a 4) odkryté A. Hejnou (srov. Durdik 2008, 29-30, obr. 18
a 19). Vnitfni lic severni zdi kaple je i pres spise peclivé licovani pomérné ledabyle vyzdén. Tato
konstrukce je pojena velmi pevnou tvrdou $edobilou vapennou maltou, ktera se v§ak nevyskytuje
ve star§im zdivu paldce, ani v dal$ich, A. Hejnou odkrytych konstrukcich. Kromé mensi druhotné
vylamané tramové kapsy pobliz severozapadniho koutu kaple nevykazuje vnitfni lic severni zdi
zadné detaily. Mladsi zdivo pak v podobé nékolika kament prekryva také styk presbyteria kaple
a nadvorni zdi severovychodniho palace. S ohledem na soucasny stav dochovani stavby by viak
zalisténi této partie zdiva znamenalo bez okamzité konzervace jeho zanik (obr. 4). Lépe je cela
situace patrna na publikované fotografii A. Hejny (1984, 53, obr. 2) i na fotografii publikované ve
vyrazné vy$$i kvalité T. Durdikem (Durdik 2008, 35, obr. 25 nahote). Presbyterium bylo od lodi
kaple mirné odsazeno. Toto odsazeni, dochované na severni strané kaple tvotilo triumfalni oblouk
a kopiruje také situaci tvorenou starsim odkrytym zdivem (obr. 4 a 5).

V ramci vykopovych praci A. Hejny (1985; 1990) doslo minimélné v ¢asti kaple k odkryvu situace
pod jeji podlahovou trovni. V prostoru lodi bylo zahy zachyceno hrubé vyrovnané skalni podlozi,
podobné jako tomu bylo v pfipadé odkryvu v roce 2015 (obr. 4 a 5). V misté odsazeni presbytare byl
zachycen pribéh zlomu podlozi, které se prikre svazovalo vychodnim smérem. A. Hejna v tomto
prostoru zachytil nékolik vrstev, ale bez dokumentace jejich vztahu ke zdivim. V jedné z vrstev
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Obr. 7. Velesin hrad. Severozapadni narozi kaple zalozené ¢aste¢né na koruné nadvorni zdi zaniklého severniho
palacového kridla. Foto autor. — Abb. 7. Burg Velesin. Nordwestliche Ecke der Kapelle, teilweise auf der Krone der
Hofmauer des erloschenen Nordfliigels des Palas angelegt. Foto Autor.
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Obr. 8. Velesin hrad. Vnéjsi (severni partie) severni zdi lodi kaple s odpadnutym licem po o¢isténi od naletové vegetace.
Foto autor. — Abb. 8. Burg Velesin. AufSere nordliche Mauer (nordlicher Teil) des Kapellenschiffs mit abgebrockelter
Maueroberfliche nach der Entfernung angeflogener Vegetation. Foto Autor.
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byly ziskany tfi rekonstruovatelné keramické hrnce, datovatelné do 13. stoleti (Durdik 2008, 34).
Podle zminky autora vyzkumu zde byla zjisténa substrukce vysklddana bez pouziti malty na které
byla vystavéna jizni ¢ast zdiva presbytare. Zatimco v pohledu z interiéru kaple leva (severni) strana
presbyteria byla vystavéna na star§im zdivu (viz Durdik 2008, 39 obr. 27; 2010, 294, obr. 9). Zakla-
dové zdivo v pravé casti presbyteria bylo zdéno do vykopu a v misté nejvétsi hloubky nasypu byl
proveden zakladovy pas. Ten se na sparu prilozil ke zdivu na levé strané presbytare. V prostoru
kaple zaznamenal A. Hejna velké mnozstvi nalezt glazované keramiky, kterou datoval do 16. stoleti
a to i v prostoru pod odkrytou maltovou podlahou kaple.

Vyrazné upravy vykazuje také v uplnosti okopany vnéjsi lic presbyteria. Vnéjsi lic byl obezdén,
zesilen a opatfen $ikmym soklem provedenym v lomovém kameni (obr. 12). V lici zdiva se naho-
dile vyskytuji zZlomky prejzti a fragmenty tvrdé exteriérové omitky. K severovychodnimu prabéhu
lice presbyteria je prilozena Sikmo sméfujici zed (obr 12 a 13). Jeji mladsi vychodni lic je vyzdén
z téhoz materialu jako sokl presbytare a je misty prekryt totoznou hrubou exteriérovou omitkou.
Zed vsak dosahuje zna¢né mocnosti, ve spodnich partiich minimalné 160 cm. Na korunu tohoto
zdiva naseda slabsi zdivo o sile 80 cm, korespondujici s pfedpokladanym opérnym pilitem odkry-
tym A. Hejnou (obr. 2A/B, 13), zalozenym na star§im mohutnéj$im zdivu. Tento pilif tak s nejveétsi
pravdépodobnosti v posledni stavebni etapé kaple, zajistil exponovany styk presbyteria a lodi kaple.
V lici je zdivo provazano s obezdivkou presbyteria. S ohledem na zaloZeni mohutnéjsi zdi na hrané
k vychodu uklonéného skalntho podlozi, jeji severovychodni orientaci a viceméné rovnobézny
prubéh s predpokladanou interiérovou prickou palace (viz obr. 1A/B) by ji bylo mozné, s velkou
opatrnosti, povazovat za ¢elo zaniklého severovychodniho palace. Za tohoto predpokladu by pres-
bytar kaple, vystavény za zlomem klesajiciho skalniho podlozi, pfedstupoval pred celo severniho
palace a byl by tak vystaven pohledu ptichoziho, vstupujiciho do nadvofi hradniho jadra.

Obr. 9. Velesin hrad. Vnitini lic zapadni zdi lodi kaple. Foto autor. - Abb. 9. Burg VeleSin. Innere Oberfliche der
Westmauer des Kapellenschiffs. Foto Autor.
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Obr. 10. Velesin hrad. Jihozdpadni nérozi a vnéjsi lic zapadni zdi kaple. Foto autor. — Abb. 10. Burg Velesin. Siidwestliche
Ecke und Westmauer der Kapelle von auflen. Foto Autor.




Obr. 11. Velesin hrad. Jizni ¢ast vnéjsiho lice zapadni zdi kaple. Vpravo jeji jihozapadni narozi. Foto autor. — Abb. 11.
Burg Velesin. Siidlicher Teil der Westmauer der Kapelle von aufSen. Rechts ihre siidwestliche Ecke. Foto Autor.
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Obr. 12. Velesin hrad. Vnéjsilic severovychodni ¢asti presbyteria kaplea vychodnilic novovékého opérného pilire zalozeného
na koruné predpokladané ¢elni zdi severniho palacového kridla. Foto autor. — Abb. 12. Burg Velesin. Nordostliche Teil der
Mauer des Presbyteriums der Kapelle von auffen und nach Osten weisende Oberfliche eines neuzeitlichen Stiitzpfeilers, der
auf der Krone der angenommenen Stirnmauer des nordlichen Palasfliigels angelegt wurde. Foto Autor.
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Obr. 13. Velesin hrad. Koruna predpokladané ¢elni zdi severniho paldcového kiidla, na které byl v novovéku zalozen
opérny pilif kaple zajistujici styk lodi a presbyteria. Foto autor. — Abb. 13. Burg Velesin. Krone der angenommenen
Stirnmauer des nordlichen Palasfliigels, auf dem in der Neuzeit ein Stiitzpfeiler fiir die Kapelle angelegt wurde, welcher das
Schiff mit dem Presbyteriums verband. Foto Autor.

Jizni zed kaple, obsahujici také vstup, je dochovana vyrazné htite, pouze do vysky 30-40 cm. V roce
2008 byla provedena mald sonda priléhajici k nezkoumané ¢asti vnéjsiho lice jizni stény kaple (Durdik
— Polcar 2009). V prostoru sondy byla pod vrstvami destrukce zachycena nalezové viceméné sterilni
vrstva z doby stavby této casti kaple (obr. 1b) nasedajici na peclivé upraveny skalni podklad nachazejici
se, dle minéni T. Durdika, nejspise v interiéru ptivodni sttedovéké kaple. V samotném neusporadaném
zdivu pojeném tvrdou $edobilou vapennou maltou se opét uplatnuji tlomky cihel a prejzt.

V ramci sejmuti vrstvy stavebni suti z prostoru nadvori hradniho jadra byla ve vzdalenosti 2-3 m
od jizni zdi kaple odkryta doposud neznama $ikma zed v délce 3 m, probihajici ramcové ve sméru
severozapad-jihovychod stfedni ¢asti nékdejsiho hradniho nadvori. Pokrac¢ovani zdi na jihovychodni
strané je odbourano a viceméné tak stav dochovani zdi koresponduje s priibéhem soucasného po-
vrchu terénu, silné ovlivnénému vyzkumnymi aktivitami A. Hejny. Na severozapadni strané je zed
zakoncena c¢astecné dochovanou levou stranou niky dvefniho otvoru. Pravidelné licované zdivo je
vyskladano z peclivé kladenych kament. Vstupni nika byla zpevnéna druhotné pouzitymi kvadro-
vitymi bloky (obr. 2A, 15 a 16). Zed byla pojena velmi tvrdou $edobilou vapennou maltou. S timto
pojivem se setkavame predevs$im na severni a ¢astecné také na zapadni zdi kaple. V odkrytém lici se
nevyskytuji ani zlomky cihel, ani fragmenty stfesni krytiny. K aplnému odkryvu konstrukce dojde
az v ramci pfipravovanych pamatkovych tprav hradniho jadra. Konstrukee, z niz byl odkryt pouze
vnéjéi lic, byla zalozena pfimo na opraveny skalni podklad. K lici zdi nasedaly pouze vrstvy vice ¢i
méné zahlinéné stavebni destrukce. Svrchni partie této destrukce pak byly minimalné z¢asti tvoreny
vykopkem vzniklym pii vyzkumu A. Hejny. Upraveny skalni podklad pred jizni zdi kaple a nadvor-
ni zdi nové zjisténé stavby odpovidal svym charakterem komunika¢né exponované plose hradniho
nadvori. Pomérné zarazejici vSak byla absence starsich vrstev a to i v kavernach skalniho podkladu.
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Obr. 14. Velesin hrad. Fragment interiérové omitky dochovany v zapadni ¢asti vnitfniho lice severni zdi lodi kaple.
Foto autor. — Abb. 14. Burg Velesin. Fragment des Innenputzes, das an der inneren Oberfliche im westlichen Teil der
Nordmauer des Kapellenschiffs erhalten ist. Foto Autor.

Obr. 15. Severni lic nové odkryté novovéké zdi v jizni ¢asti hradniho jadra. Foto autor. — Abb. 15. Nordseite neu
freigelegtes neuzeitliches Mauerwerks im siidlichen Teil der Kernburg. Foto Autor.
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Obr. 16. Velesin hrad. Letecky pohled na kapli a nové odkryté zdivo v nadvorfi jadra hradu. Foto T. Léndrd. - Abb. 16.
Luftbild auf der Kapelle und freigelegtes Mauerwerks im Hof der Kernburg. Foto T. Léndrd.

Zavér a diskuze

Z novych zjisténi tedy vyplyva, Ze torzo sakralni stavby prilozené, resp. vystavéné ¢astecné na
koruné nadvorni zdi severovychodniho palace, predstavuje poziistatky novovéké kaple vestaveé-
né do hradnich zficenin po zaniku hradu, tedy minimalné po roce 1487, ¢i spise jesté pozdéji.
Nové informace tak vyznamné méni nase dosavadni predstavy o stavebnim vyvoji tohoto objektu
i o mife dochovani starsich stredovékych zdiv v jeho hmoté. Na zakladé nové provedeného hod-
noceni stavby je mozné vymezeni dvou zakladnich novovékych stavebnich fazi. K prvni stavebni
fazi nalezi predev$im severni zed kaple nasedajici na zaniklou nadvorni zed severovychodniho
palace, provazana se severnim usekem zapadni zdi kaple. K této stavebni fazi pak mtizeme priradit
také vyssi partie zdiva severni ¢asti presbyteria. V ramci této stavebni etapy pak s nejvétsi pravdé-
podobnosti vznikl také opérny pilif zajistujici styk lodi kaple a presbyteria, vystavény na koruné
mohutné sttedovéké zdi tvotici vychodni ¢elo severovychodniho paléce. Celo paléce bylo vystave-
no na terénnim zlomu, ktery byl zachycen v prostoru presbyteria kaple A. Hejnou (Durdik 2008,
34, obr. 24) a ¢aste¢né také ovéren malou revizni sondou v roce 2015. Prvni a druhou novovékou
stavebni fazi kaple pak oddéluje patrné delsi ¢asovy usek, v jehoz ramci doslo k ¢astecné destrukei
zdiva objektu. Druhou fazi kaple je tak mozné povazovat za obnovu silné poskozeného objektu,
v ramci které vznikla predevsim celd jizni zed se vstupem, jizni ¢ast zapadni zdi, jizni a ¢aste¢né
také vychodni ¢ast presbyteria. Souc¢asné pak doslo k obezdéni celého presbyteria, které bylo na
vnéjsi strané zesileno prizdivkou v podobé soklu a opatfeno novym licem. Minimalné zcasti byl
obnoven také opérny pilif v misté styku presbyteria a lodi kaple. V ramci obou stavebnich fazi doslo
ke znovuvyuziti star$iho stavebniho materialu pochazejiciho z hradnich rozvalin véetné tesanych
architektonickych ¢lank, které se vyskytuji nejen ve zdivu starsi i mladsi novovéké stavebni faze
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kaple, ale které byly nalezeny pii vyzkumu A. Hejny (napf. Durdik 2008, 39, obr. 27) také v jejim
interiéru. Tyto kvalitni tesané architektonické clanky tak primarné nesouvisely s objektem kaple,
ale s neobycejné kvalitni zastavbou jadra pivodniho kralovského hradu. Starsi z obou novovékych
stavebnich fazi kaple pak nejspise méla také velkorysejsi dimenze, jak jiz naznacil T. Durdik, ktery
se vak i pres pochybnosti (Durdik 2008, 29 a 32, obr. 21) priklanél spise k predpokladu stfedovéké-
ho stafi severni casti kaple (obr 2b).

Soucasti vybaveni obou stavebnich fazi novovéké kaple bylo pravdépodobné také schodisté situ-
ované v zapadni c¢asti lodi, se kterym nejspiSe souvisi tramové kapsy v zapadni ¢asti severni zdi a ve
zdi zapadni. Z fotografii A. Hejny je zfejmé, ze omitkova vrstva souvisejici s mladsi stavebni fazi
neprekryva tfi celkem ze ¢tyf dochovanych kapes. Nejmladsi bila omitkova vrstva pak nesla také otisk
drevéného schodisté. Pripustime-li, Ze starsi faze kaple méla velkorysejsi dimenze, jak predpokladal
T. Durdik (Durdik 2008, 39 obr. 27), mohl by s jeji kruchtou odpovidajici §ife hypoteticky souviset
také skalni soklik, zachyceny v sondé z roku 2008 (srov. Durdik — Polcar 2009), ktery se nachazel sice
v prostoru mimo mladsi novovékou kapli, ale stéle jesté v predpokladaném interiéru jeji starsi faze.

V blizkosti predpokladaného schodisté na kruchtu zistal v dobé odkryvu A. Hejnou na vniti-
nim lici severni zdi dochovan fragment fresky. Sejmuta a doposud nezvéstna freska je zachycena
na fotodokumentaci A. Hejny (napf. Durdik 2008, 33, obr. 22). Tato freska, dochovana na partiich
star§iho novovékého zdiva, byla v ramci znovuvystavby kaple prekryta vrstvou bilé omitky. Datace
fresky do doby priibéhu 17. ¢i na pocatek nasledujiciho véku by tedy nebyla v rozporu s moznou,
resp. pravdépodobnou dobou zivota této sakralni stavby. V tomto obdobi nebyla vystavba kapli
rtizného charakteru ¢i dalsich staveb v hradnich rozvalinach nikterak vyjime¢nym jevem. V po-
dobé malého fragmentu je vrstva s freskou souvisejici omitky dochovana na vnitfnim lici severni
zdi (obr. 14). Zanik tohoto detailu je vSak bez provedeni konzervace otazkou pouze velmi kratké
doby. Nalezy novovéké glazované keramiky A. Hejny pod maltovou podlahou kaple nejsou nikte-
rak v rozporu s nastinem jejiho stavebniho vyvoje. Novovéké pisemné prameny vsak o existenci
sakralni stavby v hradnich zficeninach ml¢i (Kovar 2008).

Velmi zavaznou otazkou tedy zistavd, zda novovéka kaple odkryta A. Hejnou vznikla na misté
stredovéké sakralni stavby, nebo zda bylo pro jeji stavbu zvoleno pouze relativné dobie dostupné
misto v prostoru byvalého hradniho nadvori. V tomto ptipadé by pak bylo pomérné logické vyuziti
torza nadvorni zdi kopirujici terénni zlom oddélujici plochu nadvofi a suterén severovychodniho
palace. Z hodnoceni zdiv kaple vsak vyplynula skutecnost, Ze severni segment presbyteria v podobé
kratkého useku obloukovité vedené zdi prilozeny k jihovychodnimu narozi severovychodniho palace,
ktery predstupuje pred jeho Celo, je stfedoveékého stafi. S touto interpretaci koresponduji také nélezy
keramiky datované do 13. stoleti nalezené pod presbyteriem kaple (Durdik 2008, 34, obr. 24). V misté
odsazeni presbytare byl zachycen priibéh zlomu podlozi, které se prikfe svazovalo vychodnim smé-
rem. Podle zminky autora vyzkumu zde byla zjisténa substrukce vyskladana bez pouziti malty, na
které byla vystavéna jizni ¢ast zdiva presbytare. Zatimco v pohledu z interiéru kaple leva (severni)
strana presbyteria byla vystavéna na star$im zdivu (viz Durdik 2008, 39, obr. 27; 2010, 294, obr. 9).
V prostoru mezi vnitfnim licem severni ¢asti presbyteria a ustupujicim skalnim podlozim tak vznikla
kapsa, kterd mohla obsahovat archeologicky materidl nejen z doby pocatki hradu, ale také z doby
vzniku zastavby severovychodni ¢asti hradniho jadra. Dosavadni stav poznani stavebni podoby jadra
hradu prozatim neumoznuje formulaci jednozna¢nych zavért. Nabizi se vSak v zdsadé tfi mozné
hypotézy, jejichz ovéieni je mozné ocekdvat pouze od archeologického vyzkumu.

V prvnim ptipadé mohla byt skute¢né k nadvorni zdi severovychodniho palace prilozena samo-
statné stojici kaple. Za tohoto predpokladu by jejim jedinym prozatim zachycenym poziistatkem
byl maly segment presbyteria pohlceny mladsi novovékou kapli, vestavénou do hradnich zficenin.
V tomto pripadé by pak mohla byt kaple soucasti nejen ptivodniho kralovského hradu (byt by tento
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predpoklad byl nanejvys pravdépodobny), ale mohla by vzniknout také v mladsich fazich jeho exi-
stence. Pani z Michalovic, ktefi drzeli hrad vice nez jedno stoleti, patfili k vyznamnym donatortim
fady cirkevnich instituci nejen v tomto regionu. S obdobnym modelem chovéni se pak setkdvame
také v pripadé pant z Rozmberka, ktefi vlastnili hrad do roku 1487 (Kovar 2008). V pripadé doda-
tecného vlozeni kaple do hradniho aredlu by pak bylo mozné uvazovat o jejim vzniku, s ohledem na
pomeéry v regionu, az do konce 80. let 14. stoleti. Za predpokladu souvislosti fragmentu stfedoveké-
ho zdiva v severni ¢asti presbyteria se stfedovékou kapli, by bylo mozné povazovat misto zvolené
pro jeji vystavbu za idedlni, nebot by tak bylo presbyterium kaple, vystupujici ze zastavby hradniho
jadra, vystaveno primému pohledu pfichoziho. V pripadé vystavby novovéké kaple v misté zaniklé
kaple stredovéké by pak doslo k zalozeni vychodni a jizni ¢asti presbyteria do stavebnich sutin, jak
bylo zjiSténo vyzkumem A. Hejny.

V rdmci druhé hypotézy by bylo mozné uvazovat o zcela odlisnych souvislostech fragmentu
stredovékého zdiva tvoriciho hmotu severni ¢asti presbyteria kaple. S ohledem na zna¢né torzovité
poznatky o vedeni piistupové komunikace do hradniho jadra nelze bez provedeni archeologického
vyzkumu rozhodnout, zda byla jihovychodni fronta naddvofi uzavrena kamennou hradbou. Z do-
chované situace hradniho jadra vyplyva, ze severovychodni a severozapadni strana jadra hradu
byla vyplnéna rozmérnymi palacovymi kridly. Jihozapadni, velmi ¢lenita strana hradniho ostrohu
meéla v dobé existence hradu ponékud odlisnou podobu. Pivodné byla zajisténa kamennou hrad-
bou, jejiz maly fragment je dochovan na hrané svahu v jihovychodni ¢asti hradniho jadra (obr. 1B).
K jejimu vnitfnimu lici pfiléhal nasep, ktery vyrazné zvétsoval sitku stavebné vyuzitelného prosto-
ru jadra hradu (podrobné Durdik 2008, 25-40). Mezi jihozapadni hradbou a nadvorni zdi severo-
vychodniho paldcového kiidla tak vnikl prostor o Sifce 15-18 m, umoznujici hypoteticky vznik
spise leh¢i zastavby také podél jihovychodniho tseku obvodové hradby. Prozatim se viak jako vice
pravdépodobny jevi predpoklad existence dvou rozsahlych palacovych kiidel ve tvaru pismene L,
vypliujicich severovychodni a jihozédpadni stranu hradniho jadra (srov. Kovar 2011, 212). Ob¢
kridla by pak byla kryta hmotou okrouhlé véze v ¢ele hradniho jadra i druhé predpokladané véze
vjeho severnim narozi. Za tohoto predpokladu by pak nepredstavovalo nikterak neobvyklé stavebni
feSeni oddéleni vnitfniho nadvori hradniho jadra od jeho predni ¢asti s okrouhlou vézi kamennou
hradbou, obsahujici napf. kulisovou branu. V ¢ele hradu by tak vznikl hradbami vymezeny prostor,
s velkou vézi, kterym by prochazela pfistupova komunikace. S obdobnym feSenim se mizeme
setkat napr. na Pfibénicich (naposledy Hlozek 2012, 41-48 s prehledem literatury) ¢i Jivnu (Durdik
— Susicky 2000, 56-58; Durdik 2011b, 50-52). Za tohoto pfedpokladu by celni hradba se zna¢nou
mirou pravdépodobnosti kopirovala archeologicky dokumentovany zlom skalniho podlozi, zachy-
ceny v prostoru presbyteria a mohla by se prikladat k jithovychodnimu narozi severovychodniho
palace. Timto zptisobem by mohl vzniknout dochovany segment obloukovité vedené stfedovéké
zdi na pristupové strané hradniho nadvori. Za tohoto pfedpokladu by pak nebyla v rozporu s na-
stinénou situaci ani existence kapsy mezi vnitfnim licem hradby a ustupujicim skalnim podlozim.
Prichozi by pak zaroven pfi vstupu do nadvori musel prekonat jisty, byt nejspis nepfili§ vyrazny,
vyskovy rozdil. S ohledem na poznatky, tykajici se deaktivace hradu Pofesina i Vele§ina (napf.
Durdik 2008, 78, obr. 63) pfi jejich opusténi a ponechani svému osudu je mozné predpokladat, ze
klicové useky fortifikaci a vyznamné objekty hradni zastavby byly zamérné zboteny. Je proto velmi
pravdépodobné, Ze by bouraci prace postihly i tuto ¢ast hradniho jadra, podobné jako napt. celni
hradbu, bergtrit, ¢i obvodovou hradbu jadra hradu Pofesina.

V ramci treti hypotézy pak miizeme uvazovat o existenci blize, bez provedeni archeologického
vyzkumu nespecifikovatelné stavby ¢i pristavby palace. Timto objektem by mohl byt napt. nejen
schodistovy rizalit, ale také dalsi stavby, které mohly, zcela hypoteticky, uzavirat vnitfni nadvori
jadra hradu na pfistupové jihovychodni strané.
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Nové odkryta zed novovékého stari (obr. 15 a 16), orientovana ve sméru severozapad - jiho-
vychod, je zcela v rozporu s predpokladanym komunika¢nim schématem stfedovékého hradu.
S ohledem na jeji orientaci je vSak mozné vyloucit také jeji souvislost se starsi fazi novoveké
kaple, byt skladbou zdiva i pouzitym pojivem se od zdiva stars$i faze kaple nikterak vyrazné nelisi.
S ohledem na provedeni a orientaci vstupni niky je pak zfejmé, Ze ptichozi vstupoval do objektu,
k némuz zed nalezela, od jihu. Stejné je orientovan také vstup do mladsi, prestavbou formované
novovéké velesinské kaple. Nicméné souvislost této zdi se starsi fazi kaple je mozné, s ohledem na
orientaci jeji severni zdi a orientaci zdi nové odkryté, prakticky vyloucit, nebot v opa¢ném pri-
padé by musela mit lod kaple vyparné lichobéznikovity ptidorys, s nimz se v kontextu sakralnich
staveb, az na vyjimky, nesetkdvame. Proti tomuto, byt zcela nepravdépodobnému feseni, hovori
také skutecnost, ze kaple byla vestavéna do hradnich zficenin, kde nejspise nebyla prostorové
nikterak vyznamné limitovana a postradame tak divody, které by si takovéto feseni vynutily.
Jako spise pravdépodobnéjsi se jevi souvislost odkryté konstrukce s dals$i novovékou stavbou,
ktera vsak mohla se star$i stavebni fazi kaple souviset. Zde by se nabizela napf. souvislost s ob-
jektem poustevny (k této problematice napf. Rozmbersky — Krémar 2014). Pokud bychom tuto
souvislost ptipustili, ¢asové by s oblibou pousteven v novovékych Cechach korespondovala nejen
datace fragmentu fresky dochované na vnitfnim lici severni zdi kaple, ale také jeji spiSe rusti-
kalni charakter (Durdik 2008, 34-35). S obdobnymi poustevnami se pak mtizeme setkat také ve
zticeninach hradt Prachen, Preitenstein a nejspise také Kyjov u Malesic (Rozmbersky — Krémar
2014, 51, 74-75, 76-77). Nemalé oblibé se pak tésily také kaple rtizného urceni a kvalitativni
urovné zakladané v hradnich zficeninach prakticky po celé obdobi novovéku. Jen namatkou
zmifime hrady Svamberk (napt. Menclovd 1972, 160), Bochov u Karlovych Vart (napt. Hlozek
2012, 19) ¢i Mlada Vozice (napt. Durdik 2000, 365). Prestoze o existenci kaple ani dal$ich novo-
vékych staveb v aredlu vele$inského hradu nemame zadné pfimé pisemné zminky, nelze vyloucit,
ze se zficeniny mohly stat cilem nékterych aktivit nékterych prislusniki novovéké slechty (Kovar
2008), jako tomu bylo v prfipadé hradu Piibénicky (Hlozek 2012, 49-53). Na otdzky tykajici
se nejmladsitho obdobi Zivota hradnich zficenin by tak mohl, za urcitych okolnosti, odpovédét
pouze archeologicky vyzkum.
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Mogliche Interpretationen der romanischen Kapelle der Burg Velesin, Bezirk Cesky
Krumlov

Die urspriingliche Koénigsburg Velesin gehorte seit ihrer Griindung in der ersten Hilfte des
13. Jahrhunderts zu den entscheidenden Machtstiitzen in der Region. Diese Funktion behielt sie trotz
wiederholter Anderungen des Besitzers bis zum Ende der Hussitenkriege. Neu durchgefiihrte archéologische
Untersuchungen haben grundlegende Informationen iiber die Bauentwicklung des erhaltenen Torsos eines
Sakralbaus geliefert, der heute den mittleren Teil der Kernburg dominiert. Auf den Ruinen der Gebédude
der Kernburg entstand nach deren Erloschen eine kleine neuzeitliche Kapelle, die durch eine komplexe
bauliche Entwicklung geformt wurde. Falls sich im Hof der Kernburg wie angenommen eine freistehende
Burgkapelle befand, konnte zu dieser ein kleines Mauerwerkssegment gehort haben, das den Nordabschnitt
des Chors im Torso des erhaltenen Sakralbaus bildet. Es kann jedoch auch nicht ausgeschlossen werden,
dass diese Mauer Teil eines heute verschwundenen Objekts war, welches an die Hofmauer des nordlichen
Palas der Kernburg anschloss, vielleicht ein Treppenrisalit oder eine Mauer, die die langgezogene Kernburg
in mehrere Teile gliederte. Diese moglichen Interpretationen konnen jedoch nur durch umfangreichere,
erneute archiologische Untersuchungen bestdtigt werden. Die hochwertigen und, was die Datierung betriftt,
bedeutenden, von A. Hejna gefundenen architektonischen Elemente gehoren nicht zum bestehenden
Sakralbau, es handelt sich vielmehr um sekundér genutzte Elemente.
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