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Hospodarska instrukce jako pramen poznani Zivota na hradech na prahu
raného novovéku (Na prikladu instrukce pro kfivoklatského hejtmana
Albrechta z Viesovic z roku 1528)

Jan Boukal

Economic Instruction as a Source of Knowledge of Life in Castles on the Threshold of the Early
Modern Period (On the Example of Instruction for K¥ivokldt Hetman Albrecht of V¥esovice)

Abstract: The paper focuses on the question of value of medieval and early modern economic
instruction in castellology, and tries to introduce a brief overview of their origins in Czech
ambience. A case study follows, focused on the instruction for Krivokldt hetman Albrecht of
Viesovice from 1528. In the instruction, duties of hetmans, burgraves and several other castle
officials and servants (such as revenue scribes, cooks, head cooks, bakers, blacksmiths and
maltsters) are described in detail. Moreover, the hinterland of the castle and instructions on
its maintenance are also mentioned. Despite the fact that the confrontation with other sources
shows this instruction was never fully implemented, it represents an interesting insight into
the vision of ideal administration and economic running of the castle and it can be considered
a unique source for studying everyday life in a castle. The edition of sources is part of the text.

Keywords: castle - economic instruction — the 16" century - everyday life - domain administration

Hospodarské instrukce patfi mezi dosud neprilis badatelsky vyuzivany typ pisemnych prame-
nl. Dosavadni badani v nich vidélo pfevazné prameny pro poznani zivota poddanského lidu, le¢
v mnoha ptipadech je lze rovnéz vyuzit ke studiu zivota na hradech a zamcich. Hospodarskou
instrukci rozumime souhrn pravidel a narizeni, tykajicich se spravy panstvi ¢i jeho c¢asti. Tviircem
hospodarské instrukce byvala zpravidla vrchnost a prijemcem byl pak spravce panstvi. V instrukci
byly popsany povinnosti spravce, urednikd, sluzebnika a dal$ich osob, které se zdrzovaly v centru
panstvi, jimz mohl byt hrad ¢i zdmek. Pfi studiu instrukci musime brat neustale v potaz, Ze se
jednalo o idealni predpisy, které mohly ziistat na papire a nikdy se nemusely realizovat v takové
mife, jak by se na jejich zakladé mohlo jevit. Hospodarské instrukce se v ¢eskych zemich obje-
vuji ojedinéle uz koncem 15. stoleti. Ve vét$i mife se s nimi setkavame az v prubéhu 1. poloviny
16. stoleti. Instrukce nepochybné navazuji na star$i prameny. Jako vzory mohly jejich tviircim
poslouzit rozli¢né urbare, zakoniky ¢i selské a méstské rady. Vznik instrukei Ize nepochybné spojo-
vat s procesem byrokratizace spravy jednotlivych panstvi, ke kterému doslo na prelomu stfedovéku
a novovéku (AC 22, X; Cerny 1930, 5-25; Koryta 2013, 7-17).
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Patrné nijak neptekvapi, Ze se s prvnimi hospodarskymi instrukcemi u nas setkavame na hospo-
darsky a spravné rozvinutych dominiich pana z Pernstejna, z Rozmberka a z Hradce. Hospodarské
instrukci se velmi blizi smlouva mezi Petrem z Rozmberka a krumlovskym purkrabim Karlem
z Mladéjovic z roku 1493. Listina nejen uvadi Mladéjovice do purkrabského uradu, ale také se z ni
dozvidame, jaka jsou jeho prava a povinnosti, kdo na hradé slouzi a jaké byly Karlovi vyméreny
dévky, ze kterych mél Zivit hradni ¢eled (AC 10, 68-69; Sedlacek 1994, 33). Skute¢nou instruk-
ci je nedatovany ,,zamkovy poradek®, vydany Jindfichem z Hradce patrné na sklonku 15. stoleti
za ucelem spravy jindrichohradeckého hradu. Popisuje povinnosti hradnich trednikd, holomka
a Celedint. Rozsah této instrukce bohuzel neni prilis velky, coz je patrné diivod toho, pro¢ ji dosud
nikdo nevénoval vétsi pozornost. Z textu se ani nedozvidame, komu byl uréen (Teply 1927, 76—78;
Novak 1992, 14). Instrukci se rovnéz podoba ,Nafizeni Viléma z Pernstejna o celedi na zamku Hlu-
boké a ¢im zamek vychovavati se ma“. Podobné jako v predchozim pripadé i zde schazi prijemce
pisemnosti, byt je velmi pravdépodobné, Ze jim byl v pisemnosti zminovany purkrabi. ,,Nafizeni“je
prehledem hradnich ufednikd a sluzebnikd, pricemz u kazdého se zaznamenala vyse jeho ro¢niho
platu. U nékterych osob jsou i strucné rozepsany jejich konkrétni povinnosti. Dale ,,Nafizeni“ ob-
sahuje informace o prodeji potravin a jejich nakupu a informace o provozu hospodarského dvora
pti hradu (AC 17, 553-557). Jednou z nejznaméjsich instrukci z prelomu stfedovéku a novovéku
je »,Ztizeni predepsané Vojtéchem z Pernstejna o spravé panstvi Potstejnského a Litického®. Tato
instrukce zaujala jiz Frantiska Palackého (1835, 269-291) a podrobné se ji zabyvali rovnéz dalsi
badatel¢, jako naptiklad August Sedlacek (1995, 5-8), Josef Kalousek (AC 22, 56-57) nebo Petr
Rozmbersky (1991, 43—44). Instrukce byla urcena potstejnskému hejtmanovi Albrechtu Sudlickovi
z Borovnice, kterého jeho pan poucuje, jak ma byt hrad Potstejn zabezpecen, jaké jsou povinnosti
panskych uredniki, jakym zptisobem ma byt provadéna evidence finan¢nich transakci a jak by mél
idealné vypadat provoz panského sidla. Instrukce sice neni datovana, ale doba jejtho vzniku byva
kladena do roku 1525. Podobny charakter ma instrukce od téhoz ptivodce o spravé pardubického
panstvi, jez vSak bohuzel mnoho informaci o chodu centra panstvi, tedy pardubického zamku,
neposkytuje (AC 22, 77-86).

Z konce 20. let 16. stoleti pochazi instrukce, na kterou nyni zaméfime svou pozornost. Dotéena
instrukce se tyka spravy jednoho z mala panstvi v Cechach, ktera v oné dobé jesté drzel cesky kral.
Jedna se o instrukci pro kfivoklatského hejtmana Albrechta z Vresovic, jiz obdrzel na zakladé své
vlastni Zadosti roku 1528 od komorni rady. Tato instrukce nebyla dosud edi¢né zpfistupnéna a je
prekvapivé, Ze nebyla znama ani Augustu Sedlackovi, ani znalci déjin Rakovnicka Vaclavu Kockovi.
Pismo instrukce sice odpovida dobé vzniku, ale k samotné instrukci nejsou pritistény peceti jejich
tviircd, které se v zavéru textu zminuji, a tudiz je mozné, ze se jedna o soudoby opis. V rukopisu
instrukce Ize rozlisit pismo pfinejmensim tfi rtznych pisateli.

Nejprve mtizeme stru¢né predstavit prijemce instrukce. Albrecht z Viesovic byl pravnukem
znamého husitského hejtmana Jakoubka z Viesovic. Prvni pisemna zminka o ném pochazi z roku
1478. Tehdy kral Vladislav Jagellonsky potvrdil bratrim Jaro$ovi Kysperskému a Janovi Zlutickému
z Viesovic a jejich synim Jakubovi a Albrechtovi Ky$perskym a Burianovi Zlutickému zéstavni
drzbu hradu Kysperka. Kysperk pozdéji zastavné drzeli bratfi Albrecht a Vaclav Ky$persti, patrné
spole¢né se svou matkou Barborou z Fictumu. Albrecht se roku 1505 spolecné se svymi bratry
Jakubem a Vaclavem a nékterymi ze svych bratranct tcastnil obléhani Lokte, jehoz cilem bylo
donutit vzpurny rod Sliki k ukonéeni bojt s loketskymi méstany a many. Poté se Albrecht pii-
lezitostné objevuje v rtiznych pisemnostech jako svédek ¢i jako rukojmi (ve smyslu rucitel). Jeho
bratr Vaclav sviij dil KySperka Albrechtovi nékdy na pocatku 16. stoleti prodal, a Albrecht se tak
stal jedinym drzitelem Ky$perka. Roku 1522 vs$ak prodal hrad Glactim ze Starého Dvora. Znovu
se Albrecht objevuje az roku 1528, kdy se stal krivoklatskym hejtmanem (Boukal 2015, 125-127).
Proc¢ se jim stal pravé on, neni zcela jasné. Za Albrechta se snad mohli pfimluvit jeho vlivni bratranci:
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Obr. 1. Prvni folio instrukce pro kiivoklatského hejtmana Albrechta z Viesovic z roku 1528. NA Praha, fond SM,
kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201r. (Foto autor). — Abb. 1. Erster Foliant der Instruktion fiir den Hauptmann von
Krivoklat Albrecht z Viesovic aus dem Jahr 1528. NA (Nationalarchiv) Praha, Fond SM, Kart. 1685, Signatur P90/5 III.
Folio 201r. Foto Autor.




Vilém Doubravsky z Vresovic, nékdejsi kralovsky prokurator a toho casu kralovsky podkomofi,
nebo Jaroslav Brozansky z Viesovic, jeden ze dvou nejvyssich hejtmanti Kralovstvi ¢eského. Svou
roli mohlo rovnéz sehrat to, ze byl Albrecht bratrem jiz zminovaného Jakuba z Viesovic, ktery
zemrel v bitvé u Mohace. Jakub zastaval afad podkomotiho a byl vlivnou osobnosti ¢eské politiky
za vlady krale Ludvika (Boukal 2015, 112-125, 138-146, 167-171). Albrecht z Vtesovic v tfadu
ktivoklatského hejtmana nahradil Petra Holého z Chrastu (Sedlacek 1996, 29).

Vrchnimi spravnimi ufedniky ktivoklatského panstvi byli v sledovaném obdobi hejtman
a purkrabi. Rozdéleni sfér jejich plisobnosti nelze spolehlivé urcit. Stejné tak si nemtizeme byt
uplné jisti tim, zda byl v ndmi sledovaném obdobi hejtman nadfizenym purkrabiho, jak to bylo
v mladsich fazich raného novovéku (srovnej Simtinek 2005, 170—-172). V dvodu instrukce se
Albrechtovi jakozto hejtmanovi prikazuje, aby peclivé dbal na kazdodenni chod hradu, dohli-
zel na vSechny hradni sluzebniky a sledoval dodavky rozlicnych komodit, které byly do hradu
privazeny z okolnich méstecek a vsi, a rovnéz mél na starosti opravy a stavebni upravy hradu.
Obzvlasteé se zdiraznuje uloha hejtmana jakozto dozoru nad hradni celedi. Bez jeho védomi
nesmél nikdo prostor hradu opustit. Hejtman mél spolecné s purkrabim a ,holomky*“ cely hrad
na noc zamknout a klice mit pfes noc u sebe (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III.
folio 201r—v). Velmi podobné zacinaji i jiz dfive pfipominané instrukce z Potstejna a Pardubic
(AC 22, 57-58, 79). Nasleduje popis povinnosti hradni celedi.

Vedle hejtmana a purkrabiho nalezel mezi predni hradni ufedniky diéichodni pisaf. Ten pofi-
zoval zapisy o diichodech a rovnéz mél na starosti ulozeni penéz. Pisaf stiezil dvé truhlice, velkou
a malou. Penize z dichodt mély byt ukladany do velké truhlice, opatfené dvéma zamky. Jeden kli¢
meél pri sobé hejtman, druhy pak pisat. Stejnym zptisobem byla zabezpecena i truhla s finan¢ni ho-
tovosti na Potstejné. Pri vybirani penéz mél byt vzdy pritomen hejtman, purkrabi nebo diichodni
pisar. Do velké truhlice se ukladaly i tzv. pfijmy z lest. Druhd, mensi truhlice byla rovnéz opatiena
dvéma zamky. V mensi truhlici se nachdzela registra a také ,,penize outratni®, tedy takové, ze kterych
se méli vyplécet sluzebnici a délnici. Utratni penize slouzily rovnéz na pokryti jinych vydajd, jako
byla tdrzba hradu ¢i hospodarské vydaje. Z malé truhlice se mély vydavat ¢astky o vysi 5, 10 nebo
maximalné 15 kop grosi. Jen ve vyjimecnych pripadech (napft. stavebni upravy, budovani rybnikii)
mohly byt vydavany i vyssi ¢astky. Pri vyplaté celedinim a délniktim byli pfitomni purkrabi a pisar.
Pisaf zapisoval jména celedinti a délnikt a evidoval, kolik dnt ktery pracoval a co za svou praci
dostal. Celedini a délnici méli ptijimat plat sami za sebe. Nebylo ptipustné, aby misto sebe pro
plat posilali nékoho jiného. Do sluzby na hrad neméli byt ptijimdni lidé bez pracovnich zkusenosti
(NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201v-202v; AC 22,67).

Bezpec¢nost hradniho aredlu zajistovali ponocni a ,,pacholci®. Ponocni méli predevsim zamezit
vstupu cizich osob do hradu, a do sluzby nastupovali ve chvili, kdy zapadlo slunce. Jeden z po-
nocnych (tzv. hlasny) mél mit sluzbu u hradniho orloje a kazdou nové zapocatou hodinu musel
ohlasit (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201v). Nijak nas neptekvapuje
doklad existence mechanického hodinového zafizeni na Krivoklaté. Orloje mame dolozeny i na
jinych ¢eskych hradech, napt. na Velesiné & Zacléti (Jansky 1993, 6-13; Durdik 2010, 53). Vyse
uvedenych pacholki ¢i holomki byvalo na hradé sedm. VSichni vlastnili zbroj a museli ve dne
i v noci strezit tzv. predni most. Jeden z nich mél mit vzdy sluzbu na vratnici a sam o sobé smél do
hradu vpoustét pouze Celediny. V ptipadé, ze by chtél na Krivoklat vstoupit nékdo jiny, musel tento
~vratny“ jit za hejtmanem ¢i za purkrabim. Jeden z nich pak mohl dat dot¢enému Zadateli svoleni
ke vstupu do hradu. Vratny rovnéz hlidal, aby nikdo neopoustél hrad bez védomi hejtmana, a sle-
doval, co je do hradu pfinaseno a co je z néj vynaseno. Pokud by zpozoroval, ze nékdo bez dovoleni
opousti hrad nebo z hradu vynasi jidlo ¢i néco, ,,coz by jemu dobfe nesluselo’, mél dotcenou osobu
nahlasit hejtmanovi, a tato osoba pak byla potrestana. Podobna ustanoveni zname i z Jindfichova
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Hradce. Holomci méli rovnéz dohlizet na to, aby hlasni (ponocni) na hradbach nespali. Holomci
nesméli z hradu odchazet bez souhlasu hejtmana nebo purkrabiho. Hejtman nebo purkrabi v§ak
mohl nékterého z holomki vyslat mimo hrad, aby splnil néjaky ukol. V tomto pripadé se nemél
doty¢ny holomek zdrzovat v zadné krémé a okamzité poté, co splnil sviij ukol, se mél vratit na
hrad (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 203v; Teply 1927, 77). Obdobnym
zptisobem byli vysilani holomci i z Potstejna (AC 22, 59).

Dale nas instrukce seznamuje s povinnostmi kuchmistra a kuchare, tedy osob, které mély na
starosti hradni kuchyni. Bohuzel nevime, o kterou z kfivoklatskych kuchyni se v instrukci jedna,
nebot za vlady Jagellonct byly na Krivoklaté zbudovany hned dvé nové samostatné kuchyné (Cej-
pova 1987, 369). Kuchmistr byl pod dozorem purkrabiho a dbal na to, co se dostalo do kuchyné. Do
hradni kuchyné nakupoval dobytek, mél byt pritomen pfi prodeji dobytka, jeho porazce, porcovani
a uskladnéni masa do spizirny. Kromé masa mély byt z dobytka zpracovany rovnéz vnitfni organy
(drsky). Kuchmistr rovnéz také zodpovidal za dodavky vajec, driibeze, ryb a soli. VSechny pfijmy
a vydaje mély byt zapisovany, le¢ neni pfimo feceno, zda mél tuto evidenci vést sam kuchmistr. Ku-
chmistr mél vlastnit zbroj a v pfipadé potfeby branit hrad (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signa-
tura P90/5 II1. folio 201v; 202v). V ptipadé kuchare je zvlasté zdiraznéno, aby byl ¢istotny a aby se
z kuchyné dostalo ven vse, co do ni bylo pfineseno. Bez védomi hejtmana nebo purkrabiho nemél
nikomu rozdavat jidlo. Dale v kuchyni nemél kviili drahoté dfivi z tspornych divodid zbytecné
rozdélavat ohné. Rovnéz mél nepovolanym osobam zabranit v pristupu do kuchyné (NA Praha,
fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 I1I. folio 201v; 203r). Oproti jindfichohradeckému ,,potadku,
hlubockému ,,nafizeni® a potstejnské instrukci nejsme bohuzel v pripadé Krivoklatu nijak infor-
movéni o tom, ktera konkrétni jidla hradni kuchyné produkovala (AC 17, 555-556; AC 22, 64;
Teply 1927, 77). Na hradé pracoval rovnéz pekar, na kterého doziral purkrabi. Purkrabi hlidal, ko-
lik strycht mouky pekat spotfeboval. Ten nesmél nikomu rozdavat chléb bez védomi purkrabiho
a hejtmana (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201v).

V 16. stoleti bylo stejné jako dnes nezbytnym napojem pivo, jehoz vareni méli na Krivoklaté na
starosti pivovarnik a sladovnik. Jejich zazemim byla budova pivovaru v bezprostfednim sousedstvi
hejtmanstvi, vystavéna s nejvétsi pravdépodobnosti na sklonku 15. stoleti. Sladovnik pfijimal slad
a byl povinen varit z néj kvalitni pivo, které nesmél spalit. Klice od spilky mél v$ak u sebe kli¢nik.
Sladovnik mél mit prehled o vértelich a strysich piva, které uvafil, a rovnéz mél byt vybaven zbroji
(NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201v; 203r; Durdik 2006, 120). Jiz zmi-
novany kli¢cnik zodpovidal za trvanlivost piva a jeho ulozeni v ¢istych sudech ¢i jinych nadobach.
Rovnéz rozhodoval, komu se ma pivo vydavat (NA Praha, fond SM, , kart. 1685, signatura P90/5
I11. folio 203r—v). Na hradé zil také ufednik nazyvany obro¢nik. Prijimal obroci, ¢imz se v instrukci
rozumi obili. Zapisoval pfijmy z obroci, vydaje na néj a v zapisech srovnaval vétsi a mensi miry pro
vétsi prehlednost. Mohl mit zbroj (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201v;
203r). Zadny hrad se neobesel bez kovéte. O konkrétnich povinnostech kovére se instrukce nezmi-
nuje. Patrné se od néj neocekavalo, Ze by se vénoval jiné nezli kovarské praci. Mélo se zapisovat,
kolik ,,$int a §tafi“ se mu vydd do kovarny a co z Zeleza vyrobil. Kovar mohl mit podobné jako jini
hradni sluzebnici zbroj (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 203).

Na hradé slouzili i pacholci, ,,ktefi jsou pri vozcich®. Méli na starosti ¢istotu koni a ve své praci
neméli zahalet. Dle instrukce se pry stavalo, ze praci, kterou by zvladli za jeden den, délali vice dni,
¢emuz mél novy hejtman zabranit. Pacholci disponovali sedly, $lemi a uzdami. O vSech predmétech
vydanych pacholkim vedl purkrabi evidenci. V pripadé, Ze by se néjaka cast konského postroje
poskodila a bylo mozné ji opravit, méla se odevzdat purkrabimu. Tito pacholci rovnéz opravovali
vozy a k této ¢innosti méli po ruce pomocniky. Pacholci vozy promazavali a neméli je nechavat stat
na desti. Za destivého pocasi byli pacholci povinni odvézt vozy do kilny. Vozy na hradé slouzily

159



prevazné k dovozu dubového dfivi do hradni kuchyné a pacholkiim, ktefi se o né starali, svéril
purkrabi do uzivani sekyry. Z instrukce neni zcela jasné, zda jim slouzily k osekavani dovezeného
drivi, nebo zda byli rovnéz povinni kacet stromy v lese. Kazdy z téchto pacholkt mél mit zbroj
(NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 204r).

Jako posledni osoba, kterd pusobila pfimo na hradé, je v instrukci zminén jagermejstr. Ackoliv
by se mohlo zdait, Ze takto pojmenovand osoba bude mit na starosti pouze myslivost, jagermejstr
doziral také na rybniky a potoky na Krivoklatsku a byl nadfizenym ponocnych. Kromé toho
zodpovidal za stav zapaditych zamkd a petlic na hradé (!). Rovnéz jagermejstr mél vlastnit zbroj
(NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III., folio 203v—204r).

Instrukce také predstavuje povinnosti lidi pasobicich na hospodarském dvore, ktery k hradu
patfil. V ptipadé popisovaného dvora je pomérné obtizné toto zdzemi hradu lokalizovat. Patrné se
mohlo jednat o dviir, ktery se nachazel ptimo v podhradi Kfivoklatu, jez se dfive nazyvalo Budy
(srovnej Durdik 1999, 263-272). Za jeho chod zodpovidal purkrabi a vSechny prijmy a vydaje z néj
se mély zapisovat. Zenské osazenstvo dvora sestavalo z Safarky a divek. Tyto zeny pecovaly o do-
bytek. Z jejich konkrétnich povinnosti jmenuje instrukce dojeni krav a péci o prasata. Ze star$ich
analogii a s ohledem na velikost téchto zvirat 1ze predpokladat, Ze pocet prasat na dvore mnoho-
nasobné prevysoval pocet kusti hovéziho dobytka. Dle instrukce méla byt vedena evidence toho,
kterd zvifata se odvadéji do hradu. Divky ze dvora rovnéz pro potfeby hradu zhotovovaly prizi
(NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 204r—v; Graus 1957, 39—-41).

Na dvore se vyskytovali také dva ufednici, lesni pisar a lov¢i. Jejich pritomnost pii prodejich byla
nutna. Prodeje se zapisovaly do druhych register dichodniho pisate, a to za jeho pfitomnosti. Pri
zapisu mél byt rovnéz pritomen hejtman nebo purkrabi. Kromé toho se mél zapisu ucastnit urednik
zodpovédny za dotceny prodej. Oba urednici prodavali dfivi, krokve, laté a také travu z pastvin.
Lesni pisaf a lov¢i byli rovnéz povérfeni vybérem lesni dané, o které vedli evidenci ve svych vlast-
nich registrech. Pfi vybirani lesni dané méli postupovat nekompromisné. Lov¢i a jeho pomocnici
méli kazdy den jezdit po lese a objizdét vsechny lesni ufedniky. Rovnéz méli zabranovat kradezim
drivi a pytlactvi. Z instrukce lze vyrozumét, ze dochazelo také ke kradezim sena. Lov¢imu a jeho
pomocnikiim bylo pfisné zapovézeno travit cas v kr¢mé. V ptipadé, ze doslo k vykaceni ¢asti lesa,
museli podat zpravu hejtmanovi a ten mél nechat vzniklou mytinu vymérit. Za vybér dani v jed-
notlivych vsich na panstvi odpovidali rychtafi. Hradni pisafi pak vybér zaevidovali (NA Praha,
fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 II1. folio 204v—205v; Siminek 2005, 214-217).

Cést instrukce se vénuje péci o rybniky na ktivoklatském panstvi. O rybniky se mél starat pur-
krabi, a to tak, aby ryby nehynuly a nikdo je nekradl. Jednotlivé rybniky hlidali kralovsti sluzebnici.
V pripadé nutnosti méli tito lidé z rybniki vodu upoustét. Rybniky byly opatfeny jakymsi tarasem,
ktery je ,chranil pred vlnobitim v ptipadé silného vétru®. Podobné tarasy se v 16. stoleti nachazely
kolem vsech rybniki. Obvykle byly tvofeny kiily ¢i propletenymi vétvemi, ale mohly byt i kamen-
né. Kralovsti sluzebnici méli tarasy v ptipadé jejich poskozeni opravit. V rybnicich se chovali kapii,
ale takeé stiky, lini, okouni a karasové. Na panstvi se rovnéz v potocich lovili pstruzi. Dle instrukce
se ryby prevazné prodavaly, a to nikoliv po jednotlivych kusech, nybrz po dzberech. Stejnym zpt-
sobem se ryby prodavaly i na potstejnském panstvi. Nékteré ryby mély byt prodavany za gros, jiné
az za 10 gro$t. Povédomi o cendch jednotlivych druhti ryb mél mit na hradé jakysi ,,stary Jifik®
o némz jinak nic jiného nevime. Pfevaha prodeje ryb nad jejich distribuci do hradni kuchyné neni
ni¢im ojedinélym (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 205v—-206v; AC 22, 70;
Mika 1955, 29; 1960, 116; Simtinek 2005, 230-231).

Zavérecna ustanoveni v instrukci popisuji povinnosti lidi ze vsi a méstecek. Ti méli pravidel-
né odevzdavat pozadované davky, poctivé se vénovat své zivnosti a nezahdlet v krémach. Lidé na
panstvi, ktefi se vyhybali praci nebo kradli, méli byt hejtmanem vyhleddni a ztrestdni. V nejhorsim

160



Obr. 2. Ktivoklat. Budova hejtmanstvi. Foto autor. — Abb. 2. Kfivokldt. Gebiude der Hauptmannschaft. Foto Autor.

pripadé mohli byt z panstvi vyhnani. Jinymi formami trestd byly naptiklad penézité pokuty ¢i
uvéznéni. Lidé na panstvi museli chovat dobytek a koné, hnojit pole a udrzovat své domy. Obec-
ni soudy se odehravaly na rychtdch (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio
207r—208r). Sirotci na Krivoklatsku méli slouzit u hospodara, ktefi jim zajistovali stravu, odév
a ubytovani. Penize, které méli sirotci zdédit, se nachazely v truhlici na rychté. Truhla méla mit
dva zamky, pficemz jeden kli¢ mél vlastnit rychtaf, druhy pak konselé. Takovyto zptisob uloze-
ni sirotc¢ich penéz byl prevenci pred hrabivymi poru¢niky. Vybér dichodii pro farare mél zajistit
kostelnik. Kazdoro¢né mély byt zapisy o farnich davkach zaprotokolovany v pfitomnosti hejtmana
nebo purkrabiho. Vsi a méstecka na Ktivoklatsku mély vést vlastni registra se zdznamy o prodejich,
koupich, stavebni ¢innosti a stavu dobytka. Mnozi drzitelé grunta vlastnili zbroj, jez méla zistat na
gruntu i poté, co by grunt prodali. V ptipadé, Ze by byli vlastnici zbroje svolani na hrad hejtmanem
¢i purkrabim, méli se okamzité dostavit. Nejspis se jednalo o tzv. napravniky, tedy many bez uroze-
ného puvodu (NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 208r—v; Hoffmann 1992,
344-345; Macek 1994, 81-82).

Mizeme sice predpokladat, ze se Albrecht z Viesovic instrukei fidil, ale ve vysledku byl z ufadu
ktivoklatského hejtmana naprosto nestastny a hned v dubnu roku 1529 dal z této sluzby na ctvrt
roku vypovéd. Samotny kral Ferdinand Albrechta pfemlouval, aby vydrzel v uradu ktivoklatské-
ho hejtmana alespon rok. Pro¢ se pobyt na Krivoklaté Albrechtovi tolik pric¢il, nam odhaluji jeho
dopisy ¢eské komore. Albrecht, jeho Zena, déti a celadka trpéli na hradé zejména tim, Ze zde byli
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jedinymi utrakvisty a schazel jim zde utrakvisticky duchovni. Albrechtiv hejtmansky plat byl
znacné nizky a stézi z néj uzivil ¢tyfi koné, které na hradé mél. Lidé z Krivoklatska se Albrech-
tovi posmivali, nebot predchozi hejtmané sméli v okoli hradu lovit, a on ne. Stejné tak oproti
predchozim hejtmanim postradal sud vina, ktery byl dfive dodavan do hradu jako desatek.
Kftivoklat byl navic zna¢né zchatraly. Manové, ktefi méli hrad branit, byli nespolehlivi a mnohdy
uz ani nevédéli, Ze jsou vazani manskou sluzbou. Zamky na hradé byly rozbité, okna vytlucena,
sluzebnici nespokojeni se svym platem a celkové vzato na nic na kfivoklatském panstvi nebyly
penize. Hlasni a vratni méli byt dle Albrechtova nazoru radéji vyvazani z manské sluzby. V okoli
hradu zbyte¢né hnilo seno ve stozich. V lesich se pfemnozila divoka prasata, lisky, rysové, divoké
kocky a vlci, coz lestim a zejména ostatni lesni zvéfi nijak neprospivalo. Lidé z Ktivoklatska
nadmiru pozivali alkoholické napoje a pytlacili. Z téchto dtivodu jisté neprekvapi, ze prestoze se
stal Albrecht hejtmanem jednoho z nejvyznamnéjsich hradf v Cechdch a za jinych okolnosti by
pro néj mohl byt urad krivoklatského hejtmana jisté prestizni zalezitosti, jeho urad mu byl spise
k zlosti a ke $kodé. K témto problémtim pribyly Albrechtovi rovnéz prirodni katastrofy v podobé
povodni a turecka expanze, jejiz zadrzovani si vyzadalo z kfivoklatského panstvi nejen lidské sily,
ale téz zna¢né mnozstvi obili a mouky pro armadu (Kocka 1936, 39-40, 110, 119, 130, 148, 184,
204, 218, 230; Biizek 2001, 167; Simicova 2004, 27-28). Kromé toho mél Albrecht neustéle spory
se svymi sousedy Tyrovskymi z Einsidle (Kocka 1936, 246). Tristni se zda byt zejména celkovy
stav hradu, jenz byl nedlouho pred obdobim, jez sledujeme, radikalné a nakladné prestavén ve
stylu vladislavské gotiky (podrobné Durdik 2008, 177-183; 2009, 95-104).

Koncem dubna roku 1530 psali Albrechtovi z Viesovic ¢lenové komorni rady, aby poslal své lidi
do Berouna pro vézné z Pfibrami a nechal je odvézt do kfivoklatskych zalara. V cervnu 1531 jiz
byla sprava Kfivoklatu opét nad Albrechovy sily, a tak se znovu vzdal svého tradu, nacez ceska ko-
mora pronajala kiivoklatské panstvi Albrechtovu bratranci Jaroslavu Brozanskému z Viesovic. Lze
predpokladat, ze Albrecht se tehdy stahl do ustrani a hospodaril na svych panstvich na Lovosicku,
ktera ziskal v predchozim roce. Jaroslav z Viesovic za pét mésicti zemrel a Albrecht se pak opét vratil
bylo prikazano, aby se dostavili do Rakovnika, a vytvoril se soupis jejich povinnosti. Uz v 1été 1532
se vSak o urad kiivoklatského hejtmana hldsil Albrechtav predchiidce Petr Holy z Chrastu, jemuz
se dokonce na ¢as podatilo ziskat hrad do najmu. Tehdy pravdépodobné Albrecht z Krivoklatu de-
finitivné odesel a nejspis dozil na své tvrzi ve Vchynicich. Zemftel nékdy v prabéhu druhé poloviny
30. let 16. stoleti (Kocka 1936, 41-42; Boukal 2015, 128—129).

Zavérem lze shrnout, Ze hospodarska instrukce pro Albrechta z Viesovic predstavuje zajimavy
vhled do Zivota na hradé na pocatku 16. stoleti. Nepochybné tak predstavuje vyjimecny a dosud ne-
vyuzity pramen pro studium hradni kazdodennosti, jez vyzaduje interdisciplinarni pfistup (Durdik
2010, 58). Instrukce nas nejen seznamuje s idedlem fungovani spravy panstvi a jeho ekonomickym
chodem, ale také pfinasi mnohdy prekvapivé informace o povinnostech hradnich uredniki a slu-
zebniki. Dalsim ne zcela ocekavanym zjisténim je to, Ze pocet osob, které byly trvale usazeny na
rozsahlém kralovském hrad¢, byl pomérné maly. Rovnéz jsme ziskali urcitou predstavu o socialni
rozriznénosti osob puisobicich na Krivoklaté. Budouci generace badatelt ¢eka na poli poznani
hospodarskych instrukei jesté mnoho prace, ktera miize prinést dalsi informace, jez jisté obohati
vSechny historické védy, véetné kastelologie.
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Prameny

AC 10: Archiv &esky ¢ili Staré pisemné pamatky ceské i moravské sebrané z archivii domacich i cizich X. ed.
J. Kalousek, Praha 1890.

AC 17: Archiv &esky ¢ili Staré pisemné pamatky Ceské i moravskeé sebrané z archivit domécich i cizich XVIL
ed. J. Kalousek, Praha 1899.

AC 22: Archiv Cesky ¢ili Staré pisemné pamatky ceské i moravské sebrané z archivii domécich i cizich XXII.,
ed. J. Kalousek, Praha 1905.

NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201-208.
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NA Praha, fond SM, kart. 1685, signatura P90/5 III. folio 201-208.

Folio 201r
Anno Domini .1.5.2.8.

Instrukti vydana od rad komory Albrechtovi z Viesovic, hajtmanu na Hradku Ktivoklatu, pokud a kterak se
pti zamku chovati ma.

Léta etc. XXVII v patek po svatym Petru a Pavlu tato instrukti sepsana jest od rad zfizenych komory krale
Jeho Milosti panu Albrechtovi z Viesovic, hajtmanu na Hradku Krivoklatu, kteréz jest on pan Albrecht Zia-
dal, jak se pfi svém ouradu chovati ma na jiz psaném zamku.

Item predkem pan Albrecht jakozto hajtman zamku Ktivokldtu ma pilné opatrovati, aby jim kral Jeho Milost
bezpecien byl a vsicku celed, kteraz mu jest zapsana, tu ma tak spravovati, aby kazdy v své sluzbé kdoz jest
k ¢iemu zjednan dosti ¢inil. A také ti, ktefiz povinné sluzby z mésteciek neb z vesnic ¢initi maji a na zamku,
coz se tkne staveni budto od kamene, aneb od dfeva, i také na stfechach, to aby pilné opatroval, coz by kde
jieho potrebovalo, aby se to v¢as opatfilo a opravilo, aby se na staveni §koda nedala.

Tato jse ¢ieled na zamku chovati ma.

Item purkrabi ten ma toho pilen byti, aby holomci i jina ¢ieled hradova bez potieby kralovské doliv necho-
dili, ale na zaémku pilni byli tak dobte, kdyby hajtman doma nebyl, jako pti jeho doma byti. A kazda osoba,
kterdz co za praci md a komuz co nalezi, aby toho pilni byli a svymi sluzbami aby dosti ¢inili.

Folio 201v

Také pfi odvirani zamku aby purkrabi s holomky byval, i také pifi zamykani. A klicie, jakz zamkne, pfi
sobé mival na noc. Také ponocné na ta mista, kdez jest toho potfebi, v¢ias osaditi ma a tak nariditi, aby
kazdy ponocny bedlivé své pil noci vydrziel a pti kazdé hodiné, kdyby na vorloji byli, aby se kazdy hlasny
ohlasil, a to pod trestanim skute¢nejm, kteréz by se tak nezachoval, a hlasni na sva mista pfizapadu slunce
aby vstupovali a pri vychodu slunce ze zdi schazeli. Také vratnie aby k tomu pridrziel, aby pilni u mostu
byli a zadnyho na hrad krom domaci ¢eledi nepoustéli bez opovédi hajtmana a neb purkrabi a neb komuz
by na misté hajtmana neb na mistu purkrabi porucieno bylo. Také pfi kuchmistru jak do kuchyné vyda-
vati ma i také pfi kuchari, aby radné vydavano z kuchyné bylo, k tomu purkrabi pilné prihledati ma. I také
k pekati po kolika strysich pece, aby slusné chlib vydaval, od sebe bez potiebné nerozdavaje zZiadnému bez
védomi purkrabova a rozkazani hajtmanova. Téz také od pivovarnikiv, jak slad prijimaji a co na té piva
berd, co se do pinvrse zespila, aby to kli¢nik pfijma rozomné tak zase vydaval, jakz by jemu od purkrabi
rozkazano bylo, a bez védomi purkrabova a mimo jeho ulozieni aby jim nerozdaval. Téz také k obro¢niku
purkrabé prihledati ma, aby obro¢nik radné na obro¢nici prijimal vecka obili a fadné zapisoval, také rad-
né vydaval, jakz jemu od hajtmana nafizeno bude a rozomnie ptijmy a vydani aby zapisoval, jakz na ktera
miru pfijme aneb vyda na vétsi a neb na mensi, aby rozomnie pro srovnani poc¢tu to se mohlo nalézti a téz
také i kli¢niku. Item pisaf diichodni, kterejz penize z dichoduv vselijakéch prijiti ma, takto se ma pritom
zachovati, Ze ma byti jedna truhlice vétsi u hajtmana v sklepé o dva zamkda, do kteréz se penize prijimati
a klasti maji ze vSech dichodu.
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Folio 202r

A od té truhlice ma miti hajtman jeden kli¢, pisat diichodni druhy kli¢ tak, aby jeden bez druhého té truh-
lice neodmykal. A hned jakz by se které sumy penéz prijimaly do té truhlice, ty penize vlozieny byti maji,
a kdyz by z kterych dichodiv penize vybirany mély byti, aby jisti dnové byli ukladani lidem k placent tak,
aby hajtman a neb na misté jeho purkrabé pii pisati dichodnim pfi vybirani penéz vzdy byvali a téz také
i pti penézich lesnich, kdyz by davany byly. A druha truhlice mensi aby byla, v kteréz by registra na vyda-
vani penézita chovana byla. A ta truhlice také aby byla o dvi zamku tak, aby od té truhlice mél jeden kli¢
purkrabé a druhy kli¢ aby mél pisar dichodni. A téz taky aby jeden bez druhého té truhlice vodmykali, nez
kdyby oba pritomna byli. A v té truhlici pfi registfich aby chovany byly penize outratni, z kteryzto penéz
aby bylo placeno sluzebnikiim i véem délnikéim a neb jakéz koli outraty hradové aneb hospodarske, a to na
tento zpusob, aby z truhlice hajtmanovy bylo vydavano na outraty do truhlice mensi k registrom penéz po
v ss aneb x ss grosuov a najvic do xv ss grosuov, a kdyby ty penize vydany byly, poctem to bylo ukazano hejt-
manu od pisare, tehdy opét aby haytman do outratni truhlice, jakz jest dot¢eno, penéz vydal kolikrat by toho
potreba prisla, vSak proto byla li by toho vzlastni (sic!) potfeba, tak jesto by zaplata cieledi se sesla k vétsim
sumam aneb taky byla li by jaka staveni a neb dila rybni¢na, jesto by po vét¢ich sumach na outraty bylo po-
triby hajtmanu vydavati, do truhlice outratni tu jakz by se na potiebé uznalo, aby se hajtman tak zachoval.
A pti placeni ¢eledi aneb délnikiim a neb komuz by se co za¢ platiti mélo z té truhlice outratni, pfitom aby
purkrabé s pisafem oba dva bejvali. A kazdy ten aneb ta osoba, kteréz by se platiti mélo, aby sob¢ sama ta
osoba penize prijimala a zajména napsana byla, co a zac ktery den. A také celedi, kteraz by nebyla zkusena
v jistoté na sluzbu nepredavati, le¢ prve zaslouzi a téZ oukolnikiim. A také ten pisai ma toho zvlastni pilnost
miti, aby vSeckni diichodové ¢iasy svymi vybirani byli.

Folio 202v

Také pisaf diichodni pfi nebyti hajtmana na zamku a nebo i purkrabé ma o to péci miti, aby celed hradova,
tak jakz vej$ dotcieno, kazdy v své povinnosti poslusné zachovali, a to jim od hajtmana tak rozkazano byti,
zieby se kteraz koli osoba tak nezachovala, ma to pisaf na hajtmana vznésti a hajtman takového neposlusné-
ho ma trestati, a také pisaf diichodni, kdyby toho potfeba byla a hajtman jemu rozkazal, pro ktera potiebu
po zbozi sebu jeti a nebo i bez sebe jej pro potieby poslati, budto pro diichody, a nebo pro opatfeni jinejch
potieb ma se v tom pisaf volné zachovati, a téZ byla li by potfeba, i purkrabi a zvlasté k rybnikéim opatfeni
anebo k jiné potiebé, Zie se v tom volné zachovati ma.

Item kuchmistr, kterejz i dobytek k kuchyni kupovati a biti ma, o tom ma zvlastni pécie byti. V toliko pur-
krabé, ale predkem, aby hajtman v tom jej tak napravil, dokadz by se to jina¢ neztidilo, ponévadz by se skrze
jeho ruce dosti znamenita outrata penézita v piimich i u vydani schazeti méla, aby takova osoba k tomu
obrana byla, komuz by se mohlo tomu duvéfiti, a vsak proto, aby se to ocité vidélo, kdyz se hovado koupi,
slusné li se koupi, a také aby tak zdélano bylo, aby do $piziernie vSecko bez ujmy veslo, a téz i z drskami,
i coz k drstkam pfislusi, aby se tu lenosti a zanedbani pry¢ neuchazelo, coz by ¢ieledi k puzitku udéldno bejti
mohlo. A tak co by kuchmistr do kuchyné vydavati mél, aby pfi zasekdni masa sam hajtman, maje pfitom
purkrabé, miru toho ulozil, co se ma na ktery stl, jakz na koho slusi, zasekati ma, a to pilnosti vydrzieti, jak
to hovado vystaji a co se osob na ty penize vydrzi, aby on kuchmistr takovym poradkem se zachoval, a v§ak
proto, aby k nému c¢iasto a pilné prihledano bylo a kteréz k nozie s dobytka sejme, aby je opatroval, aby na
slu$né penize mohli zvedeni byti bez $kody. Také coz prijme kur a na vajec a nebo ryb, aby to bylo zapisova-
no v pfijem i v vydani a téZ i suol.
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A také kuchmistr ma zbroji miti k potfiebé zamku.

Item kuchat, aby také k tomu napraven byl, aby ¢istotné se mél a jidlo aby cistotné délal, neb dobry kuchar
mnoho sporoty pri¢ini a zase necistotny nesporoty nedbanlivosti mnoho nadéla. A protoz pilnosti v tom jej
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napraviti a zvlasté, aby to coz do kuchyné prijme zase tém, nakohoz to slusi, na stoly vydaval, jakz by jemu
zprava danna byla a nikam jinam bez védomi a odpusténi hajtmana a nebo purkrabé aby z kuchyné nevyda-
val zadnému, a to pod trestanim. A také ohniv bez potieby aby nedélal pro sporotu dfivi a tézkosti fr. Také
kuchyné aby tak opatfena byla, aby do ni ti nechodili, kdoz choditi nemaji.

Item sladovnik, aby k tomu také napraven byl, aby slady dobfe délal a k nému aby prihledano bylo, neb jeho
pilnosti muoz také spavta (sic!) na pivé bejti, kdyz mirné slady vyvstuje a vhod vsusi a neshuoji a neb také
nespali. A zase nedbanlivosti veliku $kodu udéla a on sladovnik pfi vafeni piv, ponévadz je jini vaii a dosti
se mu penéz dava, aby to tak opatfil a k tomu prihledal, aby se pivo tak a s tim dostatkem dobfe varilo, aby
se $koda a jma na tom nedala, aby se vyrozumeélo, co se piva béfe na strychy, na vértele, a také muoz miti
zbroji k potfebé zamku.

Item obro¢nik aby pilné v to uveden byl, aby prijimy i vydani pilné zapisoval a hajtman aby mu miru ulozil,
jak ma vydavati a ponévadz ma prijimu néktera mira vétsi a néktera mensi a na vydani nejmensi, aby ty miry
tak srovnani byli, co jedna mimo druhu pfinasi, aby to pfi po¢tu mohlo rozomné vyhledano bejti. A také
muoz miti zbroji k potfebé zamku.

Item coz se tknie kovére, taky na tom mala outrata neni a protoz, aby on kovar v to tak napraven byl, coz
koli $intiv a neb $taftiv Zieleza jemu se vyda, aby to jemu v pfijem zapisovano bylo. A také coz z toho zieleza
udéla, aby také zapisovano bylo rozomnie a pfi poctu aby to bylo ukdzano. A také muoz miti zbroji k potfebé
zamku.

Item kli¢nik aby pilnej byl vyhledani, aby pivo trvalivé bylo, v to aby uveden byl, komuz se dati ma, aby se
to slusné dalo,
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a komuz se nema dati, aby se nedavalo zZiadnému bez dotazu purkrabé. A nadob budto sudiiv aneb jinych
Cistotné hledal a opattroval a zbroji k pottiebé zamku aby mél.

Item holomkiv aby bylo vii pacholkti hodnejch s dobrt zbroji a ti aby pilni zamku byli ve dne i v noci
u predniho mostu, aby vzdy jeden holomek byl pfi vratné byval a nedapoustél, aby mélo oteviino bajti zad-
nymu, le¢ toliko cieledi bez opovédi, a kdozby se opovédeél, aby ten holomek nahoru dosel a opovédél hejt-
manu a neb purkrabi a neb tomu, komuz by porucieno bylo, ktozby opovédin mél byti, a kdyz by hajtman
rozkazal, teprve aby ten, kdoz jest opovédin pustén byl a tak, aby poradku holomci drzeli a taky holomci
silni na zdech, tu kdez st mista potfebna pro opatrovani, lehani méli a hlasnych aby Setfili, jestli zieby ktefi
zle ponocovali, aby jim toho netrpéli a s hradu aby neodchézeli bez odpustieni hajtmana a neb purkrabi,
nez bylo li by hajtmana a neb purkrabi kterému holomku rozkazano kde pro potteby jiti, zZie to ma kazdy
poslusné uciniti a tu potfebu zditi tak, jakz jemu jest rozkazano nedavaje se v daremny kr¢mach zastavovani
nez pilné to zjednaje, aby se na zamek zase vratil poradné, a to také kterejz by holomek pfi vratny sedél, ma
toho $etfiti, aby zadny z hradu nic toho nenesl, budto od stravy, aneb od toho, coz by jemu dobfe nesluselo,
a jestli zieby uhlidal to, aby na hajtmana vznesl, a také jestli zieby ktera osoba doltv z hradu $la proti vili
nafizené hajtmana, to taky aby ten holomek na hajtmana vznesl, aby ten neposlusny trestan byl.

Item coz se tkne jagermejstra, z kteryhoz jest ta prace sniata, o rybnicich a potocich ten ma miti podle své
starosti a zvyklosti pfi zamku zvlastni péci a opatrovani zamku zvlastni bedlivost pfi ponocnych i také vedle
pti véech pokojich, aby zadny vsete¢nosti nic toho neucinil, budto pti zamcich zapaditejch u dvefti, a nebo
na petlicich, aby tu nic skodnyho stéti se nemohlo, i taky coz by jemu pti odjezdu purkrabi potujieno bylo,
aby na zamku toho pilen byl a také ma zbroji miti k potfiebé zamku, jakZ na to slusi, a také nevédy a jiné vaz-
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by zpravovati, muoz i délati a také muoz tim jagermejstrem hlasné spraviti, aby on o to pé¢i mél, aby ¢iasné
na ponucky na sva mista vstupovali i také kdyz by sjiti méli, ¢ias aby o tom péc¢i mél.
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Item pacholci, ktefi sou pfi voznicich, k tém purkrabé pilné prihledati ma, aby koni pilni byli ¢istotnym
hleddnim a ¢iasné k diluom aby vypravovani byli tak, aby coz slu§né kontiim muoz udélano byti za den, aby
udélano bylo neb nékteri, kdyz toho vili maji, tak toho Setfi, coz by za den mélo udélano byti, slusné protah-
nou meskani, aby to za dva dni udélano bylo, a coz by mohlo jednémi konimi udélano byti, aby dvoji konimi
drziani byli pritom. Také coz se jim da na koné potreb, sediel aneb $li a uzed. Item toto pilné aby Settili, aby
to nebylo zmrhano, a coz se kterému da, aby sobé purkrabé zapsal. A také kdyz by to seslo a podruhé nové
mélo dano byti, aby staré purkrabé prijal do opravy.

Také ty pacholky, ktetiz pti konich pfi vozatajich jst, aby k tomu pfidrzani byli, coz pfi vozatajich maji pri
konich pomocni byti, aby sobé pomocni byli a také téch dél, budto vorby, anebo jiného dila, aby pilni byli
a zlast vozu aby $etfili, aby bez potieby Sevdenstvim slazieni nebyli i také mazanim ¢iasnym aby jimi vopou-
$teli a na destéj nenechavali stati, ale pod ktlnu, aby se toho tak mnoho jako prve nekazilo a take aby ¢iasnie
k kuchyni dfivi navoziovano bylo, a ne tak jak se to vidalo, aby v mizku les dubovy vozien byl a sekan pro
$kodu mytom i také pro obmeskani jiného dila. A také coz kterému pacholku purkrabé sekyr da, aby kazdé-
mu zapsano bylo, aby toho $etfil a nekazil bez potiebé a také ti pacholci aby zbroje méli k potiebé zamku.

Item coz se tkne hospodarstvi ve dvore pti zamku, k tomu purkrabé pilné prihledati ma tak, aby se mohl ro-
zomné pii poctu ukdzati, jaky jest uzitek mimo naklad toho dvoru, to aby se rozomné zapisovalo, co z toho
dvoru ¢iehoz koli na zamek vydané bude, napred aby $afarka o dobytku s divkami pilnost méla, aby
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k uzitku svi praci jinak na dojiva pfivésti mohly, aby dobytek $evdensvim zkazien nebyl tak, jakz se to vi-
délo netolik na starsim dobytku, ale i telata, Ze sou ponékud zmizeld. A coz se pak tkne svini, aby to tak vie
opatrovano bylo, aby se na tom uzitek ukazoval, a to vSe aby bylo zapsano, co se nahoru k kuchyni vyda. Téz
také aby to bylo ukdzano, co ptize $afarka nahoru s divkami vypredu, k tomu aby pridrzani byli, aby se toho
na poctu uzitek ukdzati mohl vjednom i v druhém, ponévadz se ho hospodarstvi drzeti ma, aby se rozomné
drzielo a aby byl rovnan naklad s ouzitkem.

Item pisaf lesni podle prvni instrukti aby se zachoval i také i také (sic!) lov¢i, kterejz pri pisafi pfi prodajich
jest, a kdyz na hrad prijedu s tiemi prodaji lesnimi, coz jest kde pti kterym outradé prodano, aby to v regis-
tra zapisovano bylo, do register druhych pisare diichodniho. Pfitom zapisovani ma byti hajtman. Pakliby
bezelsti hajtmana byti nemohlo, ale purkrabé a tu pisaf diichodni a pisar lesni aby to zapsani vykonali pfi
pritomnosti lov¢iho. Téz také tu pritomen tGfednik, véihoz to uradé ten prodaj stal se jest. A tak aby ti vSickni
to zapsani slyseli. Také coz pisaf lesni s lovéim penéz vyberu lesnich, ty penize aby vycitany byly pred hajt-
manem a pisafem dichodnim, pakliby hajtman pfitom bajti nemohl, ale pred purkrabi také pisaf lesni ma
zvlastni registra miti na to, coz se k staveni rozkaze dati, aby takové dani rozomné zapsano bylo. Zejména
kterému clovéku a co velikych dfev a co krokvi nebo lati, to v§e aby prodajem na penize jako i jinému v ta
registra zapsano bylo na ten zptisob, kdyz ptijde vybroni penéz v sinich, aby pisat s lov¢im zveédéli, vystaveli
jest to vSe v to staveni, tehdy aby z penéz ten ¢lovék nebyl upominan, pakli jest nevystavél, tehdy aby od ného
penize vzali, nic se jemu nedaduc danim zastirati, a to aby na poctu bylo ukazano, za jakd sumu penézitu
drivi jest
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prodano. A také aby to pisarf s lovéim pilné opatrovali, vSecky penize lesni v¢ias vybrali a dluhiiv nenarazieli.
A provazci aby na lokty c¢iasto zmérfovali.

Item lov¢i a jini tfi, kterejmz se sluzba plati, jesto kazdy den po lesich jeti maji do vSech uradiv tak, jakz
v instrukti prve vyméfeno a zapsano, ponévaz nemalej naklad penézitej na poctich se ukazuje, tu hajtman
a purkrabé pilné k nim prihledati maji, aby takové jich jizdy uzite¢né byly, aby ani podle instrukti k ¢iemu
sou zjednani, tomu dosti ¢inili, ne aby kterej z nich v krémach mél se povaleti neb v kradezné v tolik drivi,
ale i v8elijakych zvéri aby pilné opatrovali a nedopoustéli. A jestli Zieby toho pak ktery zanedbaval a skrze
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kazdy byl trestan, jakz by pri¢ina ukazala netolik na penézich, ale pro podezfeni i na hrdle a na zdravi, po-
névadz krali jeho milosti na tom uzitku nejvic lezi na zbozi na tom.

Téz také co kde na kosu sekou, aby i tu kradezné opatrovali, neb jest toho snadnej rozuom, Zie na tak veliké

vvvvvv

i neoznamuje, tu se muoz jiz rozomnieti, Zie to neni tim, aby se nekradlo, ale nezanedbdnim a neopatrnosti.

Item coz se prodajiné lesnich dotejcie, aby se v tom pisaf i taky lov¢i i ufednici lesni tak zachovali, jakz o tom
prve v instrukti zapsano jest, aby jistym lidem prodavali, od kterejchz by jmiti mohli a mimo ¢iasy uloziené,
aby na lidech dluhné nezadrziovali, ale v¢ias penize vynpominali. A jestli Zieby kto nejistému prodal a v¢ias
penéz nevynpominal, aby to saim dolozil a kaka o spravovani jest na lesich a vohniné opatrovani, jakz o tom
o vSem $ife i o opatrovani zveri
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prve jest napsano, aby se v tom tak zachovali, a kdyz se dfivi vyruba, aby hajtman vymejcena mejta dal pri
své pritomnosti vyméfriti ve vSech ouradech.

Item coz se tkne prodajuv trav na lukach i na paloucich i také v lesich, to aby rozomnie a zajména zapsano
komu a z které poustky a nebo také v lesich, jakz by se mista jmenovala, a také i jini zajmové, budto na pe-
nize, a nebo v snop téz také aby se v§e rozomné zapisovalo a na poctu aby se fadné ukézalo, a také kdyby se
co mohlo vice pozodélati paloukiv v lesich toho aby pilni byli.

Item dichodové vielijaci penéziti i také nepenéziti aby na lidech zadrziovani nebyli, v¢ias vybirani
a k tomu aby lidé v kazdé obci tak natizeni byli, aby k ulozienym dnuom rychtafi s lidmi, ktoz které spra-
vuji, rychtafi s uroky byli na zamku proto, aby dlihym prodlenim meskano nebylo a purkrabi i pisafi na
prodlené dny jich ociekavati a jiné potfeby meskati, nez jakz by jim rokové ulozieni byli, aby k tvym ro-
kuom netolik tiroky penézité, ale i ospy, i také kury i jine diichody spravovali, k tomu je hajtman napraviti
mad, aby se tak zachovali. Pfitom také pisafi diichodni i lesni maji pilnou peci miti, jestli Zieby ktefi mimo
¢iasy ulozienie diichody budto penézité a nebo jiné zadrzali, aby Ciasto v registra nahlidali, a kdo jest co
dluzien, aby vypsali a hajtmanu vejpis dali, aby hajtman ptidrzel ty, ktoz sou dluzni, aby dali to, coz dati
maji, a k tomu hajtman oba pisafe pridrzeti mad, kolikat by koli toho potiebi bylo, aby se tak stane, tu se
mnoho dluhiv nenadrzi.

Také coz by osptiv mimo outraty prebéhlo, to ma véas prevrzieno bajti, aby bylo spenézieno a jistym lidem
prodano, ktefiz by v¢ias ulozieny to coz koupi zaplatili, a to md hajtman ¢iasem slusnym vezma k sobé pisare
prevrtii co toho k spenézieni prijde, dokudz se ta véc v jiné porad neuvede.

Coz se tkne opatrovani rybniku pfi nasadach, hajtman i purkrabé
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a komuz hajtman rozkaze, maji toho pilni bejti a pomahati, aby plodem dobrym triletym a ¢ierstvym rybnici
sazieni byli, a kdyz se rybnici nasadji, i také plodové dvouleti, kdyz se na vejtahy rozsadi, tu jiz purkrabé ma
zvlastni péci miti, aby k rybnikiim prihledal a opatroval ryby z rybniktv proti vodé, ani dolu s vodu neusly,
ani jinak kradezi nehynuly, a kdyby lidé kralovsti pti kterych rybnikach prisedéli, kdez by se trefil clovék
rozomny a vérny a také pilny, tomu by mohlo porucieno byti, aby k tomu rybniku ptihledal, kterémuz by
prisedél, dadanc jemu zpravu, kdyby se zdvihli vétrové ti, ktefiz by na taras urazieli, aby Setfiel vinobiti, aby
tarasu vlny nevybily, aby to v¢ias opraveno bylo, a také prisli li by privalové, aby tehdaz pilen byl a v¢ias aby
k rybnikiim prihledal. A srozumél li by, zieby voda ke $kodé¢ zvihnouti se méla, aby v splavu aneb ve $bele
mirné upustil, a kdyz by voda opadla, aby zase ptizahradil.

Také byl li by plotové pred splavem ne dobfi, a nebo v choboté, to aby se pilné ohledalo a dostatecné opravi-
lo, neb tu malou vopravou k znamenité $kodie ptijde a neopatrné o ryby se pripravi.
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A také pri sazeni rybniku na vajrost i na vajtah aby se v¢ias sadili na jafe, neopozduejuce se jakz by ledové
sedli a u dni tuha byla, neb na vétrich neni dobré sazeni pro vlnobiti plodu. Také jestli Zie jsu kde splavové
nedobfi aneb také i tarasové, to vcias aby opraveno bylo, neb kde se na splavé voda v miru vydrzieti nemiz,
tu maji ryby Gjmu v pastvach, na mél¢inach v kraji a kdiez tarasu neni, tu se hrazi velika $koda stane na
hrazi, zie vlny vytepu, kdyz vétrové dochazeji a kdyz hraze urostlé nejsu, jesto pro nevelika opravu ciasné
ptijde velika skoda, co by mohli prve grosem opraviti, potom vopravi x gro$uov. Také pfi loveni rybnikiv
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jma velika pécie byti, i napred kdyz se rybnik spuostiti jma, toho jma purkrabé pilen byti, i aby se potrubi
trefné ploty neohrazovali, ale aby prostranna potrubi byla, neb kdyz kratkymi ploty potrubi oplete, tehdy
jse voda na plotu vyseje, vyzdvihne a neb se plot podmele a ryby ujdu, pakli se nepodmele a voda na plotich
vysoce vstane, tehdy stiky pres plot se vysttileji a nékdy i kapti. A také aby se kradezem na rybach skoda
nestala, tu jest veliké pilnosti potfebi a zvlast pfi loveni rybnika a také pti prodaji ryb, aby se ten fad zacho-
val, jakz jest to nékdy za spravovani najvyzsiho sudiho zemského a jinych pantv, ktefiz jsu s tim na ten cias
v sprave byli naridilo (sic!), jak se méli kapti na dzbery prodavati, i také stiky neb vétsi vokouny, i také karasy
alinové, coz by driibezi bylo, Zie jest také mira k tomu ustavena byla, coz by mélo byti dano za gros neb za x
grosuov, jakoz Jifik stary o tom dobru védomost jma.

Item coz se tkne potokiv pstruhovych i jinych, k tém jest veliké pilnosti i viny, kdoz to opatrovati budu po-
treby, aby se krali Jeho Milosti toho dochovati mohlo, téz také pti opatrovani vselijaké zvéri, aby kradezem
ani ryby, ani zvéf nehynula, a kohozby po takové potfebé hajtman a neb purkrabé z holomkiv poslali, aby
se v tom kazdy vérné a spravedlivé zachoval, a jestli Zieby kderu kradez v cem shledali, to aby na hajtmana
vznesli, pakli by mohli toho kdoz by kradl postihniti, toho aby na zamek hajtmanu ptivedli.
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Item k témto v§em predepsanym osobam jma hajtman prihledati, a jestli Zieby kteraz koli osoba svy sluzbie
a povinnosti dosti ne¢inili, tehdy hajtman svi pilnosti ma jej napraviti. Budto feci, a neb tim trestanim, jakz
by se na koho sluselo, aby kazdy k tomu tak predrzian byl, aby své povinnosti sluzebné dosti ¢inil, a zvlasté
pisafe diichodnieho i lesniho aby je sobé hajtman tak napravil, aby ani pisafi registra diichodni a neb lesni
Ciasto prehledali a mimo c¢iasy ulozenie, aby se dluhtiov dtichodnich a neb lesnich na lidech nezadrziovalo,
a coz by mimo c¢ias ulozeny zanedbaval kterého diichodu vyplniti aneb za dfivi zaplatiti, aby to kazdy pisar
na hajtmana ¢iasto vznasel a ty osoby jemu vypsané dal a tak aby dluhiiv nenarazeli, ale ¢iasne aby od lidi
vybrano bylo.

Item coz se tkne lidi po zbozi v mésteckach a neb po vesnicich, pfitom jest veliké pilnosti potreby, aby
k tomu drziani byli rozumné, aby svych zZivnosti pilné hledéli tak, aby se poplatky spravovati mohli, neb
jest to jisty rozum, jestli Zie se v tom lidé neuvedu v téch vesnicich, kdez jsu zahaleni zvykli a v kr¢mach
se povaleji a zivnosti hledéti nechti, zie ti lidé poplatkuov spravovati nebudou a netolik poplatkuov, ale ani
staveni opatrovati nebudu, a protoz hajtman, aby o tom velikd a zvlastni péci jmél v kazdé obci, aby ty osoby
vyhledal, ktetiz by své zivnosti hledéti nechtéli a povileti se chtéli a neb hrati, aby toho zadnému netrpél, ale
aby jej k tomu tak napravil, aby své zivnosti hledén muosil. Také aby na
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dédinach koné jméli, kdoz jmiti maji, i také dobytky veliké i malé, coz kde na ktert dédinu slusi, aby hnoje
miti mohli etc. A také staveni aby opravovali, neb na tom najvice zalezi ouradni potieby a lidé ze zlych na-
vyklostech vyvedeni byli a v dobré navyklosti aby uvedeni byli.

Item také ciasy svymi jakoz obyciej jest hned brzy po Novém 1été, zZie se soudové obecnim v rychtach drzi
po mésteckach. Ti soudové, aby také ciasy svymi drzani byli, nemohli by pfitom byti sim hajtman, ale
purkrabé, neb se tu v kazdé obci v potazich obecnich, kdoz je zfiditi umi, mnoho $kodlivych véci vyhleda
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a zregistruje a proti tomu mnoho fadu v kazdé obci muoz se napraviti, ustanovie rozumnéjsi osoby k tra-
dom a dada jim artikule sepsané, jak se maji pofiadné zachovati, neb se tu vyhledd, kdo na dédinach koné
miti maji, a zie jich nemaji a neb jich odbyvaji a neb dobytkiv velikych i malych etc. A také kdo dédiny jak
délaji a hnoji aneb takeé jestli jich uprodavaji aneb zastavuji a neb oulehlemi zanechaji, aby zarastli a také jak
kdo staveni opravuji a neb opoustéji. Také o hrach a o kr¢movani, ktefiz se v nich povileji a jaci dluhové za
piva a v zidech rozli¢ni slibové a rukojemstvi jedni za druhé a zvlast ti povaleci a rozli¢ni kradezové, jesto
téch vSech nefadnych véci ma hajtman pilné lidem braniti irokovanim a neb vézenim a jakz na koho slusi
takovym trestanim a k tomu lidi napravovati, aby utrat bezpottebnych odvykali a Zivnosti aby hledéli, ne-
maji li kdo mnoho
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dédin, ale aby u jinych lidi délali z penéz, ktetiz pri lesich sedi, $indely délali a jina dfevéna nadobi a neb
tesafstvi, aby se k tomu vedli, jakz by na koho co sluselo, aby se kazdy svu robotu ziviti mohl a poplatki
dostaviti. Tu také kdo za dédiny penéz neplati, jedni druhym na sobé¢ je zadrzuji a utratiz svrsky a nabytky,
aby dédiny zase vracovali, jesto se to velmi braniti slusi a k tomu pridrzeti, aby témi casy za dédiny penieze
kladli jedni druhym.

Také pritom o sirotky pilné se jednati ma, aby u dobrych hospodarii slouzili a navykali dobrych oby¢iejiiv
a dil a na ¢em ktery sirotek zjedndn, aby to zapsano bylo. A coz ktery hospodar na odév sirotka na mzdu
vyd4, aby to mohl hodné pokazati a na bezpotiebné utraty aby sirotkom penéz nevydavali a také jakz kde
ktefi sirotci osifeji, aby hned coz na né slusi a co se jim dostati ma zapsano bylo a ¢ili Zieby poru¢nika nebylo,
tehdy poruc¢niky ustanoviti lidi k tomu hodné, ktefiz by o sirotci dobré péci méli.

Také pri kazdé rychté aby byla truhlice obecni o dvii zamkuov, kteréz by se penieze chovaly obecni a neb
sirot¢i, i také kdoz by jedni druhym za dédiny penieze kladli a od té truhlice aby mél rychtar jeden kli¢
a kongelé druhy kli¢ a jedni bez druhych aby té truhlice neodmykali.

Item co se tkne far a neb lidi s farami neb jakych dichodtv, o tom také péci miti, aby kostelnici pfi kazdé
fare pilni byli ktetiz by takové véci i také kostelni klenoty pilné opatrovali a ¢asy slusnémi (sic!) aby také
vzdy na kajdy rok
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pocty fadné z toho jmily, co se téch diichoduov sejde pti které fafe a neb co se na¢ vyda, a ty poctové aby
¢ienéni byli pfed hejtmanem aneb na misté hejtmana pred purkrabi a ty pocty aby regimenové psani byli
chovani.

Item a coz se tkne prodajuov po mésteckach aneb po vesnicich dédin osedlych, jedni druhym aby regis-
tra zfizena byla trhova, kdo proda a co proda dobre li vystavéno a dobre li oseto a neb co jest obili i také
koni aneb dobytka velikého i malého aneb jakéhozkoli svrskuov, aby to rozumné zapsano bylo, a kdo jest
koupil a za¢ jest koupil a na jaky roky, a to proto, at by se srozumeélo, bude li ten kupec zlepSovati staveni
aneb nabytky a svrsky i s obili ujimati a opoustéti, a také zlym hospodarim nedopoustéti kupovati ani jich
na grunty prijimati, nez ty hospodare prijimati, ktefiz by zZivnosti svych spravedlivé a pilné hledéti chtéli.
A také lidi se zbozi nepropoustéti bez povoleni a dotazu panti rad zfizenych komory krale Jeho Milosti,
coz jestli Zieby toho ktery potieboval a na cizi zbozi obratiti se chtél, a také ktery by ¢lovek chtél sidlo své
jinému prodati, jesto by chtél néco koni a neb dobytka velikého a neb svini neb ovec s toho gruntu sobé
vymeéniti a smiti, toho se dopoustéti nemad le¢ ho by bez $kody tomu bylo tomu gruntu, nez jestlize by
sobé vyminél nétco zrna nékterého z obili, coz by bez $kody bylo, ale nemlaceného obilé ani na poli, ani
sena toho nedopoustéti vymeéniovati ani zadnych sldm pro tjmu hnojtv, nez aby to vse pfi kruntu zistalo.
A také kdoz by prodaval, aby zbroje na ten grunt zapsané nesnimal, nez pfi gruntu aby ji nechal tamu,
komuz by a také co by bylo k tomu sidlu, dédin a neb luk a neb lest od starodavna, aby ta v téch mezech
to vSe prodav nic neodtrhuje.
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Item co se tkne zbroji po zbozi, aby také v kazdé obci at by jestlize prvé neni zapsano, natifezino (sic!) bylo,
co ktery clovék na kterém sidle zbroje miti md k potiebé té obce, kdyz by toho jaka potieba prisla a zvlaste
nahla na rozkazani hejtmana aneb rychtare, aby to kazdy vzdy pohotové mél, co jest na koho ulozeno, a toho
aby neodbyval pod pokutt na to uloZzent. Tomu na svédomi sekrety nase rozkazali jsme pritisknti s tyto
instrukti 1éta a dne nahote psaného.

Poznamky

U Editor dékuje za konzultace ohledné textu prof. PhDr. Hané Patkové, Ph.D. (FF UK), Mgr. et Mgr. Marii Blahové
(FF UHK) a Mgr. Davidu Kozlerovi (FF UK).

Jan Boukal: Wirtschaftsinstruktionen als Mittel zur Erforschung des Burglebens an
der Schwelle zur frithen Neuzeit (am Beispiel der Instruktion des Hauptmanns von
Krivoklat, Albrechts z Viesovic, aus dem Jahr 1528)

Die Studie widmet sich allgemein der Frage, ob mittelalterliche und frithneuzeitliche
Wirtschaftsinstruktionen in der Burgenkunde genutzt werden konnen. Es wird versucht, eine Definition
der ,,Instruktion und einen zusammenfassenden Uberblick iiber ihren Ursprung in Béhmen vorzulegen.
Die éltesten in der Burgenkunde nutzbaren Instruktionen stammen aus Cesky Krumlov, Jindfichtv Hradec,
Hluboka, Potstejn und Pardubice. Eine konkrete Instruktion wird genauer untersucht. Es handelt sich um
die Instruktion des Hauptmanns von Ktivoklat, Albrechts z Viesovic, aus dem Jahr 1528, welche dieser auf
eigene Bitte hin vom Kronrat erhalten hatte. In der Instruktion werden die Pflichten des Hauptmanns, des
Burggrafen und verschiedener Burgbeamter sowie der Dienerschaft (z.B. geistlicher Schreiber, des Kochs,
Kiichenmeisters, Backers, Schmieds, Malzers) detailliert beschrieben. Bei einem Vergleich mit weiteren
Quellen zeigt sich jedoch, dass die untersuchte Instruktion nie vollstaindig umgesetzt wurde, was sich im
katastrophalen Zustand der Burg und des Herrschaftsgebiets widerspiegelte. Trotzdem bietet die Instruktion
aus Krivoklat einen interessanten Einblick in die zeitgendssische Idealvorstellung der Burgverwaltung
und des wirtschaftlichen Betriebs einer Burg. Sie kann deshalb als einzigartige Quelle fiir das Studium
des Burgalltags betrachtet werden. Hinsichtlich ihrer Aussagekraft ist sie mit der bekannteren Potstejner
Instruktion vergleichbar. Teil der Studie ist auch die Edition des Instruktionstexts.
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