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Skolitel: doc. JUDr. Jan Pauly, CSc.

Téma disertacni prace: ,,SluZebnosti‘

Priibéh obhajoby:

1)

2)

3)

4)

Zahajeni obhajoby

Predseda komise doc. Liska zah4jil konani obhajoby disertacni prace.

Na zékladé¢ provedené prezence bylo konstatovano, Ze jsou pfitomni vSichni
¢lenové komise (1 on-line), Skolitel, disertantka a zapisovatel.

Disertantka souhlasi s kondnim obhajoby diserta¢ni prace v hybridnim formatu a
pofizenim zdznamu.

Piedstaveni disertanta Skolitelem

Skolitel doc. Pauly piedstavil disertantku, shrnul jeji studium, ocenil jeji p¥istup
k doktorskému studiu, postup piipravy disertaéni prace a jeji obsah, védeckou a
publikaéni ¢innost.

Disertantka stru¢né¢ predstavila hlavni zavéry dosazené v priibé¢hu zpracovani své prace,
jeji strukturu, zptisob zpracovani a hlavni dosaZené zavéry.

Vystoupeni oponentli

Oponentka prof. Selucka shrnula zavéry svého kladného posudku, ocenila pokus o
komplexni zpracovdni materie, byt to neni v pfedepsaném rozsahu jednoduché,
konstatovala, Ze jde o tradi¢ni téma zpracované se snahou o analyzu aktualnich otazek.
Uzita byla standardni struktura i metody prace. Ctivé kultivovanym jazykem zdafile
napsana prace piinasejici nové poznatky, kterou doporucuje k publikaci.

Oponent doc. Psutka shrnul zavéry svého kladného posudku, kvitoval vymezeni a
zodpovézeni zajimavych a podnétnych otdzek sméfujicich k teoretickému pojeti.
Vyzdvihl zejména vyuZiti komparace, kdy srovnani je podavano pribézné. Konstatoval
kvalitni formalni Groven prace a vyjadfovani a rozsahlou praci se zdroji.



5) Zodpovézeni dotazli oponentl a obecné rozprava

Disertantka se vyjadfila ke zpracovanym posudkiim a vénovala se zodpovézeni
otazek v nich poloZenych.

Vyjadiila se k otazce prof. Selucké na zaménovani pojml pravo a ndrok a
nasledné k problematice proml¢eni sluZebnosti a otazce odlisného razu nez promlceni
prav na dani nebo konani nééeho i k vhodnym modelovym feSenim promléeni sluzebnosti a
proml¢eni prav na konani néfeho, pfi¢emz prezentovala zejména model uplatnény ve
francouzském pravu. Posléze predstavila sviij nazor na ,,obzivnuti® sluzebnosti, a to i v
kontextu zaniku véci. V souvisejici diskusi vystoupil vedle oponentky také prof. Hurdik.

Nésledné ve vazbé na otdzku doc. Psutky pfedstavila svlij nazor tykajici se
problemati¢nosti uzivani pojmu pozemek v upravé sluzebnosti, které znesnadtiuje urceni,
zda lze dané pravidla uzit i na jiné nemovité véci.

V diskusi k t¢émto problémtim dale vystoupili doc. Dvotadk, doc. Pauly a prof.
Raban, ktery polozil otdzku ohledné trvani ¢i obzivnuti sluZebnosti vymazanych na
zakladé administrativniho tikonu bez projevu viile vlastnika ¢i opravnéného.

Oba oponenti v ramci diskuse vyslovili spokojenost s odpovéd’'mi disertantky na
polozZené otazky.



Stanovisko komise k udéleni akademického titulu ,,doktor” (Ph.D.):

- celkovy pocet ¢lent komise v¢etn€ oponentil 7
- podet pfitomnych 7 (z toho 1 on-line)
- odevzdano hlast kladnych 7
- odevzdano hlast zapornych 0
- odevzdano hlast neplatnych 0

Komise tajnym hlasovanim rozhodla, aby Mgr. Bc. Katefiné Hefmanové byl —nebyt®) udélen
akademicky titul ,,doktor (ve zkratce Ph.D.) v oboru ,,Obcanské pravo*

Podpisy ¢lend komise:

predseda: doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M.
mistopiedseda: doc. JUDr. Tomés Dvoték, Ph.D.
Clenové: prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc.

prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSc.
prof. JUDr. Markéta Seluckd, Ph.D. - oponentka
doc. JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.

doc. JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D. - oponent

Mgr. Be. Katefina Hefmanova byla sezndmena se stanoviskem komise

*) Nehodici se Skrtnéte!



