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Nad otazkou lokalizace hradu v Lomnici nad LuZnici
(okr. Jindfichuv Hradec)

Daniel Kovar

On the issue of localizing the castle in Lomnice nad Luznici (District of Jind¥ichiiv Hradec)

Abstract: The paper provides a new hypothesis on the localization of the deserted castle
in the town of Lomnice, which was a prominent settlement of the Vitkovci noble family
in the 13th and 14th centuries. The seizure of the castle by the Hussites in 1420-1435 and
unsuccessful attempts at its capture led Oldtich of RoZzmberk to abandon the castle. The Gothic
chapel founded in 1359 remained intact. However, urban and archeological findings do not
point to the fact that it was a physical part of the deserted castle. We suggest searching for its
core roughly 110 to 180 meters farther north on the site of a distinct cluster of houses, which
can be considered to be the ground-plan trace of a medieval settlement.
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Uvod

Mésto Lomnice nad Luznici (okr. Jindfichtiv Hradec) lezi v ploché panevni krajiné sever-
niho Ttebonska, jejiz tvafnost vyrazné poznamenalo pozdné stfedovéké a rané novoveéké
rybnikédfstvi. Soucdsti méstského organismu byval ve 13. az 15. stoleti hrad, opustény na
konci husitskych valek, jehoz fyzickou podstatu po zaniku pohltila mlads$i domovni
zastavba. O lokalizaci hradu panuje v literatufe v zdsadé shoda, i kdyz vzbuzuje rozpaky
vzhledem k absenci pfislusnych archeologickych nalezt i stop v urbanistickém usporadani
meéstského jadra. Predkladany ¢lanek prinasi novou hypotézu o umisténi zaniklého opev-
néného sidla, zalozenou na kritice pisemnych prament, studiu kartografickych podkladi
i terénnim prizkumu.

Shrnuti historie hradu

Nejobsahlejsi sumu udajti o zaniklém hradé v Lomnici nad Luznici shromazdil August
Sedlacek (1884, 169-176), z néhoz ve tficatych letech vychdazel mistni historiograf Frantidek
Kuna (1937, 9-26). Dalsi prace soupisového charakteru pfinaseji nékteré dil¢i poznatky
a bude na né odkazano v patfi¢ném kontextu.
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Lokace méstecka s hradem spada do doby kolem poloviny 13. stoleti, kdy se Lomnice stala
sidlem a dulezitym trznim centrem jedné z prednich vétvi rodu Vitkovci. Roku 1265 se oje-
dinéle pripomina Oldfich z Lomnice a po ném Ojif, ktery ve svém predikatu stfidal Klokoty,
Sviny, Ttebon a od roku 1281 pravidelnéji pravé Lomnici (Kovar 2007, 6-7). V prvni tfetiné
14. stoleti byl drzitelem Smil z Lomnice, poté (nejpozdéji v roce 1341) ziskal toto zbozi Smiltav
ptibuzny Vilém z Landstejna. Tomu zaroven pattila Trebon, Nova Bystfice a Landstejn, coz
z ngj ¢inilo jednoho z nejvlivnéjsich slechtict jiznich Cech. Dédicem lomnického majetku se
po Vilémové smrti (1356) stal jeho stejnojmenny syn, vySehradsky probost a zakladatel hrad-
ni kaple v Lomnici. Je$té v roce zalozZeni kaple (1359) vSak Vilém z Lands$tejna zemfel a na
zakladé predchozich smluv presla Lomnice do rukou jiného Vitkovce, Jeska z Kosovy Hory.
Mezi lety 1373-1378 se novym drzitelem stal Jindfich ze Straze a dale Kunrat Krajif z Krajku,
od néhoz v prosinci 1381 ziskal lomnické zbozi vyménou kral Vaclav IV. Nasledujiciho roku
povysil Lomnici na mésto a povolil jej opevnit zdénymi hradbami a vézemi, ale tento zamér
zustal pravdépodobné nerealizovan. Spravou zdejsitho hradu byl povérovan kralovsky purkra-
bi (Pangerl 1872, 182-183 a 188). Roku 1409 se podaftilo v¢as odhalit pfipravované zradné
vydani hradu Alesi Bitovskému z Lichtenburka (Kalny 1993, 52).

Zavére¢nou, velmi bouflivou kapitolu v déjindch lomnického hradu napsaly husitské valky.
Zikmund Lucembursky v dobé své prazské korunovace v ¢ervenci 1420 udélil Lomnici do
zastavy Janovi z Hradce, ale doslo k tomu uz za vale¢nych okolnosti. Na konci roku 1420
obsadil hrad Jan Zizka z Trocnova a velitelem posddky ustanovil Jana Rohé¢e z Dubé. Lomnici
pak v roce 1421 neuspé$né obléhaly katolické oddily pod velenim Lipolta Krajite z Krajku
(Reitinger 2018, 218-219), dolozeny jsou i pokusy ziskat hrad zradou. V moci husiti ziistala
Lomnice patnact let, v roce 1435 byla po devét mésicti obléhana na naklady Oldficha z Rozm-
berka a mésta Budéjovic, ale hrad se vzdal teprve na podzim téhoz roku, v diisledku oslabeni
tdborské strany po porazce radikdlnich oddilt u Kie¢e (Rynesova 1929, 190-191; Smahel
2020, 574-576, 580, 601, 606, 614; Tecl 1987, 158, 161-166, 174-180). Drzbu lomnického
zbozi potom riznymi prostfedky proti jinym uchaze¢im obhajil Oldfich z Rozmberka,
i kdyz ponékud komplikovanym a ne zcela jasnym zptsobem. Nechal potom zdejsi hrad
deaktivovat a zéasti zfejmé zbavit obrannych hodnot. Jiz v roce 1459 je uvadén jako ,tvrz
zbofend“ a roku 1541 ,,zdmek zboreny".

Prameny 14. az 16. stoleti lomnické opevnéné sidlo opakované vyslovné oznacuji konkrét-
nim vyrazem: z doby fungovani pochazi fada zminek, kde je pouzit termin hrad (castrum)
a vyjimec¢né zamek (1420 sloss). Po opusténi, v dobé postupného fyzického zaniku, se hovori
Castéji o tvrzi (1435, 1441, 1453, 1459). Odrazi se v tom vyvoj jazyka, ale jesté vice tento posun
vyjadfuje ztratu realného vyznamu objektu (Kovar 2018, 71).

Dosavadni lokalizace hradu a jeji problémy

Klicovym, ale soucasné jedinym dikazem, o néjz se dosavadni lokalizace zaniklého hradu
v Lomnici nad Luznici opirala, je existence hradni kaple Boziho Téla (dnes sv. Vaclava), ktera
se prakticky intaktné zachovala a dodnes stoji jako solitér v plose jizni tfetiny Vaclavského
namésti (obr. 1-3). Této ¢asti Lomnice se jiz v 18. stoleti fikalo Staré mésto, Staroméstsky
Platz (Kuna 1937, 207).

Skute¢nost, ze pisemné prameny predhusitské doby vyslovné hovoii o ,kapli v hradu
Lomnici®, logicky obracela pozornost badatelil - poc¢inaje Augustem Sedlackem - pfednostné
do téchto mist a (pfinejmens$im podvédomé) branila pokusim o nalezeni jiné vhodné polohy
zaniklého hradu v ramci méstského organismu (Sedlacek 1884, 170; Kuna 1937, 13, 21; Durdik
1999, 346-347; Kuca 1998, 627-629; Razim 2020, 480; Lavicka 2013, 230; Zaruba 2015, 238).
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Obr. 1. Lomnice nad LuZnici - jizni ¢4st Vaclavského namésti s kapli sv. Vaclava. Pohled od severovychodu
(foto autor, unor 2022). - Fig. 1. Lomnice nad Luznici - southern area of Wenceslaus Square with Chapel of
St. Wenceslaus. View from the northeast (author’s photo, February 2022).

Z pokusti o presnéjsi popsani situace a rozsahu byvalého sidla je ovSem znat uréita bezrad-
nost, ktera vyplyva ze skutecnosti, Ze v okoli kaple neni v parcelaci méstské domovni zastavby
patrnd zadna pudorysna stopa. Z vétsiny analogickych lokalit pfitom vime, Ze mohutny objekt
hradu se i po svém zaniku ztetelnym zptsobem propiSe do urbanismu mista. V Lomnici by
tedy muselo dojit k nezvykle pronikavym zménam a druhotnému vytyceni ptidorysu celé
jihovychodni ¢asti intravilanu, ¢imz by se kontury hradu zcela prevrstvily (Durdik 1999, 346;
Kuca 1998, 629). Otazkou by byl diivod takového organiza¢né naro¢ného a z pragmatického
hlediska ne az tak pottebného zasahu.

Kromé toho, zZe v plidorysu zastavby v okoli kaple neshledavame zadny otisk zaniklého
hradu, mame odtud k dispozici také negativni archeologicka zjisténi. Nejzavaznéjsi jsou
z ¢ervna a cervence 2000, kdy byl sledovan vykop pro elektricky kabel, ktery se tahl jiho-
vychodné od kostelika sv. Vaclava a zasahoval i do mist napojeni presbytare a sakristie.
Pod vrstvou recentni navazky o mocnosti 20-80 cm se zde nachazelo podlozi. Novodoba
navazka byla zachycena také ve vykopech pifed domy podél jizni a vychodni strany nameésti,
tedy v mistech, kde bychom konstrukce zaniklého hradu predpokladali. Archeologicky ma-
terial prakticky chybél, s vyjimkou souboru keramickych zlomki 16.-18. stoleti z prostoru
pfed domem ¢p. 17 (Chvojka 2000; Chvojka 2003). Vysledky nepfinesl ani vizualni prizkum
z ¢ervna 2003 (Durdik 2006).

Naznacené skutecnosti nas opravinuji k pochybnostem o dosavadni lokalizaci lomnického
hradu ke kosteliku sv. Vaclava, respektive stfedovéké kapli Boziho Téla. Pti bliz§im zkoumadni
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Obr. 2. Lomnice nad LuzZnici - byvald hradni kaple sv. Vaclava. Pohled od jihovychodu (foto autor, unor 2022). -
Fig. 2. Former Castle Chapel of St. Wenceslaus. View from the southeast (author’s photo, February 2022).

Obr. 3. Lomnice nad LuZnici - byvald hradni kaple sv. Viclava. Pohled od vychodu (foto autor, inor 2022). -
Fig. 3. Former Castle Chapel of St. Wenceslaus. View from the east (author’s photo, February 2022).
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se tato moznost jevi jako ¢im dal méné pravdépodobna. Nez se pokusime nalézt jinou vhod-
nou polohu zaniklého sidla, je nezbytné si rekapitulovat poznatky o zminéné svatyni, které
vyplyvaji z pisemnych prament piedhusitské doby.

Hradni kaple Boziho Téla, svatych apostola Petra a Pavla a V$ech svatych

Kaple, v pramenech i v literatufe oznacovana casto i jako kostelik, byla zejména v posledni
dobé opakované publikovdna v odborné literatufe se zaméfenim na jeji d¢jiny a predeviim
architektonickou podstatu (Mare§ — Sedlac¢ek 1900, 32-33; Libal 2001, 242; Lavicka 2013,
230-231; Zaruba 2015, 238-243). Proto na tomto misté zdiraznime hlavné fakta, ktera jsou
relevantni z hlediska jejich vazeb k zaniklému hradu. U¢elem této kapitoly je zejména pro-
vérit moznost, zda kaple mohla stdt mimo aredl hradniho jadra.

K zalozeni kaple doslo roku 1359 z iniciativy tehdej$iho drzitele Lomnice Viléma z Land-
Stejna, jenz zastaval vyznamny cirkevni urad vySehradského probosta. Fundaci stvrdila listina
ze 16. kvétna 1359, v niz se docteme, Ze Vilém naridil postavit na pozemcich lomnického
hradu novou kapli ke cti Kristova Téla, svatych apostolt Petra a Pavla a V$ech svatych
~cum ad divini nominis cultum capellam in castro Lompnicz de novo construere disponamus
.. in honorem SS. Corporis D. N. ]. Christi et bb. Petri et Pauli App. omniumque Sanctorum
dictam capellam in fundo castri nostri Lompnicz contruentes“ (LE 1, 4-5). Pti kapli bylo zfizeno
kaplanské misto, o jehoZ obsazeni, respektive o vyménach duchovnich jsou dochovany zpravy
zlet 1370, 1373, 1378, 1380, 1389 a 1413 (shrnuti viz napi. Zaruba 2015, 238-242).

Vybaveni kaple liturgickymi pfedméty a relikviemi je dolozeno soudnim zapisem z cer-
vence 1378, kdy se rektor kaple Mikula$ zodpovidal pred prazskou konsistofi z natceni, Ze
nékteré predméty neopravnéné prodal Jindfichovi ze Straze. Mélo jit o dva ornaty, dvé dalma-
tiky, kalich, stfibrnou monstranci, misal, zaltar a skfinku, v niz byl uloZen sttibrny relikviar
ve tvaru ruky, sosky ¢i obrazky (ymago) sv. Vaclava a sv. Jana Krtitele s ostatky svétct, stéibrny
relikviar s jednou kosti, stfibrny relikviar na zptsob ciboria a zlomek dfeva Kristova ktize ve
skle. Pfestoze zaznam z vyslechu svédkt prinasi jednak zajimavé detaily o manipulaci s cen-
nostmi a relikviemi, jednak nékolik pfimych zminek o kapli a hradé¢, vzajemny vztah téchto
staveb z textu jasny neni (A] I, 319, 320 a 290-291; Kopl 1901, 151-152).

Spojeni kaple s hradem se v pisemnostech opakuje v ustalené formeé: 1359 ,capellam in
castro Lompnicz ... capellam in fundo castri nostri Lompnicz“ (LE 1, 4-5), 1370 ,ad capellam
Corporis Christi in castro in Lompnicz“ (LC 11, 25), 1373 ,,ad capellam in castro Lompnicz®
(LC 11, 87), 1378 ,capelle in Lompnicz castro“ (Kopl 1901, 151; AJ I, 290), 1380 ,,ad capellam
in castro Lompnicz® (LC III-1V, 122), 1389 ,capella in castro Lompnicz ... ad capellaniam
in castro Lompnicz® (LC III-1V, 206), 1413 ,ad capellaniam in castro Lompnicz“ (LC VII,
93-94). PovS§imnéme si diilezité okolnosti, Ze vSechny tyto pisemné zaznamy maji prakticky
totozné znéni a predevsim shodnou ufedni provenienci — pochdzeji z kanceldre prazského
arcibiskupstvi, v péti pripadech dokonce z jednoho typu pramene, z konfirmacnich knih.
Pisafi konzistore, sidlici v prazské kancelari, pfirozené neznali mistni poméry v Lomnici,
méli odstup a vychazeli ze zprostfedkovanych informaci. Mohli proto pouzit zkreslenou
¢i lépe feceno zjednodusenou formulaci, aniz by to muselo mit vliv na vyznam a pravni
dopad zapisu. V kancelarské praxi se potom v jakékoli dalsi zalezitosti, ktera se tykala téze
lokality, mohlo prihlizet k prfedchdzejicim ufednim zaznamiim, z nichz pisat mechanicky
prevzal oznaceni prislu§ného mista. Zdanlivé tedy mame k dispozici témét desitku ptimych
dokladd, ze kaple stala ,,in castro Lompnicz®, ale ve skute¢nosti to mohla byt vlastné jedina,
kancelarsky multiplikovana nepresnost. Zejména za doby kralovské drzby Lomnice a z odta-
zité prazské perspektivy $lo o snadno prehlédnutelnou nuanci. Navic se z pohledu cirkevni
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spravy nemuselo jednat o nepresnost, nebot kaple mohla byt vnimana jako ,,hradni® ve sta-
tutarnim smyslu — prisluela ke hradu osobnosti zakladatele, ackoli by se fyzicky nachazela
vné opevnéného sidla.

Zdiraznéme zde jesté formulaci uzitou v nejzavaznéj$im dokumentu z hlediska déjin
kaple, jimz je zaznam v erekcni knize. Svatyné podle ného byla zalozena ,,in fundo castri®, tedy
na pozemcich hradu, nikoli nutné uvnitf.

Jako nejblizsi analogii k této situaci lze uvést Trhové Sviny, kde nedostate¢né mnozstvi
prament a jejich kolisavd terminologie neumoznuji stanovit, zda existovaly soubézné dvé
kaple (na hradé a pred hradem), nebo jedna jedind (Kovai 2007, 9-11). Autofi nejnovéjsi
odborné monografie o trhovosvinenském kostele pripoustéji volnéjsi nakladani prazskych
pisarii se slovnim popisem lokalizace kaple, a to pravé ve vztahu ke hradnimu areélu (Lavicka
— Simtinek 2011, 134-136). PiestoZe to v nasem kontextu neni zcela relevantni, lze upozornit
na vyménu z unora 1373, kdy si kaplan lomnického hradu Vilém a knéz Miksik pravé z kaple
sv. Jana Evangelisty v Trhovych Svinech se souhlasem obou pfislu§nych patrontt vyménili
sva beneficia (LC II, 87).

Voditkem mohou byt rovnéz nékteré stavebni charakteristiky kaple. Literatura povazuje
objekt v celém pudorysném rozsahu - tedy ¢tvercovou hlavni lod i presbytar s trojbokym
zavérem - za produkt nejstarsi stavebni faze ze treti ¢tvrtiny 14. stoleti, respektive po pisemné
dolozeném datu 1359 (Lavicka 2013, 230; Libal 2001, 242). Jisté pochybnosti vyjadril Frantisek
Zaruba, ktery dokonce pripustil moznost pozdné gotického ptivodu celého kostelika z doby
obnoveného nadani kolem roku 1494, takze by viibec nemusel byt totozny se stfedovékou
hradni kapli (Zaruba 2015, 188, 242 a 243). Pracujme vSak nadale s prevazujici pfedstavou,
ze jde o puvodni svatyni z lucemburské doby.

Kaple sv. Vaclava ma parametry kostelika, jeji vnéjsi rozméry ¢ini zhruba 22 x 12,5 metra
(+ opéraky vyrazné presahujici obrys). Hlavni lod je témét dokonale ¢tvercova, celkovy
pudorys nevykazuje zddné naznaky asymetrie ¢i deformace ani pripadné nepravidelnosti
v tloustce zdiva nebo rozlozeni okennich otvort, které by mohly signalizovat vazbu na okolni
zaniklé budovy. Trojice masivnich opérakt v narozich a zejména uprostied zapadniho pri-
¢eli, jsou-li skute¢né ptuvodni, mély eliminovat statické obtize a byvaji interpretovany jako
doklad o neuskute¢néném zaméru zaklenout lod na stfedni pilit; opéraky by zachycovaly
bo¢ni sily vznikajici tlakem klenby (Lavicka 2013, 230; Libal 2001, 242). Znamena to ovSem,
ze kaple byla stavéna jako samostatné stojici, bez provazani s dal$imi objekty. Zohlednime-li
navic komunika¢ni potfeby a alespont minimalni pohledovy tcinek architektury zvnéjsku
(aby kaple nebyla uvnitf hradu zcela ,,utopend®), musel by v hradnim aredlu - pfiblizné sto
let po jeho vzniku - byt k dispozici volny prostor o rozmérech prinejmensim 30 x 20 metrt.
Nddvori podobné velikosti si jisté lze predstavit, ale vloZzenim nové kaple by bylo prakticky
zablokovano. Otazkou by pak byl smysl a logika takového feseni, prinasejiciho vice nevyhod
nez vyhod: o¢ekavali bychom spi$e pfimé napojeni na star$i hradni zastavbu, coz by odstra-
nilo komunika¢ni i statické obtize. Solitérné stojici kaple uvnitt hradniho jadra by ostatné
nebyla obvyklym prvkem; obecné tvoii liturgické prostory spise organickou soucast palaco-
vého komplexu, byvaji umistény ve vy$sim podlazi, mivaji soukromy charakter a skromnéjsi
rozméry. Parametrim bézné kaple $lechtického hradu 14. stoleti by odpovidal jen samotny
presbytar kostelika sv. Vaclava (Zaruba 2015, 243).

Dulezitou roli hraje také osobnost zakladatele a jeho specifické spolecenské postaveni.
Vilém mladsi z Landstejna byl vysokym cirkevnim hodnostarem a z tohoto titulu mohl mit
zéjem na tom, aby jim zalozena svatyné méla vice verejny nez soukromy charakter. Existence
trvalého kaplanského mista i zna¢né rozméry hlavni lodi (vice nez 10 x 10 metra) napovidaji,
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ze liturgicky prostor byl urcen vétsimu poctu véticich. Podle zakladatelovy vile se zde mimo
jiné mély slouzit vyrocni mse za zemfelé, jejichz duchovni vyznam a platnost se zvysuje
s mnozstvim ucastniki bohosluzby. Pro samotnou posadku hradu by kaple byla naddimen-
zovana, a nepochybné se tedy pocitalo s pravidelnym dochdzenim obyvatel z okoli. I proto by
jeji umisténi mimo vlastni hrad bylo vhodnéjsi z hlediska provozniho a bezpe¢nostniho.

Analogii pro situovani ,,hradni kaple vné opevnéného arealu mnoho nenajdeme, ale exi-
stuji. V jiznich Cechach kromé opakované zminovanych Trhovych Svint méizeme upozornit
jesté na kapli hradu Rabi, byt jde o priklad mnohem mladsi, pochazejici az z roku 1498. Rov-
néz rabska svatyné ma dimenze kostelika a byla pfedsunuta pred hradni branu i s ohledem

na vétsi navstévnost véricich, nebot méla fakticky plnit funkci liturgického prostoru pro pod-
hradi (Varhanik 2016, 182).

Podpiirnym argumentem pro tvrzeni, Ze lomnickd hradni kaple nestala pfimo v arealu
vnitfniho hradu, mutize kone¢né byt i fakt jejtho zachovani. Pokud by naopak byla organickou
soucasti hradniho jadra, pravdépodobnéji by zanikla spolu s nim. Jeji stavebni oddéleni a za-
roven uplatnéni liturgického prostoru v ramci méstské komunity prispély k tomu, Ze ziistala
stat a byla i nadale vyuzivana. Opét si vypomuzeme odkazem na Trhové Sviny, kde ,,hradni
kaple® preckala fyzicky zanik hradu a byla zni¢ena teprve pozarem v roce 1828. Rovnéz kaple
v Rabi plnila svou funkci i poté, co se sousedni hrad zac¢al ménit v ruinu.

Revize lokalizace

Naznadena argumentacni konstrukce je vedena snahou oprostit se od predpokladu, Ze je nut-
né lokalizaci hradu bezprostiedné spojovat s fyzicky existujici kapli. Otevfe ndm to moznosti
ke hledani jiné vhodné polohy, byt ani naddle nebudeme poustét ze zfetele alespon vzdjemnou
blizkost sakralniho objektu a zaniklého sidla.

Zaméfme se nejprve na pomistni jména, tedy jestli jsou zndma néjaka, ktera by polohu
byvalého hradu jakymkoli zptisobem indikovala. August Sedlacek s odvolanim na ruko-
pis nékdejsitho obecniho ufednika Wagnera pfipomina oznaceni ,,Hradek® a primo cituje
Wagnerovo tvrzeni, Ze ,jesté podnes misto, na kterém ten stdl, na hradé se jmenuje, kde az
posavad rozlicné starobylosti u prilezitosti néjakého kopdni se nachdzeji“ (Sedlacek 1884, 170).
To je zdanlivé dutlezité svédectvi, které Sedlacek rozsifil povésti o podzemni chodbé, ale
ve skute¢nosti jeho vypovédni hodnota neni vysokd, nebot neupresnuje misto, k némuz se
pomistni nazev vztahoval.

Nejstars$i pisemny pramen pro poznani lomnické topografie predstavuji urbare 15. a ze-
jména 16. stoleti, z nichZ se ov§em nepodatilo ziskat Zadnou indicii smétujici k lokalizaci
hradu, prestoze ten musel v té dobé byt stale vyraznym prvkem méstského urbanismu.
Vzhledem k nedostatku jinych zdroji poukdzeme alespon na jeden zaznam z urbare z let
1445-1446, kde v ramci lomnického zbozi (,,retenta bonorum lompnicz®) figuruji dva hospo-
dari, Purkrabek na ptl lanu a Ressl na jedné a pul ¢tvrti lanu. Tato dvé jména se objevuji teprve
po ovladnuti Lomnice Rozmberkem, zatimco v pfedchozich urbarich z let 1424 a 1433 zcela
chybéji. Cisté spekulativné nadhodime domnénku, zda jméno Purkrdbek nemohlo vzniknout
v souvislosti s usazenim poddaného v prostoru opusténého hradu (Novy 1993; Novy 1994;
Statni oblastni archiv v T¥eboni, Velkostatek Tiebon, sign. i A 6 G beta 11, Uro¢ni rejstiik
statka Blato, Lomnice a Pfibénice 1445-1446, fol. [1r, 3v a 6r]). Urbare datované priblizné do
let 1520 a 1557 prinddeji zaznamy o jiternich pozemcich ,,0kolo prikopa®, které méli v pro-
ndjmu lomnicti méstané (Statni oblastni archiv v Treboni, Velkostatek Tfebon, kniha ¢. 72,
sign. I A 6 G beta No 3a/2, Urbar tfebonského panstvi cca 1520, fol. 49r; Statni oblastni archiv
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Obr. 4. Cisatsky otisk mapy stabilniho katastru z roku 1828 ukazuje historickou zastavbu Lomnice nad LuZnici.
Urbanisticky vyvoj mésta, véetné jeho ranych fazi, nebyl dosud uspokojivé vysvétlen. Cislicemi jsou oznaceny:
1. Kaple sv. Vaclava (ve sttedovéku Boziho Téla), 2. Pfedpokladané jadro hradu, 3. Zanikly objekt pivovarské
lednice u pivodniho soutoku, 4. Pansky pivovar v Zamecké ulici, 5. Farni kostel sv. Jana Kttitele situovany moz-
nd v mistech predloka¢ni osady, 6. Radnice s protahlym zadnim ktidlem byvalého obecniho pivovaru (mapovy
podklad: Archivélie Ustfedniho archivu zemémétictvi a katastru). — Fig. 4. The imperial copy of the stable
cadaster map from 1828 shows the historical construction of Lomnice nad Luznici. The urban development of the
town, including its early phases, has yet to be sufficiently explained. Numbers mark the following: 1. Chapel of
St. Wenceslaus (Corpus Christi Chapel in the Middle Ages), 2. Presumed castle core, 3. Deserted site of a brewer’s
icehouse near the original confluence, 4. Manor brewery in Zdmeckd Street, 5. Parish church of St. John the Baptist
possibly situated on the site of the pre-location settlement, 6. Town hall with extended rear wing of the former village
brewery (map material: Archival documents from the Central Archive of Surveying and Cadastre).

v Treboni, Velkostatek Ttrebon, kniha ¢. 73, sign. I A 6 G beta No 3b, Urbar tfebonského
panstvi cca 1557, fol. 451, 51r a 67v). Lakavou moznost spojit tento pomistni nazev eventualné
s vnéjsi fortifikaci hradu je v8ak s nejvétsi pravdépodobnosti tfeba odmitnout. Jako ,,ptikop”
se nejspise oznacoval Sluzebny potok, vymezujici jihovychodni a vychodni stranu méstského
jadra, anebo néktera z napajecich stok v predméstském terénu. Josefsky katastr z roku 1785
a jesté mapa stabilniho katastru zachycuje nazev ,,Za Pfikopem®, vztahujici se k pozemkim
po stranach tfebonské silnice jihovychodné od centra Lomnice, které pfi pohledu z mésta le-
Zely za Sluzebnym potokem (Kuna 1937, 216). Na tuto skute¢nost spravné poukazal Vladislav
Razim v souvislosti s nedolozenym méstskym opevnénim (Razim 2020, 480-481). Zavadéjici
je rovnéz udaj z citovaného urbare, podle néjz prichazel vrchnosti plat ,,z Blata a z Hradisté
pri Vanocich® (Statni oblastni archiv v Treboni, Velkostatek Ttebon, kniha ¢. 73, sign. 1 A 6 G
beta No 3b, Urbar tfebonského panstvi cca 1557, fol. 68v). Jde patrné o pisafskou nepresnost,
jelikoz na mnoha jinych mistech urbat zminuje tento nazev ve tvaru ,,Zahradisté“; byl tedy
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Obr. 5. Vyftez z cisaiského otisku mapy stabilniho katastru. Nad soutokem je patrny aredl predpoklddaného
hradniho jadra s druhotnou, zde pfevazné dievénou zastavbou. P¥imo u soutoku stoji zdény objekt pivovarské
lednice. Parcely oznacené &isly 182 a 189 mohou indikovat zanikly ptikop (mapovy podklad: Archivélie Ustiedniho
archivu zeméméfictvi a katastru). — Fig. 5. Cropped image from the Imperial copy of the stable cadaster map. Over
the confluence, the area of the assumed castle core is evident with a secondary (here primarily wooden) built-up
area. The walled site of the brewer’s icehouse stands directly by the confluence. Plots numbered 182 and 189 may
indicate a deserted trench (map material: Archival documents from the Central Archive of Surveying and Cadastre).

odvozen od slova zahrada, nikoli hrad, a navic podle vyméry a vyse platd se jednalo o pomér-
né rozlehlé orné a lu¢ni pozemky.

Z uvah o lokalizaci zaniklého hradu mtizeme vyloucit i dal$i mista s napadnymi nazvy. Po
zapadnim okraji Lomnice probiha v severojiznim sméru Zamecka ulice, jejiZ jméno vsak ne-
souvisi se zdmkem ve smyslu panského sidla, nybrz s mohutnou budovou byvalého panského
pivovaru, zaloZzeného v raném novovéku, pro kterou se kvili jejim rozmérim a prislu$nosti
k panstvi ujalo lidové oznaceni ,,zamek® (¢p. 225). Poloha hradu v tomto misté by nedava-
la dobry smysl: neni organicky napojena na sevfené méstské jadro a nevyhoda izolovaného
umisténi by zde nebyla vyvazena jinou strategickou prednosti, naptiklad vyraznym terénnim
utvarem. Spise za kuriozitu pak 1ze povazovat nazev restaurace Na Hradé (Budéjovicka ulice
¢p. 51), pojmenované tak zcela nové a nahodné az v devadesatych letech 20. stoleti.

Jen trochu pozornéjsi pohled na mapu stabilniho katastru nebo jiny mapovy podklad
tohoto typu nam pritom nabidne vcelku jednoduché, logické feseni, které vsak dosud zista-
valo spiSe skryto, jestlize jsme se soustfedili na bezprostfedni okoli kaple sv. Viclava. Hrad
s nejvétsi pravdépodobnosti staval ve vzdalenosti 110 az 180 metrii severné od této kaple,
v prostoru ur¢eném parcelami dne$nich domu ¢p. 11, 12, 13, 14, 15 a 241, které tvori jizni usek
Sadecké ulice. V ptudorysu zde vyvstavd zietelna urbanisticka struktura, dobie odpovidajici
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Obr. 6. Vytez z mapy pozemkového katastru zachycuje promény zastavby ve druhé poloviné 19. stoleti (mapovy
podklad: Archivélie Ustfedniho archivu zemémétictvi a katastru). — Fig. 6. The cropped image from the property
cadaster map captures transformations of the built-up area in the second half of the 19th century (map material:
Archival documents from the Central Archive of Surveying and Cadastre).

stopé zaniklého hradu, jakou zname i z jinych mist - zminéné domy tvori mensi shluk, oddé-
leny od pravidelné fadové zastavby mésta (obr. 4-6).

Umisténi hradu v tomto misté vychazi i ze $irsi logiky lomnického urbanismu. Lomnice
byla zaloZena v jen nepatrné zvlnéném terénu, v némz nejdilezitéj$i obrannou kvalitu pred-
stavovaly vodni toky. Z tohoto hlediska se nejlépe chrdanéna poloha uvniti méstského jadra
nachazela pravé v severovychodnim rohu intravilanu, na nizkém plochém terénnim vybézku,
vymezeném soutokem dvou potoki: na vychodni strané¢ to byl Sluzebny potok, ktery v sou-
¢asné dobé jako zregulovany a posunuty pfiblizné o 25 metrti k vychodu tvori bo¢ni rameno
Miletinského potoka, na severu potom dnes jiZ neexistujici bezejmenny potok (strouha),
jehoz trasu zachovavd nynéjsi Slunecni ulice. Pfiblizn¢ v mistech dnesnitho domu ¢p. 95 se
oba toky stykaly.

Soubéznym zalozenim hradu a méstecka lze zaroven vysvétlit ur¢itou asymetrii v celkovém
urbanistickém usporadani domovni zastavby. Snaha o vyméteni pravidelného ortogonalniho
pudorysu se zde stfetla s nutnosti prizptsobit ho jednak pfirozenym vodnim tokdm, jednak
opevnénému sidlu. Nedosazenym idedlem mohlo byt obrovské ¢tvercové nameésti o rozmeé-
rech zhruba 160 x 160 metri; této délky nakonec dosahuji pouze jizni a zapadni strana, které
navic vzdjemné sviraji ostry uhel, nebot zdpadni domovni blok bylo nutno natocit ve sméru
potoka. Jihovychodni roh ptivodniho velkého namésti je jako jediny pravouhly, ale hned nato
se domovni fronta vychodni a severni strany obloukovité az esovité staci, aby se nakonec
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Obr. 7. Lomnice nad LuZnici - vizualizace dat leteckého laserového skenovani méstského jadra. Bily bod vy-
znacuje polohu kaple sv. Viclava, kruznici je oznacen vyvy$eny terénni utvar v mistech pfedpokladaného hradu
(mapovy podklad: Archivélie Ustfedniho archivu zemémétictvi a katastru). — Fig. 7. Visualization of aerial
laser scanning of the town's core. The white point designates the position of the Chapel of St. Wenceslaus; the circle
marks the elevated terrain formation on the site of the presumed castle (map material: Archival documents from
the Central Archive of Surveying and Cadastre).

v mirné ostrém thlu napojila na zapadni stranu. Pravé tato plynuld ktivka severovychodni
strany ndmésti s nejvétsi pravdépodobnosti reagovala na existenci hradniho okrsku, jemuz se
musela vyhnout a jimz byla jakoby ,,stlacena“ smérem k jihu. V opa¢ném pripadé, pokud by
hrad v severovychodni ¢dsti intravilanu nestal, by se zastavba méstanskych domu rozvinula
az k soutoku, pidorys méstecka by ziskal vétsi symetrii, a namésti tak mohlo byt v severnim
sméru delsi a celkové pravidelnéjsi. Vynechani pomérné rozsahlého prostoru v nejlépe chra-
néné poloze bychom jinak obtizné zdtivodnovali, z hlediska méstské lokace by $lo vylozené
o plytvani mistem (podmaceni ptdy tésné nad soutokem neni pravdépodobné, terén je zde
vici potokiim dostate¢né prevysen).

Vys$e podana teorie pracuje mimo jiné s predstavou ptivodniho velkého namésti, zauji-
majiciho plochu obou dnes$nich ndmésti (5. kvétna i Vaclavského) a mezilehlého domovniho
bloku s radnici, ktery by byl vlozen teprve druhotné v pribéhu sttedovéku. Za soucasného
stavu védomosti jde samoziejmé o pouhou hypotézu. Lze ji vSak podpofit naptiklad situaci
Trebonské ulice, jez vyustuje pfimo proti stfednimu bloku, a vytvari tak na hlavni ptijezdové
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Obr. 8. Lomnice nad Luznici - schematicky planek prostoru, v némz je predpoklddan zanikly hrad. V levém
dolnim rohu vyfezu je ¢ast zastavby Vaclavského ndmésti. Svétly odstin $edé oznacduje protahlé parcely, indi-
kujici snad prabéh piikoptt vii¢i méstu. Stiedné tmavou vyplii ma soucasna zéstavba. Srafované je vyznacen
tvar zaniklé zdéné budovy zachycené v mapé stabilniho katastru, kterou lze povaZovat za byvalou lednici obec-
niho pivovaru. Nejtmav$im odstinem je vyplnéno nynéjsi koryto Miletinského (Sluzebného) potoka. Rekon-
struovany prabéh ptivodnich neregulovanych toki podle stavu ze stabilniho katastru znédzornuji prerugované
¢ary (kresba autor). — Fig. 8. Schematic plan of the space in which the deserted castle is presumed to have been.
Part of the construction of the St. Wenceslaus Square is located in the lower left corner of the cropped image. The
light-grey shade denotes the elongated plots perhaps indicating the course of trenches in contrast with the town.
The present built-up area is marked in medium-dark fill. The shaded area denotes the shape of the deserted walled
building depicted in the stable cadaster map, which can be assumed to be the former village brewery’s icehouse. The
darkest shade is used to designate the present basin of the Miletinsky (Sluzebny) stream. The reconstructed course
of the original unregulated streams according to the situation from the stable cadaster is marked by dashed lines
(author’s drawing).

komunikaci neprakticky pravouhly zlom; v ptipadé jediného namésti by naopak ustila do-
prostted jeho jizni strany. Analogii snad nachdzime u Trhovych Svind, dal$iho méstského
zalozeni Vitkovce Ojife, kde rovnéz existuje moznost dodate¢ného zastavéni ¢asti namésti
(Kovar 2007, 15). Dtivodem druhotného vzniku zdstavby by jist¢ byla jednak poptavka po
stavebnich mistech pro nové méstanské domy, jednak predimenzovana plocha hlavniho ve-
fejného prostoru.
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Obr. 9. Lomnice nad Luznici - prtthled Sddeckou ulici od jihozapadu na zastavbu v prostoru predpokladaného
zaniklého hradu. Vlevo dam ¢p. 11, vpravo ¢p. 15 a 241 (foto autor, inor 2022). — Fig. 9. Perspective through
Sddeckd Street from the southwest to the built-up area on the site of the assumed deserted castle. At left house
no. 11, at right no. 15 and 241 (author’s photo, February 2022).

Jizni usek Sadecké ulice nema primy smér, je tfikrat zalomen a domy okolo néj jsou
rozmistény nepftili§ pravidelné. Priblizné uprostied arealu mezi sebou vytvareji rozsirené
lichobézné prostranstvi o délce 26 metrii a $ifce 9-20 metri (obr. 10-11). Takovy vnitfné ne-
pravidelny, ale navenek pomérné kompaktni atvar mtize byt odrazem jakési starsi pidorysné
struktury, ktera vzniku domku predchazela a kterd ovlivnila formovani nové, ,,parazitni® za-
stavby. Touto strukturou mohly byt konstrukce zanikajicitho hradu, jehoz dispozici by - ¢isté
spekulativné - tvortila obvodova zdstavba s lichobéznym prostorem nadvori. Jestlize se v roce
1459 hovoti o ,pusté tvrzi“ a 1541 o ,,pustém zamku®, neni nerealna predstava, Ze druhot-
né vyuzivani hradniho aredlu zapocalo uz ve star$im obdobi tohoto ¢asového intervalu,
a v 16. stoleti tak mohly byt domky vestavény jesté do vyraznych zticenin. Ptiklad takového
prorustani dodnes poskytuje naptiklad znamy hrad My$enec u Protivina.

Vici meéstské zastavbé byl stfedovéky hrad s nejvétsi pravdépodobnosti vymezen pii-
kopem, ktery na obou svych koncich ustil do dvou potoki, a mohl tak byt trvale napustén
vodou. Rezim prirozenych tokt by navic zajistoval pribéznou cirkulaci a obcéerstvovani vody
v ptikopu. Také po této vnéjsi fortifikaci nachdzime mozné stopy v katastralni mapé: neni vy-
louceno, Ze prubéh jizni ¢asti zaniklého obvodového prikopu fixuje soucasnd protahla parcela
¢. 182/1, dosahujici $itky 20-25 metrii a svym uz$im vychodnim koncem napojena na koryto
puvodniho Sluzebného potoka. Soucasny vyvyseny terén mohl vzniknout zavazkami, dosud je
vsak patrny asi metrovy vyskovy rozdil mezi parcelami dom ¢p. 15 a 241 a plochou zminéné
parcely. V jeji vychodni tfetiné se potom nachazi terénni zlom a kratky svah, odpovidajici
starému biehu potoka (obr. 13). Zapadni usek pfikopu lze analogicky hledat v ponékud zde-
formovaném tvaru parcely ¢. 189/2 s novostavbou domu ¢p. 636. Také zde je patrné prevyseni
parcely domu ¢p. 11 nad sousednim pozemkem. Severni okraj hradniho jadra by ptipadné
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Obr. 10. Lomnice nad LuZznici - rozsitena ¢ast Sadecké ulice od zdpadu. Vlevo ¢p. 11, za nim ¢p. 13, v pozadi
¢p. 14, zcela vpravo ndrozi domu ¢p. 15 (foto autor, unor 2022). — Fig. 10. The extended part of Sddeckd Street
from the west. At left no. 11, behind it no. 13, in the background no. 14, corner of house no. 15 at far right (author’s

photo, February 2022).

Obr. 11. Lomnice nad LuZnici - roz§ifend ¢ast Sadecké ulice od vychodu. V pozadi dim ¢p. 11, vpravo od néj
¢p. 12 a 13 (foto autor, Gnor 2022). — Fig. 11. The extended part of Sddeckd Street from the east. In the back-

ground house no. 11, at its right no. 12 and 13.
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Obr. 12. Lomnice nad Luznici — pohled Sadeckou ulici od severu do prostoru predpokladaného hradu. Vpravo
stodoly ¢p. 13 a 12, pfed nimi v zahradé terénni hrana. V mistech pti levém okraji snimku stévala lednice obec-
niho pivovaru (foto autor, inor 2022). — Fig. 12. View of Sddeckd Street from the north into the site of the assumed
castle. Barns no. 13 and 12 at right; in front of them is a terrain ledge in the garden. The icehouse of the village
brewery stood on the site on the left edge of the image (author’s photo, February 2022).

mohla indikovat terénni hrana tahnouci se s nevelkym odstupem za stodolami usedlosti
¢p. 12 a 13; zde ovsem predpoklddame rovnéz druhotné upravy souvisejici se zajisténim pri-
jezdu k vrattim stodol (obr. 12).

Staveni$tém hradu se tedy mohla stdt Sirokd plocha vyvysenina vybihajici k soutoku.
Plocha nebyla ohroZovana povodnémi, zaroven viak lezela dostate¢né nizko, aby umoznovala
prokopani vodnich ptikoput. Neptili§ zietelné je terénni utvar vidét na vizualizaci dat letec-
kého laserového skenovani, kde v$ak situaci zkresluje mladsi zastavba a druhotné deformace
(obr. 7). Nékolik set let vyuzivani aredlu k jinym tcelim setfelo vétsinu viditelnych povrcho-
vych stop stiedovékého stavu. Snadno si lze predstavit, Ze zejména prikopy lezici v tésné bliz-
kosti fungujici méstské komunity byly pfihodnym mistem pro vyvazeni stavebniho a jiného
odpadu. Celkova situace proto neni ptili§ vyrazna, ale stale ztstava citelnou a nadéjnou pro
ptipadny archeologicky vyzkum.

Pisemné prameny dovoluji sledovat proces vzniku novovéké domovni zdstavby v tomto
prostoru jen v hrubych rysech a s ¢asovym odstupem po zaniku hradu. Nelze vyloucit, ze dr-
zitele prvnich chalup v téchto mistech zachycuji uz tfebonské urbare ze 16. stoleti; roku 1585
jsou napiiklad uvedena jména Hluchej a Ratajii, ktera pozd¢jsi prameny vztahuji pravé k za-
stavbé Sadecké ulice (Kuna 1937, 164-165, 184). Cast zdejsich domt pravdépodobné vyhotela
a zpustla zacatkem tficetileté valky a béhem 17. a 18. stoleti byla postupné obnovovana, leckde
asi i opakované. Zastavba méla charakter drobnych chalupnickych usedlosti, k nimz pattila
zahrada nebo malé zemédélské zazemi o vymére nanejvys$ jedné ¢tvrtiny lanu. V bezpro-
sttednim sousedstvi chalup byla ztizena lednice obecniho pivovaru, jez se stala vyznamnym
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Obr. 13. Lomnice nad LuZnici - celkovy pohled na areal predpokladaného zaniklého hradu od jihovychodu,
z brehu Miletinského (Sluzebného) potoka. V plose zahrady mezi stromy je patrna hrana ptivodniho poto¢niho
koryta (foto autor, unor 2022). - Fig. 13. Overall view of the area of the assumed deserted castle from the south-
east, from the bank of the Miletinsky (Sluzebny) stream. On the surface of the garden between the trees, the ledge of
the original stream basin is evident (author’s photo, February 2022).

bodem z hlediska orientace. Kratka ulicka, kterda sem smérovala z namésti (dnes jizni ¢ast
Sadecké), se oznacovala jako ,ulice k obecni lednici“ a od roku 1726 se pti urcovani polo-
hy domi v kupnich smlouvach pravidelné objevuje vyraz ,,bliz obecni lednice®, ,,proti obecni
lednici“ a podobné (napt. Statni okresni archiv Jindtichiv Hradec, Archiv mésta Lomnice nad
Luznici, kniha ¢. 16, sign. IT 1 C 5, Kniha smluv IV, fol. 171, 20, 571, 80r, 89, 1351, 177r a 326v).
Dnes jiz zaniklou pivovarskou lednici je pravdépodobné mozné ztotoznit se zdénym objektem
obdélného pudorysu, ktery je zachycen na mapé stabilniho katastru a byl vklinén do prostoru
mezi nynéjsi domy ¢p. 13, 14 a 95 v severovychodni ¢asti predpokladaného hradniho area-
lu. Lze spekulovat, Ze vybér mista pro skladovani ledu mohl byt motivovan jednak blizkosti
roz$ifeného zamrzajictho useku potoka, jednak existenci starsiho sklepa anebo prohlubné
(ptikopu?), do kterého mohla byt lednice vlozena s usetfenim stavebnich ndkladi. Podobné
doslo naptiklad k vyuziti hradniho pfikopu pro umisténi pivovarského sklepa v Tyné nad
Vltavou (srovnej Kovar 2011, 310). A jisté bychom nasli fadu dal$ich analogii.

Zpusob parcelace tohoto prostoru, kterou Ize sledovat uz od doby vzniku stabilniho katast-
ru, umoznuje alespon velmi rdmcové uvazovat o rozsahu zaniklého opevnéného sidla. Pokud
budeme odvozovat velikost hradniho arealu z tvaru parcel, indikujicich ptivodni obvodovy
ptikop, dostaneme lehce lichobézny tvar o délce 75-80 metrd ve vychodo-zapadnim smé-
ru a 65-90 metri ve sméru severo-jiznim (obr. 8). Jsou to maximalni parametry, od nichz
by bylo nejspise tieba odecist $ifku svahi k potokiim podél severniho a vychodniho obvodu.
Pokud bychom ale vzali jako vychodisko vnéjsi obrys shluku druhotné zastavby, ziskdme pred-
stavu nepravidelného (zhruba ovalného) tvaru s rozméry priblizné 80 x 70 metrii (obr. 14).
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Obr. 14. Lomnice nad LuzZnici - celkovy letecky pohled od vychodu. V levé ¢asti zdbéru kaple sv. Vaclava, sto-
jici solitérné v plose Vaclavského namésti. V pravé dolni ¢asti $ipkami oznacen predpoklddany aredl zaniklého
hradu (foto autor, srpen 2022). — Fig. 14. Overall view from the east. In the left part of the image is the Chapel of
St. Wenceslaus, which stands alone on the area of Wenceslaus Square. The presumed area of the deserted castle is
marked with arrows at the lower right (author’s photo, August 2022).

Jakkoli jde zatim jen o hypotetické uvahy, lze upozornit, Ze zejména posledné uvedené
hodnoty jsou pfiblizné srovnatelné s velikosti dal$ich hradt, u jejichz pocatkt figuruje Ojif

Ny

z Lomnice a jeho nejblizsi pribuzni: Nové Hrady, Trhové Sviny, Trebon.

Hrad v Lomnici nad Luznici, at uz pfijmeme predlozeny navrh na lokalizaci, nebo setr-
vame u tradi¢niho spojeni s kapli sv. Vaclava, patfil k tém opevnénym sidliim stredovéké
$lechty, pro ktera je charakteristické bezprostfedni napojeni na organismus poddanského
meésta. Z blizkych jihoceskych analogii 1ze jmenovat kromé vyse uvedené trojice ,,0jifovskych”
sidel naptiklad také Benesov nad Cernou, Bavorov, Jindfichiv Hradec, Novou Bysttici ¢i
Sobéslav. Hrad a mésto se nepochybné navzajem ovliviiovaly v mnoha sférach, a to v dobé své
existence i po zaniku ptivodnich funkci (ostatné i samotny proces zanikani probihal odli§né
u hradd uvnitf méstské zastavby nez ve volné krajiné). Jednou z otazek, ktera se pfimo nabizi,
je napriklad propojeni hradu s méstskym opevnénim, a to nejen po strance stavebni, nybrz
i funkéni a organizac¢ni. Lomnice nad Luznici pfedstavuje v tomto sméru specificky pripad:
zaroven s povy$enim na meésto 1. unora 1382 Vaclav IV. udélil Lomnickym také pravo opevnit
se ,zdmi, vézemi, priekopy a jinymi ohradami“ (CIM 1V/1, 174-175, ¢. 121). Méstské jadro
ma sice sevieny tvar, ktery by umozioval efektivni vybudovani obvodové fortifikace, ale vie
nasvédcuje tomu, ze opevnéni realizovano nebylo, alespon ne v néjaké kvalitativné vyssi for-
mé (Razim 2020, 481). V souvislosti s pokusy o dobyti Lomnice v letech 1409, 1421 a 1435
se vzdy hovorii pouze o samotném hradu, zdolavani ptipadnych méstskych hradeb neni nikde
zminovano; roku 1421 hejtman Krajif obléhani hradu ukoncil vypalenim mésta, coz vzbuzuje
spiSe predstavu neopevnéné obce.
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Zavér

Priklad Lomnice nad Luznici ukazuje, jak zazita interpretace pisemného pramene dokaze
houzevnaté ovliviiovat ndzor na lokalizaci hradu, a to prestoze koliduje s urbanistickymi a ar-
cheologickymi poznatky. Teprve zbavime-li se této premisy, miizeme nalézt nové reseni, které
se nakonec ukaze pomérné jednoduché a které nam objasni i nékteré navazujici historické
a prostorové souvislosti.

Ptitomny ¢lanek predklada hypotézu, podle niz byl lomnicky hrad umistén v nejvyhodnéj-
$i poloze v ramci méstského jadra v dnesni Sadecké ulici a zanechal zde (ne)piehlédnutelnou
pudorysnou stopu. Prozatim neni toto tvrzeni bezpe¢né podlozeno zadnymi dokumento-
vanymi archeologickymi situacemi ani nejsou evidovany nalezy predmétd, které by mohly
souviset se socialnim prostfedim a hmotnou kulturou hradu. Je to zpiisobeno ¢aste¢né i tim,
ze pri hledani zaniklého sidla se pozornost doposud zamérovala na bezprosttedni okoli
kaple sv. Vaclava.
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On the issue of localizing the castle in Lomnice nad LuZnici
(District of Jindfichuv Hradec)

Lomnice nad LuzZnici is an urban location from the period around the mid-13th century, a part of
which included a relatively extensive castle serving as the seat of one branch of the prominent Vitkovci
noble family. The castle was wholly deserted, and its remains have yet to be successfully identified.
In addition, the localization traditionally cited in literature raises doubts. The paper presented here
provides a new hypothesis on the placement of this deserted settlement.

The name Lomnice appears as a nobiliary particle from 1265 to the first third of the 14th century.
Before 1341, the manor was acquired by the lords of Landstejn, and Vilém of Landstejn founded
a chapel (1359) in the area of the castle. In 1381, Lomnice became royal property. In 1420, the castle
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was occupied by the Hussites, and Catholic forces subsequently attempted repeatedly to capture it
(1421, 1435). After the defeat of the radical Hussites, Oldfich of Rozmberk defended his right to its
possession and left the castle there deactivated. The fortified settlement undoubtedly served as a source
of material and was absorbed by the residential construction of the town.

The Gothic Chapel of St. Wenceslaus stands in the eastern part of the town’s core and is identi-
cal to the original Corpus Christi Chapel founded in 1359 “in castro Lompnicz” or “in fundo castri
Lompnicz”. Therefore, it has been assumed until now to be a direct remnant of the castle core. How-
ever, the urban planning of the surrounding built-up area does not attest to such a localization, and
archeological findings in excavations in the adjacent area are negative. The architecture of the chapel
shows no indications of former construction links to other buildings. On the contrary: it is likely to
have been a freely-standing building since the beginning, even supported by diagonal buttresses. We
suggest explaining this seeming contradiction via the provenance of written references that came from
the Office of the Archbishop in Prague, which lacked direct contact with reality; the chapel “in castro”
may have been a castle chapel in the legal context and physically stood on the property belonging to
the castle or in the outer bailey.

At the northern tip of the town’s core, 110-180 meters away from the chapel, there is a cluster of
houses with a distinct ground-plan, the existence of which is evidenced by sources from the 17th cen-
tury (today’s Sddecka Street no. 11, 12, 13, 14, 15 and 241). Thanks to its typical characteristics, this
town-planning structure can be considered to be a ground-plan impression of the deserted medieval
castle. The shape of some of the plots perhaps indicates the course of filled-in trenches. However, it is
not possible via visible survey to identify clear relicts of the castle on this site.
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