Korespondence historika Josefa Strnada, zakladatele odborné-
ho plzerniského déjepisectvi, uloZena v Archivu mésta Plzné
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Abstract. This article is dedicated to Josef Strnad, the founder of modern ar-
chiving and historiography in Pilsen and his correspondence with important
historians and colleagues of those times. He was a historian of the “Goll
school” and a secondary school teacher. His correspondence is an important
historical source not only for the history of Pilsen. It shows the historical
discourse of the time and the professional rhetoric of these positivist scien-
tists. All correspondence mentioned here comes from the funds of the Archive
of the City of Pilsen. The following text can be used for better orientation in
Strand s correspondence.
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Josef Strnad (1852-1930), plzensky stiedoskolsky profesor historie, byl prv-
nim akademicky vzdélanym plzenskym archivarem a zakladatelem moderniho
veédeckého déjepisectvi v Plzni. Jeho historicka a archivaiska prace predstavuje
zaklad moderniho badani o minulosti tohoto mésta doposud. Nemén¢ podstatné
jsou jeho zasluhy o méstské historické muzeum a archiv coby samostatné in-
stituce. Zaslouzil se nejen o rozristani sbirek hmotnych a pisemnych prament
plzenské minulosti, ale i 0 novou metodu jejich tfidéni a uspotadani, s pevné sta-
novenym systémem.!) Béhem své badatelské kariéry dospél k mnozstvi prevrat-
nych a novych informaci o Plzni, jeZ maji pfesah az do soucasnosti.? Jeho dilo
navic neni jen Uzce regionalni, naopak, Strnad se snazil d¢jiny Plzné pojimat
v §ir§im, narodnim kontextu, byl vlivnou osobnosti regionu, ale stejné tak byl
uznavan i v ramci narodni historiografie. Coby historik byl erudovany, pe¢livy
a pilny. Nejen z jeho korespondence vyplyva, ze udrzoval mnozstvi kontak-
th s prednimi piedstaviteli tehdejsi Ceske, ale i némecké a rakouské historické
obce. Komunikoval s prazskou védeckou spolecnosti, a to nejen jako ¢len Klu-
bu za starou Prahu, ale také s univerzitnimi akademiky. Za vSechny jmenujme
alespon kontakty s Vaclavem Vojtiskem, Josefem Emlerem, Kamilem Kroftou.

1] Miloslav BELOHLAVEK, Plzeii a jeji déjepisci, Plzeii 1959, s. 14.
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1931, s. 906.

112



Od roku 1892 byl dopisujicim ¢lenem Ceské akademie véd, od roku 1900 dopi-
sujicim ¢lenem Kralovské spoleénosti nauk. Tato drobna materialova studie se
pokusi postihnout obsah a charakter vybranych dopist, které Strnadovu pozici
v dobové historické obci ilustruji.

Zminme jeste kratce relevantni zdroje k tématu Josef Strnad. Zakladnim
pramenem je Strnadlv poztstalostni fond v Archivu mésta Plzné, ktery obsahu-
je uctyhodnych 287 polozek. Vyuzity byly i mnoh¢ dalsi relevantni archivalie
Archivu mésta Plzné, at’ uz v pozistalostnich fondech jeho soucasnikt ¢i dobo-
vych instituci, §kol, spolkl, méstské rady. Obecné je jesté potieba k tématu Jo-
sef Strnad poznamenat, Ze doposud nevznikla samostatnd monografie. Zasadni
prace, bohuzel nijak rozsahlé, jez se vénuji zivotu a dilu Josefa Strnada, pocha-
zeji zejména z per vyznamnych Strnadovych pokracovatell na postu archivare
mesta Plzng, tedy od PhDr. Fridolina Machacka® a PhDr. Miloslava Bélohlav-
ka’l. Tato studie se zabyva vyhradné korespondenci, ktera je ulozena ve Str-
nadov¢ pozustalostnim fondu ¢i v pozistalostnich fondech korespondenénich
partnerti J. Strnada v Archivu mésta Plzné.

Korespondence s FrantiSkem Xaverem Francem

Josef Strnad byl v kontaktu s pfednimi osobnostmi své doby. Jeho korespon-
dence je nejvice zastoupena dopisy s F. X. Francem, ktery s nim spoluptso-
bil v Méstském historickém muzeu. Za zajimavy lze povazovat dopis z 4. srp-
na 1887, ve kterém Strnad popsal Francovy vysledky svého pokusu o ptecteni
listiny, jez byla nalezena na hrad¢ Lopata. Stézejnim shledaval fakt, Ze se listina
tykala asi néjakého vyznamného muze, jenz byl poranén nebo jinak poskozen
a v té souvislosti byl timto listem zadan jisty pan Marsik, aby se dostavil ke
kralovskému soudu. Zaroven se Strnad snazil vyslovit hypotézy o totoznosti
onoho Marsika, av§ak dal$i zkoumani jiz ponechal pravé na Francovi.® V dal-
§im dopise z 10. dubna 1890 se Strnad obracel na France s zadosti, aby de facto
za Strnada vytvoril dotaznik nebo spiSe seznam, jehoz zpracovanim byl pové-
fen jakozto konzervator uméleckych pamatek ze strany ministerstva vyucovani.
Tento seznam mél byt zatazen do privodce po soukromych i vefejnych umeé-
leckych sbirkdch v Rakousku, vydaného po vzoru popularni Springerovy

4] Fridolin MACHACEK, Josef Strnad, in: Fridolin Machacek (red.), Sbornik Méstského
historického musea cisafe a krale FrantiSka Josefa I. v Plzni III, Plzen 1914, s. X-Y; Fridolin
MACHACEK — Lud&k PIK, Zprdva o fondu Josefa Strnada za rok 1922, in: Josef Strnad — Fridolin
Machacek (red.), Sbornik Méstského historického musea v Plzni VII, Plzen 1923, s. X-Y.

5] Miloslav BELOHLAVEK, Plzesi a jeji déjepisci, Plzeti 1959; Miloslav BELOHLAVEK,
Archiv mésta Plzné: Privodce po fondech a sbirkach, Plzen 1987.

6] Archiv mésta Plzng, Pozustalost F. X. France, karton LP 4401, inv. ¢&. 46, sign. 46/130, Dopis
prof. Josefa Strnada, jednatele kuratoria ob. musea, Francovi (posila text listiny, ktera byla nale-
zena na Lopaté). Plzen 4. 8. 1887. Nestrankovano.
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publikace Kunsthandbuch.” Strnad France zadal o vypracovani textu podle pfi-
daného kli¢e, a to nejpozdéji v horizontu péti dni, nebot’ véc spéchala.®! Do-
kladem jejich vielého vztahu je dopis ze 31. Cervence 1892, ve kterém Strnad
zadal France o upfesnéni jeho podminek, zejména platovych, pro to, aby se stal
spravecem muzejnich sbirek. Praveé zde Strnad vyjadril priteli a kolegovi velké
sympatie a byl nadSen Francovym z4djmem o pozici kustoda, avSak obaval se
neshody ohledné finan¢niho ohodnoceni. Pfiznaval, ze pro schvaleni vyse platu
je tieba ziskat i purkmistra mésta a dalsi ¢leny méstské rady, coz mohlo byt
prekazkou v ptipadé Francovych specifickych podminek. Téz se zde zminoval,
ze prizen tehdejsiho sekretdfe muzea FrantiSka Schwarze a spravce knihovny
Josefa Cipery mu jiz zajistil. Funkci kustoda do této doby zastaval Antonin
Baum, a prave jeho platové ohodnoceni Strnad uvedl jako mozné feseni, které
by Francovi mohlo vyhovovat.® Zavérem Strnad v dopise shrnul: ,, Nevyskytne-
li se nic zvlastniho, néjaké nenadalé prekazky, tedy doufdam, ze vas co nejdrive
uvidime jiz stabilné u nds. “' Proces Francova nastupu byl pak opravdu poné-
kud zdlouhav¢jsi. Stalého mista se mu dostalo az v lednu 1893 po schvaleni ze
strany kuratoria, rady mésta a po pohovoru s purkmistrem o vysi financniho
ohodnoceni.'! Vse tedy nakonec diky Strnadovi dobtfe dopadlo, kuratorium
jednomyslné pftijalo nejen navrh na Francovo pfijeti, ale schvalilo i vysi jeho
penze.'?

V dal$im dopise Strnad Francovi gratuloval ke zvoleni kustodem a do-
porucil mu, aby jako pod€kovani za zvoleni navstivil osobn¢ vSechny ¢leny ku-
ratoria — pany Schwarze, Ciperu, Petika, Hanuse a Schiebla. Dal mu volnost
v fizeni prace a sdélil mu, ze uz se mu nebude vméSovat do zalezitosti jeho
utadu. ! Zaroven také France v dopise povéfil prvnimi ukoly, a to ve spojitosti
s prijezdem Josefa Ladislava Pice a jeho dalsich kolegt, ktefi planovali navstivit
plzenské muzeum, Lopatu a zamek Kozel, kde Franc ptsobil jakozto zahradnik.

71 bRudolf SPRINGER, Kunsthandbuch fiir Deutschland, Oesterreich und die Schweiz: Nach-
schlagebuch enthaltend die ammlungen, Lehranstalten und Vereine fiir Kunst und Kunstgewer-
be, Berlin 1886 (3. vydani).

8] Archiv mésta Plzné, Pozustalost F. X. France, karton LP 4402, inv. ¢. 46, sign. 46/131, Dopis
prof. J. Strnada, jednatele kuratoria ob. musea, Francovi (zad4 o vyplnéni dotazniku pro pravod-
ce po uméleckych sbirkach v Rak.). Plzen 10. 4. 1890. Nestrankovano.

9] Tamtéz, sign. 46/132, Dopis prof. J. Strnada, jednatele kuratoria ob. musea, Francovi (o obsazeni
mista kustoda v plzeniském muzeu; Franc ma sdéliti plat. podminky). Plzen 31. 7. 1892. Nestrankovano.

10] Tamtéz, sign. 46/133, Zalepka prof. J. Strnada, jednatele kuratoria ob. musea, Francovi
(kuratorium doporucuje Francovo jmenovani méstské rade). Plzen 8. 1. 1893. Nestrankovano.

11] Tamtéz, sign. 46/134, Zalepka prof. J. Strnada, jednatele kuratoria ob. musea, Francovi
(o upraveni pense). Plzen 16. 3. 1893. Nestrankovano.

12] Tamtéz.

13] Archiv mésta Plzné, fond Pozustalost F. X. France, karton LP 4409, inv. ¢. 46, sign. 46/138,
Dopis (¢ast) prof. J. Strnada F. X. Francovi (oznamuje, ze byl zvolen bez obtizi). Plzen 1893.
Nestrankovano.
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Strnad psal Francovi: ,,...a v hostinci Vaseho zimecku v Stahlavech zamluvte
pro né obéd, aby jim pani hostinska laskave se obtezovala pripraviti, a sice na
12. hodinu. “' Oba muZe pojilo bezesporu piatelstvi. Francovi Strnad odeslal
12. srpna 1893 korespondencni listek z cest v severni Italii, konkrétn€ od Raibl-
ského jezera, znaméjsiho spiSe jako Lago del Predil. Strnad zde na svych cestach
navstivil mésta Udine a Tarvisio. Podnikl vychazky na hranice Korutan a Krai-
ska. Svoje zalibeni a dojmy z této cesty vyjadiil v dopise Francovi slovy: ,, Cesta
vede udolim malé ricky a po obou strandach prikré a malo vabné strané a svahy
horské pnou se vzhiiru, na které lézti ovsem mé ani nenapada. Predevcirem byl
jsem v Akvileji (Aquileia, pozn. autorQ) a navstivil jsem tamni museum neuveri-
telné bohaté na starozitnosti rimské, kdyz sam tviirce sbirek téch profesor a spolu
kustod Majonica vykladal vse ochotné. Tu jsem vzpominal na Vas, na jak ohromné
bohatstvi zde maji a jak u nds obtizné takika... (ne€itelné) shledavati mozno. “'
Dalsi velmi zajimavy dopis pochazi ze 6. srpna 1894 a byl odeslan
z Tur¢ianského Svitého Martina. Strnad se tou dobou nachazel na poznavaci
cesté po Slovensku v doprovodu své manzelky a Svagra. Negativné zde odpovi-
dal Francovi na jeho dotaz ohledné mozného odkupu Bible kralické, nebot pod-
le diive obdrzeného popisu soudil, Ze se nejednalo o prosluly exemplai ptivodni
Sestidilné verze, ktera vynika nad vSechny ostatni kvalitou jazyka. Nesouhlasil
s odkupem kvuli tomu, ze se muzeu tehdy nedostavalo dostatku finan¢nich pro-
stiedki, a navic kniha nebyla ani vydana v Plzni, a proto tedy o tuto pamat-
ku, ktera se do ramce instituce nehodila, nedoporucil usilovat. Strnad zaroven
zminil, Ze se na Slovensku setkal s pfednimi slovenskymi osobnostmi, tedy
se Svetozarem Hurbanem-Vajanskym, Pavolem Markovi¢em, Jurajem Cajdou,
Ambro Pietorem a Jozefem Skultétym. Ponékud ismévnymi slovy li¢il Fran-
covi pobyt takto: ,, Vylet jsem udélal do Blatnice, kdez jest krasné romantické
udoli horskeé, pak nocni vylet na fatersky Krivan (vys. 1711 metrit). Odpoled-
ne jsme vysli a na cesté prekvapila nas bourka a lijak, ale vytrvali jsme. Noc
Jjsme ztravili po zpisobu cikanit pri dvou ohnich pod stromy v lese. Bylo nas
22 a bylo velmi veselo. Ale promoceni jsme byli skrz na skrz a rano se nam
zachmurilo nebe tak, Ze jsme niceho nepozreli. Pocasi bylo na Slovensku mr-
chavé. Zitra odjizdim se Zenou na Strbské pleso, pak do Smokovce a odtud do
ledové jeskyné u Dobsiny. Jinak pak délam mensi vychazky po okoli nejblizsiho
a pak musim doma rano, odpoledne a vecer zkouseti jakost Martinského piva.
A jde to znamenité. Téz jiz na mé cekaji pani redaktori, abych prisel mezi né,
maji tu u mlyna kotatko (= 1/8 hektolitru). Tedy vidite, Ze vedu Zivot sybaritsky
(hyiivy, rozkos$nicky, pozn. autortt). '®
14] Tamtéz, karton LP 4407, inv. €. 46, sign. 46/136, Zalepka prof. J. Strnada, jednatele kuratoria

ob. musea, Francovi (o piijezdu prof. Pice a arch. druzstva z Prahy; jména plzenskych ucastniki).
Plzen 18. 5. 1893. Nestrankovano.

15] Tamtéz, karton LP 4408, inv. ¢. 46, sign. 46/137, Koresponden¢ni listek prof. J. Strnada F. X.
Francovi (popis mista) u jezera Raiblského 12. 8. 1893. Nestrankovano.

16] Tamtéz, karton LP 4410, inv. €. 46, sign. 46/139, Dopis prof. J. Strnada F. X. Francovi (o svém
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Dalsi dopisy France a Strnada se tykaji riznych pracovnich zalezitosti.
Napiiklad se jedna o tématiku poskytovani ¢asti sbirek muzea na vystavy, kon-
krétn¢ vystavu zbrani,'” ¢i Strnadovy analyzy prehistorickych predméti z ob-
lasti Plzen-Jikalka. Vzajemné si dlouhodobé vyjadiovali uctu, ¢i si sdélovali
novinky ze svych zivotd. Strnad zaroven oceiioval Francovu védeckou praci
a poskytl mu slova povzbuzeni a uznani v dob¢, kdy byla Francova prace vysta-
vena kritice. Psal mu: ,, Prdce Vase vidy u pracovnikii vSech bude jen s vdecnosti
a uctou vzpomindna a bude si ji vazeno, jako dokladu diimyslu Vaseho. “'® Strnad
nepiimo ze své pozice podporoval Francovu tvirci ¢innost. Muzeum mélo vydat
vlastnim nakladem Francovu praci Popis o sbirkdch a nalezech prehistorickych
v muzeu nasem, av$ak kuratorium nebylo usnasenischopné z divodu nedostatku
¢lenti na schiizi, a tak tento poéin uskuteénén nebyl. Zminény nedostatek ¢lent
byl zpusoben umrtim Frantiska Schwarze.'”! Franc roku 1904 pozici tajemnika
muzea ze zdravotnich diivoda opustil a odesel do vysluzby.>”

Korespondence s Josefem Ladislavem Picem

Korespondence obou muzi je tizce spojena s pracovnimi zalezitostmi. V dopise
ze 3. ledna 1895 zadal Pi¢ Strnada o zaslani ¢lankd o Templaiském domé. Pla-
noval je uverejnit Strnadovym jménem. Strnadovi zaroven doporucil publikaci
jiného ¢lanku, ktery mu zaslal jiz diive: ,, Pokud znam svet, rekl bych, ze zaslany
Clanek v kterémkoli prazském vydani dosti zapadl, za to by sel z ruky do ruky,
kdybyste jej vytiskl ve feuilletonu nekterého plzenského listu a nechal si udélati
zvlastni otisk... “.*"1 Dalsi psani je vénovano podékovani za Strnadovo sdéleni
ohledné osady Knézevsi, kterym Pi¢ovi pomohl v jeho praci. Stézejni ¢asti dopi-
su je vSak reakce na zdravotni stav F. X. France a obavy o dokumentaci archeo-
logickych sbirek v historicko-archeologickém oddéleni muzea: ,, Pana France
je mi srdecné lito a jestli nadéje, ze by se po case zotavil — a nadéje vzdy miize
byt — pak by byla i skoda, ponévadz on prehistorickou sbirku se zdajmem zna
a dosud nepopsal, a to je Skoda dvojndsobna. Nahlizim, ze nastane zla véc, ale
historické oddéleni by mohlo zaranzovat umélecko-priimyslové oddéleni... “.*

zivoté). TurCiansky Svity Martin 6. 8. 1894. Nestrankovano.

17] Tamtéz, karton LP 4411, inv. ¢. 46, sign. 46/140, Koresponden¢ni listek prof. J. Strnada F. X.
Francovi (nemuze poslati zbrani za Francem do Prahy na vystavu). Plzen 14. 5. 1895. Nestrankovano.

18] Tamtéz, karton LP 4412, inv. €. 46, sign. 46/141, Dopis prof. J. Strnada F. X. Francovi (ocenuje
Francovu védeckou praci; novinky z Plzné). Plzen 30. 7. 1901. Nestrankovano.

19] Tamtéz, Dopis prof. J. Strnada F. X. Francovi (o Francové ,,Popisu o sbirkach a nalezech
predhist. v plzeiiském museu®). Plzen 2. 6. 1906. Nestrankovano.

20] FrantiSek FRYDA — Jarmila METLICKOVA, Plzefiskd muzea, stiediska hmotné paméti
zapadnich Cech, in: Vladimir Bystricky (red.), Zapadocesky historicky sbornik I, 1995, s. 160.

21] Archiv mésta Plzng, Strnad Josef, karton LP 18687, inv. ¢. 210, sign. 210/61, Dr. Pi¢ zada
¢lanky o Templaiském domé. 3. 1. 1895. Nestrankovano.

22] Tamtéz, karton LP 18688, inv. ¢. 210, sign. 210/62, Dr. Pi¢ dékuje za sdéleni o Knézevsi.
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Korespondence s Jaromirem Celakovskym

Strnadova korespondence s touto osobnosti je diikazem jeho neustalého kon-
taktu s prazskym prostiedim a tamnimi pfednimi osobnostmi. Jak jiz bylo zmi-
néno vyse, Strnad svého Casu spolupracoval s prazskym Historickym spolkem.
Celakovsky Strnada v dopise z 8. ¢ervence 1877 pozval ke spoluti¢asti na ar-
chivalnim vyzkumu v LitoméFicich a Usti nad Labem. Tento vyzkum mél trvat
cely mésic srpen, tedy v dobé prazdnin, a Strnadovi mély byt hrazeny vSechny
naklady spojené s pobytem. Navic mu bylo nabizeno, aby si prohlédl i parolodé
plujici z Litoméfic do Drazd’an, které byly tehdy stale jesté popularni.>! Zdali
Strnad Celakovského nabidku akceptoval, neni znamo, ale vzhledem k jiz diive
dolozené spolupraci s Historickym spolkem, Strnadové ochotné povaze a lasce
k jeho praci se da piijeti pfedpokladat. Nabidky na tcast pfi archivnim badani
ze strany Celakovského se zopakovaly v dopise z 29. ledna 1888, ve kterém
bylo Strnadovi nabidnuto, aby jel badat do archivti ve Vatikanu. Jednalo se vSak
o dobu, kdy probihala Skolni vyuka a Strnad by si tak musel vzit dlouhodobou
dovolenou na vice nez pul roku. Na zakladé prezkoumani zprav Vyssiho real-
ného gymnazia lze konstatovat, ze Strnad tuto nabidku patrné nepfijal, nebot’
o dovolené v tomto obdobi se v nich nenachézi zadna zminka. Navic Celakov-
sky v dopise zminil i fakt: , ... Ze Plzensti pro ten pripad pomysli vas jmenovati
méstskym archivarem. “** Je tedy pochopitelné, ze za této situace Strnad jisté
moc nepomyslel na dlouhodobéjsi zahranicni pobyt.

I dalsi dopisy jsou orientovany pfevazné na pracovni zalezitosti obou
muzi. V dopise z 10. ijna 1897 Celakovsky sdéloval, 7e pfijede badat do
plzenského archivu a ze pocita se Strnadovou pomoci. AvSak vyjadiil obavy
o to, zda bude moci pracovat v budov¢ radnice a zdali mu to purkmistr Plz-
n& umozni.? Dal§i dopis Celakovského ocefioval odborné kvality Strnadova
pojednani O zalozeni mésta Plzné a plné se s jeho zavéry ztotoziioval.?®! Oba
muzi si vzajemn& vypomahali. O tom svédéi i Celakovského prosba o zaslani
vybranych publikaci nebo piepist, které potieboval ke své praci. Jednalo se
napiiklad o Tannerovu kroniku ¢i o rtzné plzeniské méstské knihy.?” Navic

15. 1. 1904. Nestrankovano.

23] Tamtéz, karton LP 18634, inv. ¢. 210, sign. 210/8, Dr. Celakovsky Josefu Strnadovi:
Historicky spolek chce podniknout vyzkum v Litométicich a Usti nad Labem a zve Strnada, aby
s nim spolupracoval. Nestrankovano.

24] Tamtéz, karton LP 18636, inv. ¢. 210, sign. 210/10, J. Celakovsky Josefu Strnadovi v zaleZitosti
cesty do Rima a prace v archivu Vatikanu. Praha 29. 1. 1888. Nestrankovéno.

25] Tamtéz, karton LP 18635, inv. &. 210, sign. 210/9, Dr. Celakovsky oznamuje, Ze v sobotu
ptijede do Plzné a rad by v ned¢li pracoval v archivu. Praha 10. 10. 1897. Nestrankovano.

26] Tamtéz, karton LP 18637, inv. &. 210, sign. 210/11, J. Celakovsky Josefu Strnadovi v zaleZitosti
pojednani o zalozeni mésta Plzné. Praha 16. 7. 1894. Nestrankovano.

27] Tamtéz, karton LP 18639, inv. ¢. 210, sign. 210/13, J. Celakovsky zada Josefa Strnada
o zaslani Tannerovy kroniky. Praha 5. 12. 1899. Nestrankovano.
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z dopisu z 5. listopadu 1899 vyplyva, ze Celakovsky v Praze patrné pomahal
iniciovat vydavani nékterych spole¢né pripravenych praci v riznych periodi-
cich. Omlouval se Strnadovi, ze nebylo mozno vydat jejich préce, se slovy:
., Velmi lituju, zZe pro nedostatek suplentii zmarila se NaSe nadéje na vydani
Nasich védeckych praci. Bohda za rok bude uz lépe. “**)

Korespondence s Kamilem Kroftou

Od roku 1887 byl Kamil Krofta studentem na c. k. vy$§im realném gymna-
ziu v Plzni, kde tou dobou vyucoval i Josef Strnad.*' V roce 1896 tehdy jiz
prazského univerzitniho studenta Kamila Kroftu pozéadal Josef Strnad o pomoc
s heuristickou pfipravou k chystané praci o dominikanském klastefe v Plzni.
V dopise ze 3. kvétna tohoto roku Krofta Strnada informoval o vysledcich pa-
trani v archivu dominikanského klastera v Praze s tim, ze ve zdejsich knihach
nasel mnoho roztrousenych zapisii o plzenském konventu, avSak jejich pro-
chazeni by bylo otazkou nékolika dni. Zaroven mu sdéloval, ze n¢které knihy
se nachazely ve Vidni u jednoho star$iho ¢lena fadu, avsak pfistup k nim bude
mozny az po jeho smrti. Zavérem dopisu piSe: ,, ...Ze kdybyste si pral prijiti do
archivu zdejsiho a tu pracovati, ochotné Vam bude vyhoveéno. Lituji, ze Vam
tentokrate ja sam nemohu nabidnout své soukromé sluzby, jsa pres miru za-
meéstnan seminarnimi pracemi, na nichz si musim zvlaste dati zalezeti, hodlaje
se uchdzeti o misto ve videniském institutu. ‘> Krofta se v roce 1900 nachazel
dlouhodobé¢ na stipendijnim pobytu ve Vatikanu, kde sbiral materidly pro pfi-
pravované opisy. | zde zGstal se Strnadem v kontaktu a psal mu o postupu své
prace i o poméré dullezitych zminkach ohledné Plzng, které v Rimé objevil.
Strnad jej informoval o déni v Plzni nacez Krofta reagoval slovy: ,, Byl jsem ve-
lice prekvapen zpravou o chorobé p. sekretare France, o niz jsem nemél tusent.
Racte mu laskave vyriditi miyj uprimny pozdrav. Na druhy dil listare se velmi
tesim, a preji Vam k jeho tisku hodné zdaru. “*" Jak jiz bylo zminéno, Francova
choroba se nelepsila a Franc nasledné roku 1904 opustil pozici sekretare.?!

V dopise z 19. kvétna 1904 Krofta napsal, ze nahlédl po navratu do
Prahy do Strnadova Listare. Kvalitu Listare uznal, ale nevahal, v nejhlubsi

28] Tamtéz, karton LP 18638, inv. ¢. 210, sign. 210/12, J. Celakovsky: Lituje, Ze pro nedostatek
suplentti nemohl vydat védecka dila. Praha 5. 11. 1899. Nestrankovéno.

29] Nadézda MORAVKOVA, Plzerian Kamil Krofta, Plzei 2016, s. 93.

30] Archiv mésta Plzné, Strnad Josef, karton LP 18657, inv. ¢. 210, sign. 210/31, K. Krofta oznamuje
vysledek patrani o plzenském klasteru dominikanském v Praze. Praha 3. 5. 1896. Nestrankovano.

31] Tamtéz, karton LP 18658, inv. ¢. 210, sign. 210/32, K. Krofta informuje o svych badanich ve
vatikanském archivu. Rim 19. 10. 1900. Nestrankovano.

32] N. MORAVKOVA, Miloslav Bélohldvek a Plzeiiskd historickd skola, s. 23.
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ucté, upozoriovat Strnada na dvé vybrané véci, na které mél vlastni nazor.**
Pfedmétem posledniho dopisu byly nové tpravy plzenského znaku, kdy Kro-
fta radil Strnadovi n&jaké moznosti, jak s timto problémem nalozit, av§ak sam
zminoval, ze ani on, ani vidensky institut, kde v t¢ dob¢ ptisobil, se heraldikou
témét nezabyvali.**

Korespondence s Jaroslavem St’astnym

Oba muzi se seznamili v Plzni, kde byli pedagogy na c. k. vy$§im realném gym-
néziu.’! Stastny ptisel z karlinské realky do Plzné na zagatku $kolniho roku
1886/1887, a pak v ¢ervinu 1902 odesel zpét do Prahy na zizkovskou realku.3¢!
V dobe¢ svého plzenského puisobeni spravoval spolkovou knihovnu Spolku pia-
tel védy a literatury ¢eské.’” StéZejnim predmétem jejich korespondence byl
proces vydavani prace o Josefu FrantiSku Smetanovi, plzenském obrozenec-
kém filozofovi, pedagogovi a basnikovi. K pfilezitosti Smetanovych nedozi-
tych stych narozenin bylo v roce 1900 Spolkem jednomyslné podpoteno vyda-
ni spisti tohoto buditele.*® Casto se v dopisech Strnada a Stastného objevuje
i tématika tehdejsich problémi ve Skolském prostiedi. Situaci v Praze popsal
Stastny v dopise takto: ... ale co si tak navzdjem povime, kdyz se sejdeme
z ruznych ustavii. Co vselijakych nesrovnalosti je na riiznych ustavech, a prece
se mysli, ze to musi byt tak a tak! Az prijedu do Plzné, pak budu spise tistné moci
leccos vypravovat, ne klepy, ale zkusenosti! “* Jaroslav Stastny zjistil rozsah,
obsah a hodnotu Smetanovy literarni a odborné pozistalosti a usiloval o edici
téchto praci. Stastny publikoval o Smetanovi nékolik krat3ich stati v Listech
filologickych, Hlidce ¢i Kvetech. Spolek pratel védy pak pro rozsahlejsi praci

vvvvv rowr

prichystal nejdiilezitéjsi ¢ast Smetanovy pozustalosti, konkrétné bohaty vybér

33] Archiv mésta Plzné, Strnad Josef, karton LP 18660, inv. ¢. 210, sign. 210/34, K. Krofta
upozornuje Josefa Strnada na dvé véci tykajici se sporu o plzeiiskou faru. Praha 19. 5. 1904.
Nestrankovano.

34] Tamtéz, karton LP 18661, inv. ¢. 210, sign. 210/35, K. Krofta dékuje za uznani prace a odpo-
vida na dotaz o Upravé plzenského znaku. Praha 25. 11. 1904. Nestrankovano.

351 Vyrocni zprava c. k. ceského statniho vyssiho gymnasia v Plzni za skolni rok 1896—1897, Plzen
1897, s. 28. Dostupné také z www: https://www.difmoe.eu/d/view/uuid:a57cc2a3-a561-473d-
a308-5675c4d524a0?page=uuid:d815863b-60fa-42f0-ab71-af399£101019 [cit. 15. 11. 2021].

36] Archiv mésta Plzng, Kronika Ceské stiedni skoly v Plzni, inv. & 11286, sign. 15d56, 1877—
1950, s. 210, 249.

37] Josef STRNAD — Felix Adam VONDRUSK A, Padesdt let Spolku pratel védy a literatury
ceské v Plzni: od roku 1878 do roku 1928, Plzen 1928, s. 36.

38] Tamtéz, s. 23.

39] Archiv mésta Plzng, Strnad Josef, karton LP 18709, inv. ¢. 210, sign. 210/83, J. ét’astn}'/ pise
o Skolnich pomérech a o vydani Smetany. Praha 11. 11. 1902. Nestrankovano.
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jeho basni. Text byl Stastnym piipraven k vydani roku 1905.4 O publikaci
knihy Josef Frantisek Smetana: Basné se pak jednalo s nakladatelem Janem
Ottou, aviak jednani nedopadla podle Stastného predstav. Dilo bylo naklada-
telstvim oznaceno za pfili§ rozsahlé (mélo téméi 700 stran), a proto mélo byt
z divodil ndkladnosti tisku zkraceno. Navic obsahovalo basné proticirkevniho
charakteru a hrozilo tedy potencidlni nebezpeéi osobniho stihani. Stastnému
pry (jak si Strnadovi stézoval) bylo sdéleno: ,, Mnoho vypustit ze Smetany nebu-
dete chtit a pak jste ve velkém osobnim nebezpeci! “*'' Dale v dopise Strnadovi
stoji: ,, Zatim moc prosim, aby o véci nezvédély prece casem Zurndly. “*? Je
vidét, ze i tehdy uz panovaly obavy z tisku, ktery mohl snadno poskodit jak po-
vést Stastného, tak piipadné i Spolku pratel védy a literatury ceské. Nakladatel
Otta nakonec nesvolil k vydani knihy svym nakladatelstvim, coz Stastny shrnul
slovy: ,, Kazdy se divil vérolomnosti Ottové a zda se, ze pan ,, cisarsky rada“ se
najednou lekl, kdyz mél vydat doopravdy rebelantské basné. ““*!

V dopise ze 17. &ervna 1903 li¢il Stastny Strnadovi prazské novinky ty-
kajici se kontroly mistodrziciho na zizkovské redlce. Ten se dostavil neCekané
a narazil zde na nepfijemna zjisténi, ktera pak méla dohru v podobé nuceného
odchodu jistého profesora do penze. Stastny to zhodnotil slovy: ,,Jak racte
videt, o klepy tu neni nouze a my, co jsme u pramene (u redakce Véstniku),
vime mnohé, co si bohové na Olympu Septaji. “*1 Z korespondence vyplyva, Ze
Stastny nebyl v Praze spokojen a stéZoval si Strnadovi opakované na kvalitu
zdejsiho skolstvi. Psal napt.: ,, Ale coz kdybyste slyseli historii vinohradské re-
dlky! Tam jsou studenti! To radéji spakovat a jit. “**) Jindy, v dopise z 2. prosin-
ce 1904, gt’astny velmi vzpominal na Plzen a psal: ,, Vérte, ze nemam v celém
30c¢lenném sboru jediného pritele a sborovné se ted’ vitbec vyhybam! Kde jsou
ty ¢asy nasich popovidanicek v plzenské sborovne? ! 4!

Neopominal také Strnada prubézné informovat o publikovani jeho vlast-
nich stati o Smetanovi. Jednalo se o informace, Ze jedna stat’ vyjde v Casopise

40] Arne NOVAK, Josef Frantisek Smetana: Bdsné, Listy filologické roénik, 1905, s. 302.
Dostupné také z www: https:/kramerius.lib.cas.cz/view/uuid:0118ff13-4bfd-11e1-1586-001143-
e3f55¢?page=uuid:01190047-4bfd-11e1-1586-001143e3f55c¢. [cit. 15. 11. 2021].

41] Archiv mésta Plznég, Strnad Josef, karton LP 18710, inv. ¢. 210, sign. 210/84, J. ét’astn}'/ sdeluje
vysledek jednani o Smetanovi, dale zada, aby literarni spolek zadal obec plzeiiskou o podporu na
vydani spisti Smetanovych. Praha 6. 12. 1902. Nestrankovano.

42] Tamtéz.

43] Archiv mésta Plzné, Strnad Josef, karton LP 18711, inv. &. 210, sign. 210/85, J. Stastny pieje
hezké svatky a piSe, ze ma rukopisy Smetanovy fadné ulozeny. Praha 23. 12. 1902. Nestrankovano.

44] Tamtéz, karton LP 18712, inv. &. 210, sign. 210/86, J. Stastny ohledng rukopisti Smetanovych
a jejich vydani tiskem. 17. 6. 1903. Nestrankovano.

45] Tamtéz, karton LP 18713, inv. &. 210, sign. 210/87, I. Stastny o $kolnich pomérech a o svém
prani vidét Smetanovy rukopisy v tisku. 9. 3. 1904. Nestrankovano.

46] Tamtéz, karton LP 18718, inv. &. 210, sign. 210/92, J. Stastny prosi o podobiznu Smetany
a pise, jak je to s vydanim. Praha 2. 12. 1904. nestrankovano.
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ndrodniho muzea a dal$i v ¢asopise Mdj.*”! Zadal Strnada o to, aby se pfimlu-
vil za svoleni Spolku ptatel védy a literatury ¢eské poskytnout 500 zlatych na
podporu vytisku v Mdaji.*®! V ptistim dopise Strnada uvédomoval o tom, Ze ¢ast
Smetanovych basni piedal Vaclavu Stéchovi a Aloisi Jiraskovi, ktefi na né méli
napsat odborny nazor do pfipravované publikace. A komentoval to slovy: ,, Nej-
radeji bych byl napsal ten nazor sam, ale musim se uprimné priznat, Ze nedove-
du psat tou hantyrkou, jakd se poZaduje pri literarnich rozborech. “*' Nakonec
mu bylo ale témito pany sdéleno, Ze nemaji ¢as psat ony recenze, a tak si je
navzdory ptivodnimu prohlaseni sepsal nakonec Stastny prece jen sam. Ziskal
také pro vytisk nového nakladatele, Frantiska Siméacka, se kterym rychle dosahl
shody na podrobnostech o vydani.> V dal§im dopise pak psal Strnadovi: ,, Pro-
sim Vas tedy, velectény pane professore, racte byt jeste tak laskav a sdéliti toto
vse sl. vyboru lit. spolku a primluviti se, aby dal svij souhlas. Jinak ten ubohy
Smetana zase uvdzne! “*" Strnad zélezitost ve vyboru podpotil, a kniha nakonec
byla vydana.>?

Korespondence s Antoninem Rezkem

Za zminku stoji i korespondence s Antoninem Rezkem, ktery napi. Strnada
v dopise z 29. prosince 1886 informoval o tom, ze Shornik historicky jiz prestal
vychazet, a on, Rezek, ma tedy nemilou povinnost vracet nevytisténé rukopisy
autordm. Strnadovi psal: ,, Mezi nimi jest také Tviij: O sjezdech kralovskych
mest’. Tento rad bych za sebou zadrzel, ponévadz by se mi nepochybné hodilo
Jjinak ho miti: rozumi se samo sebou, Ze vzdy s plnym vyznanim toho, ze od Tebe
pochazi. Prosim, abys mné v té pricine dal své svoleni, anebo pozaidal si ruko-
pis zpét. Zaridim se uplné po viili Tvé... V mé skupiné dopisii rodu Rosenber-
ského’, kterdz nyni pocne se tisknouti v Archivu Ceském, jsou asi dva nebo tri
dopisy o velkém ohni v Plzni. Jak vyjdou tiskem, nevim: kdyby se Ti vSak hodilo
a pral sis je miti drive v ruce, dam Ti je prepsati a hned odeslu. “>* Strnad zaslal

47] Tamtéz, karton LP 18713, inv. & 210, sign. 210/87, J. Stastny o skolnich pomérech a o svém
ptani, vidét Smetanovy rukopisy v tisku. 9. 3. 1904. Nestrankovano

48] Tamtéz, karton LP 18714, inv. &. 210, sign. 210/88, J. Stastny vyslovuje soustrast nad Gmrtim
kolegy Malého, M4j pry vyda basn¢ Smetanovy. 2. 4. 1904. Nestrankovano.

49] Tamtéz, karton LP 18715, inv. & 210, sign. 210/89, J. Stastny pise stran Smetany a o svém
prazdninovém pobytu. Praha 20. 9. 1904. Nestrankovano.

50] Tamtéz, karton LP 18716, inv. & 210, sign. 210/90, J. Stastny o tom, e Simacek vyda
zivotopis Basné Smetanovy. Praha 5. 11. 04. Nestrankovano.

51] Tamtéz, karton LP 18717, inv. &. 210, sign. 210/91, J. Stastny li¢i priibéh jednani se Simackem
kvuli zivotopisu Smetany. 14. 11. 1904. Nestrankovano.

52] Josef FrantiSek SMETANA, Basné Josefa Frantiska Smetany, Praha 1905.

53] Archiv mésta Plzné, Strnad Josef, karton LP 18692, inv. ¢. 210, sign. 210/66, Antonin Rezek
oznamuje, ze Shornik historicky ptestal vychazet. Praha 29. 12. 1886. Nestrankovano.
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pozdéji Rezkovi svou praci O zalozeni mésta Plzné, o niz se tento v korespon-
dencnim listku z 8. zati 1894 vyjadiuje takto: ,, ... dékuji co nejsrdecnéji za stat’
O zalozeni kralovského mésta Plzné, kterd se mi velmi libila. Je to prdce velké
solidnosti, kriticnosti a nezvratna ve svém resultatu. Podobnych potrebovali
bychom i u jinych kral. mést. “>Y Rezek byl od roku 1896 ministerskym radou
pfi videniském ministerstvu kultu a vyucovani.>! Diky této pozici mél samo-
zfejmé na ministerstvu patficny vliv. Byl to prave on, kdo se snazil Strnadovi
dopomoci k zisku dovolené za tcelem védeckého badani. Strnad jej bezesporu
pozadal, aby mu pomohl tento plan na ministerstvu prosadit. Rezek jisté i ris-
koval, kdyz se uvolil usilovat o protekci pro Strnada, a vysledku se mu tak jako
tak nepodafilo dosdhnout. Psal tehdy v dopise z 19. kvétna 1897: ,, ... pisu Ti list
velmi ditverny v nadeéji, ze se ani slovem o ném nezminis. Mam malou nadeéji,
Ze podari se mi pro Tebe tentokrate vymoci dovolenou... zemska Skolni rada se
vyslovila proti. Ne proti Tvé osobé, nybrz proti vSem dalsim dovolenym... >

Korespondence s FrantiSkem Schwarzem a méstskou radou

Prilezitostné se v pozustalosti objevuje i nékolik dopist, které si Strnad vymeénil
s FrantiSkem Schwarzem. V dopise z 20. ¢ervence 1879 psal Strnad Schwarzo-
vi ohledné své zadosti o studijni podporu, kterou mu méla poskytnout plzenska
mestska rada. Jak z dopisu vyplyva, Strnad se tou dobou nachazel v Praze, kde
v prazském muzeu prohledaval archivni material a snazil se dohledat zminky
o Plzni. Spolupracoval zde s Josefem Emlerem, ktery mu poméhal prochazet
neusporadané archivalie bez katalogového zatazeni. Schwarzovi Strnad v do-
pise o svych planech a finanéni situaci psal: ,, V pripadé, ze obdrzim zZadanou
podporu, tedy budu pracovati v naznaceném sméru az do konce tohoto mésice.
Zacatkem srpna chci navstiviti sestru svou ve Slezsku, kdez bych se zdrzel az do
15. srpna; pak bych se vratil a pokracoval dale v zacaté praci. Kdybych vsak
zadné podpory neobdrzel, tu bych nemohl ani tento mésic pracovati v Praze,
ponevadz jsem jiz se svymi prostredky hotov a v tomto pripadé pak stravim
u sestry cely srpen. 5" Zajimavou informaci z tohoto dopisu je skute¢nost,
ze Strnadova sestra Zila kdesi ve Slezsku. Jedna se o informaci, ktera se jesté
v pramenech neobjevila. Informace o Strnadovych rodinnych pomérech jsou
ostatné¢ pomérné sporadické. Schwarz na Strnadovo psani odpoveédél obratem

54] Tamtéz, karton LP 18693, inv. ¢&. 210, sign. 210/67, Antonin Rezek d€kuje za stat’ O zaloZeni
kralovského mésta Plzné. Pisek 8. 9. 1894. Nestrankovano.

55] Marie LISKOVA, Slovnik predstavitelii zemské samospréavy v Cechdich 1861—1913, Praha 1994, s. 248,

56] Archiv mésta Plzng, Strnad Josef, karton LP 18694, inv. ¢. 210, sign. 210/68, Antonin Rezek
Strnadovi v zalezitosti jeho studijni dovolené. Praha 9. 5. 1897. Nestrankovano.

57] Archiv mésta Plzng, Z pozustalosti poslance Frantiska Schwarze, karton LP 15228, inv. ¢. 186,
sign. 186/232, dopis prof. Josefa Strnada Frantisku Schwarzovi. Hostivat 20. 7. 1879. Nestrankovano.
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25. Cervence 1879, s tim, ze o Strnadovych problémech nevédél. Dale psal:
., Posilam v opisu kopii z méstské rady a prosim, abyste ji odepsal, ze jste po-
volenou podporu obdrzel a Ze svého casu poddte o své ¢innosti ji zpravu. “>®
Diikazem toho, ze Plzent podporovala Strnadovu badatelskou ¢innost, je
i dopis od méstské rady z 26. Cervence 1881 tohoto znéni: ,, V schiizi dne 26. 7.
odbyvané povolila méstska rada kral. mésta Plzné k Zadosti od 16. cerven-
ce 1881 panu profesorovi Josefu Strnadovi na prace archivalni podporu 50
zI., tj. padesat zlatych, s tim vsak dolozenim, by zprava, jaka byla zadana sub.
N. E. 3249 asi 1879, byla purkmistrovskému uradu podina dodatecné, jakoz
i by se tak stalo o praci nyni obmyslené, jinak by obec pro budoucnost kaz-
dou podporu musela odrici. Méstsky duchovni urad se poukazuje, aby castku
tuto panu profesorovi J. Strnadovi vyplatil. “* Na zakladé Strnadova konceptu
meéstské rade 1ze soudit, Ze pozd¢&ji zadal i o ptispévek na publikovani Pame-
ti M. Simona Plachého z Trebnice.® Tuto pozadovanou podporu bezesporu
obdrzel. V ptedmluvé této prace stoji: ,, Plného uznani zasluhuje ochota slav-
ného okresniho zastupitelstva plzenského, kteréz povolilo pro rok 1883 vet-
§i prispévek na vydani Paméti M. Simona Plachého a podobné i p. Augusta
Fodermayera, méstana v Plzni, kteryz k témuz ucelu vydatné napomocen byl.

Tim pak umoznéno, ze paméti Plachého mohly tiskem vyjiti, a tak obecenstvu
..... 6]

Korespondence s Josefem Jireckem, Jaroslavem Schieblem, Vaclavem
VojtiSkem, Karlem Koplem, Augustem Sedli¢kem a Lvem Wintrem

Strnad byl v aktivnim kontaktu i s dal§imi pfednimi osobnostmi, od kterych do-
sahl uznani za svou praci. Napiiklad Josef Jire¢ek se na néj obracel s dotazem
tykajicim se jeho vydané prace o plzeiiském znaku.®” Nechybi ani dochova-
né dopisy adresované jeho spolupracovnikovi Jaroslavu Schieblovi. V prvnim
z nich Strnad sdéloval, Zze nemél vlastni zapisy o svéceni Nového svatku z ne-
tisténych pramend. ! V druhém mu psal o Frozinech a popravé vojakii za Gcast

58] Archiv mésta Plzné, Strnad Josef, karton LP 15228, inv. ¢. 186, sign. 186/232, Frantisek Schwarz pise,
ze dostal povolenou podporu, ma podat zpravu o ¢innosti méstské radé. Plzen 25. 7. 1879. Nestrankovano.

59] Archiv mésta Plzné, Z pozistalosti FrantiSka Schwarze, karton LP 15394, inv. ¢. 187, sign.
187/39, Dopis méstské rady v Plzni Literarnimu spolku. Plzen 26. 7. 1881. Nestrankovano.

60] Tamtéz, karton LP 15410, inv. ¢. 187, sign. 187/55, Dopis prof. Josefa Strnada (koncept)
meéstské rade v Plzni. Nestrankovano.

61] Josef STRNAD (ed.), M. Simona Plachého z Trebnice Paméti Plzerniské, Plzen 1883, s. 2.

62] Archiv mésta Plzn¢, Strnad Josef, karton LP 18651, inv. ¢. 210, sign. 210/25, J. Jirecek Josefu
Strnadovi o rozpravé o plzeinském erbu. Praha 5. 1. 1888. Nestrankovéno.

63] Archiv mésta Plzné, Pozustalost Jaroslava a Ignace Schiebla, karton LP 10290, inv. ¢. 147,
sign. 147/140, Dopis feditele 1I. statni realky Josefa Strnada, historika mésta Plzng, Jaroslavu
Schieblovi. Pisek 30. 7. 1910. Nestrankovano.
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na Valdstejnove spiknuti.®” Neméné zajimavym je i dopis od Vaclava Vojtiska.
Strnad vyjadtil své uznani o Vojtiskove praci na plzenské téma a ten reagoval
takto: ,,Jsem opravdu potésen, ze se Vam muyj clanek o plzenskych pecetech
a erbu libil. Byl ovS§em umoznén Vasi praci, stejné jako vsechny mé rozpravy
0 Plzni tézily z Vasi pile a neunavnosti. “®! Nasledné mu sdélil, Ze své dalsi
zavery k této problematice bude publikovat az v pojednani o ceskych pecetich,
které pripravoval a ze Strnadovi chtél zaslat kopii. Na zavér pripojil Vojtisek
tato slova: ,, Usudek znalce bude mi mily, a zvldsté by mé zpiisobilo radost,
kdybyste mym zavérium dal za pravdu. *“*®

Nelze opomenout ani dopisy od dalSich pfednich predstaviteli tehdejsi
veédy. Jednim z nich byl i Karl Képl. Rovnéz tento prvni a zaroven posledni
feditel Mistodrzitelského archivu v Praze psal Strnadovi zejména ve vécech
odborného vyzkumu.®” Obsahové se némecky psané dopisy tykaji Listari a in-
formaci z archivi, které si oba muzi vyménovali. V dopise z 29. ¢ervna 1892
se Kopl Strnadovi omlouval, Ze dosud nenapsal kritiku prvniho dilu Listdre.®®
Obdobné dopisy pracovniho charakteru Strnad dostal i od vyznamného his-
torika a heraldika Augusta Sedlacka, a to zejména v zalezitostech tykajicich
se erbll, konkrétné ohledné obnoveni erbu Plzence®), o erbu Tuskait ze Zaje-
¢ic a nékolika dal§ich.” Dal§im z korespondenénich kolegii byl Lev Winter,
politik, pravnik a publicista, ktery se Strnada nékolikrat vyptaval na vybrané
otazky ke svym vlastnim pracim a také si od nej zajistil vyptjceni vybranych
kulturnéhistorickych dél, archivnich vypist’ ¢i knihy zachranéné Strnadem
ze Stibra.™

64] Archiv mésta Plzné, Jaroslav Schiebl, karton LP 23732, inv. &. 239, sign. 239/126, Josef
Strnad piSe Schieblovi o Frozinech a o popravé vojakl za Gcast na Valdstejnove spiknuti. Plzen
4.5.1923. Nestrankovano.

65] Archiv mésta Plzné, Z pozustalosti Josefa Strnada, karton LP 18737, inv. ¢. 210, sign. 210/111,
V. Vojtisek je potéSen, ze se jeho ¢lanek o plzenskych pecetich a erbu libil. Praha 17. 11. 1926.
Nestrankovano.

66] Tamtéz.

67] Jaroslava HOFFMANNOVA — Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivari ceskych
zemi, Praha 2000, s. 331.

68] Archiv mésta Plzné€, Strnad Josef, karton LP 18664, inv. ¢. 210, sign. 210/38, K. Kopl se
omlouva, ze dosud nenapsal kritiku Listafe. Praha 29. 6. 1892. Nestrankovano.

69] Tamtéz, karton LP 18696, inv. ¢. 210, sign. 210/70, Sedlacek J. Strnadovi o obnoveni erbu
Plzence. Nestrankovano.

70] Tamtéz, karton LP 18699, inv. ¢. 210, sign. 210/73, Sedlacek pise o erbu Tuskait ze Zajecic.
Nestrankovano.

71] Tamtéz, karton LP 18734, inv. ¢. 210, sign. 210/108, L. Winter dékuje za knihu a vraci vypisy
archivni. Nestrankovano.

72] Tamtéz, karton LP 18729, inv. €. 210, sign. 210/103, L. Winter dékuje za ochotu ve vypiijceni
knih stiibrskych. Beroun 1888. Nestrankovano.
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Strnad byl taktéz v kontaktu se Zikmundem Wintrem. Jejich vzajemnou
korespondenci zapijcil Archivu mésta Plzné jeho syn Jaroslav Winter. Edice se
ujal Vaclav Jilek.”! Zikmund Winter napsal o Josefu Strnadovi velmi lichotivy
¢lanek, kde se o plzenském profesoru, zakladateli védeckého plzenského déje-
pisectvi vyjadioval velmi pochvalné. Clanek Zikmund Winter zaslal Strnado-
vym zakim do sborniku, ktery chystali k profesorovym Sedesatinam. Patrné ho
vsak zaslal pozde, takze se do sborniku nedostal, a kdyz dalsi sbornik k pocté
Strnada chystal jiz Fridolin Machacek, opomnél ¢lanek také. Jilek jej objevil
v Archivu mésta Plzné a v Zivoté Plzeiiska s komentafem zvefejnil k pocté J.
Strnada i po dlouhych letech.

Zavérem

Korespondence Josefa Strnada s vyznamnymi osobnostmi jeho doby je cen-
nym pramenem dokladajicim mnohé obsahové i metodologické problémy ces-
ké historiografie na konci 19. a pocatkem 20. stoleti. Jedna se o pramen, ktery
ma nemalou vypoveédni hodnotu také k problematice pozitivistického déjepi-
sectvi a druhé generace $koly Gollovci. Patrné nejcennéjsi jsou dopisy Vac-
lava Vojtiska, jinak téz vyznamného piiznivce plzenské historiografie. Vedle
archivarské, muzejnické a predevsim historické tematiky se ve Strnadové kore-
spondenci setkame i s velmi zajimavym obsahem, jenz se tyka véci Skolskych
a pedagogickych. Zejména korespondence s Jaroslavem Stastnym je takovym,
navic ¢tivym a vtipnym, pramenem.

Velmi zajimava je korespondence se Zikmundem Wintrem, a i pfestoze
jiz byla vytézena plzenskym literarnim historikem Vaclavem Jilkem, je zde
stale prostor nahlédnout do ni optikou dne$niho badatele. Cenné listy od pred-
nich historikt, jakymi tehdy byli Emler, Tomek, Jire¢ek, Sedlacek, ale i mlady
Kamil Krofta, by bylo vhodné spojit s listy Strnadovymi v pfislusnych poztista-
lostech, aby byla patrna celd komunikace.

Dopisy od plzenské méstské rady zajimavym zptisobem naznacuji, ja-
kymi cestami se ubirala dobova obecni podpora mistni védy a vyzkumu. I zde
by bylo vhodné material doplnit o dopisy a zadosti Strnadovy. Strnadova kore-
spondence je stale jesté badatelsky nosna a vypovidajici.

73] Archiv mésta Plzng, Sbirka literarnich pozistalosti, karton LP 25681, inv. €. 270, sign. 270/2,
Dopisy Josefa Strnada Zikmundu Wintrovi.

74] N. MORAVKOVA, Miloslav Bélohlivek a Plzeiiskd historickd skola, s. 86.
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Korespondence historika Josefa Strnada, zakladatele odborného plzenské-
ho déjepisectvi, uloZena v Archivu mésta Plzné

Summary

Josef Strnad significantly contributed to the development of the foundations
and the overall character of modern regional historiography. He was influenced
by his professor Vaclav Vladivoj Tomek and thus became a representative of
the positivist current of Czech historiography. Following his example, he em-
phasized precise historical work and criticism, but nevertheless used his own
creative approaches. His two-part “Listar kralovského mésta Plzné a druhdy
poddanych osad” is the culmination of his research and publishing work, and to
this day it is one of the main sources for the history of the region. Strnad partici-
pated in the building of Pilsen’s professional museology, archiving and cultural
and educational activities, which he primarily developed through his work in
“Spolek pratel védy a literatury ¢eské” (Friends of Science and Czech Liter-
ature Association), where he actively lectured. From his positions, he always
promoted the idea that institutions, that is the Municipal Historical Museum
and its archive, should not be a mere storehouse of antiques, but rather living in-
stitutes open to the public and researchers. He was responsible for an extensive
inventory of archives and the overall systematization of the functioning of both
institutions in general. The foundations that Strnad laid with his broad-spec-
trum activities enabled and facilitated the work of his successors, especially
Fridolin Machacek, who can in many ways be considered Strnad’s successor.

Josef Strnad achieved great social esteem and prestige during his life-
time. He was not only an excellent historian, but also a teacher. For years he
taught at several Pilsen schools, but the culmination of his career in education
was working at II. ¢eska statni realka (2nd state real school) in Pilsen, where
he was director in 1906-1914. He also maintained contact with most of the
leading figures in the field and was an active contributor to many periodicals.
He became famous as a man dedicated to his mission as an educator, historian
and organizer of national culture in the region, who persevered in his efforts
throughout his life and achieved results that forever inscribed him in the history
of modern Pilsen.
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