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Uvod

Ucast Osmanské fi$e v prvni svétové vélce, jeji porazka a nasledna pfeména v moderni
Tureckou republiku predstavuji finalni fazi Vychodni otazky. Vysoka Porta se zapojila
do konfliktu, pfestoze nebyla pied jeho vypuknutim soucasti zadného spojeneckého bloku
a nemusela se jej tudiz zGc¢astnit. Pro vstup do valky vSak existovala fada pficin, jejichz
koteny lze nalézt jiz v obdobi absolutistické vlady sultana Abdiilhamida II., pod kterym
zem¢ nastoupila cestu k obnové€ po vychodni krizi v letech 1875-1878. Abdiilhamit II. se
musel potykat s politikou velmoci smétujici k postupnému rozdéleni Osmanské fiSe,
c¢emuz se pokousel zabranit orientaci na Némecko, které dosud jevilo o regiony Balkanu
a Blizkého vychodu jen okrajovy zajem.

Roku 1908 ukonc¢ila Abdiilhamidovu samovladu mladoturecka revoluce, ktera
s sebou vedle obnovy ustavnosti pfinesla také zasadni zménu zahrani¢népolitické
orientace. Mladoturci se pokouseli o obnovu a modernizaci Osmanské fiSe, a proto
usilovali pfedev§im o spolupraci se zadpadnimi velmocemi Velkou Britanii a Francii.
Vyznam Némecka jako spojence Abdiilhamidova rezimu naopak upadl. Plany
mladoturkt v8ak kratce po prevzeti moci narazily na fadu obtizi. V letech po revoluci
utrpéla Osmanska fiSe sérii diplomatickych a vojenskych porazek, jez vyvrcholily ztratou
vétSiny evropskych tizemi béhem prvni balkanské valky. Neuspéchy na poli mezinarodni
politiky mély za nasledek také dalsi destabilizaci turecké politické scény, kterd byla
roz$tépena na soupetici frakce liberalli a nacionalistll. V souboji zvitézila v pribéhu roku
1913 politicka organizace Vyboru jednoty a pokroku, kteréd ziskala kontrolu nad dal§im
sméfovanim zemé, kterou si udrzela az do konce prvni svétové valky.

Porazka v prvni balkanské valce vyvolala u ptedstavitelti zemé obavy z jejiho
rozpadu. Vysoka Porta byla donucena hledat spojence, ktery by dokazal Osmanskou fisi
ochranit pfed zanikem. PokouSela se proto zlepSit vztahy se vSemi evropskymi
velmocemi s cilem dojednat s jednou z nich vojenskou alianci. V tomto snazeni vSak
Turci uspéli az uzavienim spojenectvi s Némeckem po vypuknuti prvni svétové valky.
Osmanskd fiSe vSak zachovavala svoji neutralitu i po podpisu alian¢ni smlouvy. Do
konfliktu vstoupila az na konci fijna 1914 v disledku Gtoku tureckého lod’stva na ruské
gernomotské pristavy. Cast osmanskych politickych $picek pristoupila k tomuto kroku,
aniz by na ném existovala pfedchozi shoda v ramci kabinetu. Tento incident ukoncil
dosavadni neutralitu Osmanské tiSe, ktera se posléze plné€ zapojila do konfliktu po boku

Ustiednich mocnosti. Optimistické predstavy tureckého veleni o brzkych usp&sich se



rozplynuly kratce po vstupu do valky, zemé& vSak piesto dokazala odolavat nepratelskému
tlaku az do podzimu 1918. Uéast Osmanské fise v konfliktu méla nezanedbatelny vliv na
prabéh a vysledek prvni svétové valky.

Cilem predkladané diplomové prace je analyzovat politicky vyvoj Osmanské fise
V obdobi pted prvni svétovou valkou a stanovit pficiny jejiho spojenectvi s Némeckem
a nasledného aktivniho zapojeni do konfliktu. Autor chce zhodnotit, do jaké miry byly
tyto kroky nezéavislym rozhodnutim jejich predstaviteld, a nakolik Slo o disledek pouhé
reakce na puisobeni velmoci. Porta neuvazovala pouze o spojenectvi s Némeckem, ale
oslovila také dalsi predni evropské staty. Autor se proto snazi vysvétlit, jaky vyznam méla
Osmanska fiSe v planech jednotlivych mocnosti a jaké okolnosti ji vedly k uzavieni
aliance pravé s Némeckem. V této souvislosti se chce autor konkrétn¢ zametit na dva
faktory. Prvnim je vliv némecké vojenské mise v Osmanské fisi, tim druhym pak zapadni
predstavy o vyznamu vyhlaSeni svaté valky tureckym sultanem.

Prace je rozdélena do péti ¢asti, které jsou fazeny prevazné chronologicky. Prvni
kapitola shrnuje situaci Osmanské fiSe od Berlinského kongresu po mladotureckou
revoluci. Poskytuje tvod do problematiky Vychodni otdzky a popisuje zaklady vnitiniho
1 zahrani¢népolitického sméfovani zem¢e v obdobi vlady Abdiilhamida II. Autor se dale
zabyva prubéhem a dusledky mladoturecké revoluce, kterd ptinesla zvrat v dosavadni
politice a nestabilitu spojenou se soupefenim jednotlivych mladotureckych frakci.
Pozornost je rovné€z vénovana vzniku a plisobeni Vyboru jednoty a pokroku, jehoz
¢lenové mély v nasledujicich letech klicovy vliv na déni v zemi.

Druha kapitola je vénovana krizovému obdobi Osmanské ftise v letech
1911-1913, od valky s Italii po naslednou katastrofickou porazku b&hem prvni balkénské
valky. Cilem kapitoly je zhodnotit, jak tato dvoji vale¢na zkusenost ovlivnila rozhodovani
tureckych statnikd, a jak se v dsledku netspéchli proménilo postaveni Osmanské fise ve
vztahu k velmocem. Vedle stru¢ného popisu prub&hu obou valek je vénovan prostor také
vnitropolitickému vyvoji v€etné nastupu liberali k moci béhem 1éta 1912 a jejich
nasledného padu v lednu 1913.

Diusledky prvni balkdnské valky mély klicovy vliv také v nésledujicim obdobi.
Porta Celila ztrat¢ vyznamné ¢asti svého tizemi, velkému mnoZstvi uprchlik z Balkanu
a dalsimu tpadku své prestize. Otazkam, kterymi se turecka vlada musela po jejim konci
zabyvat, je vénovana tieti kapitola. Autor analyzuje politiku kabinetu Mahmuda Sevketa
Pasi a néasledné vlady Vyboru jednoty a pokroku. Snazi se ptibliZit kroky, kterymi chtéli

osmansti statnici zabranit opakovani podobné katastrofy a nastoupit cestu k obnoveé zemé.



Detailné¢ji se v kapitole vénuje vybranym vnitinim i mezinarodnim otazkam. Kapitola se
zabyva postupnym pirechodem od ideologie osmanismu k tureckému nacionalismu,
souvisejicim rostoucim narodnim uvédomeénim arabské populace a politikou Osmanské
fiSe béhem druhé balkanské valky. Pozornost je vénovana také problematice sporu
s Reckem o Egejské ostrovy, otazce arménskych reforem & jednanim doprovézejicim
dalsi vystavbu a fungovani Bagdadské drahy. V samostatné podkapitole jsou pak shrnuty
okolnosti a dasledky vyslani némecké vojenské mise do Osmanské fise.

Ctvrta kapitola je vénovana snaham Porty o nalezeni spojence, ktery by poskytl
Osmanské 1i8i ochranu pfed dal§im napadenim. V prvni ¢asti autor pfiblizuje konkrétni
jednani tureckych statnikii s jednotlivymi velmocemi, pfedevsim s Némeckem. Dale se
zabyva tureckou reakci na atentat v Sarajevu, pokusy Porty o spolecny postup
S Bulharskem a britskym rozhodnutim zabavit rozestavéné turecké valecné lod€. Druha
polovina je vénovana vyvoji v obdobi od uzavieni aliance s Némeckem po intervenci ve
valce. Autor zkouma vzajemny vztah Berlina a Istanbulu a pfic¢iny opozdéného vstupu
Turecka do valky. Pozornost je vénovana uniku némeckych lodi Goeben a Breslau,
uzavieni UZin a jednostrannému vypovézeni kapitulaci ze strany Turecka. Autor déle
analyzuje strategické postaveni Osmanské fise béhem obdobi neutrality a z ného plynouci
vyhody a nevyhody.

Zavérena patd kapitola piiblizuje pribéh tureckého utoku v Cerném mofi
anasledna diplomaticka jednéni, kterd vyustila ve vyhldSeni valky. Ve strucnosti se
vénuje také tureckym operacim na pielomu let 1914—1915, nebot’ jejich vysledky jsou
dalezité pro zpétné hodnoceni némecko-tureckych plani z obdobi neutrality. Zvlastni
podkapitola je vyhrazena problematice svaté valky. Ta byla evropskymi staty, pfedev§im
Némeckem, povaZovana za potencidlni zbran, kterou mohl sultan-chalifa vyvolat
povstani v koloniich svych neptatel. Autor se Vv praci zabyva odliSnymi pfedstavami
Evropand a muslimt o svaté valce a praktickymi disledky vyhlaseni dzihadu.

Diplomova prace byla zpracovéana na zéklad¢ vydanych i nevydanych prament
aprevazné cizojazy¢né odborné literatury. Autor pracoval s materialy z Politisches
Archiv des Auswdrtigen Amts, jejichz Cast vénujici se Osmanské fiSi je dostupnd
v digitalizované¢ podob¢ na internetovych strankach archivu. Pfinosna byla pfedevsSim
korespondence némeckého Zahrani¢niho ufadu a velvyslanectvi v Istanbulu, ktera
poskytuje cenné informace k uzavieni spojenectvi mezi Osmanskou fi$i a Némeckem
a jeho naslednému fungovani. Autor déale vyuzil n€kolik edic vydanych prament. Pro

vyzkum zahrani¢ni politiky Osmanské fiSe byla klic¢ova edice Ottoman Diplomatic



Documents on the Origins of World War One, predevsim jeji VIII. svazek From the July
Crisis to Turkey’s Entry into the War. V omezené mife autor vyuzil také VI. svazek The
Aegean Islands Issue 1912—1914. Némecky pohled na problematiku postaveni Osmanské
iSe poskytla Die Grosse Politik der Europdischen Kabinetten 1871-1914. Z edice byly
vyuzity XXX. svazek Der Italienisch-Tiirkische Krieg 1911-1912 a XXXVIII. svazek
Neue Gefahrzonen im Orient /1913—1914. Ty bohuzel obsahuji pouze dokumenty do
Cervence 1914, proto je autor doplnil také edici Die deutschen Dokumente zum
Kriegsausbruch 1914. Britsky pohled na problematiku pfinasi British Documents on the
Origins of the War 1898-1914, jez vsak podobn¢ jako Die Grosse Politik zachycuje
pouze udalosti do pocatku valky. Vyznamny zdroj ptedstavuji paméti osmanského
ministra namotnictva a ¢elniho ptedstavitele VIJIP Ahmeda Cemala Pasi Memories of the
Turkish Statesman 1913—1919. PiestoZe byly napsany az v dob¢€ po valce a je K nim tudiz
potieba pristupovat s patficnou obezietnosti, poskytuji vzacny pohled na problematiku
o¢ima jednoho z piednich tureckych statnikti. Hodnotnym zdrojem jsou také memoary
Tiirkei, které jsou pfinosné pro nastinéni vztahi némecké mise s osmanskou vladou
a armadnimi $pickami. Pro doplnéni pouziva autor v mensi mife také denik Le Stamboul
vydéavany ve francouzském jazyce.

Z odborné literatury bylo pro zpracovani prace stéZejnich nékolik d¢l. Na prvnim
misté je nutné zminit monografii Mustafy Aksakala The Ottoman Road to War in 1914.
The Ottoman Empire and the First World War, ktera se zabyva okolnostmi vstupu Osmanské
fiSe do konfliktu v roce 1914, vznikem a fungovanim turecko-némecké aliance. Aksakal
Vv knize prezentuje spojenectvi s Némeckem jako vysledek aktivni politiky Vysoké Porty.
Zapojeni do konfliktu pak predstavovalo cenu za udrzeni této aliance. Z dalSich d¢l
poskytujicich vSeobecny ptehled o zkoumané problematice lze jmenovat také knihu
Alexandra Lyona Macfieho The End of Ottoman Empire 1908-1922, ¢i dilo Davida
Fromkina A Peace to End All Peace. The Fall of Ottoman Empire and the Creation of
Modern Middle East. Dale je tfeba zminit monografii Feroze Ahmada The Young Turks.
The Committee of Union and Progress in Turkish Politics 1908—1914, ktera ptinasi podrobny
popis vnitropolitického vyvoje v Osmanské 1i$i od mladoturecké revoluce po vypuknuti prvni
svétové valky, a ktera ptiblizuje také vznik, fungovani a agendu Vyboru jednoty a pokroku.
V tomto ohledu byla velice pfinosna rovnéz prace Hanse Lukase Kiesera Talaat Pasha.
Father of Modern Turkey. Architect of Genocide, ktera se vénuje Zivotu jednoho

z ptednich tureckych statnikd, jenz je nékterymi historiky povazovan za architekta



tureckého vstupu do valky. Cenné poznatky k d¢jindm Vyboru jednoty a pokroku dale
poskytuji dila The Young Turk Legacy and Nation Building. From the Ottoman Empire to
Atatiirk’s Turkey Erika J. Ziirchera a Atatiirk z pera Andrewa Manga.

Pro pochopeni mezinarodniho postaveni Osmanské fiSe bylo klicovych nékolik d€l.
Zminit je nutné kolektivni praci The Great Powers and the End of the Ottoman Empire
editovanou Marianem Kentem, jez dikladné rozebirda z4jmy jednotlivych velmoci
v Osmanské 1isi. Pti studiu britsko-tureckych vztahti nelze opominout knihu Josepha Hellera
British Policy towards the Ottoman Empire 1908-1914. StéZejni myslenkou tohoto dila
je, ze britska vlada byla ve svém pristupu k Osmanské tisi ovlivnéna snahou zachovat
dobré vztahy s Ruskem, ¢emuz byla pfipravena obétovat také turecké zajmy. Vyznam
Ruska v osmanské cesté do valky rozebiraji dila Roads to Glory. Late Imperial Russia
and the Turkish Straits Ronalda P. Bobrova a Shattering Empires. The Clash and Collapse
of the Ottoman and Russian Empires 1908-1918 Michaela A. Reynoldse. U vztahu Istanbulu
a Berlina je nutné upozornit na monografii Franka G. Webera Eagles on the Crescent.
Germany, Austria and the Diplomacy of the Turkish Alliance 1914-1918 a dilo Ulricha
Trumpenera Germany and the Ottoman Empire 1914—1918, které se vSak primarné
zabyva spojenectvim Vv obdobi valky. Problematice vztahti s Vidni se pak vénuje prace
Romana Kodeta Rakousko-Uhersko a Osmanskd rise pred prvni svétovou valkou.
V rozboru postaveni Osmanské fiSe béhem balkanskych valek se autor opira o klasické
dilo Ernsta Christiana Helmreicha The Diplomacy of the Balkan Wars 1912-1913.
Vojenskou stranku tohoto konfliktu pak piiblizuje monografie Richarda C. Halla The
Balkan Wars 1912-1913. Prelude to the First World War.

K d¢jinam osmanské armady je vhodné zminit rovnéz dila Mesuta Uyara The
Ottoman Army and the First World War a A Military History of Ottomans. From Osman
to Atatiirk, na které se podilel také Edward J. Erickson. Znalost stavu tureckych
ozbrojenych sil a problému, kterym musely Celit, je nezbytna pro analyzu politiky Vysoké
Porty v obdobi vstupu do valky. Ten byl z turecké strany spojen také s proklamaci svaté
valky vii¢i nevéficim nepratelim. Timto zajimavym fenoménem dzihadu se zabyvaji
Sean McMeekin v praci The Berlin-Baghdad Express. The Ottoman Empire and
Germany’s Bid for World Power a Mustafa Aksakal v ¢lanku Holy War Made in
Germany? Ottoman Origins of the 1914 Jihad. Pro zpracovani podkapitoly vénujici se
némecké vojenské misi byla kli¢ova ¢tvefice ¢lankd Roberta J. Kernera The Mission of

Liman von Sanders.



Pii transkripci tureckych jmen slouZila za vzor kniha Eduarda Gombéra Moderni
dejiny islamskych zemi. AUtor Vv praci upfednostiituje moderni geografické nazvy,
napiiklad ,,izmir*, nikoliv ,,Smyrna®“. Vyjimku pfedstavuji nékterd b&zn& uZivana
exonyma, napiiklad ,,Aleppo. Pouzit¢ terminy autor vysvétluje piimo v textu.
Zachovano je odliseni turecké a arabské varianty pfi psani vlastnich jmen. V piipadé
vale¢nych lodi Goeben a Breslau pak pouziva v celé praci v zajmu zachovani konzistence
puvodni némecké nazvy. Vedle pojmu Osmanska fiSe uziva autor ze stylistickych divoda
pro oznaceni té¢hoz statniho utvaru také termin Turecko. Totéz plati pro oznaceni

,»osmansky“ a , turecky*.



1 Osmanska riSe a mladoturecka revoluce

1.1 Postaveni Osmanské fiSe do roku 1908

Od roku 1774 se evropské mocnosti musely potykat s problémem, ktery zistaval klicovou
otazkou mezindrodnich vztahi az do uzavieni Lausannské smlouvy v roce 1923.
Nemocny muz na Bosporu, jak Osmanskou fiSi oznacil Mikulds 1., zazival
v 18. a19. stoleti postupny upadek, ktery ptinesl otazku dalsi existence fiSe a jejiho
postaveni vic¢i velmocim. Ty musely v takzvané Vychodni otdzce reagovat na fadu krizi,
a peclive pfitom vyvazovat své politické, ale 1 hospodaiské zajmy. V pribehu 19. stoleti
se na tomto poli angazovaly zejména Velka Britanie, kterd dlouhodobé¢ usilovala
0 zachovani integrity Osmanské fiSe, a Rusko, které naopak postupné ptipravovalo
sultina o izemi s koneénym cilem zmocnit se UZin a zajistit si tak absolutni kontrolu nad
Cernym motem.*

Turbulentni zmény ve vyvoji Vychodni otdzky pfinesla 70. 1éta 19. stoleti.
Osmanska fise nejprve musela v roce 1875 &elit bankrotu. Spatna hospodaiska situace
nasledn¢ vedla k povstanim v Hercegoviné¢ a Bulharsku, pfi¢emz to prvni podpofily
vojensky Srbsko a Cerna Hora. Po abdikaci a smrti sultina Abdiilazize a kratkém
panovani Murada V. vyhlasil novy sultan Abdiilhamit II. 23. prosince 1876 ustavu. Stalo
se tak ve snaze piedejit tomu, aby o Ustupcich a dal§im osudu fiSe rozhodovala
konference, ktera se v Istanbulu z britského popudu sesla o dvanact dni diive. I pfes tento
krok vsak sultan nedokazal o n¢kolik mésicli pozdéji zabranit vypuknuti valky s Ruskem,
ktera skoncila naprostou porazkou turecké armady a podepsanim piiméii v Edirne
31. ledna 1878. PoraZeny sultan, kritizovany parlamentem, reagoval 14. tnora 1878 jeho
rozpu$ténim a pozastavenim platnosti ustavy. Nasledn¢ 3. bfezna uzaviel piredbéznou
Sanstefanskou mirovou smlouvu s Ruskem.? Tento carGv triumf, ktery kromé tizemich
ziskii Ruska, reparaci a uznani nezavislosti Srbska, Cerné Hory a Rumunska pocital také
se vznikem Velkého Bulharska, v§ak nemohla tolerovat Britanie. Londyn hrozil vyslat do
Cerného mofe vlastni namoinictvo a mohl se také opfit o diplomatickou podporu Vidng.
Obe¢ strany vedly jednani, béhem kterych Britové vymamili od sultana vyménou za slib
ochrany 4. Cervna 1878 konvenci, ve které jim odstoupil Kypr. Pfizrak valky vSak

definitivné zmizel az diky prostfedkovani Némecka béhem Berlinského kongresu. Podpis

! FROMKIN, David, A Peace to End All Peace. The Fall of Ottoman Empire and the Creation of Modern
Middle East, New York 1989, s. 28.
2 PALMER, Alan, Upadek a pad Osmanské iise, Praha 1996, s. 164.



smlouvy 13. Cervence 1878 piinesl konec Velké vychodni krize. Rusko bylo nuceno
ustoupit a modifikovat podminky Sanstefanské smlouvy, misto Velkého Bulharska
vznikly oklesténé¢ autonomni Bulharské knizectvi a Vychodni Rumélie pod vladou
kiestanského guvernéra, zatimco zbytek uzemi byl navracen Osmanské isi. Ta vSak
musela pfistoupit na rakouskou okupaci Bosny a Hercegoviny a rozmisténi rakouskych
jednotek ve strategické oblasti Novopazarského sandzaku. Dale musela odstoupit Rusku
oblasti Ardahanu, Karsu a Batumi. Byla potvrzena nezavislost Rumunska, Srbska a Cerné
Hory. Do budoucna znamenaly dal$i problémy sliby o tpravach hranice dané Recku
a 0 kompenzaci, jiz méla byt odSkodnéna Italie. Nenaplnila se ani nad¢je, ze by kongres
mohl odpustit Turkiim placeni reparaci, nebot’ ten se touto otdzkou nezabyval a ponechal
ji na bilateralnim jednani Petrohradu s Istanbulem, jenZ pozd¢ji souhlasil zaplatit ¢astku
ve vysi 802,5 miliénu frankd, kterd méla byt splacena az do roku 1982. Turci dosdhli
pouze toho, Ze nové nezavislé staty prevzaly ¢ast statniho dluhu.®

S podpisem  Berlinské smlouvy a obnovenim absolutistické  vlady
Abdiilhamida Il. se situace Osmanské fiSe na Cas stabilizovala. JiZ brzy se vSak sultan
musel smifit s dal§imi ztratami. Nejprve doslo v roce 1880 k upravé hranice s Cernou
Horou a o rok pozdé&ji s Reckem. TéhoZ roku byl ztracen i Tunis, kde si Francie ziidila
sviij protektorat, ktery ji byl pfisliben jiz na Berlinském kongresu. Velkou ztratu prestize
predstavoval britsky zabor Egypta, pfestoZze zde turecka kontrola byla od casl
Muhammada Aliho spiSe formalni. Okupace po povstani Ahmeda Urabiho v roce 1882
vSak bolela o to vice, Ze ji m¢l na svédomi tradi¢ni spojenec. Po nastupu vlady Williama
Ewarta Gladstonea v roce 1880 zacalo byt ziejmé, Zze Londyn se odklani od sv¢é historické
politiky zachovani tizemni integrity Osmanské ¥iSe.* Svrchovanost sultdna v Egypté sice
zUstala zachovana, ovSem Zadosti o obnoveni pfimé turecké spravy zlstaly nevyslySeny.
Britska okupace byla také varovanim, kam aZ mlZe zemi pfivést neuspéSny odpor proti
velmocenskému pronikani. V roce 1885 pak podminky berlinského usporadani narusilo
Bulharsko, kdyz p¥ipojilo oblast Vychodni Rumélie.’

Krom¢ tizemnich ztrat predstavovalo jeden z hlavnich projevi setrvalého upadku
Osmanskeé fiSe hospodarské pronikani velmoci. Zemé se dostala do velmi nevyhodného

postaveni v dusledku existence takzvanych kapitulaci, tj. vyhod, které sultan poskytoval

3 GOMBAR, Eduard, Moderni déjiny islamskych zemi, Praha 1999, s. 247.

4 FROMKIN, s. 30.

> SHAW, Stanford J., SHAW, Ezel Kural, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey. Volume 1.
Reform, Revolution and Republic. The Rise of Modern Turkey 1808-1975, Cambridge, New York,
Melbourne 1977, s. 194—196.



svym spojenciim, a které byly ptivodn€ obnovovany vzdy s nastupem nového panovnika.
Z tureckého pohledu byly kapitulace projevem dobré viile sultana, a tudiz mohla byt tato
privilegia kdykoliv odvolana, ale na druhé stran¢ az do 18. stoleti nepfedpokladala
reciprocitu. Zapadni mocnosti je vSak ucelové chapaly jako bilateralni smlouvy, které
Istanbul nemé pravo jednostranné vypovédét. V roce 1809 se Velké Britanii podaftilo
podepsat smlouvu, kterd potvrzovala reciproéni kapitulaci z roku 1675, jez stanovila celni
tarif na pouhd 3 %. Prostfednictvim kapitulaci byl turecky trh otevien zahraniéni
konkurenci, se kterou mistni produkce nemohla realisticky soupefit. Zakonem
2 9. ervence 1867 bylo cizincim umoznéno vlastnit na izemi fise, s vyjimkou provincie
Hidzaz, nemovity majetek, coz znamenalo priinik do posledniho odvétvi, kde si prevahu
dosud uchovavala muslimska ¢ast populace Fise.® Sultan Abdiilhamit II. si byl védom
problémti plynoucich z kapitulaci, soucasn¢ vSak chapal, Ze jejich zruSeni neni
Vv kratkodobém horizontu realistické, nebot zménu by musely akceptovat vSechny
dotéené zemé. Na rozdil od svych predchiidct se tak alespont pokousel fesit zoufalou
financ¢ni situaci fise. Jesté v roce 1879 vytvoril z fad galatskych bankéiti poradni komisi
a pristoupil k fad¢ Gspornych opatienich. Pfesto byl pro neschopnost splacet zdvazky
23. listopadu 1881 donucen vydat Muharremovy dekret, ktery pfinesl restrukturalizaci
osmanského dluhu, jeho vycisleni a nasledné snizeni na ¢astku 124 305 000 tureckych
liber a vytvoteni Spravy osmanského vefejného dluhu, kde bylo zastoupeno sedm
hlavnich véfitelti Turecka. Sprava dluhu ziskala pravo vybirat nékteré poplatky, naptiklad
dan z lihovin, tabaku ¢i rybolovu a ziskala také kontrolu nad solnym a tabakovym
monopolem.” Asi nejvice se uspory dotkly pfebujelého tureckého namoinictva,
vybudovaného za vlady sultdna Abdiilazize. I nadale bylo financovano uvéry, ty vSak
schvalovala Spréva dluhu, coZ znamenalo poskytnuti penéz pouze na jeho provoz. Nova
vystavba ¢i investice nepfichdzely v ivahu. V dob¢ nedostatku se sultan rozhodl jasné
uptednostnit armadu, zatimco lod’stvo bylo zanedbavano. V roce 1886 jiz byla finan¢ni
situace namoinictva natolik Spatna, ze svlj rozpocet vycerpalo uz v poloviné roku
a prostiedky nezbyly ani na opravy stavajicich plavidel.®

I ptes dil¢i ztraty v§ak Osmanska tiSe za Abdiilhamida Il. dosahla i fady tspéchi.

Sultanovi se predné podaftilo poskytnout své zemi dlouhé obdobi miru, béhem kterého se

® AHMAD, Feroz, Ottoman Perceptions of the Capitulations 1800-1914. In: Journal of Islamic Studies 11,
2000, 1, s. 4-6.

7 GOMBAR, s. 287.

8 KOMATSU, Kaori, Financial Problems of the Navy during the Reign of Abdiilhamid II. In: Oriente
Moderno 81, 2001, 1, s. 211-212.



mobhla fiSe zotavit.” Ve svych reformnich snahach se sultan soustiedil na tii oblasti —
zvySeni prestize Osmanské tiSe, upevnéni vnitini kontroly a vyrovnanou zahranic¢ni
politiku. Prvni se uvniti statu projevovala usilim pfiblizit sultdna a symboliku statu
béznému obyvatelstvu a dat vzniknout jisté sounalezitosti obyvatelstva. Podobné pokusy
se zrodily jiz v dobé pted obdobim let 1876—1878, ovSem v Abdiilhamidové pojeti mély
byt pojitkem mezi obyvatelstvem misto ustavy pfedev§sim osoba sultana a islam. Bylo
dbano na disledné uzivani statnich symboll a na investice do staveb a oprav meSit, a to i
v menS$ich méstech a odlehlych oblastech. Ptizent Kurd si sultan snazil zajistit poradanim
slavnostnich ceremonii, pii kterych mistni vidci obdrzeli darem prapory a vytisky
koranu.'® Navenek se pak toto usili projevovalo diirazem na dodrzovani diplomatického
protokolu a snahy alespon pusobit jako jedna z piednich evropskych zemi. Turecké
delegace se m¢ly castnit vyznamnych jednani ¢i vystav a béhem rusko-japonské valky
bylo rozhodnuto k vylep$eni mezinarodniho obrazu poskytnout obéma bojujicim stranam
piispévek na zdravotni pomoc.!? Velka pozornost byla vénovéana také oblasti $kolstvi,
nebot’ sultdn mél obavy z negativnich disledki ciziho vzdélani na své poddané. Oproti
vzoru, které mélo zakim vstépovat disciplinu a loajalitu k sultinovi. Skoly mély
vychovavat poslusné byrokraty a podporovat u nich islamské hodnoty, avSak stale
zUstavaly oddélené od medres. Nejen Skolstvi zasahla za Abdiilhamida 1. pfisna cenzura,
kterd mimo jiné odstraiiovala zminky o zemnich ztratach a poraZzkach fiSe, akcentovana
méla byt spise ddvna minulost a stard vitézstvi.!? Dal$im zptsobem, jakym vzdélavani
slouzilo k upevnéni kontroly, bylo zfizovani zvlastnich Skol pro syny notabld
a kmenovych nacelnikd, kterym tak byla opét pfipomenuta podiizenost sultanovi.'®
Celkové mély tyto snahy za cil vytvofit kolem Abdiilhamida Il. jistou formu kultu,
asoucasné jej navenek prezentovat jako respektovaného panovnika a vyvracet jeho
povést ,krvavého sultana®“. Rozvoj vzdélani vSak dal do budoucna vzniknout nové
opozici, ktera se rekrutovala pravé ze studenti vojenskych a ufednickych skol.

Ve snaze upevnit kontrolu nad svoji fisi Abdiilhamit Il. usiloval o rozvoj

infrastruktury, pfi¢emz V jeho uvaZzovani hrala vyznamnéjsi roli moznost efektivniho

9 Valka s Reckem roku 1897 diky svému kratkému trvani narusila Zivot v isi pouze minimalng.

10 DERINGIL, Selim, The Well-Protected Domains. Ideology and the Legitimation of Power in the Ottoman
Empire 1876-1909, London, New York 1999, s. 36.

1 Tamtéz, s. 144.

12BOYAR, Ebru, Ottomans, Turks and the Balkans. Empire Lost, Relations Altered, New York 2007, s. 13.
13 KASABA, Resat (ed.), The Cambridge History of Turkey. Volume 4. Turkey in the Modern World,
Cambridge, New York 2008, s. 51-52.
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dohledu nad vzdalenymi provinciemi a rychlé pfepravy vojska nez ptipadné ekonomické
benefity. V tomto sméru jej poucil prubéh valky v letech 1877—1878, kdy Turkim
chybély prostiedky pro pfesun svych sil na bojisté. Velky rozmach zaznamenala
telegrafni sit’, kterou Turci po roce 1876 provozovali bez pomoci cizinct. V obdobi let
1882—1904 byla rozsitena o 26 336 kilometra kabelt a jeji zisk se vice nez zdvojnésobil.
Méné spesny byl rozvoj postovniho systému, nebot’ v tomto odvétvi se vlada musela
potykat s cizi konkurenci. Piesto se diky cinnosti obou sluzeb Turecko zbavovalo
zavislosti na spolupraci s evropskymi staty.'* Bez té se vsak nemohla obejit stavba
zelezniéni sité. Zahdjena byla v roce 1856,° a az do 80. let 19. stoleti byla rozvijena
predevsim v evropské Casti fiSe, zatimco v asijské ¢asti byly budovany pouze kratsi traté
spojujici urodnd udoli s nejbliz§im piistavem, kam byly vyvazeny zemédélské produkty
a suroviny.'®

Zeleznice s sebou sice pfinasely nepopiratelny hospodaisky rozvoj, nicméné
vzhledem k tomu, Ze byly stavény na zakladé poskytovanych koncesi a ztstavaly v rukou
ciziho kapitalu, ptedstavovaly jisté politické riziko a vedly velmoci k utvéieni vlastnich
zajmovych sfér v jejich okoli. Z vojenského hlediska byl vyznam oddélenych kratkych
usekt zanedbatelny, Abdiilhamit Il. proto uvazoval o projektu zeleznice spojujici Istanbul
s vnitini Anatolii a ruskou hranici. Klicovou otazkou ziistavalo, komu takto vyznamny
projekt svéfit. Proti britské ucasti hovofilo ochlazeni vztahli po néstupu liberalni
Gladstoneovy vlady a okupaci Egypta, Britové jiz navic kontrolovali Zeleznice v okoli
Izmiru.}” Rusko jako tradiéni nepfitel neptichazelo v tivahu. Itdlie a Rakousko-Uhersko
mély sice divody byt projektu naklonéni, ovSem v jejich ptipadé stal v cesté nedostatek
investi¢niho kapitalu a zaméfeni na evropskou ¢ast fiSe. Francie patfila dlouhodobé mezi
zem¢ s nejvetSimi obchodnimi zajmy v Osmanské fiSi, a drZela také nejvEtsi cast
osmanského dluhu, ov§em pravé z tohoto diivodu sultan preferoval zvolit jinou mocnost,
aby tak vyvazil jeji vliv. Ideélni volbou se stalo Némecko, nebot” podle tureckého minéni

nemélo diky své geografické poloze v Osmanské fisi jiné nez &isté obchodni zajmy.®

14 SHAW, SHAW, s. 228-229.

5 Nebereme-li v tivahu jiz diiv&jsi Zeleznice postavené na uzemi Egypta. Jako prvni byla oteviena drdha
z Izmiru do Aydmu v délce 130 kilometrd. MUHLMANN, Carl, Die deutschen Bahnunternehmungen in
der asiatischen Tiirkei 1888—1914. In: Weltwirtschaftliches Archiv 24, 1926, (...), s. 126.

16 QUATAERT, Donald, The Ottoman Empire 1700-1922, Cambridge 2005, s. 122—123.
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Rovnéz némecka strana jevila od 80. let 19. stoleti zvySeny zdjem o Osmanskou
181, ktery se projevoval predev§im v hospodarské oblasti. Béhem svého plisobeni se
kanclét Otto von Bismarck odmital angazovat na Blizkém vychod¢ politicky s ohledem
na mozny stiet z4jmu s carskym Ruskem a drzel se svého vyroku proneseného 5. prosince
1876 béhem Velké vychodni krize: ,, Na aktivni ucasti Nemecka nevidim zadny zdjem,
ktery by stdl, promiinite mi hrubost vyrazu, za zdravé kosti jediného pomoranského
musketyra. “** Ekonomické pronikani viak podporoval a béhem jeho pisobeni v titadu
kancléfe vyznamné rostl export némeckych zbrojaiskych spolecnosti Mauser a Krupp na
turecky trh. Druhd ze jmenovanych firem postupné ziskala monopolni postaveni
v dodavkach délostielectva. Ziskani téchto kontraktli napomohla i pfitomnost vojenské
mise, kterou 14. kvétna 1880 pozval do zemé sultan. Plsobit zacala o dva roky pozdéji
a jeji dastojnici z pochopitelnych divodi doporucovali turecké strané ndkup némecké
vyzbroje. Vojenska mise vSak pro Berlin pfedstavovala limit spoluprace, dalsi zadosti
sultdna o formélni spojenectvi a zaclenéni do Dvojspolku jiz byly Bismarckem
odmitnuty.?

S kancléfovou strategii pronikani bez politickych zavazki vSak nesouhlasila
pomérné vyznamna ¢ast némecké vetejnosti, pticemz tento tato kontroverze se v zasadé
shodovala se sporem o kolonialni politiku. Osmanska fiSe byla jiz od poloviny stoleti
povazovana za jeden z vhodnych cili némecké emigrace. Tento sentiment podporovala
dila Babylonie, nejbohatsi zemé davnoveku a vhodné pole pro kolonizaci v soucasnosti
Aloyse Sprengera ¢i Mala Asie jako némecké pole kolonizace Karla Kirgera, ktery
spojoval némecké pronikani s osidlovanim okoli vznikajicich Zeleznic.?! Ve prospéch
projektu loboval také generalni feditel Tureckych drah Wilhelm von Pressel. V zaii 1888
ptislibil podporu vystavbé ,,némecké™ zeleznice feditel Deutsche Bank Georg von
Siemens, diky které byla 4. fijna Anatolské Zelezni¢ni spole¢nosti udélena koncese na
stavbu trati ze stanice Haydarpasa na predmésti Istanbulu do Ankary. Jednalo se
0 podnikatelsky uspéch, nebot’ trat’ byla oteviena jiz v prosinci 1892 a spolecnosti

pfinasela zna¢né zisky také diky kilometrovym garancim poskytnutych Vysokou Portou.

% YORULMAZ, Naci, Arming the Sultan. German Arms Trade and Personal Diplomacy in the Ottoman
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V atmosféfe tohoto uspéchu byla brzy zahdjena jednani o prodlouzeni Zeleznice az na
pobfezi Perského zalivu.?

Na rozdil od projektu Anatolské drahy vSak vize Bagdadské drahy vyvolavala
obavy ostatnich velmoci. Rusko se dlouhodob¢ stavélo proti Zelezni¢nim projektim
posilujicich Turecko a v roce 1900 si na Portd vymohlo dohodu o Cerném mofi, ve které
se Porta musela zavazat neudélovat bez svoleni cara koncese na stavbu zeleznic v severni
Anatolii. Nové se k odporu vii¢i stavbé piidala Velka Britdnie, obavajici se o své
postaveni v Perském zalivu a plavebni monopol na fekach Eufrat a Tigris. Draha by
poskytla alternativu britské namoini dopravé a jevila se rovnéz jako potencialni ohrozeni
Indie. Mistokral George Nathaniel Curzon, markyz Curzon z Kedlestonu odpoveédél
posilovanim britsko-indické pfitomnosti v Kuvajtu, ktera 23. ledna 1899 vyustila
v podpis protektoratni smlouvy s tamnim $ejchem Mubéarakem as-Sabahem.?® Francie
podporu projektu spojovala s jeho internacionalizaci a s napojenim na vlastni drahy
Vv Syrii, coz vSak z pohledu stoupencii némecké kolonizace podkopavalo jeji narodni
charakter. Dalsi vystavbu vsak zpozdily hlavné obavy o rentabilitu nové Zeleznice. Jeji
potencial kriticky hodnotila zprava prizkumné expedice Wilhelma Stemricha, pro Némce
viak byl projekt prestizni zalezitosti.?* Rozhodli se proto pokradovat, byt byli nuceni
ptipustit jeho zménu na podnik sdruzujici mnohonarodni kapital, av§ak stale s némecko-
tureckou pievahou. Dne 5. bfezna 1903 ziskala Anatolska Zelezni¢ni spole¢nost koncesi
na stavbu trati, kterou méla uskutecnit dcefind Bagdadska Zelezni¢ni spolecnost, a jiZ
25. fijna 1904 byl otevien prvni usek z Konye do Eregli. Dalsi vystavba se vSak pro
navySovani ndkladd a nedostatek kapitalu zastavila a znovu se rozbchla az v predvecer
mladoturecké revoluce vroce 1908.% Zvyseni prestize vramci isldmského svéta
a upevnéni sultdnova vlivu na Arabském poloostrové pak méla slouzit HidZzazska dréha
dokoncend v roce 1908, spojujici Damasek se svatymi mésty Mekkou a Medinou. Diky
tomu, ze byla vybudovana bez zapojeni cizincli a financovana pomoci sbirek, méla

predstavovat symbol obnovené Zivotaschopnosti ise.?®
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Jiz zminény rok 1888 byl pro vzijemné vztahy Osmanské fiSe a Némecka
vyznamny také diky nastupu cisafe Viléma II. na triin. S novym panovnikem pfisel i obrat
Vv zahrani¢ni politice a o dva roky pozd¢ji Bismarcklv konec v ufadu kancléte. Novy cisat
projevoval vici Osmanské 1i8i velké osobni sympatie, nékdy piirovnavané az k milostné
aféte.?’ Podafilo se mu navazat blizky vztah s Abdiilhamidem Il., ¢ehoz vyuzival
I k lobovani za némecké firmy a zelezni¢ni projekty. V roce 1890 spolu obé zemé
uzaviely novou smlouvu o pratelstvi a soucasn¢ zacal znatelné nartistat némecky export
do Osmanské fise.?® Podil tureckého importu z Némecka v obdobi let 1890—1910 stoupl
z 6 na 21 %. Cisar uskutecnil do Turecka dvé cesty v letech 1889 a 1898, pticemz béhem
té druhé navstivil také Jeruzalém a Saladinovu hrobku v Damasku, ke které polozil vénec,
¢imz si ziskal sympatie velké ¢asti islamského svéta.?® Prestoze Vilém II. v zasadé
souhlasil se sny o némecké kolonizaci uvniti Osmanské fiSe, byl si v tomto piipadé
védom nesouhlasného stanoviska sultdna a nehodlal podporou téchto aktivit ohrozit
vzajemné vztahy.*

Ptes veskeré uspéchy, které se diky rozvoji byrokracie, vzdélavani, armady

wrw e

od 90. let etnické problémy. V asijské Casti fiSe to byla predevsim otdzka postaveni
Arméntl v Sesti vilajetech®® na vychodé fise, ve kterych viak ani v jednom netvofili
vétSinu populace. Vysoka Porta se v ¢lanku 61 Berlinské smlouvy zavazala pfijmout
V tomto regionu reformy pozadované arménskou populaci a poskytnout ji ochranu proti
vykofistovani ze strany Cerkesti a Kurdii, oviem tyto sliby zistaly pouze na papiie.
Pokracujici ttoky a vymahani vypalného ze strany Kurdd vedly Armény k zahdjeni
odporu, na kterém se podilely organizace Hencak (Zvon) a na ruském uzemi vznikla
Dasnakcutjun (Arménské revolucni federace). Obé organizace se taktéZ stavély proti

sultanové vladé. V 90. letech aktivnéjsi hencaci méli v umyslu zapojit se do ozbrojenych

stietll a vyvolat masakry, které by upozornily svétovou vetrejnost na arménsky problém
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a vyvolaly intervenci velmoci.®®* O&ekdvana odvetna opatieni by soucasné neméla dat
arménskému obyvatelstvu jinou moznost, nez se branit a pfipojit se tak k narodni
revoluci. Olej do ohné pfililo rozhodnuti sultana nasadit do boje s arménskymi povstalci
kurdské oddily, které¢ byly od roku 1891 formovany do nepravidelnych jednotek,
takzvanych hamidiye. Arménské organizace odpovédély zintenzivnénim odporu a v roce
1894 vyvolanim povstani ve mésté Sason (téz Sasun), jehoz potlaceni se stalo dal§im
nastrojem arménské propagandy, ktera uvadéla az 20 000 popravenych. Nepokoje
prerostly v zim¢ 1895—1896 v rozsahl¢ masakry a akce arménskych teroristli zasahly
nové také zdpadni ¢ast zemé a samotny Istanbul.3*

Tyto udalosti opét zna¢né poskodily mezinarodni poveést Osmanské fise a prestiz
sultana. Ochladly zejména vztahy s Velkou Britanii, nebot’ nova vlada premiéra Roberta
Cecila, 3. markyze ze Salisbury, chtéla donutit sultdna ukoncit nasili i pod hrozbou
intervence v Uzinach. Takovy krok si viak vyzadoval souéinnost Francie a Ruska, které
sice pristoupily na piredlozeni spoleéného planu reforem sultanovi, ale odmitly jej
podpofit vojenskymi kroky. Petrohrad k tomuto postoji vedly dva divody. Jednim byla
obava z britské piitomnosti v Uzinach, druhym pak vlastni politika Ruska vii¢i arménské
mens$ing. Petrohrad tyto revoluc¢ni organizace po jejich vzniku kratce podporoval,
nasledné ale pievazily obavy z radikalizace Arménti na ruském Uzemi a svoji pomoc jim
odepfel. Nasili vyvolalo pobouteni i ve Francii, jejimZ hlavnim z4jmem vSak byla stabilita
fiSe spojend s ochranou investic, a proto radéji nasledovala svého ruského spojence
a postavila se proti intervenci. Porta tak 20. fijna 1895 pouze pfislibila pfijmout
pozadované reformy, aniz by pak podnikla realné kroky k jejich implementaci.*®® Situace
se po roce 1897 zdanlivé vratila k normalu, nicméné etnické napéti na vychodé Anatolie
nadéle hrozilo pferGst v novou vlnu nasili. Neschopnost prosadit své feSeni vedla
Salisburyho k ptehodnoceni britské politiky a odmitnuti dosavadniho dogmatu nutnosti
bréanit UZiny proti ruskému pronikani. Nap#isté usiloval spise o spolupraci s Ruskem, coz
nakonec vedlo 20. ledna 1897 i k jeho rozhodnuti neobnovit Sttedomoiské dohody a pro
Osmanskou fi§i znamenalo definitivni ztratu tradiéni britské ochrany.*®

Na potize na vychodé fiSe navazalo na pocatku roku 1897 povstani na Kréte, které

podpotila fecka vlada. K ostrovu zamitily z Recka dva pluky dobrovolnikii a flotila

3 ANDERSON, Matthew Smith, The Eastern Question 1774-1923, New York 1966, s. 254; GOMBAR,
S. 285.
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torpédovych ¢lunt, jez vSak byla po dvou dnech 13. inora odvolana. Athény se vSak
Vv soupefeni o Krétu nemohly opfit o zddnou z velmoci, coz umoznilo Abdiilhamidovi
vyhlasit Recku 19. dubna valku. V té se ziro¢ila dosavadni spoluprace s Némeckem.
Nové zbrané a vojenské plany vypracované velitelem némecké mise Colmarem von der
Goltzem zajistily Turkiim snadné vitézstvi, jehoZ rychlost Sokovala svét. Rekové byli po
mésici bojii donuceni 19. kvétna podepsat Ruskem zprosttedkované piiméfi, jehoz
dodrzovani na Krété kontrolovaly mezinarodni sily.®” Turecky uspéch v§ak narusil zasah
velmoci. Salisbury odmital, aby se kiest'anska uzemi navratila pod tureckou kontrolu,
a aby Recko odstoupilo Turecku oblast Thesalie ziskanou v roce 1881. Sultdn se tak
vV mirové smlouvé z20. zafi musel spokojit pouze s drobnymi Upravami hranice
a valeCnymi reparacemi. Naopak 19. prosince musel pfiznat autonomii Krété, kam
velmoci jako vysokého komisafe jmenovaly nésledujici rok feckého prince Jitiho. Stejné
jako v piipadé Arménti i tato zkuSenost pfispéla k dalsimu odcizeni Istanbulu a Londyna
a utvrdila Abdiilhamida Il. v jeho pfedstaveé oblezeni Osmanské fise , kiizackymi‘ staty,
které mu nikdy nedopteji tispéch.®

Na ptelomu stoleti problémy na Krét€¢ a v Armény obyvanych provinciich na ¢as
utichly. Poméry se vSak zacaly zhorSovat ve tfech makedonskych vildjetech. Zasadnim
problémem byl fakt, Ze zatimco pozemkovymi vlastniky byli bud’to muslimové nebo fecti
velkostatkaii, vétsinu obyvatelstva tvofili slovansti rolnici, na které tézce doléhala
rostouci danova zatéZ. S ohledem na kapitulace totiz uspory a splaceni dluhi dopadaly
Vv prvé fad€ na zemedé€lstvi. Porta také nesplnila svilij zavazek podle ¢lanku 23 Berlinské
smlouvy zajistit kiestantim rovna prava a ucast na administrativnim systému. Mnozstvi
mensin také ¢inilo z Makedonie pfirozeny cil expanze okolnich statli. Déni v regionu tzce
souviselo ptredevSim s ménici se politikou Bulharska. Po svém néstupu v roce 1887
spolupracoval knize Ferdinand I. s vladou Stefana Stambolova, ktery prosazoval politiku
dobrych vztahti s Istanbulem a hajeni svych zajmi v Makedonii mirovymi prosttedky,
zv14§té prostiednictvim Bulharského exarchatu.®® Tento postup vyhovoval i Turkim,
nebot’ pomadhal oslabovat vliv fecké pravoslavné cirkve. Slovanské obyvatelstvo se tak
prozatim nachéazelo bez podpory z vnéjSku. Nespokojenost mistni populace vSak roku

1893 vedla kzalozeni Vnitini makedonsko-odrinské revolu¢ni organizace (dale

ST PALMER, s. 196.

8 SHAW, SHAW, s. 207.

% YOSMAOGLU, ipek K., Blood Ties. Religion, Violence and the Politics of Nationhood in Ottoman
Macedonia 1878—1908, New York 2014, s. 26—27.

16



VMORO) v Soluni, majici za cil ustanovit autonomni Makedonii v ramci Osmanské fise
a propagujici makedonskou narodni identitu. S odchodem Stambolova z uradu
ministerského predsedy nasledujiciho roku se zasadné proménil postoj Bulharska, jehoz
nova vlada se orientovala na Rusko a zac¢ala makedonské povstalce podporovat. V roce
1895 vznikl konkurenéni Vrchni vybor, ktery byl na rozdil od VMORO napojen na
bulharské vojenské kruhy. Vrchni vybor byl zpocatku také aktivnéjsi, v letech 1895
a 1902 zahajil dvé, posléze neuspésna povstani.®® Tyto aktivity viak v danou chvili
neodpovidaly ruskym zajmim. Petrohrad tlacil na Sofii, aby ¢innost Vrchniho vyboru
omezila. K tomu vsak bulharska vlada postradala G¢inné prostfedky. V disledku hrozby
destabilizace oblasti byly zahajeny rozhovory mezi Ruskem a Rakouskem-Uherskem
0 spolecném planu reforem v Makedonii, ¢emuz se sultan snazil ptedejit, podobné& jako
v roce 1876, pfedstavenim vlastniho planu v prosinci 1902. Tento navrh, zahrnujici
zmény Vv organizaci Cetnictva, administrativy, Skolstvi a jmenujici Hiiseyina Hilmiho
Pasu novym generdlnim guvernérem Rumélie, byl v unoru 1903 dale doplnén o rusko-
rakouské pozadavky tykajici se financ¢nich regulaci a ochrany kiest'ant. K uskutecnéni
planu viak jiz pied dal§im zhor§enim situace nedoslo.*

vyckéavala, védoma si prevahy tureckych sil, kterou potvrdil hladky prabeh valky
s Reckem. Po roce 1900 se VMORO soustiedila pfedeviim na tinosy a loupezna
pepadeni, oviem v dubnu 1903 zahajila sérii bombovych atentati v Soluni. Utoky se
soustiedily na instituce a podniky v rukach cizinct, prvnim cilem se stal francouzsky
parnik Guadalquivir. VMORO se zjevné inspirovala strategii arménskych organizaci
a usilovala timto krokem o vyvolani odvetnych opatfeni, a predevsim o ziskani pozornosti
koncertu velmoci. V kvétnu pak bylo na setkani ve Smilevu rozhodnuto zahdjit v§eobecné
povstani, které mélo zacit na den svatého ElidSe 2. srpna 1903. Podle tohoto svatku
nazyvané ilindenské povstani vypuklo v Bitolském vildjetu a do konce mésice se rozsitilo
1 do Thréakie. O nepravidelné jednotky doplnéné 3. osmanské armadé¢ se jej podatilo
potladit az v fijnu 1903, pfi¢emz bylo vypaleno 201 vesnic a zabito na 4600 osob.*? Akce
vSak splnila svlij ucel a pfiméla velmoci jednat. Britsky ministr zahrani¢i, Henry
Petty-Fitzmaurice, 5. markyz Lansdowne, navrhl v nété z 29. zaii dalsi sérii opatieni,

kterd méla ptinést do Makedonie klid. Ta slouZila jako zéklad pfi jednani dvou hlavnich

40 YOSMAOGLU, s. 32.
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42 KODET, Roman, Rakousko-Uhersko a Osmanska iise pied prvai svétovou valkou, Plzen 2014, s. 66.
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zainteresovanych velmoci, Rakouska-Uherska a Ruska. Dne 2. fijna 1903 se panovnici
a ministfi zahranic¢i obou zemi sesli pti jednani na zdmku Miirzsteg, kde byl vypracovan
novy plan reforem.* Miirzstegsky program piinasel kompromis, kterym bylo jmenovani
kiestanskych poradcti, teoreticky dohlizejicich na jednani generalniho inspektora a urada
v Makedonii, ovsem bez vykonnych pravomoci. Dale méla byt provedena reforma
Cetnictva, po jejiz uspésné implementaci se mélo prejit ke zméndm v administrative,
soudnictvi a rozdéleni provincie do zon, podiizenych dohledu jednotlivych velmoci.
Vsechny zmény vSak piedpokladaly souhlas Petrohradu i Vidné. Sultan Abdiilhamit Il.
nebyl s programem spokojen, nicméné byl 24. listopadu donucen jej pod tlakem velmoci
pfijmout. Turci vSak zahy ptesli ke strategii obstrukci a zdrzovani. Naptiklad u Cetnictva,
jemuz velel od roku 1904 italsky general Emilio de Giorgis, se tyto pritahy projevovaly
vy&erpéavajicim sporem o vhodnou pokryvku hlavy pro muzstvo.**

Zavadéni Miirzstegského programu se stalo jednim ze stalych problémi
velmocenského koncertu az do vypuknuti mladoturecké revoluce. Nicméné i po roce
1903 se zdalo, Ze je Abdiilhamidova vlada v zasadé usp&sna. Rise jiz nezaznamenala dal§i
uzemni ztraty ani valeény konflikt. Podatilo se podstatné snizit deficit statniho rozpoctu,
a diky dalSim slibim zavadéni reforem v Makedonii dosdhnout také souhlasu velmoci se
zvySenim cel z8 na 11 %, kterym chtél sultan financovat pokracovani vystavby
Bagdadské drahy. Zdanlivé uklidnéni v Osmanské tisi vSak bylo represemi vytvofenou
iluzi. Etnické konflikty v Makedonii, Sestici vychodnich vildjet, a na Krét¢ nebyly
vyfeSeny, pouze nacas utiSeny. S kazdym Ustupkem velmocim klesala v o¢ich muslimskeé
populace legitimita sultdna, neschopného jejich tlaku zcela odolat. Zejména mlada
muslimska generace méla dojem, Ze panovnik postupné zaprodava fisi kiestantim.
Do roku 1908 tato frustrace postupné nartstala a zpravy o planovaném setkani britského
krale Edwarda VIII. s carem MikulaSem II. se staly jednou z pficin, které zazehly jiskru

mladoturecké revoluce.*®

1.2 Mladoturecka revoluce a vzestup Vyboru jednoty a pokroku
Za vlady Abdiilhamida II. fungoval v Osmansk¢ 1isi absolutisticky systém vlady opirajici
se 0 byrokracii a panovnikovu roli sultana-chalify. Moc byla pfenesena z Porty do

sultdnova sidla v palaci Yildiz, v pocatecnich letech vlady Abdiilhamit Il. také Casto

4 AKHUND, Nadine, Stabilizing a Crisis and the Miirzsteg Agreement of 1903. International Efforts to
Bring Peace to Macedonia. In: The Hungarian Historical Review 3, 2014, 3, s. 592; ANDERSON, s. 271.
44 YOSMAOGLU, s. 36-37.
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menil osoby ve funkci velkovezira, ¢imz dosahl oslabeni tohoto ufadu. S vyjimkou
etnickych konfliktli se rezim jevil stabilné, spoléhat se mohl na rozséhlou sit’ tajné policie
hafiye, v jejimz &ele stal Ahmet Celaleddin Pasa.*® V roce 1881 nechal sultan zatknout
Ahmeda Midhata Pasu, pfedni postavu prvniho konstitu¢niho obdobi a byvalého
velkovezira. Pifestoze mu byl trest smrti zmirnén na exil, byl o dva roky pozdé&ji uskrcen
v pevnosti Ta‘ifu v Hidzazu, ¢imz byl dan odstrasujici ptiklad, ktery mél zlomit budouci
opozici. Vyzvy tak rezimu piinasely po dlouhou dobu spise stav financi a mezinarodni
situace. Kroky sultdna v téchto oblastech vSak davaly vzniknout nové vnitini opozici
s odli¥nymi piedstavami o fizeni statu.*’

Koncem 80. let se proti sultanovi zacalo formovat nové hnuti, vychéazejici zejména
z mladsi generace, ktera jiz obdrzela vzdélani evropského typu, ¢i méla moznost studovat
Vv zahranic¢i. Pfestoze se jednalo o osoby s Casto velmi rozdilnymi nézory, spojoval je
odpor vici sultanovi, ktery podle jejich nazoru svoji autokratickou vladou poskozoval
dobré jméno Turki ve svéte a vyvolaval nepratelstvi cizich velmoci. Spasu vidéli naopak
v liberalismu a orientaci na Francii a Velkou Britanii. Neslo jim pouze o piijeti zapadnich
technologii, které ostatn¢ probihalo jiz n€kolik desitek let. Na rozdil od sultana si prali
skuteéné piijeti zapadni civilizace jako celku. Clenové hnuti se zaGali nazyvat
mladoturky, v odkazu na piedchozi liberalni skupiny a timto nazvem je oznacoval rovnéz
tisk a sultan.*® Vzhledem k aktivité tajné policie a Cetnym usp&chim pii odhalovéni
mladotureckych aktivit muselo hnuti piisobit pfedevSim v exilu, at’ uz v Egypté, nebo
ptedev§im v Patizi. V zahrani¢i vznikly mezi mladoturky dvé hlavni frakce. Jedna
zastavala naciondln¢ centralistickou orientaci, zatimco ta druhd wusilovala spisSe
0 liberalizaci a decentralizaci ¥3e az do bodu jeji mozné federalizace.*®

Zaklad nacionalistického kiidla mladoturkd poloZila 2. ¢ervna 1889 skupina Ctyt
studentli na Vojenské lékarské akademii v Istanbulu, ktefi zde zalozili Spolecnost
osmanské jednoty (/ttihadi Osmani Cemiyeti). Navazovali tak na predchozi organizaci
existujici kratce v roce 1887. Skuping, kterd se pravdépodobné inspirovala karbonarskym
hnutim, se zahy podafilo rozsifit na dal§i vyznamné vzdélavaci instituce, véetné Vojenské

akademie (Mekteb-z Harbiye) a Skoly pro civilni sluzbu (Mekteb-: Miilkiye).5° Konspirace
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vSak byla v roce 1894 odhalena. Devét studentt bylo z akademie vylou€eno a vojensky
soud se nekonal jen diky udé€leni milosti. Prozrazeni a policejni dohled vSak donutil
pievaznou Cast ¢lenii odejit do exilu v Pafizi. Jeden z emigrant(, doktor Mehmet Nazim,
zde navazal kontakt s pfednim kritikem sultdnovy vlddy Ahmedem Rizou, ktery se
posléze stal faktickym viidcem nacionalisticky orientované emigrace. Na jeho zadost
Spoleénost zménila roku 1895 jméno na Vybor jednoty a pokroku ({ttihad ve Terakki
Cemiyeti, dale VJP).%! Po roce 1899 se v Evropé formovala také liberalni opozice kolem
Damada Mahmuda Pasi, zeté sultina Abdiilmecida I., a pozdé&ji jeho syna prince
Mehmeda Sabahaddina. Damat Pasa nabidl VJP a Ahmedu Rizovi spolupraci, ktera
9. inora 1902 vyustila v prvni Kongres osmanské opozice, jehoz se ucastnili také zastupci
jednotlivych etnik fiSe vcetné daSnakii. Byl piijat kompromisni spole¢ny program,
soucasn¢ se vSak projevil zasadni rozpor. VEtSinu na kongresu ziskali liberalové spolu se
zastupci menSin, ktefi se orientovali na spolupraci s evropskymi staty. VméSovani
velmoci vSak odmitala mensinova strana Ahmeda Rizy, kterd méla Sirokou podporu
u domaci opozice.? Usmifeni nepiinesl ani druhy kongres ve dnech 27.—29. prosince
1907, na kterém se obé& strany mladoturkil a daSnaci shodli na nutnosti svrhnout sultdna
a obnovit Gistavnost, ale nedosahli zadné shody na tom, jak tento cil uskute¢nit.>®

V Osmanské 1181 v meziase vznikala fada novych opozi¢nich organizaci, a to
pfedevS§im v Makedonii, kde piisobil faktor vzdélanéjSiho obyvatelstva a soucasné zde
Miirzstegsky program poskytoval jistou ochranu pfed represemi. RoztiiSt€énou domaci
¢ast VJP se podaftilo reorganizovat dr. Bahaeddinu Sakirovi do Vyboru pokroku a jednoty
(dale VPJ, organizace zménila jméno zpét na VJP vroce 1908), ktery tak tvofil
radikalngjsi domaci odnoz strany kolem Ahmeda Rizy. VPJ dale posilil v roce 1907, kdy
se slougil s Osmanskou spoleénosti svobody Mehmeda Talata Beye.** Uspéchem téchto
organizaci bylo proniknuti do armdadnich sloZzek, ve kterych mnoho distojnikl se
zaméry VPJ sympatizovalo. Jednou z pfi¢in byl konflikt v fadach armady mezi
distojniky vzeslymi z vojenskych akademii (mekteblis) a témi povySenymi z fad muzstva
(alayli). Alayli sice postradali vzdélani, a mnohdy byli i negramotni, ale pro konzervativni

v

smysleni byli povazovani za politicky spolehlivéjsi. Mekteblis se zase pro své vzdélani
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povazovali za elitu odpovédnou za dal$i osud fiSe, coz vedlo kjejich politické
aktivizaci.®® Diky spolupraci s némeckou vojenskou misi a studiu v zahraniéi byli také
obecné vice naklonéni spolupraci s Némeckem, které pro vétSinu opozice piedstavovalo
neptitele podporujiciho Abdiilhamidovu vladu. Centrum opozice se nachdzelo
u 3. armady dislokované v Soluni. Ta se stala vysnénym pasobistém mladych diistojnik,
0 pfidéleni do Soluné usiloval naptiklad Ismail Enver, ¢ Mustafa Kemal, jenz byl ale
poslan do Syrie, kde inicioval vznik vlastni spole¢nosti Vlast (Vatan).>® VIiv VPJ v ramci
3. armady znacné posilil zejména poté, co veleni prevzal Esat Pasa, jehoz bratr byl celnim
predstavitelem vétve VPJ v Bitole.*

Pozici Abdiilhamidovy vlady silné narusila zhorSujici se situace v Makedonii
vroce 1907. Spatna sklizeni vyvolala riist socidlniho napéti. Zaznamenan byl také
rekordni pocet nepokojli a vzpour u vojska. Domaci VPJ uvazoval na pocatku roku 1908
o vefejném vystoupeni s pohriizkou revoluce v ptipadé dalSich ustupkti v makedonské
otazce. Naslednou cestu k mladoturecké revoluci vSak nelze oznacit za planovanou.
Zahrani¢ni VJP na ni nemél Zadny podil a ¢lenové na doméci scéné jednali v odpovédi
na nastaly vyvoj. V unoru 1908 se podafilo solufniské policii odhalit n€kolik ¢lentt VPJ
mezi mistnimi studenty prav s moznym napojenim na diistojniky ve 3. armad¢. Palac
pozadoval disledné vySetfeni téchto aktivit, vétSina studentd vSak byla do dvou mésicti
propusténa.®® Tento incident a zvysené riziko odhaleni motivoval vedeni VPJ k protiakci.
Jiz v bieznu padlo rozhodnuti zavrazdit velitele posadky v Soluni podplukovnika Omera
Nazima. Revolu¢ni nalady v Makedonii podnécovaly také zpravy o planovaném setkani
panovniktl Velké Britanie a Ruska v Tallinu. Sitily se zvésti, ze u¢elem schiizky ma byt
dohoda o rozdéleni Osmanské fiSe, nebo alespont Makedonie. Za této vypjaté atmosféry
byl 11. &ervna proveden ¢lenem VPJ nelispésny atentdt na Omera Nazima, po kterém
nasledovala dal§i vina vysetiovani.>® To pfimélo viidce buitky VPJ v Resenu nedaleko
Bitoly Ahmeda Niyaziho, aby po poradé€ se svymi spoluspiklenci 3. ¢ervence dezertoval
s jednotkou 270 muzii do okolnich kopcii. Soucasné vydal prohldseni o svém odhodlani

bojovat za obnoveni ustavnosti. Jeho ptiklad zahy nésledovali dalsi distojnici vcetné
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Envera Beye. Ten ve funkci ,,generdlniho inspektora® VPJ zajistoval spojeni mezi
jednotlivymi skupinami, diky ¢emuz ziskal svoji povést hrdiny revoluce. O ¢tyii dny
pozdéji byl v Bitole zavrazdén ¢lenem VPJ general Semsi Pasa, vyslany sem z Istanbulu
s ukolem rozdrtit povstani. Dne 23. ¢ervence se pak Niyazi vitézn¢ vratil do Bitoly, kde
zajmul mistniho guvernéra a velitele.®* Sultdn Abdiilhamit Il. na vojenské povstani
reagoval 22. Cervence provedenim vymény na postu velkovezira, kde pronémecky
orientovaného Mehmeda Ferida Pasu nahradil Mehmet Sait Pasa, v jehoz vladé méli nové
usednout také néktefi liberdlové, véetné Mehmeda Kamila Pasi. Novy kabinet pak
doporucil sultanovi obnovit Cinnost parlamentu, ktery tak ucinil vydanim irade
(cisafského dekretu) 24. Servence.®!

Znovuotevieni parlamentu mladoturky zaskocilo. Nikdo neptedpokladal, ze by
méli v dohledné dobé prevzit vladu. Makedonsky VPJ se omezil pouze na vyslani vyboru
major Cemal Bey a Cavit Bey. U moci byl prozatim ponechan kabinet Saida Pasi, kterého
pocatkem srpna vystiidal ve funkci Kamil Pasa. Z exilu se zacali vracet predstavitelé
liberdli 1 Rizova VIJP, pfi¢emZ nésledovalo znovusjednoceni s VPJ pod plvodnim
nazvem. Znovu se projevil také rozkol v dosavadni opozici. V nadchazejicich volbach se
proti sob¢ postavila nacionalistické frakce podporovand VJP, vystupujici jako unionisté
(Ittihatcilar), a skupina kolem prince Sabahaddina sdruzena v novou Osmanskou
liberalni unii (Osmanli Ahrar Firkasi). Az do voleb v listopadu a prosinci 1908 bylo pro
ob¢ strany vyhodné spolupracovat. Shodly se v otdzce zavedeni jednotného pravniho
systému a obCanské rovnosti v pravech a povinnostech bez ohledu na naboZenstvi. VIP
se vSak soucasné zacal pfipravovat na odstranéni Kamila Pasi a jeho nahrazeni 1épe
ovladatelnym velkovezirem. Mezitim vSak stihla Osmanskou {iSi krize na poli zahranic¢ni
politiky.5?

Mladoturecka revoluce ptedstavovala pro svét Sok a pfinesla také obrat
Vv zahrani¢né politické orientaci Osmanské fiSe. Béhem své samovlady se Abdiilhamit I1.
snazil vyvazovat vliv jednotlivych velmoci, pfesto vSak tihl predevS§im k Némecku. Je
symbolické, ze velkovezir Ferit Pasa byl zbaven funkce ve stejny den, kdy mu byl udélen

némecky Rad Cerné orlice.® Naopak mladoturci byli obecné orientovani prozapadné, a to
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véetné nacionalistti. Uvnitt VJP mélo hlavni slovo civilni kiidlo kolem Talata Beye, ktery
nebyl ovlivnén armadnim némeckym vzorem. Ochlazeni ve vzéjemnych vztazich vSak
bylo v Berliné interpretovano pouze jako pfechodna zalezitost. Jak Vilém II., tak
i velvyslanec v Istanbulu Adolf Marschall von Bieberstein byli toho nazoru, ze revoluci
provedli v zasad¢ pronémecky smyslejici dustojnici, ktefi se po Case dostanou znovu
k moci. Pfedpokladano bylo také hladké pokracovani vystavby Bagdadské drahy, kterou
sice 2. zafi 1908 narusila stavka délnikt poZadujicich lepsi zachdzeni a mzdy, jiz ale
Bagdadska zelezni¢ni spole¢nost za pomoci Deutsche Bank brzy vyteSila splnénim
finanénich pozadavk® stavkujicich.%* V pozici preferovaného partnera nahradila
Némecko Velka Britanie. Ministr zahranici sir Edward Grey zaujal zdrzenlivy postoj.
Vyjadfil podporu cilim revoluce, Britové vSak neméli v zemi aktivné zasahovat.
Kontroverzni roli ve vzajemnych vztazich sehral novy britsky velvyslanec sir Gerald
August Lowther, ktery byl k schopnosti mladoturkti implementovat nastinéné reformy od
pocatku skepticky. Jeho doporuceni ohledné poskytnuti aktivni podpory liberalni frakci
s cilem udrZet ji na britské strané byla v n¢kolika ptipadech Greyem odmitnuta. Prioritu
pro né&j piedstavovalo sblizovani s Ruskem, kterému musela byt pfipadné obétovéana
i viastni pozice v Istanbulu.®® Britové se domnivali, 7¢ Rusko bude spole¢né
s Rakouskem-Uherskem pokracovat v politice zachovani stability na Balkané. Zahy se
vSak tato domnénka ukézala jako mylna. Ministfi zahranic¢i obou zemi se sesli 15. zafi na
zamku v Buchlovicich, kde dospéli k dohod& o rakouské anexi Bosny a Hercegoviny
vymeénou za podporu v piedmétu zmény statusu Uzin. Rusky ministr Alexandr Petrovi¢
Izvolskij v8ak nemél k tomuto ustnimu ujednani souhlas cara ani ministerského predsedy
Pjotra Arkad’jevice Stolypina. Viden planovala pfistoupit k anexi jiz 6. fijna 1908, aniz
by si pro tento krok zajistila predchozi souhlas Berlina. Pfed¢asné prozrazeni rakouského
zaméru vinou rakouského velvyslance ve Francii vSak vyvolalo krizi, které 5. fijna vyuzil
bulharsky knize Ferdinand k vyhlaseni nezavislosti.?®® Na Krété pak bylo vyhlaseno
sjednoceni s Reckem. Nastalé udalosti zmatily plan Rusti vymoci si zménu v UZinach
ajako mylny se ukazal také ndazor rakouského velvyslance v Istanbulu Johanna

markrabéte Pallaviciniho, podle kterého byli Turci s anexi smiteni.®’
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Bosenska krize dale podpofila zménu zahrani¢ni orientace Turecka. Velka
Britanie posilila svoji pozici v Istanbulu diky rozhodnuti bezprostfedné neuznat kroky
Bulharska a Rakousko-Uherska. Grey slibil Kamilové vladé podporu pfi piipadné zadosti
o finan¢ni kompenzace, soucasné vSak varoval pred pokusem odpovédét na bulharskou
nezavislost vyhlasenim valky. Mladoturci si britské podpory cenili, ovS§em pokouseli se
jit jesté dale. Pfi schizce s Greyem a stalym podtajemnikem britského ministerstva
zahranici sirem Charlesem Hardingem ptedlozil Ahmet Riza v doprovodu Nazima Beye
svoji predstavu britsko-turecké aliance, ke které se méla nésledné ptipojit Francie. Tento
navrh vSak Grey nebyl pfipraven pifijmout, coz odivodnil dlouhotrvajici zasadou
nezavazovat se smluvné ke spojenectvim.% Krize dale narusila vztah s Némeckem. Porta
odmitala uvétit, ze Viden pfistoupila k anexi bez predjednané némecké podpory.
Velvyslanec Marschall navic v pfedchozich mésicich Portu ujiStoval, Ze RakuSané
nemaji v zadném pitipad¢ v planu nijak narusit tureckou suverenitu. Béhem bosenské
krize tak dosahly vzajemné vztahy dosud nejnizsi irovné a Némci se vazn¢ obavali o dalsi
osud svych investic, zejména projektu Bagdadské drahy.%® Upadek némeckého vlivu
hodnotila pozitivné Pafiz, jejiz prioritou bylo podporovat vlastni spole¢nosti v ziskani
podilu na projektu Bagdadské drahy. Francii vSak uskodila pozice hlavniho véfitele
Osmanské fiSe a snaha o udrZeni statusu quo bez prokazovani vyraznéjSi podpory
mladoturktim, ktefi zacali vidét francouzsky vliv v oblasti financi jako ptekazku obnovy
zemé. Vzajemné vztahy tak bezprostfedné po revoluci sice dosahly vrcholu, nasledné

viak zacaly upadat.’®

Zménu paradoxné nezaznamenal piistup k Rusku. Porta jej sice
podeziivala, Ze skryt€ iniciovalo bulharské vyhlaSeni nezavislosti, avSak podobny krok
se od Petrohradu na rozdil od Vidn¢ ¢i Berlina dal ofekavat. K zachovani korektnich
vztahti pomohlo, Ze se po Izvolského neuspéchu dosihnout zmény statusu Uzin
Stolypinova vlada navrétila k politice zachovani integrity Osmanské fiSe a radéji se
soustiedila na vlastni rozvoj. Velkou vyhodu pro Petrohrad vsak do budoucna
predstavovala dohoda s Velkou Britanii zroku 1907 a nasledna Greyova snaha

71

0 vzajemné sbliZeni, pro které byl Grey ochoten turecké zajmy obétovat.”* K nejvétsimu
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stfetu vSak doslo pochopiteln¢ s Rakouskem-Uherskem. Porta na anexi reagovala
predanim protestni noéty a 7. fijna 1908 vyzval list Tanin, blizky pozicim VIP, k bojkotu
zbozi pochazejiciho z Predlitavska. Proti rakouskému kroku se soucasné postavila vétSina
velmoci, které chtély fesit nastalou situaci prostiednictvim konference. Pro Viden bylo
nutnosti dosahnout souhlasu Porty s anexi, a musela tak slevit ze své politiky minimalnich
ustupkt. Kamilova vldda vyjadtila koncem roku ochotu akceptovat nastalou situaci
vymeénou za finan¢ni odSkodnéni, pficemz toto feseni mélo také podporu Némecka. Dne
12. ledna 1909 pfistoupila turecka strana na nabidku vyplaceni castky 2 500 000
tureckych liber a stazeni rakouskych sil z Novopazarského sandzaku. Finalni verze
smlouvy byla uzaviena az o mésic pozdéji a v lednu 1909 byl zahajen proces zlepSovani
rakousko-tureckych vztahti. Pocatkem unora pak Osmanska fiSe uzaviela dohodu
uznéavajici nezavislost Bulharska.?

Definitivni ztrata Bosny a Hercegoviny a Bulharska méla vyznamny dopad rovnéz
na vnitropolitickou sféru. Unionisté ji davali za vinu Kamilové vladé a nesouhlasili ani
Sjejim pfijetim vyménou za kompenzace. Anexe pfinesla novému rezimu zdsadni
symbolickou porazku, jest¢ umocnénou tim, ze probéhla béhem mésice ramadéanu.
Koncem roku doséahli unionisté v ¢ele s Ahmedem Rizou ve volbach jasného vitézstvi
a VJP ovladl poslaneckou snémovnu. To vedlo k oslabeni pozice Kamila Pasi, ktery ve
volbach kandidoval za liberalni unii. Unionisté se vSak stale necitili pfipraveni se aktivné
podilet také na exekutivé. Kamil Pasa piestal prvni hlasovani o nedivére v lednu 1909
a jeho vlada padla az pti druhém hlasovani 12. tinora 1909 poté, co bez porady provedl
vymény na postech ministrii valky a namotnictva. Novym velkovezirem se stal s VVJP
sympatizujici Hiiseyin Hilmi Pasa, avSak ¢lenové vyboru se na vladé nadale aktivné
nepodileli.”® PiestoZe nova vlada navazovala na politiku té predchozi, liberdlové odmitali
s VJP spolupracovat, pokud se nepifeméni ztajné organizace v regulérni politickou
stranu. Liberalni tisk zacal napadat vliv VIP obvinénimi z korupce a vzristala také kritika
z fad konzervativnich islamistt sdruzenych kolem deniku Vulkan (Volkan) Dervise
Vahdetiho. Odpor vici VIP jeSt€¢ umocnila 6. dubna nevyjasnénd vrazda editora

liberalniho listu Svoboda (Serbesti) Hasana Fehmiho.”
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Rostouci napéti vyustilo vnoci na 13. dubna v zpocatku uspéSny pokus
0 pievrat.” Vzpouru zah4jily nejprve jednotky z Makedonie v kasarnach Taskisla, zahy
se kni vSak ptipojili také studenti nabozenskych $kol, pozadujici navrat k tradicnim
poradkiim a piisné dodrzovani islamského prava. Hilmi Pasa vyhovél vzbouienciim
a rezignoval na svoji funkci, ve které jej nahradil Ahmet Tevfik Pasa. V hlavnim méste
byl zahajen hon na stoupence VJP, revolucionate navic podporili liberalové, ktefi vycitili
prilezitost chopit se moci. Naopak sultdn Abdiilhamit Il. revoltu ani nepodpofil ani
neodsoudil a vy¢kaval na dal3i vyvoj.”® Ten se odehral v Makedonii, kde general Mahmut
Sevket Paga zacal proti prevratu formovat takzvanou Operaéni armadu (Hareket Ordusu),
se kterou posléze vytahl na Istanbul. Dne 22. dubna se k ni v Yesilkdy pfipojila ¢ast
poslancii, kteti na misté vytvofili nové Narodni shromaZzdéni. O dva dny pozdéji revoluci
ukongil atok Sevketovych vojaki, kteii po kratkych bojich obsadili hlavni mésto.”’

Unionistim incident poskytl prostor alespon na ¢as zlikvidovat opozici. Liberalni
unie byla rozpusténa a Dervis Vahdeti byl popraven. Do pozice velkovezira se vratil
Hilmi Pasa, naopak sultan Abdiilhamit Il. byl donucen abdikovat, nebot’ se vS§eobecné
m¢elo za to, Ze se vzboufenci spolupracoval. Novym sultdnem se stal Mehmet V. Resat,
ktery o panovani nejevil zajem a rad&ji se vénoval svétskym radovankam. V letech
1909-1911 pak doslo k posilovani parlamentniho systému a postupnému piimému
zapojeni Clent VJP do vlady. Kabinet pokracoval v prosazovani sekularizacnich
a centralizacnich reforem a dosazeno bylo i1 dal§iho navySeni cel. Tyto reformy vSak
soucasn¢ vedly k oZiveni opozice a ztraty podpory nékterych etnickych mensin. Pocitat
se napiist¢ muselo s Sevketem Pasou, ktery si pro sebe vymohl funkci generalniho
inspektora tfi armad fakticky nezévislého na vlddé a parlamentu. Sevket byl vladu
unionistil ochoten tolerovat, odmital ovS§em, aby VJP zasahoval do fungovani armady.
Jeji dominantni pozice se odrazila i v zahrani¢ni politice. Sevket trval na naristu vydaju
na armadu, ktery bylo ov§em nutné financovat prostfednictvim pijcek. Zapadni velmoci
vSak byly ochotné Gvér poskytnout jen za znacné nevyhodnych podminek, napiiklad
Francie jej podmifiovala nakupem francouzského vybaveni a finanénim dohledem.™
Predpovéd’ velvyslance Marschalla o nevyhnutelném obnoveni némecko-tureckych

vztahli se naplnila, kdyZ rakousti a némecti finan¢nici pfisli v prosinci 1910 s vlastni
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nabidkou uvéru ve vysi 160 milionti frankl pti Ctyfprocentnim troku. V dusledku této
iniciativy zacala v Istanbulu opét stoupat prestiz Némecka a jejim piijetim se Osmanska
fiSe zacCala navracet k zahrani¢ni orientaci doby pfed mladotureckou revoluci. Pro Velkou
Britanii a Francii naopak znamenaly pokus o pfevrat z dubna 1909 a pfistoupeni na

némeckou pdjéku selhani nadéji vkladanych v prozapadni orientaci mladoturki.’
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2 Krize Osmanské rise v letech 1911-1913

2.1 Iltalsko-turecka valka
Po bosenské krizi a netispésném pokusu o kontrarevoluci se Osmanska tise tésila nékolika
roktim relativniho klidu, kdy necelila bezprostiedni hrozbé. Porta se tak mohla soustredit
na provadéni vnitinich reforem. VétSin€ evropskych mocnosti vyhovoval v kratkodobém
horizontu status quo. Jedinym ¢lenem evropského koncertu, ktery jej hodlal v této dob¢
narusit, byla Italie.®® Vlady v Rimé hledély jiz od 80. let 19. stoleti ve své kolonialni
politice smérem k Tripolsku a Kyrenaice, poslednim tureckym drzavam v Africe.%!
Expanzivni ambice v tomto sméru déle rostly se selhanimi italské zahranic¢ni politiky. Po
porazce ve valce s Etiopii v letech 1895—1896 a neuspé&$nych pokusech ziskat smluvni
piistav v Ciné musely italské vlady tuto potupu n&jak kompenzovat. Idealnim prostorem
se jevila pravé oblast Libye. Rim se proto od po&atku 20. stoleti systematicky snazil ziskat
souhlas evropského koncertu s jejim zaborem. Consulté cestu k tomuto cili usnadnila
specificka pozice Itdlie v Trojspolku. Jeji alian¢ni partneti museli respektovat italské
zajmy, chtéli-li ji udrzet ¢lenem aliance. Pro stity Dohody podpora Italie naopak
predstavovala vitany prostiedek pro rozbiti jednoty Trojspolku, nebot’ ambice Rima se na
potencidl ohrozit némecké investice. Pfi svych snahach argumentovali Italové narokem
na kompenzaci za rakouskou anexi Bosny a Hercegoviny. Ta sou¢asné poskytla Consulté
prilezitost usilovat o dohodu s Ruskem, ktera byla dosazena 24. fijna 1909 podpisem tajné
smlouvy v Racconigi.8? Obé strany se zavazaly branit status quo na Balkané a vzajemné
podporovat své ambice v otazkach Libye a zmény statusu Uzin.®

Osmanska tiSe zlstavala ohledné italskych plant v nevédomosti. Porta sice
sledovala pokracujici hospodarské pronikani Italt v Libyi, interpretovala jej vSak chybné.
Podle tureckého ndzoru nehodlala Itdlie, ¢tvrty nejvétsi obchodni partner S pozitivni
obchodni bilanci vii¢i Turecku, riskovat v dohledné dobé véalecny konflikt, ktery by tyto
hospodaiské styky ohrozil. Sprava Libye byla navic pro Portu dlouhodobé ztratova, coz
Vv jejich ocich déle potvrzovalo ptedstavu, ze Italim za valku nestoji. Pozornost tureckého

rezimu od africkych drzav odvadély po roce 1910 nové vnitini problémy spojené se
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selhanim politiky osmanismu. Po mladoturecké revoluci byla pfijata opatieni, ktera méla
zajistit rovnost vSech poddanych sultdna pfed zdkonem, coz vSak znamenalo zklaméni
pro mensiny doufajici v decentralizaci a ziskani autonomie. To se tykalo také kiestand,
pro které byla 7. srpna 1909 zruSena vyjimka z vojenskych odvodii. Toto zrovnopravnéni
se v8ak rozhodn¢ nesetkalo s vielym pfijetim a znamenalo i vypadek piijma z poplatka
za vyjimku z vojenské sluzby.®* Program administrativnich reforem a rostouci vydaje na
armadu pak donutily ministra financi a ¢lena VJP Cavida Beye, provést zmény rovnéz
v daniové oblasti. Pfisn€jSim vybérem a zruSenim fady vyjimek se mu sice podatilo
dosahnout zna¢ného ristu piijmi, avSak za cenu dalsiho pobouteni obyvatelstva, a ani
tento narist nedokazal kompenzovat rostouci deficit.®

Nejvaznéji se odpor vici reformam projevil v Albanii a Kosovu. V téchto
regionech doslo jiz v roce 1909 k n¢kolika povstanim, zejména kvili snaze zavést ve
vzdelavani osmanskou turectinu. Vrazda provinéniho guvernéra v Pe¢i koncem biezna
nésledujiciho roku znamenala zahajeni rozs4hlé revolty vedené nacelniky isou Boletinem
a Idrisem Seferem.® Jeji potladeni si vyzadalo nasazeni 16 000 vojaki a protéhlo se az
do srpna 1910. VJP reagoval vyuZitim série opatfeni prosazenych po kontrarevolu¢nim
pokusu z dubna 1909, ktera omezovala svobodu tisku a shromazd’ovani. Zejména se
jednalo o tzv. Zakon o sdruzovani z 16. srpna 1909, ktery zakazoval existenci politickych
organizaci na etnickém zakladé.” Politika represi vSak méla zavazné disledky pro
soudrznost VJP. Jiz v tnoru 1910 se od ni odStépila skupina pfevazné albanskych
poslanci, ktefi nasledné zalozili vlastni Lidovou stranu (Ahali Firkasi). O rok pozdé&ji je
nasledovala skupina kolem plukovnika Miralaye Sadika, jeZ zformovala tzv. Novou
stranu (Hizb-i Cedid). Dosud hegemonni pozice VIP po tomto rozkolu zacala ziskavat
trhliny. K tém se navic pfidala ztrata podilu vlastnich ministrti ve vladé. Talat Bey byl
donucen rezignovat v unoru 1911 v dusledku obhajoby tvrdého postupu v Albanii
a Jemenu, kde se proti mladotureckému rezimu stavél zajditsky imam Jahja Muhammad
ibn Hamid ad-Din. Cavit Bey rezignoval v kvétnu téhoz roku po sporu s Sevketem Pasou

0 vydaje ministerstva valky.®
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Obdobi let 1910—1911 pfineslo kromée oslabeni pozice VIP také pocatek odklonu
od politiky osmanismu k zasadé muslimské sounaleZitosti a ¢astetné k rodicim se
ideologiim panturkismu a tureckého nacionalismu. K jejich zrodu piispéla dila
mladotureckého basnika Ziyi Gokalpa, predevsim jeho basen Turan. Ta sice oslavovala
Sirsi turkické dédictvi, soucasné se vSak stala jednim z prvkd tureckého narodniho
uvédomeéni, naptiklad diky Ziyoveé pozadavku navratu k lidové turectiné. Az do prvni
svétové valky vSak turecky nacionalismus zlstaval spiSe okrajovou zalezitosti. V praxi
tato zména znamenala postupné opousténi snah o vytvoreni ideje jednotného osmanského
néroda, kterou nahradila preference muslimskych etnik.%

Oslabeni rezimu a neklid v Albanii poskytly vhodnou pfilezitost pro uskute¢néni
italskych ambici. Pro intervenci vroce 1911 hovotily dva faktory. Prvnim byla
probihajici druha marocka krize, ve které si Rim diky svému postupu zajistil vstiicny
postoj Pafize v nadchazejicim konfliktu. Navic na francouzsky zdbor Maroka reagovaly
italsky tisk a vefejnost pozadavkem kompenzace. Druhym faktorem byla jednani
0 prodlouzeni trojspolkové smlouvy. Italsky ministr zahrani¢i Antonio Paterno Castello,
Sesty markyz di San Giuliano, si byl védom, ze alian¢ni partnefi, pfedev§im Némecko,
budou muset akceptovat italské kroky (bez naroku na kompenzaci), budou-li chtit
dosahnout prodlouzeni dohody.?® Evropsti diplomaté se také shodovali, ze Osmanska ii3e
bude muset na italsky poZadavek odstoupeni Libye reagovat vstiicné, a tento krok tudiz
neohrozi stabilitu na Balkané. Jisty vliv na italské rozhodnuti mél také obnoveny turecky
program namoini vystavby a nakupu valeénych plavidel z Velké Britanie, které by mohly
vV budoucnu zkomplikovat pribéh bojovych operaci. Italskd vlada se proto pro obsazeni
Libye rozhodla jiz 17. zafi 1911.%! Zaminkou se stalo udajné naruseni italskych zajmi
v Libyi ze strany Turecka. Italsky chargé d‘affaires v Istanbulu nasledné ptedlozil 28.
zafi velkoveziru Ibrahimu Hakki Pasovi ultimatum s pozadavkem pfijeti italské okupace
Kyrenaiky a Tripolska do 24 hodin. Tento krok zastihl Portu zcela neptipravenou. Hakk1
Pasa véril, Ze dobré némecko-turecké vztahy zabrani italské agresi, a jeSté v dob¢, kdy
italsky chargé d ‘affaires ¢ekal v ptedpokoji, odmital varovani francouzského velvyslance
jako nepodlozena. Jeho kabinet nasledné projevil ochotu s italskou stranou jednat

0 moznych ustupcich, které¢ by umoznily Osmanské 1181 zachovat si tvar, avSak podminky
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ultimata nepfijal, na coz italska vlada reagovala 29. zafi vyhlasenim valky. To vedlo
v Istanbulu k padu vlady a Hakkiho Pasu vystiidal ve funkci velkovezira Mehmet Sait
Pasa.%?

Z vojenského hlediska byli Italové na valku pomérné¢ dobie piipraveni a jiz
4.a5. tijna 1911 provedli uspé$na vylodéni u Tobruku a Tripolisu. Proti 39 000 italskych
vojaki stala pouze turecka 42. divize, povazovana za jednu z nejhorsich jednotek v celé
115i.9 Turci byli proto zahy donuceni vyklidit pobiezi a piejit k partyzanskému zptisobu
valky. Sevket Pasa Vv nastal¢ situaci naléhal na diplomatické feSeni, nebot’ nevéfil, ze se
tureckym sildm podafi pokraCovat v odporu a zptsobit Italiim vyznamné ztraty. Sait Pasa
se proto jiz den po vypuknuti valky obratil na Velkou Britanii s zZadosti o alianci, ktera
vSak byla odmitnuta. Britové neméli zadny zajem zavazovat se ke spojenectvi s mocnosti
druhého tadu, ktera byla navic ve valce s ¢lenem Trojspolku. 4. fijna se Sait Pasa obratil
na némeckého velvyslance Marschalla a pozadal jej o pomoc pfi zprostiedkovani miru.
S ohledem na wvnitropolitickou situaci odmital pfimou italskou anexi, byl vSak ochoten
ptistoupit v Libyi k podobnému modelu, jaky existoval v sousednim Egypté. Vzhledem
k tomu, Ze se jednalo o ¢isté muslimskou provincii, musela Porta brat ohled také na status
sultana jako chalify a projevit snahu zachovat jeji alesponn formalni podiizeni Istanbulu.
Italové vSak toto feSeni odmitli a nadale trvali na pozadavku anexe, tedy jediné podmince,
kterou Turci nebyli schopni ptijmout.®

Vyvoj v druhé polovinég fijna ptivedl obé strany do patové situace, jez méla trvat
cely nasledujici rok. Rim si nemohl vynutit pozadavek anexe pouhou okupaci pobiezi
Libye. Eskalace a geografické rozsifeni konfliktu do dalsich oblasti Osmanské fise vSak
hrozily prerist v celoevropskou krizi. Valka navic Italii stdla nezanedbatelné naklady,
které ve finanénim obdobi 1912—1913 &inily 46,9 % statniho rozpoctu.® V Osmanské #si
naopak skoncil poc¢ate¢ni Sok, a zaCaly narlistat optimismus a valecné nalady. Do Afriky
odchazela bojovat fada mladsich distojniki véetné Envera Beye a Mustafy Kemala.
Veterani z protipovstaleckych boji v Albanii s sebou do Afriky pfindsely cenné
zkuSenosti ve vedeni partyzanské valky. Vadcem odporu v Kyrenaice se stal Enver Bey,

jenz se diky svému zasnoubeni s netefi sultana tésil statusu pfibuzného chalify, coz mu
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mezi mistni arabskou populaci zajistilo velkou prestiz.® Vypuknuti valky také nacas
ptispé€lo k sjednoceni fise proti spole¢nému nepfiteli, a také k uzavieni smlouvy z Da’anu
Vv fijnu 1911, kterou Osmanska fiSe uznala autonomii imama Jahja v Jemenu. Pfiméti bylo
docdasné uzavieno také s albanskymi povstalci v Kosovu.%’ Italska strana v§ak tyto zmény
v naladach turecké vetejnosti v¢as neregistrovala. Premiér Giovanni Giolitti naopak dale
zkomplikoval své zemi cestu k dosazeni dohody, kdyz nechal Viktora Emanuela III.
4. listopadu ohlasit anexi Libye. Po tomto prohlaseni nebyla italska vlada schopna pfinutit
protivnika nastaly stav akceptovat. S ohledem na domaci vefejné minéni vSak nemohla
ucinit zadné Gstupky &i se smifit s jednanim o nyni italském tizemi.%®

Od listopadu 1911 zacalo byt Giolittiho vladé jasné, ze ma-li zvitézit, nemtze
konflikt zstat omezeny pouze na africké provincie. Proti itoku v Albanii se vSak stavéla
Viden, ktera se jiz ohradila proti ostfelovani piistavu Preveza kratce po zacatku valky.%®
Rovnéz Némecko chovalo obavy, ze pteneseni valky na Balkdn by mohlo k vystoupeni
proti Osmanské FiSi motivovat i dalsi staty vcetné Ruska. Statni sekretai Zahrani¢niho
na Blizkém vychodé povazoval udrzeni aliance s Italii. Kté zaujal vstficny postoj
a sou¢asné Turky odrazoval od uzavieni Uzin. S timto postupem nesouhlasil Marschall,
ktery se naopak stavél za diplomatickou podporu Turecka a piipadné uzavieni Uzin
povazoval za pozitivni krok, ktery by v kratké dob& donutil mocnosti podniknout patiiéné
kroky k uzavieni miru. Ve Vidni i Berlin¢ ve vysledku pievazila ochota tolerovat eskalaci
konfliktu ze strany Rima, zvl4sts, pokud k ni dojde v asijské ¢asti fise.!® Taktéz Velka
Britanie a Francie dodrzovaly neutralitu. Z mocnosti projevilo pfi feSeni krize nejveétsi
aktivitu Rusko, kdyZ po vypuknuti véalky zastupujici ministr zahrani¢i Anatolij
Anatoljevi¢ Nératov instruoval velvyslance v Istanbulu Nikolaje Valerieviée Carykova,
aby Porté predlozil nabidku vzajemné dohody. V ni mélo Rusko pfislibit garanci statu
quo na Balkané a podporu ve snaze zbavit se kapitulaci, ¢imz by nepifimo garantovalo
evropskd uzemi Turecka jak proti Italii, tak ptredevSim proti balkdnskym statim.

Vyménou méla Porta umoznit ruskym lodim proplouvat Uzinami. Tento navrh vsak
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nemél podporu dohodovych partnerit Petrohradu, a piestoze kabinet Saida Pasi o jeho
pfijeti vazné uvazoval, nakonec se V prosinci 1911 rozhodl nabidku odmitnout. V téze
dob¢ se proti navrhu garanci po ndvratu ze zdravotni dovolené rozhodné postavil také
ministr zahrani¢i Sergej Dimitrijevi¢ Sazanov, ktery piikazal Carykovovi oznaéit veskera
jednani z jeho strany za ¢ist¢ soukromou iniciativu. Sazanov si pial rychlé dosazeni miru
a doufal, Ze k nému piispé&je pravé rozsiteni italskych akei.l%! K tomu pfistoupila Itilie na
zaklad¢ lhostejného postoje vétSiny velmoci na jafe 1912. Dne 24. Ginora jeji namoinictvo
ostfelovalo Bejrut a nasledné i dals$i pfistavy v oblasti Egejského mote a syrského pobieZi.
Kdyz tato demonstrace sily nestacila, pfistoupili Italové 18. dubna k utoku na pevnosti
v Dardaneléach a 24. dubna zah4jili operaci na dobyti Dodekanéskych ostrovi, ktera byla
isp&sné zakonéena 20. kvétna.1%?

Porta na ostielovani UZin zareagovala jejich uzavienim, coz vyrazn& narusilo
obchod ve vychodnim Stfedomoii. Proti tureckému kroku se postavily Némecko, Velka
Britanie i Rusko. Britové pokladali Gtok na UZiny za omyl, kterého italsk4 strana lituje. %3
Grey nasledné apeloval na Portu, aby brala ohled na $kody, které toto opatieni pfinese
britskému obchodu a Uziny co nejdiive znovu oteviela s tim, Ze v ptipadé dalsich ttoki
bude respektovat pravo na opétovné uzavieni.'® Obdobny postoj zaujala také némecka
strana. Nejzavaznéjsi dopad vSak mélo toto opatieni na Rusko, jehoz export obili klesl
v dobé uzavieni Uzin o 45 % ve srovnani se stejnym obdobim pfedchazejiciho roku.'%
Uziny piedstavovaly branu pro celou tetinu ruského exportu, a z ného plynouci pijmy
byly hlavnim zdrojem kapitalu pro ruské investi¢ni projekty. Uzavieni tak pro Rusko
znamenalo ohroZeni existence nejen rostouciho primyslu, ktery nemél, jak své produkty
vyvazet, ale i hrozbu pro vojenskou pozici carovy fise. Z pohledu Porty vsak tento krok
nesplnil oCekavani a nedonutil evropské mocnosti piivést italskou stranu k jednacimu
stolu. Spise dale podlomil jejich divéru v mladoturecky rezim. Soucasné vSak tato
zkuSenost potvrdila zasadni strategicky vyznam Osmanské fise pravé s ohledem na

Rusko. Porta sice jiz na pocatku kvétna pod diplomatickym tlakem souhlasila
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s opétovnym otevienim Uzin, oviem i tato kratkd doba prokazala mimotadnou
zranitelnost Ruského impéria.1%

Probihajici valka méla vyznamny dopad i na vnitropolitické déni v Osmanskeé tisi.
Nakratko sice sjednotila obyvatelstvo a dala utichnout problémim v Albanii, ale s jejim
pribéhem pokracoval upadek popularity VJIP. Vzhledem k tichému souhlasu Némecka
S konanim Itdlie se v zemi opét projevil jisty odpor vici pronémeckému smétovani
armady a znovu se zacaly ozyvat hlasy Zadajici liberalizaci a orientaci na zapadni
mocnosti. Rozli¢na opozice vuci VIP se pak 21. listopadu sjednotila do Strany svobody
a svornosti (Hiirriyet ve Itilaf Firkasi), ke které se ptipojili také liberalové prince
Sabahaddin. Vedeni VJP si bylo své slabosti védomo a prostednictvim Talata ptedlozilo
Sabahaddinovym liberalim nabidku koali¢ni vlady, kterd vSak byla odmitnuta. Princ
spravné odhadl, Ze jeho strana je v soucasné dob€ na vzestupu, coz se potvrdilo pfi
doplnovacich volbach v Istanbulu 11. prosince 1911, ve kterych se jejimu reprezentantovi
podaiilo zvitézit nad kandidatem unionist.!%” V disledku této porazky se vedeni VJP
obavalo dalSiho tpadku, a rozhodlo se pojistit si svoji pozici konanim novych voleb.
Spoléhalo pfitom na podporu v provinciich a fakt, Ze opozici se zatim nepodafilo
mobilizovat obyvatelstvo. Na pidé parlamentu se odehraval boj o rozpusténi snémovny
a vyhlaSeni novych voleb. Liberdlové usilovali o zménu zakona, kterd by tomuto
zamezila. V této snaze vSak neuspéli a 15. ledna byla poslanecka snémovna sultanem
rozpusténa. 1%

Nasledné volby vesly do historiografie pod nazvem ,,volby s holi“. VJP ve snaze
zajistit si vitézstvi ve volbach séhl k rozsahlym podvodim, potlaCovani opozice a cenzuie
jejiho tisku, diky ¢emuz ziskali unionisté naprosté vitézstvi.1®® Kvili pouziti pochybnych
praktik vSak mélo pfesné opacny efekt, nez po jakém VIP touzil. Odpor vuci vladé po
zfalSovanych volbach dale narustal. Po otevieni parlamentu v dubnu 1912 se vytvorila
tajna skupina tzv. ,dustojnikt spasy* (Haldskar Zabitan), ktera povazovala vladu
unionistll za nelegitimni, a pozadovala obnovu zdkonné vlady bez z4sahii armady. Této
skuping se podatilo ziskat podporu mezi jednotkami v Makedonii a ve svych pozadavcich
spolupracovala i se Stranou svobody a svornosti. V Cervenci 1912 pak vystoupila

s pozadavkem odstoupeni Sevketa Pasi z vlady. Po jeho rezignaci 9. Cervence se vedeni
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VIJP pokusilo vyjit opozici vstiic dosazenim Nazima Pasi do ufadu ministra valky, jenz
vSak jmenovani odmitl. Skupina dustojnikd spasy posléze podnitila revoltu v fadach
armady a vydala manifest, ve kterém vyjadrfila ochotu svrhnout vladu za pomoci nasili.
Pod timto tlakem Sait Pasa 17. ¢ervence rezignoval. Sultan po n¢kolika dnech hledani
vhodného kandidata jmenoval novym velkovezirem generéla a valecného hrdinu Ahmeda
Muhtara Pasu. V jeho nové vladé zasedli prevazné liberadlové, unionisté vSak stale
kontrolovali poslaneckou snémovnu. Muhtar Pasa vSak splnil 1 dalsi pozadavky
,,dustojnikii spasy* a 5. srpna dosahl jejiho rozpusténi. Nasledné byla uvedena v platnost
série opatieni potirajici aktivity VJP (3. zaii byla ukoncena ¢innost Taninu) a dne 8. srpna
byl obnoven vale¢ny stav.!0

Vnitropolitické zmény davaly italské stran€ nadéji na moZnost uzavieni miru.
Jednéani zahgjila 12. Cervence prostfednictvim neformélnich rozhovorii v Lausanne. Ty
vSak zahy uvazly na mrtvém bod¢, kdyz Turci pfisli S mySlenkou pouze svétit dotéena
tizemi muslimskému vlddci jmenovanému na zékladé domluvy obou stran.!*! Consulta
spoléhala, ze po padu Saida Pasi bude nova vlada ptistupnéjsi k dohodé. Jesté pred jejim
jmenovanim vsak Rim provedl posledni natlakovou akci, kdyZ se v noci 19. Gervence
skupina osmi torpédovych ¢lund pokusila proniknout skrze Dardanely do Marmarského
mofte.'*? Tento krok vyvolal obavy velmoci z mozného opétovného uzavieni Uzin, coz
mohlo byt i vedlej$im cilem této operace. Italové se mohli domnivat, Ze mocnosti budou
ve snaze zabranit této reakci tlacit novou vladu k co nejrychlejSimu ukonceni konfliktu
ata bude tyto rady vzhledem ke své liberdlni orientaci na Britanii akceptovat. Tento
odhad se vSak ukazal jako mylny. Pfestoze Muhtarova vlada byla ochotna pokracovat
v pfimych jednanich a UZiny neuzaviela, nebyla v pozici piijmout mir za jakoukoliv
cenu. Akceptovani italskych poZzadavki, zatimco v Africe usp&$né pokracoval odpor
vedeny piedevsim ptislusniky VJP, by mohlo ohrozit nové nastoleny liberalni rezim. Tim
spiSe, Ze se po rozpusSténi poslanecké snémovny ocekavaly dalsi volby a jakékoliv
stupky Italim by liberaly ve volebnim boji znevyhodnily.'*® Muhtartiv kabinet proto
postupné piiSel s n€kolika kompromisnimi navrhy. Nabizel rozdéleni Libye na tureckou

Kyrenaiku a italské Tripolsko, ¢i odstoupeni celého pobiezi pti ponechani vnitrozemi
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Turecku, avsak Giolittiho vlada jakykoliv kompromis, ktery nezahrnoval anexi celého
izemi odmitala.}'* K zasadnimu posunu v jednanich doslo az se zhorSujici se situaci
v Makedonii, kde znovu vypuklo albanské povstani, které vojensky podporovala Cerna
Hora. Porta sice piistoupila koncem srpna 1912 na albanské pozadavky dohodou ze
Skopje, neustadle ale rostla hrozba nového konfliktu s koalici balkanskych stath.
V poloving zafi si jiz byla Porta védoma jejich valecnych ptiprav a zacala usilovat o co
nejrychlejsi uzavieni miru s Italii. Tyto snahy jest¢ urychlilo vyhlaseni valky ze strany
Cerné Hory 8. fijna. Dne 18. fijna 1912 byla v Lausanne podepsana mirova smlouva.
Turecka strana se zavézala stahnout své jednotky z Libye a obnovit privilegia Italie
V hospodarské oblasti. Italska strana méla naopak evakuovat Dodekanéské ostrovy,
kteryzto krok vysvétlovala probihajici balkanskou vélkou, coz Turci v danou chvili
akceptovali. Rovnéz prislibila Turecku podporu ve snaze zrusit v budoucnu kapitulace.
Tentyz den vstoupily Bulharsko, Srbsko a Recko do valky s Osmanskou i3i.**

Ptestoze se Porta v Lausanne zavazala stahnout své jednotky z Libye, ¢ast vojaka
toto odmitla a nadéle vétila v pokracovani konfliktu a vitézstvi poté, co skonci valka na
Balkané. Tito distojnici vétSinou politicky ptinalezeli k VIP a byli oznacovani jako tzv.
fedai. Valka s Italii znamenala pro tyto muze vyznamnou vojenskou zkusenost, ktera
zahrnovala i fadu uspéchi a vitézstvi. Soucasné si tito duastojnici navykli jednat
samostatn¢ a stali se zakladem radikalniho kiidla VJP. Jeho typickym piedstavitelem byl
Enver Bey, ktery se béhem svého plisobeni v Kyrenaice situoval fakticky do role mistniho
panovnika staviciho Skoly a nemocnice, a dokonce vydavajictho vlastni ménu.
| po uzavieni ptiméfi odmital navrat do Istanbulu az do vojenskych porazek v prvni
balkanské valce na podzim 1912. V mnohych ucastnicich konfliktu dala tato zkuSenost
také vzniknout silnému odporu k velmocem a Evropaniim obecné. Sam Enver se svéfil
svému némeckému pfiteli: ,, Vase civilizace je jed, ale tento jed probouzi lid. “**® Nasazeni
v Africe soucasné¢ témto duastojnikim umoznilo vyhnout se balkanské katastrof¢
a oznacovat ji do jisté miry za politickou vinu liberalni vlady.'!’ Dalim aspektem valky
Vv Libyi diilezitym pro pozdéjsi vyvoj byl ndboZensky charakter tohoto konfliktu. Vedeni
VIP se uspésné datilo prezentovat valku jako obranu muslimského izemi proti nevéticim,

¢1 pfimo dzihad, piestoze ten nebyl sultanem formaln¢ vyhlaSen. Turci v odporu uspesné
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spolupracovali s mistnimi arabskymi kmeny a s ortodoxnim fadem Sanusija. Ten se t&sil
autonomnimu postaveni, o které by mohl v ptipad¢ italského uspéchu pfijit,
a z pragmatickych davodu tedy horlivé podporoval Turky. V evropském uvazovani byl
vSak na prvnim mist¢ vniman nabozensky charakter této spoluprace jako odpovédi
sultanovych poddanych na volani po svaté valce, které bylo fadem vyslySeno. Italsko-
turecka valka tak mimo jiné postavila i zdklad zdpadnim obavam z moci sultdna jakozto
chalify a Skod, které by podobna vyzva ke svaté valce mohla napachat v jejich

koloniich.118

2.2 Prvni balkanska valka
Italsko-turecka valka byla prvnim konfliktem, se kterym se mladoturci po revoluci museli
vypotadat, zdaleka vSak nemé¢l byt poslednim. Valka o Libyi poskytla prostor ambicim
dalsich zemi, které pomyslely na déleni tureckého panstvi. Soucasné ukézala, ze velmoci
nejsou schopné efektivné zasahnout na ochranu Osmanské fiSe, ani pfinutit agresora
K mirovym jednanim. Tyto ambice chovaly z pochopitelnych divodi predev§im mensi
balkanské staty, které usilovaly o sjednoceni vlastni populace v jediném staté a v tomto
snazeni kalkulovaly s nevyhnutelnou expanzi smé€rem do Makedonie. Jejich snahy vsak
blokovaly zdanlivé neptfekonatelné spory a neschopnost se dohodnout na jednotném
postupu proti Turecku. Vybudovéani spojeneckého bloku balkanskych statl bylo po
dlouhou dobu strategii Ruska, které se timto snaZilo ziskat pfevahu nad rakouskym
protivnikem. Jako kli¢ové se z ruského pohledu jevilo dosaZeni dohody mezi Srbskem
a Bulharskem. Po nastupu Karadordevi¢h kmoci vroce 1903 zahajilo Srbsko
s Bulharskem pod zastitou Ruska vyjednavani, ktera vyustila o rok pozd&ji v podpis
smlouvy o pratelstvi. Pozd&jsi udalosti viak toto sblizovani nadas prerusily.t!°

Pokrok mohl nastat az diky vhodné konstelaci, kterou poskytla italska agrese. Jiz
den po ptedani italského ultimata nabadal rusky vyslanec v Sofii Anatolij Vasiljevic¢
Nekljudov vladu bulharského ministerského predsedy Ivana E. GeSova, aby vyuzila
situace, a co nejrychleji dosahla dohody se Srbskem, ke které by se nasledné ptidalo
Recko a Cerna Hora.'?® Bulharska vlada toto doporugeni pfijala a nasledné rozhovory
vyustily ve spojeneckou smlouvu s platnosti od 13. bfezna 1912. Vetejna ¢ast tohoto

ujednani méla v podstaté defenzivni charakter a obsahovala slib vzijemné pomoci
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Vv pfipadé napadeni jednoho ze signatarti. Oba staty mély spolecné postupovat také
Vv ptipadé, Ze by oblasti v Osmanské tisi, na které si ¢inily narok, do¢asn¢ obsadila n¢ktera
z velmoci. Aliance tak prakticky garantovala i uzemi, ktera mély Srbsko a Bulharsko
teprve ziskat podle tajného dodatku. Ten obsahoval ofenzivni klauzuli, podle které méli
signatafi ve vhodnou chvili po vzajemné dohodé¢ a konzultaci s Ruskem vyhlésit Turecku
valku.'?! Petrohrad pak mél podle smlouvy zastavat roli arbitra piipadnych sporii.
Dohodu nasledné doplnila vojenska konvence a smlouvy s dalS§imi balkanskymi staty.
V Recku cestu ke vstupu do protiturecké aliance prosazoval ministersky piedseda
Eleftherios Venizelos, pivodem z Kréty. K Balkénské lize svoji zemi ptipojil podpisem
spojenecké smlouvy s Bulharskem z29. kvétna. Vyznamna je skuteCnost, Ze tento
dokument neobsahoval plany déleni tureckého tizemi. Obdobnou dohodu se Srbskem
podepsalo Recko az po vypuknuti prvni balkanské valky. Cerna Hora se pak k lize
piipojila taktéz smlouvou s Bulharskem uzavienou 26. srpna.l??

Tureckd strana zlstdvala o jednanich balkénskych stati pomérné dlouho
neinformovana. Muhtarova vladda se navic po svém néstupu k moci musela potykat
s fadou dalSich problémt. Kromé pokracujici vélky s Italii to byly pfedev§im nepokoje
v Albéanii, kde situaci jesté zhorSovaly teroristické itoky VMORO a srbské organizace
Sjednoceni nebo smrt. Podpora Cerné Hory albanskym povstalctim vedla k podstatnému
zhorSeni vztahi mezi Cetyni a Istanbulem. Rusko se prozatim snazilo napéti mezi
balkénskymi staty a Tureckem mirnit, nebot’ Sazanov si ptal, aby k vélce doslo az po
zatijovych volbach do Statni dumy. Problém piedstavovala i rostouci nespokojenost
V ramci armady. Na tu v srpnu reagoval ministr valky Nazim Pasa demobilizaci rezervistl
a vracenim armady na pocty pfi mirovém stavu. Zbylé jednotky byly zaneprazdnény
neustalym hasenim povstani a jejich bojova hodnota v reguléri valce byla timto
snizena.'?® Muhtartv kabinet zaregistroval vale¢né ptipravy balkanskych stati az v druhé
poloving zafi. Nazim Pasa nejprve vydal ptikaz provést ¢astenou mobilizaci, nicméné
od tohoto kroku zahy ustoupil. Porta se totiz obavala, Ze mobilizace by ji postavila
v ptipadé konfliktu do role agresora, a Nazim proto piipravy omezil na vyhlaseni

vojenskych manévri 100 000 piislusniki redifu 22. zai1.!?* Porta se dale pokusila o
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diplomaticky protiutok. S cilem odepfit lize zdminku k vélce zvefejnila novy program
reforem v Makedonii. O Sest dni pozdé&ji vSak dospéla k zavéru, Ze valce se nejspise
nepodaii zabranit a zaCala pfipravovat vSeobecnou mobilizaci, ktera byla vyhlasena
30. zai{.'?® Balkanské staty reagovaly rovnéZ vyhlasenim mobilizace ve dnech 30. zaii
a 1. fijna. Vidinu nového konfliktu naopak ptivital VJP v Cele s Talatem, ktery zacal na
pielomu zafi a fijna poradat valecné demonstrace, béhem kterych zaznivaly poktiky jako
,Valka, my chceme valku!“*?® & ,Na Plovdiv, na Sofii!“!?’ Podobnou rétorikou se mu
kolem sebe podatilo sjednotit téméf cely VIP (s vyjimkou Cavida) a vyvolat atmosféru,
ve které bylo pro Muhtartiv kabinet nemozné u€init ptipadné ustupky balkanskym statim.

Blizici se konflikt znepokojil také evropské mocnosti. Rakousky ministr zahrani¢i
Leopold hrabé Berchtold se pokusil stietu zabranit vyzvou ke spolecné diplomatické akci
velmoci vici Porté, ktera vSak skoncila bez vysledkl. V poloviné zafi vidina valky
prinasela obavy také Sazanovovi. Ten pochopil, ze balkanské staty hodlaji vstoupit do
valky bez ohledu na zajmy Petrohradu. Jejich poéinani vsak hrozilo zatahnout jej do
konfliktu, ktery by v piipad¢ intervence Vidné mohl piertst az v celoevropskou valku.
Jesté 17. zaii tak navazal na Berchtoldovu iniciativu vlastni okruzni nétou, ve které opét
vyzyval k apelu na Portu, aby pfijala potfebné reformy. S timto pfistupem souhlasili téz
Britové.}?® Na konci zafi panovala mezi viemi evropskymi velmocemi shoda, Ze krize by
méla byt fesena prostiednictvim spole¢nych krokd Rakouska-Uherska a Ruska, jako zemi
nejvice zainteresovanych na této otdzce. Dne 2. fijna prezentovaly staty balkanské ligy
své minimalni pozadavky reformy v Makedonii.'?® V reakci na toto faktické ultimatum
m¢éli rakousti a rusti vyslanci v hlavnich méstech statt ligy predat notu zadajici zachovani
miru a soucasné¢ zavazek piimét Portu implementovat poZzadované zmény podle
23. ¢lanku Berlinské smlouvy. V Cetyni se vyslanci setkali s kralem Nikolou 8. fijna. Ten
odmitl text noty se zdlivodnénim, Ze velmoci mély na ucinéni podobného kroku mésice,
nyni je vSak jiz odhodlan pokraCovat v akci. Tentyz den Cernohorsky chargé d ‘affaires
v Istanbulu informoval Muhtara Pasu o vypovézeni vélky.!3 Osmanska fise se tak ocitla

ve valeéném stavu s Cernou Horou, zbylé staty balkanské ligy vSak dosud zachovavaly
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mir. To umoznilo Porté véfit, ze se za pomoci velmoci jesté podafi zabranit rozsiteni
konfliktu. Tuto nadgji vSak zklamala jejich neochota aktivné zasahnout. Rakousku-
Uhersku, které mélo na udrZeni statu quo nejvétsi zajem, se nedostavalo némecké
podpory potiebné pro aktivni zakrok, a bylo tak nuceno vyckat na vysledky valky. Teprve
poté hodlalo pozadovat jejich revizi. Rusko se sice obavalo, ze novy konflikt by mohl
ohrozit obchod v Uzinach, souéasné ale nehodlalo zmafit 1éta budovani balkanské ligy,
kterou i nadale zamyslelo uzivat primarné jako zbran proti Rakousku-Uhersku. Také
némecky postoj se vyznacoval jistou dvojakosti. Pies svoji naklonnost k Turecku jej
Vilém Il. nehodlal aktivné podpoftit, a po vypuknuti valky hovofil o nutnosti Turkl
vybojovat si pravo na existenci.’® Osmanska fie se tak i pies proklamovanou vili
velmoci udrzet na Balkan¢ stavajici stav ocitla bez jakékoliv podpory a Bulharsko, Srbsko
a Recko ji tak mohli 18. fijna vyhlasit valku bez obavy z cizi intervence.

Osmanska ftise se jiz od pocatku konfliktu nachazela ve velice obtizné pozici.
Spojené sily nepftitele vyznamné pocetné pievysovaly turecka vojska, ze kterych se pouze
zdrzovala v Libyi. Nepfitomen byl také nacelnik generdlniho §tibu Ahmet izzet Pasa,
ktery se dosud nachéazel v Jemenu, a veleni se tak ujal z pozice jeho zastupce ministr valky
Nazim Paga. Ten se teprve pocatkem fijna zacal seznamovat s vojenskymi plany, které
pro tento ptipad vypracoval Sevket Pasa ve spolupraci s Colmarem von der Goltzem. Pti
valce s koalici balkanskych statii se pocitalo s defenzivni strategii. Turecké sily mély byt
rozdéleny do dvou ¢asti. Jednak na Zapadni armadu, ktera se méla branit v Makedonii
a Albanii, a jednak na Vychodni armadu, jejiz ukolem bylo branit Thrakii. Dalsi jednotky
byly dislokovany v nékolika pevnostech v Edirne, Skadaru a Janiné (Ioannina).!3® Sevket
Pasa vSak byl k vlastnimu planu skepticky, a dokonce se odmitl ujmout veleni ¢asti
Zapadni armady postavené proti Recku. Realisticky se domnival, Ze p¥ipadna porazka na
tomto bojiSti by znamenala konec jeho vojenské 1 politickeé kariéry. Turecké Sance dale
sniZilo rozhodnuti Nazima Pasi na posledni chvili zménit plany a nafidit Vychodni

armadé postupovat vii¢i Bulharsku. 34
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Tureckému ttoku vSak stihla predejit koordinovana ofenziva balkanskych statt,
kterym se dafilo na vSech frontadch. Bulhati zvitézili 22. fijna v bitvé u Kurklareli (Kirk-
Kiliss¢) a ve dnech 28. fijna az 3. listopadu v bitvé u Liileburgazu. Diky témto uspéchim
se jim podafilo zatlacit Turky az na linii u mésta Catalca jen asi 40 kilometrii od Istanbulu.
Tim také prerusili osmanské spojeni s jednotkami v Makedonii a odfizli posadku
Vv pevnosti Edirne. Lépe se Turkiim nevedlo ani na zapadnim bojisti. Zde se velitel Halepli
Zeki Pasa pokusil soustfedit vétSinu sil proti Srbtim, ve dnech 22.-24. fijna vSak utrpél
rozhodnou porazku v bitvé u Kumanova a jiz o dva dny pozdéji se Srblim podarilo obsadit
Skopje. Zekiho taktika rovnéz usnadnila postup Rek?, kteti 8. listopadu dobyli Solui.**®
Prestoze fecké sily byly ve srovnani s bulharskymi ¢i srbskymi povazovany za nejslabsi,
sehralo zapojeni Athén ve valce vyznamnou roli. Recké namoinictvo dokézalo vybojovat
kontrolu nad Egejskym motfem. Ziskani této pfevahy mélo dva zasadni nasledky. Predné
se Rektim podatilo pferusit turecké namoini trasy, ¢imz bylo vylougeno zisobovani
odfiznutych jednotek v Albanii po mofti. Soucasné se Turkiim vyznamné zkomplikovala
mobilizace i pfesuny vojsk, které¢ nyni musely probihat po sousi. Kapacita Zelezni¢ni sité
v$ak nebyla schopna potfeby armady pokryt. Namoini pfevaha Rekiim dale umoznila
obsadit ostrovy v Egejském mofi. Jiz 21. fijna se vylodili na Lémnosu, ¢imz ziskali
idealni pozici pro ohrozeni dopravy v Uzinach. Nasledné pokradovali v systematickém
obsazovani ostrovii smérem od severu k jihu. Do ledna 1913 se tak Rekiim podatilo
obsadit Vychodni Sporady, ¢imz ziskali kontrolu i nad vodami v okoli pfistavu izmir.**®

Rychlost turecké porazky byla pro pozorovatele piekvapiva. Piestoze se obecné
piedpokladalo vitézstvi balkanskych stati, vétSina mocnosti po zkuSenostech z Libye
oc¢ekavala delsi konflikt, ve kterém Turci vyuZziji zkuSenosti s vedenim guerillové valky.
Liberalni vlada vSak tentokrat nehodlala valku protahovat. Po prvotnich neuspésich padl
Vv Istanbulu 29. fijna Muhtartiv kabinet, a do funkce velkovezira se o den pozdé&ji vratil
Kamil Pasa.'®’ Ten se jiz pocatkem listopadu rozhodl pozadat velmoci o zprostiedkovani
piiméti. Soucasné se 7. listopadu obratil osobnim dopisem na Edwarda Greye, kterého
zadal, aby se pokusil zajistit v tomto sméru spolupraci Ruska, které Porta povazovala za
iniciatora konfliktu. Evropské velmoci také odpovédély na zadost Porty o vyslani spojené

flotily k Bosporu, ktera méla garantovat zachovani bezpeéi a poradku ve mésts.r*
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Bulharsky car Ferdinand vSak nabidku jednani odmitl. Motivovala ho nad¢je, Ze
se mu po snadnych vitézstvich z pfedchoziho mésice podafi dojit az do Istanbulu. Bulhary
navic zklamala skute¢nost, Ze se Srbtim a Rekiim podatilo jako prvnim zabrat podstatnou
¢ast Makedonie vcetn¢ Soluné, na kterou si ¢inili narok. Postup na Istanbul nabidl
moznost tuto ztratu ¢asteéné kompenzovat. Zhruba ve stejnou dobu se Turci opevnili na
linii u mésta Catalca v obrannych postavenich z roku 1877. Bulhafi spustili svoji ofenzivu
14. listopadu. Ptes tézké ztraty na obou stranach se jim vSak nepodafilo turecké linie
prorazit, navic Turci navySovali svoje sily diky pokracujici mobilizaci, zatimco
bulharskou stranu zacala suzovat epidemie cholery.’®® Po tomto netispéchu byl car
Ferdinand donucen vratit se k turecké nabidce jednani, ktera byla zahajena 25. listopadu.
Osmanska tiSe se dohodla na zastaveni bojli s Bulharskem, Srbskem a Cernou Horou,
které zacalo platit od 3. prosince.’*® Recko se k pfiméii odmitlo pfipojit a nadale
pokracovalo v dobyvani tureckych ostrovi. Na valecny vyvoj dale reagovalo albanské
narodni shroméazdéni ve Vlore, které zde 28. listopadu vyhlasilo nezavislost Albanie,
kterou zahy podpotily Itdlie a Rakousko-Uhersko. Sily balkanské ligy vSak
pokracovaly V postupu do zemé€ 1 po vyhldSeni nezavislosti a boje zde pokracovaly pies
zimu i po podpisu piiméfi. Status Albanie a urceni jejich hranic se do budoucna stalo
jednou ze zasadnich vyzev evropské diplomacie.'#

Samotna mirova jednani méla probe¢hnout v Londyné. V St. James‘s Palace se jiz
13. prosince za Greyova piedsednictvi seSla konference vyslancii valcicich zemi
a 17. prosince zasedli ve mésté neformalné také velvyslanci evropskych velmoci.'#?
Zatimco pro mocnosti bylo prioritou vyfesit otazku Albanie a snah Srbska ziskat pfistup
K mofi, pro tureckou stranu bylo prioritou omezeni uzemnich ztrat. To se tykalo
pfedevSim bulharského poZzadavku odstoupeni Edirne, které mélo symbolicky vyznam
jako byvalé hlavni mésto osmanského statu, a feckych naroki na ostrovy v Egejském
mofti. Porta a jeji zastupce v Londyné Mustafa Resid Pasa byli ve svych moZnostech
limitovani nekompromisnim postojem VIJP, ktery odstoupeni Edirne povazoval za
nepiijatelné. V obavé z mozného prevratu Kamilliv kabinet navrhy balkdnskych zemi
nejprve odmital, pfestoze Rusko 23. prosince ozndmilo, ze v piipadé obnoveni boji by

nemuselo zdstat neutralni, ¢imz fakticky hrozilo obsazenim UZin. Resid Pasa 1. ledna
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1913 predlozil navrh, ktery pocital s odstoupenim tzemi v Thrakii zapadné od Edirne,
a jenz ponechaval ostrovy v rukach Turecka. Balkanské staty tento ndvrh povazovaly za
nepiijatelny a 6. ledna rozhovory pierusily.}*® Tento vyvoj p¥imél zastupce velmoci
pokusit se privést Osmanskou i zpét k jednacimu stolu. Prvotni navrh uskutec¢nit
namoini demonstraci byl odmitnut, nasledn¢ vSak byla nalezena shoda na textu noty,
ktera byla Porté¢ predlozena 17. ledna. Evropské staty se zavazaly hajit prava muslimii
Vv odstoupenych oblastech, a piislibit integritu zbytkovych oblasti Osmanské fise, avSak
ta musela souhlasit s hranici na linii mést Enoz-Kiyikoy.*** Slib ochrany muslima byl
v§ak Vv rozporu s realitou zastupt uprchliki proudicich do Istanbulu.*

Porta méla odpovédét na vyzvu velmoci do 23. ledna. V Istanbulu panovalo
vSeobecné presvédéeni, Zze Kamilova vlada veSkeré pozadavky balkanskych stati pod
natlakem ptijme. Vedeni VJP proto jiz od zacatku roku zacalo piipravovat pievrat, po
kterém hodlalo pokracovat ve valce. Nejprve se pokusilo ziskat podporu vedeni armady.
Talat Bey jednal s Izzetem Pasou, jenz se v poloving listopadu vratil zpst z Jemenu.
Vyménou za pomoc mu nabidl post velkovezira, aviak Izzet jakykoliv podil na pudi
odmital. Nejasné bylo postaveni Nazima Pasi. Pfestoze byl ministrem v liberalni vladé
a byly mu za vinu kladeny porazky z ptedchoziho roku, Nazim byl povazovan vedenim
VIJP za stoupence setrvani ve valce a nejspiSe mu byla ucinéna nabidka pfipojit se
k puci.!*® Ptipadna spoluprace s Mahmudem Sevketem pak byla ze strany VJP
povazovana za piili§ riskantni a Sevket tak nebyl o detailech pfipravované akce
informovan. Nicméné souhlasil, ze by se po piipadné zméné rezimu ujal funkce
velkovezira.!*’ Talat tak byl nucen se primarné spolehnout pouze na ¢ast radikalnich
stoupencti VJP z fad fedai. Pro naplanovani a provedeni puce byla na 21. ledna svolana
schiize VJP v Istanbulu. Setrvani ve valce vSak nemélo ani v ramci VJP kompletni
podporu. Proti puci vystoupil Ali Fethi Bey, veteran z valky s Italii a blizky ptitel Mustafy
Kemala. Fethi Bey povazoval valku za prohranou a doporucoval provést puc¢ az po

podepsani miru, ¢imz by potupa pordzky dopadla pfedné na protivniky VJP. Fethiho
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okruh spolupracovniki se do budoucna stal jednim z odplrcti valeéného smétovani
Osmanské Fise. 4

Rozhodujicim impulsem pro zahajeni puce bylo svolani Velké rady Kamilem
Pasou na 22. ledna, na které mély byt diskutovany podminky miru. Tentyz den se
do Istanbulu vratil Enver, ktery na schtizi VIP vystoupil s projevem pozadujicim svrzeni
Kamilovy vlady.}*® Ve dvé hodiny odpoledne nasledujiciho dne dorazili Enver s Talatem
a nckolika desitkami svych stoupencii pied Vysokou portu. Nasledn¢ vnikli dovnitt
a zacali zatykat piitomné ministry. Nazim Pasa se pokusil klast odpor a byl zastielen
jednim z dustojnika fedaz, Yakubem Cemilem. Pucistim se podafilo zajmout i Kamila
Pasu, kterého Talat prinutil rezignovat.’*® Poté se prohlasil prozatimnim ministrem vnitra,
a Sevket Pasa byl sultinem jmenovan novym velkovezirem. Pozice vojenského
guvernéra Istanbulu se ujal Cemal Bey, ktery byl v této funkci odpovédny za potlaceni
opozice. Ve mésté bylo vyhlaSeno stanné pravo a byla zavedena cenzura. Liberalni
ministii zGstali v domacim vézeni, nicméné jim byl doporuc¢en odchod do exilu. Cemal
Bey naznacil, Ze v opaéném piipad€ by se mohli ocitnout v ohrozeni: ,, Vas tchan (Kamil
Pasa, pozn. autora) je V bezpeci. [...] Ale pokud nechce byt napaden néjakym afektovanym
muzem, bude pro néj lepsi nacas opustit Konstantinopol a odejit do Evropy. ‘1! Pugisté
se obavali mozné protiakce, riziko predstavovala i spojend flotila velmoci kotvici
V Bosporu. Vedeni VJP proto zaujalo smiflivy postoj. Misto pronasledovani odplirct se
snazilo ziskat jejich podporu pod hesly o spole¢né sluzbé vlasti a 14. tinora vyhlésilo
amnestii vztahujici se na politické trestné ¢iny. Soucasné se opét odmitlo uymout prevahy
ve vlade, ve které mél nyni rozhodujici slovo Sevket Pasa. V jeho kabinetu zasedali pouze
tii ministfi za VJP. Navic z obav z rostouci politizace armady a vlivu Envera rozhodl
Sevket o preveleni vétsiny diistojnikli zodpovédnych za prevrat zpét na frontu. 1>

Navrat VJP a Sevketa k moci znamenal konec nad€jim na uzavieni miru. Zastupci
velmoci se sice 29. ledna pokusili nétou primét novou vladu k navratu k jednanim, avsak
jiz nasledujici den ohlasily balkanské staty konec pfiméti, které mélo prestat platit
3. unora. Turecka strana odpovédéla 30. ledna vlastni nétou zadajici ponechani Edirne,
celni autonomii, omezeni kapitulaci a pfedloZeni otazky Egejskych ostrovii k rozhodnuti

velmocem. Tato néta fakticky znamenala odmitnuti mirovych navrhi protistrany, navic
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pfijeti v ni obsaZenych pozadavki bylo zcela nerealistické. Dne 3. unora byly obnoveny
vojenské operace.’® Sevketova vlada spoléhala, 7e se ji podaii provést Gspé&snou
ofenzivu, diky niz by osmanska vojska prorazila az k Edirne a osvobodila z oblezeni
tamni posadku vice nez 60 000 muzii. Ambiciézni plan utoku od poloostrova Gallipoli ve
spojeni s namotnim vylodénim u Sarkdy 6. Ginora vSak selhal vzhledem k pfipravenosti
bulharskych a $patné koordinaci tureckych jednotek. Tento netspéch také vrazil klin mezi
vojenské piislusniky VJP, nebot’ z netispéchu se vzajemné obvinovali Enver Bey, jenz
byl stabnim dustojnikem u X. sboru uréené¢ho pro vylodéni, a Fethi Bey, ktery vedl
pozemni utok. V politické roviné se v tomto sporu podatilo zvitézit Enverovi, ktery se
pak Fethimu (a jeho spolupracovnikim vcetné¢ Mustafy Kemala) pokousel zabranit ve
vzestupu v ramci VJP jmenovanim na post vyslance v Sofii.**

Bulhati odpovedéli vlastnim pokusem o protiutok, ktery rovnéz nevedl k uspéchu,
a situace v Thrakii se tak az do dubna proménila v dlouhé opotiebovavaci boje. Sofie se
vsak ocitla jesté v horsi pozici nez ptedchozi podzim, nebot’ jeji protivnik po dokoncené
mobilizaci posilil, zatimco ona se musela vypofadat také s rumunskymi zadostmi
0 kompenzace a jeji vojska byla nadale suzovana epidemii cholery. Zaroven s t€émito boji
doslo rovnéz ke kapitulaci vSech pevnosti stale drzenych tureckymi silami. Jiz 6. bfezna
se Rektim podafilo obsadit Janinu a 26. bfezna kapitulovala po bulharském ttoku také
pevnost v Edirne. Jeji pad znamenal zasadni ranu turecké valecné strané. Ta jiZ nemohla
doufat ve spojeni s odiiznutymi silami a pfipadny Gspésny pokus prorazit frontu by tak
JiZ nemél zasadni vliv na dalsi vale¢ny vyvoj. Také Bulhati zanechali 2. dubna poslednich
pokusli prorazit smérem na Istanbul, a jiz o pét dni pozdé&ji piijali tureckou nabidku
pfiméti. To bylo podepsano 15. dubna, &imz v Thrakii skongily vale¢né operace.’®®
Posledni vyznamn&jsi boje vedla posadka pevnosti ve Skadaru, ktera byla Cernohorci
obléhéana az do 22. dubna, pfestoze toto uzemi velmoci piedbézné ptitkly nove vzniklé
Albanii. Velitel pevnosti Essad Pasa Toptani se vzdal po dohodé s Cernohorci se viemi
vojenskymi poctami a jeho muzi si mohli ponechat zbran€, za coz mu byla také ptislibena
podpora jeho ambici ohledné albanského trinu. Velmocensky koncert vSak odmitl
cernohorsky zisk pevnosti akceptovat a pokracoval v namotni blokad¢, ktera donutila

krale Nikolu mésto 5. kvétna vydat mezinarodnim silam.1°®
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Jiz po neuspéchu ofenzivy u Sarkdy a Gallipoli vyjadtila Porta ochotu pfijmout
pfi mirovych jednanich zprostfedkovani velmoci, coz znamenalo navrat k londynské
konferenci vyslancii. S tim souhlasily 14. bfezna také balkanské staty. Vypracované
piredbézné mirové podminky byly pfedlozeny obéma stranam v druhé poloviné biezna.
Zatimco Porta je akceptovala bez vyhrad jiz 31. bfezna, balkdnské zem¢ piijaly navrh
s vyhradami az 21. dubna.’®” Jednani se protahovalo kviili protestiim feckého zastupce,
nebot’ Venizelav kabinet vahal s podpisem smlouvy, ktera Recku nepiiznavala sporné
ostrovy a jizni Albanii. VesSkeré protesty se vSak podafilo piekonat diky Greyovée
zprostfedkovani a 30. kvétna byly podepsany pfedbézné podminky miru.’®® Turecké
hranice v Evropé byly uréeny linii Enoz-Ki1yikdy. Albanie byla uznana jako nezavisly
stat, jehoz hranice mély byt ureny velmocemi. Turecko bylo nuceno vzdat se také
veskerych narokti na Krétu.?>® Otazka tureckych ostrovil byla taktéz ponechana k dalsimu
rozhodnuti velmocem a vitézné staty se zavazaly pfijmout ¢ast osmanského statniho
dluhu za dobyta tizemi.1®°

Prvni balkénska valka znamenala pro Osmanskou fi$i katastrofu. Zem¢ ztratila
4 miliony obyvatel a izemi o rozloze 150 000 km?. Jednalo se navic o sice neklidnou, ale
stale nejrozvinutéjsi cast fise. Ze ztracenych provincii pochézela vétsina ¢lentt VIP, ktery
ztratil i svoji historickou zékladnu v Soluni.’®! Zbyla tizemi se musela vyporadat
s pfijetim uprchlické viny muslimi z Balkanu. V troskach byla vojenska prestiz, kterou
Turecko ziskalo za piedchozich valek s Reckem a Italii. Ztrata Thrakie znamenala do
budoucna bezprostfedni ohroZeni Istanbulu, ktery nyni postradal ptedpoli pro vedeni
uspesné obrany. Valka soucasné vyrazné promenila nabozenskou strukturu zemé, ze které
zmizela pocetnd kiestanska komunita, coz oteviralo prostor pro opusténi sekuldrni
politiky a pferod Osmanské fiSe v primarné muslimsky stat. Predstavitelé zemé& a VIP
museli na v§echny tyto faktory reagovat a do budoucna vést politiku, ktera by predesla
opakovani pordzky v prvni balkanské valce, zajistila piiznivé stanovisko velmoci

V otazce ostrovu a zabranila rozpadu fise.
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3 Transformace Osmanské riSe po balkanskych valkach

3.1 Vyvoj Osmanské iiSe za Mahmuda Sevketa Pasi a vzestup VJP

ve sv¢ historii Celit. Podobné jako v roce 1878 stal neptitel na dohled Istanbulu, tentokrat
se jej vSak podafilo Turkiim zadrzet vlastnimi silami na bojiStich u Catalce. Valecné
neuspechy, zkusSenost ziskana v tripolské a prvni balkanské valce atvrdé mirové
podminky z Londyna mély zasadni dopad na dalsi politické sméfovani Turecka. Na
zaklad¢ postoje sousednich statl a reakci velmoci ucinily Porta a vedeni VJP tfi zavéry.
Prvnim byla nezbytnost zajistit si do budoucna mezi velmocemi skute¢ného spojence,
ktery bude ochoten poskytnout Porté jasny pisemny zavazek aktivni pomoci v piipade
napadeni. Obranna aliance se stala po prvni balkanské valce prioritou, ovSem jejimu
uzavieni branila slabost Osmanské fise, kterd toho nemohla piipadnému partnerovi ve
vojenské oblasti mnoho nabidnout. Hledani spojence brzdila také nutnost nejprve uzaviit
definitivni mir s balkanskymi staty a vyteSit n¢kolik otdzek mezinarodni povahy, jako
napiiklad reforem v Armény obyvanych provinciich. Druhym zjisténim po konci prvni
balkanské valky bylo, ze velmoci nejsou ochotny G¢inné zasahnout, jsou-li postaveny
pted hotovou véc. Z tureckého pohledu tento fakt ¢inil veskeré nabidky bezpecnostnich
zaruk bezcennymi, soucasné vSak oteviral jisty prostor K revizi Londynské mirové
smlouvy. Porta tak byla motivovana vystupovat na mezinarodnim poli agresivnéji
a vyuzit situace, kdy by disponovala vojenskou ptevahou, coz se naplno projevilo béhem
druhé balkanské valky. Turecti statnici si ale uvédomovali také limity této politiky.
Velmoci byly ochotné zasdhnout, pokud byly bezprostfedné ohrozeny jejich vlastni
zajmy. Z tohoto diivodu byla tfetim ué¢inénym zavérem nutnost vystiihat se v budoucnosti
jakéhokoliv potenciondlniho konfliktu s pfednimi evropskymi staty. Jedinou vyjimku
z tohoto pravidla pak predstavovaly pravé kroky, které mély vést k uzavieni formalni
aliance.6?

Ke konci prvni balkanské valky se VIP t&sil diky smiflivému postoji vuci
pfedchozimu liberdlnimu kabinetu relativné stabilni pozici. Tu vSak oslaboval Sevket
Pasa ve funkci velkovezira a ministra valky, ktery provadél stale nezavislejsi politiku.
Vzhledem Kk tomu, Ze dosud neprobéhly planované volby a parlament nezasedal, méli
ztad VJP vyznamny podil na moci pouze ¢lenové Sevketova kabinetu a Cemal Bey

z pozice vojenského guvernéra Istanbulu. Talat Bey do Sevketovy vlady odmitl vstoupit
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a funkce ministra vnitra se znovu ujal az po jeho smrti v ¢ervnu 1913. Cavit Bey sice
fakticky vykondval praci ministra financi, tento post vSak formaln¢ zastdval Mehmet
Rifat Bey.'% Rozdily ve sméfovani armady a VIP se projevily jiz v zavéreénych tydnech
valky. Sevket Pasa sice souhlasil s unorovym pokusem osvobodit Edirne, ale po jeho
neuspéchu se zahy zaradil do tdbora stoupencti mirovych jednani. Ta vSak civilni ¢ast
VJP v Cele s Talatem odmitala ptfijmout, a akceptovala je az v dusledku dalsiho vyvoje
na bojisti.’04 Sevket Pasa se také t&3il ptizni armady, pfestoze i z jejich fad se vii¢i nému
ozyvaly kritické hlasy. Kupfikladu Ahmet izzet Pasa zcela souhlasil s uzavienim miru,
ale jiz se s Sevketem Pasou neshodoval v nasledném postupu. Sevket Pasa povazoval mir
za pouze docasny. Doufal, ze umozni Turkiim obnovit a reformovat své sily, zatimco
budou mezi staty balkanské ligy nartstat vzdjemné spory. Ve vhodny okamzik pak Porta
méla usilovat o navraceni ztracenych uzemi. S timto vyhledem souhlasilo 1 vedeni VIP,
naopak Izzet Pasa jej povazoval za nebezpe¢ny a trval na tom, ze Osmanska fise by se
méla ambici na Balkdné nadobro vzdat a soustfedit se na svoji obnovu v Asii.!®
S Izzetovym postojem se pak ztotoziiovali také némeéti diplomaté. V soupefeni zajmi
vSech téchto stran se tak Sevket Pasa ocitl v klicové stiedové pozici. Balancovani mezi
jednotlivymi frakcemi se stalo i jednim z diivodi pro pozvani némecké vojenské mise do
Osmanské Fise v dubnu 1913.1% Sevket timto krokem pravdépodobné hodlal omezit vliv
[zzeta Pasi i mladych diistojnikii sdruzenych kolem Envera Beye. S vedenim VIP tento
krok nekonzultoval, pouze jej pfedstavil jako nezbytny ptedpoklad pro obnovu turecké
branné moci. Podle vypovédi Cemala Beye kladl Sevket Pasa velky diiraz na provedeni
domécich reforem: ,,Rozhodl, Ze celé narodni usili musi byt vynalozeno na domdci
reformy, nemd-li byt zemé, jiz tak vycerpand, oslabena jesté vice.“'®" V souladu
sucinénymi zavéry se také snazil eliminovat potenciondlni pficiny konfliktu
s velmocemi. Z tohoto dtivodu inicioval napiiklad nova jednani s Rusy a Brity o turecko-
perském pomezi: ,, Pasa [Sevket, pozn. autora] se o tento probléem osobné zajimal.

Pozdadal obé viddy, aby jmenovaly mise, které by urcily hranici. “%®
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Zatimco se Sevket Pasa vénoval praktickému vladnuti, vedeni VJP se soustiedilo
na dv¢ oblasti. Tou prvni byla podpora Esada Pasi v jeho mocenském stietu s vladou
Ismaila Qemaliho v Albanii. Jako od ¢lena VJP se od néj o¢ekavalo, Ze v piipadé svého
nastupu k moci zachova autonomni status Albanie jako soucasti Osmanské fiSe a bude
respektovat zdjmy Porty. % V tomto sméru se zajmy VIP pozdgji shodovaly se zdméry
Némecka. Vilém II. nedoporucoval uvazovanému kandidatovi na albansky trin knizeti
Vilému z Wiedu korunu pfijmout a saim preferoval v ¢ele Albanie nékterého muslima,
nejlépe Egypt'ana.t’® Druhou oblasti byl pak vztah k liberalim. Ten doznal jisté promény
Jiz po netspésné turecké ofenzive a padu Edirne. S tim, jak zanikly diivody, kvili kterym
VIP provedl pug, silila opozice proti jeho politice a §itily se zvésti o planovaném pievratu.
Ukol mu zabranit piipadl Cemalu Beyovi, jehoZ tvrdsi ptistup vedl jiz 16. bfezna 1913
K prvnimu vyznamnému zatCeni, jenz vSak vyustilo i v zavazny diplomaticky incident.
Cemal Bey vinil z ptipravy puce sekretafe prince Sabahaddina Saffeta Liiftiho Beye,
ktery vSak byl diky svému bosenskému ptvodu drzitelem rakouského pasu a skryval se
vV domé tlumocnika rakouské ambasddy. Cemal Bey pfesto natidil jeho zatCeni, po
protestu Vidné mu viak bylo umoznéno odejit do zahrani¢niho exilu.}’* Cemal Bey se za
incident musel osobn¢ omluvit rakouskému velvyslanci Pallavicinimu. To jej vSak
neodradilo od dalsiho zasaht proti liberalim. Napfisté se zaméfil na doktora Nihada
Resada Beye, ktery slouzil jako prostfednik pti jednanich mezi Talatem Beyem a princem
Sabahaddinem. Zatimco Talat uvazoval o moznosti ptekonat vzajemné rozpory a pokusit
se s liberaly spolupracovat, Cemal vstticné kroky opozice povazoval pouze za zastérku
K ptipravé prevratu, ¢emuz Talat nejprve odmital véFit.1”2 Jistou roli v jejich sporu mohl
V tento moment sehrat také fakt, ze zatimco Talat nemél v otazce zahrani¢ni orientace
Osmanské fiSe Zadné preference, Cemal jako stoupenec sbliZovani s Francii mél diivod
nahlizet na silné probritské postoje liberalt s vétsi skepsi. Cemalovi se vSak nakonec
podafilo Talata ptfesvéd¢it a ziskat souhlas se zatCenim Resada Beye a jeho
spolupracovniki. To se vSak nezdaftilo a jak princi Sabadhaddinovi, tak i Resadu Beyovi
se podafilo uniknout. Sabahaddin se uchylil pod ochranu prvniho dragomana britské
ambasady Geralda Fitzmaurice. JelikozZ Cemal Bey nehodlal opakovat aféru s Liiftim

Beyem, princ se ocitl bezpe¢né¢ mimo dosah VJP. O jeho uspé$ny unik se paradoxné
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nejspiSe zaslouzil Talat Bey, ktery se pozdéji ptiznal Cemalovi: ,, Kdyz jsem si uvedomil,
Ze jsi rozhodnuty je nechat zatknout, varoval jsem prince pres jednoho z mych konfidentui,
aby co nejrychleji zmizel. “*"® Toto zdanlivé nelogické rozhodnuti je mozné interpretovat
jako snahu vyhnout se dalSim problémum, které by princovo zatCeni nevyhnutelné
zpusobilo. Ptipadny trest smrti by poSkodil vztahy s Londynem a ucinil ze Sabahaddina
mucednika, zatimco uvéznéni mohlo potencialné podnitit nepokoje v Istanbulu a vyvolat
pokusy o jeho osvobozeni. Talat Bey tak nejspiSe doSel k zavéru, Ze princ nadéla méné
Skody v exilu.

Obavy z ptevratu znovu podnitil navrat Kamila Pasi v noci 28. kvétna. VéEtSinu
obdobi od lednového puce stravil v Egypté, kde piijal pohostinstvi generalniho konzula
Horatia Herberta Kitchnera. Kamil Pasa se dosud tésil ptizni Londyna, ktery by jej rad
vid€l zpét ve funkci velkovezira. Britové vSak nehodlali do déni v Istanbulu aktivné
zasahovat. Kamil Paga byl proto nucen ¢ekat na vhodny moment, kdy by se mu mohlo
podafit svym navratem iniciovat nepokoje a pu¢ proti VJP. Piilezitost se naskytla az
s koncem mirovych jednani s balkanskou ligou.’* Cemal Bey si byl védom nebezpeci
a vydal natizeni Kamila Pasu okamzité po jeho ptijezdu zatknout a donutit jej neprodlené
opustit zemi. Ten se vSak mezitim odebral do své istanbulské rezidence a Cemalovy
rozkazy tak vedly pouze k zadrzeni Kamila Pasi v domacim vézeni. Do zaleZitosti se
zapojila také britskd ambasada, kterd se domahala setkani Fitzmaurice s Kamilem Pasou
a trvala na tom, aby byl Kamilovi umozZnén volny pohyb. Kémil Paga odmitl Cemaltv
pozadavek, aby ihned odplul z hlavniho mésta se zdtivodnénim, ze pro svij vek
a zdravotni stav nemuze okamzité¢ podniknout dal$i plavbu. Sevket Pasa mu nasledné
navzdory Cemalovi umoznil setrvat v Istanbulu tfi dny a povolil mu volny pohyb po
mésté.}” Po vyprsent lhiity viak musel Kamil Pasa 1. ervna Istanbul opustit na palubé
ruské obchodni lodi sméfujici do Izmiru.1"

Béhem vykonu své funkce se Cemal Bey jesté nckolikrat dostal do stfetu se
Sevketem Pasou, ktery se obaval nasledkiit Cemalovych metod, jeZ opakované vedly ke
konfliktu s britskou ambasadou. Dalsim pfedmétem spori byly zvésti o pfipravovaném
atentatu na Sevketa Pasu. Cemal Bey je bral jako vaznou hrozbu a jako hlavu této

konspirace oznacil Damada Saliha Pasu, manZela sultanovy netete. Podobné jako liberaly
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se 1 jeho nejprve pokusil pfimét k odchodu do exilu, coz vSak Salih Pasa opakované
odmitl. Cemal Bey tak byl nucen smifit se pouze s jeho sledovanim, nebot jakakoliv
tvrdsi opatfeni nepfipadala bez ditkazi vzhledem k postaveni Saliha Pasi v uvahu.*”’

Zpravy o ptipravovaném atentatu se vSak ukazaly byt pravdivé. Pii cesté k Vysoké
porté¢ 11. Cervna byl Sevket Pasa kolem ptl dvanacté prepaden na namésti Beyazit.
Dvojice utocnikli vypalila na Sevketa projizd¢jiciho v automobilu celkem deset sttel,
kterym velkovezir na misté podlehl.!”® Bezprostfedné byl zadrzen pouze jisty Topal
Tewfik, ociti svédkové vSak nasledné vypovédéli, ze atentatu se Gcastnila celd skupina
osob, kterym se podatilo uniknout. Kratce poté dorazil na misto ¢inu také Cemal Pasa,
ktery okamzité zacal s pronasledovanim Sevketovych vrahi i veskerych opozi¢nich sil,
které byly obvinény z podilu na atentatu. Jiz hodinu po velkovezirové smrti byly po mésté
rozmistény vojenské hlidky, doslo ke zptfisnéni stavu oblezeni, a jeSté tentyz vecer byl
vyhlagen zakaz vychazeni.}™® Dalsi tfi atentatniky se policii podatilo dopadnout o dva dny
pozdgji ve &tvrti Pera.® Sevketova smrt znamenala konec smiflivé politiky VIP viici
opozici. V nasledujicich dnech dochazelo k zadrzovani politickych oponentt, kteti byli
nasledné internovani v Sinope. Pro potrestani vinikl byl ustanoven zvlastni vojensky
soud, ktery vynesl celkem dvanact rozsudkii smrti. Jednim z odsouzenych byl i Salih
Pasa, kterému sultan navzdory obecnému ocekavani neudélil milost. Popravy pak byly
vykonany 24. ¢ervna. K smrti byli v nepfitomnosti odsouzeni také opozi¢ni viidci v exilu
véetné prince Sabahaddina a Resida Beye.!8!

Atentat na Sevketa Pagsu mél zasadni dopad na politickou scénu. V prvni fadé bylo
nutno vyftesit otazku vhodného nastupce. Okamzité po atentatu byli kabinetni ministii
svolani do budovy ministerstva valky, kam se dostavil také Talat Bey.'®? Vybér nového
velkovezira probéhl piekvapivé hladce. Volba padla na ministra zahranici egyptského
prince Saida Halima Pasu, vnuka Mohammada Aliho. Vedeni VJP se tak opét vzdalo
vrcholné politické funkce, ovSem v porovnani s predchozim obdobim doznala vlada
podstatnych zmén. Halim Pasa byl aristokrat bez tésného spojeni s armadou, o kterou se

tudiz na rozdil od Sevketa nemohl opfit. Do jeho vlady také pfimo vstoupili predstavitelé
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VJP v cele s Talatem Beyem, ktery se vratil na post ministra vnitra. Pro Halima Pasu
hovotil také jeho neturecky ptivod, diky kterému VJP doufal ziskat ptizen Araba. Den po
atentatu se konal pohieb a byl vyhlaSen statni smutek. Ve ¢tyfi hodiny odpoledne dorazil
k Port¢ prvni tajemnik z palace, pfinasejici s sebou dekret o Halimové jmenovani
velkovezirem.’®® Ten si ponechal také misto ministra zahrani¢i, zatimco ministerstvo
véalky obsadil izzet Pasa. Rozhodujici slovo ve vladé ziskali civilisté z fad VIP. Se smrti
Sevketa Pasi zmizela posledni sila schopna s vyborem efektivné soupeftit. VJP ziskal na
domaéci scén¢ hegemonni postaveni, které si udrzel az do poslednich mésicii prvni svétové
valky.'® Sméfovani nového kabinetu vsak zistalo bez vétsich zmén. V civilni spravé
mohl VJP uplatiovat sviij vliv jiz diive, a i v zahrani¢ni politice Halim Pasa navazal na
svého predchiidce. K jistému vyvoji doslo ve vojenské oblasti. Jmenovani Izzeta Pasi sice
zajistilo, ze i v armadeé se bude pokracovat v nastoleném kursu, o slovo se vSak stale vice
zacali hlésit mladi dastojnici doméhajici se aktivniho podilu na politické moci. Vedeni
VJP tak muselo jistou dobu balancovat mezi starSimi a mlad$imi pfislusniky armady
v ¢ele s Enverem Beyem. V tomto sporu se kabinet nakonec pfiklonil na stranu skupiny
kolem Envera, ktery v lednu 1914 nahradil Izzeta na postu ministra valky. Tato volba
znamenala faktickou rezignaci na Sevketem prosazovany model odd€leni politiky
a armady. 1%

S pfimou ucasti na vladé a vitézstvim nad protivniky pfiSel také cas pro
transformaci samotného VJP. Ten byl stidle zalozen na piivodnich strukturach tajné
organizace, soucasné vsak usiloval o to stat se masovou stranou. V roce 1913 se musel
vyporadat se zménami vyvolanymi balkanskou valkou. Vybor mél zacit pusobit vice
otevieng a piehodnotit své stanoviska v né€kolika oblastech. Jeho vedeni se snazilo ziskat
legitimitu pro sviij rezim, coz se odrazilo jednak ve vybéru Halima Pasi velkovezirem,
ale také uspofaddnim voleb na pielomu let 1913 a 1914 a snahou znovu otevfit parlament.
Uvédomovalo si, Ze situace, kdy kabinet vladne prostfednictvim nafizeni a sultdnovych
dekretti, neni z dlouhodobého hlediska zadouci. Dale vlada piistoupila k decentralizaci
moci, a ve snaze odstranit piebujelou byrokracii ponechala vétsi prostor mistnim
spravetim. V ramci VJP doslo k obdobnému vyvoji vétsim zapojenim lokéalnich bungk,

které jiz nemusely zadat Gstfedni vybor o schvaleni svych krokii. Tento postup sice na
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jedné stran€ zvysil rychlost rozhodovani, ale soucasné oteviral vétsi prostor pro jiz tak
viudyptitomnou korupci.t®

Ptehodnocen byl vztah k islamu a VJP zavedl n¢kolik sekularizacnich opatteni.
V zadném piipadé vSak nelze hovofit o tom, ze by byla motivovana primarné snahou
vytvofit nabozensky tolerantni stat. Clenové VIP se béhem balkanskych valek naopak
zacali vice ztotoznovat s panislamismem, jenz byl vniman jako nastroj pro posileni
soudrznosti fiSe. Vira neméla diktovat politiku, naopak ji méla byt podiizena. Opatienimi
Z 26. dubna 1913 vlada podridila ndbozenské soudy statnimu dohledu a ulozila jim za
povinnost respektovat rozsudky sekuldrniho odvolaciho soudu. Kontrolovany byly nové
také nabozenské Skoly, které musely respektovat zékladni osnovy a vyucujici museli
slozit statni zkousky. V nasledujicich letech byla vydana dalsi opatieni, jez dale upevnila
moc vlady nad nabozenskymi institucemi. Na druhou stranu doslo k zptisnéni
a CastejSimu ukladani trestli za nabozenské preciny, napiiklad nedodrzovani pistu béhem
mésice ramaddnu. Diky témto kroktim ziskal VJP efektivni prostfedek pro Sifeni statni
propagandy a v podstaté tak navazal na politiku Abdiilhamida 11.18

Zmény doznala také hospodarska politika VIP. V letech 1908—1913 mél v této
oblasti rozhodujici slovo Cavit Bey, ktery se snazil spravovat statni finance v duchu
ekonomického liberalismu. Tato politika vsak zvyhodniovala predevsim ptislusniky
obchodné orientovanych kiestanskych mensin, které jiz nebyly po konci valky
povazovany za zpusobilé drzet kontrolu nad podstatnou ¢asti turecké ekonomiky. Tu
navic v roce 1913 suzovala vysoka inflace, dosahujici v meziro¢nim srovnani 300 %.8
U vétSiny Clent VIP pievazil nazor, Ze pomoci klasickych liberalnich metod neni mozné
tuto krizi efektivné feSit. Celd organizace tudiz v roce 1913 prodé¢lala obrat smérem
K etatismu. Pfednim piedstavitelem volani po ,,narodnim hospodatstvi* (Milli Iktisat) se
stal Ali Fethi Bey. Ve svych projevech pozadoval rozsahlé statni zasahy a investice do
oblasti vzdélavani, zeméd¢lstvi, obchodu a priamyslu. Nejdulezitéj$im bodem
hospodatského programu VJP se v§ak do budoucna stalo zruSeni kapitulaci, které byly
Sevketovym i Halimovym kabinetem povazovany za hlavni pfekazku k ekonomickému
rozvoji fise.’®® Vyvrcholenim tohoto transformacniho procesu se stal V. kongres VJP

zahajeny 20. zati 1913 v Istanbulu, kam se sidlo ustfedniho vyboru VJP ptfesunulo po
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ztraté Solun&.'*®° V jeho priibéhu byl vysloven souhlas s novym kursem a bylo rozhodnuto
0 zméng vnitini struktury VJP. Az dosud bylo smétovani VJP teoreticky uréovano béhem
kazdoro¢nich kongresu, ovSem realn¢ spocivala rozhodnuti na ustfednim vyboru, ktery
obvykle sestaval ze 7—12 Clent. Nové bylo vytvofeno valné shromazdéni, jenz v sobé
zahrnovalo jak ustfedni vybor VIP, tak zvolené zastupce kongresu a ministry. Tento
organ mél slouzit ke koordinaci zastupcti VIP v legislativé a exekutive, a vefejné plisobit
davéryhodnéji, nez tak dosud ¢inil Gstiedni vybor. Vytvoreno bylo také zvlastni oddéleni
pro zajidténi sou¢innosti s provinénimi organizacemi.'®* Kongres pfinesl dal3i upevnéni
pozice Talata Beye a civilni frakce. Oproti tomu se ¢lenové z fad armady zacali obavat,
ze se jich civilisté pokusi diive ¢i pozd¢ji zbavit, proceZ se jesté vice sdruzovali kolem
Envera ¢i méné ¢asto kolem Cemala Beye.!%2

Vale¢na zkuSenost se neprojevila pouze u vrcholnych statnikd a piedstaviteld
VJP. Nezanedbatelny dopad méla také na Siroké vrstvy. Ztrata kiest’anskych provincii na
Balkan¢ spole¢né s uprchlickou vinou prohloubily rozdily mezi muslimy a kiestany.
Vedeni VJP se stimto procesem ztotoznilo a zacalo jej podporovat. Turecké deniky
véetné Taninu cilené ponechavaly otevienou otazku znovudobyti ztracenych provinciich
a ¢etn¢ informovaly o tidajnych zvérstvech, kterym méli byt vystaveni tamni muslimové.
Mezi cCasté motivy zprav patfilo také utrpeni ptichozich uprchlikd v kontrastu
s blahobytem ,,vérolomnych* kiestanskych poddanych sultana.!®® Individudlni utoky
vuci pfedevsim fecké mensSiné postupné prerostly v rozsahlé represe. Turecka strana se
opakované pokousela dosdhnout s Reckem dohody o vyméné obyvatelstva, aviak fecky
ministersky pfedseda Venizelos veskeré podobné navrhy odmital. Vedeni VJP si bylo
védomo, Ze samotna existence fecké mensiny piedstavuje bezpecnostni hrozbu, nebot’
nutné vedla Athény k ivaham o jejim zaclenéni do fecké vlasti. Toho se obaval také
Cemal Bey: ,, Neni pochyb o tom, Ze Rekové, po svych snadnych vitézstvich [...] budou
nyni soustiedit veskeré své snahy na ziskani vilajetu [sic!] Aidin. “1%* S okupaci Egejskych
ostrovil se tato hrozba jevila stale aktudlngjsi. Vyhnanim Rekd z vildjetu Aydmn byl
povéten tajemnik mistni organizace VJP Mahmut Celal. Jim povéfené ozbrojené oddily
vedené diistojniky z fad VIP mély donutit Reky emigrovat i za pouziti nasili. V diisledku

ttisku bylo v obdobi od balkanskych vélek do &ervna 1914 asi 200 000 Reki nuceno
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opustit své domovy.!®® Tento proces se neobesel bez kritiky ze strany evropskych statt.
Porta se snazila branit tim, Ze veSkeré incidenty jsou pouze bé&zné zloCiny pachané
zoufalymi uprchliky a turecké urady tyto udélosti fadné prosetfuji. Rozhodné popirala
jakoukoliv roli v organizovani utokt. Talat Bey také nabidl, aby obvinéni vznesena
Venizelovou vladou prosetiila komise dragomanti ambasad v Istanbulu.!%

Ptival uprchlikti z Balkanu proménil také vztah Porty a VJP k arabskému etniku.
Vlada se musela vypotadat s krizi spojenou s nutnosti zajistit ptichozim pftistiesi a obzivu.
K Gaste¢nému feSeni tohoto problému napomohlo vyhanéni Rekd, jejichZ opusténé
domovy pak slouzily k ubytovani né¢kterych uprchlikii. VJIP byl pfesto nucen piijmout
rozhodnuti usadit ¢ast uteCencu také v arabskych oblastech, za coz mél zodpovidat Talat
Bey. Ptichozi z Balkanu vSak vyvolavali odpor mistni populace. Ta chapala uprchliky
jako nastroj mladotureckého rezimu k rozmélnéni arabského obyvatelstva a upevnéni
kontroly nad strategickymi regiony. Napéti rostlo zejména v okoli Aleppa. V konfrontaci
Snové piichozimi zacal posilovat rodici se arabsky nacionalismus. Tyto problémy
apostoj Arabu viaci Istanbulu feSil Prvni arabsky kongres Vv Pafizi zahajeny pod
patronatem francouzské vlady 18. Gervna 1913.1%

V jeho prubéhu se projevily tii ndzorové proudy. Prvni proud reprezentovany
bejratskou Ligou reforem pozadoval orientaci na Francii za soucasné¢ho odstranéni
tureck¢ nadvlady. Druhy proud uptfednostiioval pokratovani v decentralizacnich
reformach prosazovanych liberalni vladou. Pravé tato ¢ast arabské politické reprezentace
byla v ptipad¢ ustupkti ochotna spolupracovat i s VIP, a predevsim s jejimi frankofilnimi
predstaviteli. V mensiné se ocitli mladoarabové, pozadujici vznik nezdvislého arabského
statu. Na rozdil od autonomistickych az separatistickych poZzadavki kiestanti reagovala
vlada v ptipad¢ Arabl smiflivé. Talat Bey si pii jedndnich uvédomoval nezbytnost zajistit
si jejich loajalitu, méla-li se Osmanska fiSe Gspé$né etablovat jako blizkovychodni
mocnost. Ztraty na Balkdné¢ znamenaly rovnéz navysSeni podilu Arabli na poctu
obyvatelstva. Podobné jako v piipadé Arménii a Rekd hrozilo, Ze se néktera z velmoci
pokusi prosazovat své zdjmy na Blizkém vychodé podporou arabskych nérodnich
aspiraci. Aby tomuto pifedesla, snazila se Porta vyjit Arabim alespon Caste¢né vstiic

jmenovanim arabskych piedaki do senatu a ¢etnym udilenim riiznych ocenéni.!®® Na jaie
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1913 se uvazovalo dokonce i o pfesunu hlavniho mésta do Aleppa. Pivodnim zamérem
navrhu byla snaha reagovat na zranitelnou polohu Istanbulu, ov§em pfesunem by Porta
ziskala také prilezitost pfimo kontrolovat oblast Syrie. Tyto ivahy mély podporu ¢asti
armady vcetn¢ Sevketa Pasi. Ostie proti vSak bylo vedeni VJP a po Sevketove smrti byl
plan na piesun opustén.t®

Politika VJP vii¢i arabské reprezentaci méla za cil oddélit radikaly od umirnénych,
pricemz ti prvni méli byt nekompromisné potirani. V rameci represivnich opatieni byla na
izemi fi$e rozpusténa bejratska Liga reforem a jeji ¢lenové museli prejit do exilu.?%
Zbytek arabské populace si Porta hodlala naklonit zavedenim nékolika reforem.
Rezignovala na politiku prosazovani centralni spravy a zavadéni tureCtiny jako
jednotného ufedniho jazyka, a ptiklonila se k navrhim piivodné prosazovanym liberaly.
Jiz v dubnu 1913 bylo vynosem povoleno uzZivani arabStiny pii soudnich jednénich a pfi
vyucovani na vétsin€ Skol. Néktefi poradci Porty vcetné byvalého velitele némecké
vojenské mise von der Goltze vsak $li jesté dale, a doporucovali radikalni zménu
usporadani fiSe a turecko-arabské vyrovnani po vzoru Rakouska-Uherska. V odpovédi
na kongres v Patizi byl pak vydan dekret o pravech Arabu, ktery shrnoval dosavadni
reformy a dale je rozsitoval.?®* Zarugeno bylo uzivani arabstiny v provinéni spravé a ve
Skolstvi na vSech urovnich. Vojaci méli slouzit, pokud mozno, v provincii svého ptivodu.
Stanoveny byly také kvoty na zastoupeni Arabli v mistni spraveé a senatu. Pouze v armadé
pfetrvala Sevketova zasada, Ze diistojnicky sbor by se mél sestavat ze spolehlivych kadri,
tedy nutné etnickych Turkd, ¢i pfipadné Némcd. Tempo dalsich reforem sice ke konci

Mrw e

roku 1913 zpomalilo, avSak postaveni Arabt v Osmanské fiSi zaznamenalo po
balkanskych valkach do¢asné zlepseni.?%?

V pievazné tureckych oblastech Osmanské tise doslo jiz v dobé po mladoturecké
revoluci Kk podstatné aktivizaci obyvatelstva. To se zacalo stale vice zapojovat do
humanitérnich organizaci, nebo do organizaci, které¢ si kladly za cil spolupracovat
s vladou a armadou. Mezi tii nejvyznamnéjsi se fadila Osmanska namoini liga (Osmanli
Deonanma-i Milliye Iane Cemiyeti) zalozen4 jiz V roce 1909, Spole¢nost osmanského
Cerveného pilmésice (Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti), ktera v zemi od roku 1911

pisobila jako islamska verze Cerveného kiiZe, a v roce 1913 vznikly Vybor nirodni
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obrany (Miidafaa-i Milliye Cemiyeti).?®® Témto organizacim se podafilo dosihnout
zna¢ného vlivu ve vetejné sféte, a do jisté miry suplovaly roli politickych stran. Inspiraci
jim byly obdobné spolky v Evropé, zejména v Némecku. Piestoze VIJP s nimi
spolupracoval, a naptiklad v roce 1909 podpofil sbirku na vystavbu lod’stva svolanou
namotni ligou, nejednalo se o jednoduché souziti. Namoini liga i Cerveny palmésic si
zachovavaly nadstranicky charakter a spolupracovaly s kteroukoliv vladou.

K sblizeni spolkt s VIP doslo az po lednovém ptevratu roku 1913, kdy obé strany
spojil probihajici konflikt na Balkdn€. Vznik Vyboru narodni obrany 1. Unora byl
uspésSnym pokusem VJP ovladnout vetejny prostor zalozenim spolecnosti, nad kterou si
uchova kontrolu.?* Tento spolek v podstaté kopiroval ¢innost Osmanské namoini ligy,
pouze se zaméfoval na spolupraci s pozemnim vojskem. Staral se o sbirky pro potieby
armady, shan¢l dobrovolniky a §ifil propagandu, pfipadné se vénoval jesté dalSim lokéalné
specifickym ¢innostem. Jeho prace byla uvadéna jako funkéni piiklad narodniho
hospodaistvi, jak si jej VJP piedstavoval po odklonu od liberalni hospodaiské politiky.
K ¢innosti vyboru byli pozvéani také hencaci a daSnaci. Nem¢l mit tudiz etnicky ¢i
naboZensky vyhranény charakter, ovSem v praxi jej podporovali pfedev§sim muslimové
Z Anatolie a Syrie.?®® V oblasti zdravotnictvi se jeho piisobeni ¢asteéné prekryvalo
s ¢innosti Cerveného ptilmésice. Vybor narodni obrany zfidil zdravotni komisi, ktera
méla poskytovat podporu vojenskym lékarskym jednotkam, které vSak spadaly pod
pisobeni Cerveného plilmésice. V praxi tak tato komise odpovidala za hygienické
podminky u vojska, zatimco piimou péci poskytovali 1ékati Cerveného pilmésice. Tomu
se také ze vSech spolki dafilo nejlépe odolavat pokustiim VJP na jeho ovladnuti. Pricitat
to Ize jeho elitafskému charakteru a podpofe aristokrati a sultana, ktera dokazala vyvazit
vliv VJP. Tésné&ji zacala organizace spolupracovat s kabinetem a VJP az po vypuknuti
prvni svétové valky.?%

Autonomni ¢ast Cerveného ptilmésice predstavoval Zensky pomocny svaz. Ten
se vice orientoval na charitativni akce spjaté s civilnim prostiedim. NejvyznamnéjSim
aspektem jeho cinnosti byla pomoc uprchlikim z Balkénu, kterym svaz poskytoval

ubytovani a stravu. Jeho pilisobeni vSak zahrnovalo také provoz Skol pro Zeny
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a zprostiedkovani prace, ¢asto v oblasti armadnich dodavek. Jiz po balkanskych valkach
tak Zensky pomocny svaz piedstavoval jisty poéateéni prvek mobilizace zdzemi, ke které
doslo v Evropé béhem prvni svétové valky.?%’

Po smrti Sevketa Pasi kabinet zdanlivé pokracoval v planu sousttedit se predevsim
na vnitini obnovu. Ve skute¢nosti v8ak byl Halimav kabinet ochoten riskovat, naskytne-
li se vhodna pfilezitost a v roviné propagandy piipravoval obyvatelstvo na dalsi stietnuti.
To se blizilo v dusledku stale naristajicich sporti mezi staty balkanské ligy o déleni
dobytych tzemi. Tuto otazku sice feSily jiz pfedvalecné smlouvy, ale v lednu 1913
Bélehrad vystoupil s pozadavkem na revizi téchto ujednani. Argumentoval potiebou
kompenzace ztrat, které Srbsko utrpélo zfeknutim se svych narokd v Albanii. Srbska
vlada pozadovala na ukor Bulharska vétsi ¢ast Makedonie, nez jakou méla obdrzet dle
puvodni dohody. Sofie vSak nehodlala v této otazce Bélehradu ustoupit, nebot’ se jiz sama
citila poskozena obsazenim Soluné feckymi vojsky.2%® Situace na bulharsko-srbské linii
se zhorsila natolik, ze doslo k n€kolika vojenskym Sarvatkdm. Bulharsky ministersky
pfedseda Ivan GeSov nadale trval na zachovani pivodniho ujedndni a hodlal ptedlozit
spor k rozsouzeni Petrohradu, nebot’ si byl jisty ruskou podporou. Sazanov se tak ocitl ve
slozité situaci. Poskytnutim podpory ve prospéch Sofie mohl ohrozit cely projekt
balkanské ligy. Jakékoliv rozhodnuti navic hrozilo vehnat poskozenou stranu do naruce
Vidné.?® Bélehrad reagoval na neochotu Sofie ucinit Gstupky dal§im sblizovanim
S Athénami. Oba staty spolu 1. ¢ervna 1913 uzaviely spojeneckou smlouvu, kterou se
zavazaly vzajemné si poskytnout pomoc proti nevyprovokovanému tutoku tieti strany.
Tento svazek byl pfednostné namitfen proti Bulharsku, avSak ptedstavoval problém také
pro Osmanskou fiSi. Pro Istanbul aliance znamenala, Ze v piipadé snahy vojensky
osvobodit Reky okupované ostrovy, by do vélky s nejvétsi pravdépodobnosti vstoupil
i Bélehrad, pfestoze s nim Porta po ztraté Makedonie jiz neméla (odhlédneme-li od
nakladani s muslimskou mensinou) zadné spory a ani spole¢nou hranici.

Po padu GeSovovy vlady v poloviné Cervna musel novy kabinet Stojana Daneva
rozhodnout o dal§im postupu. Danev podminioval svoji Gc¢ast na konferenci svolané do
Petrohradu splnénim nékolika poZadavki. Bulharska armada trvala na tom, Ze ma-li byt
zahajena valka, musi tak byt u¢inéno ptedtim, nez Srbové a Rekové stihnou dobyta izemi

opevnit. Dne 22. Cervna proto Daneviiv kabinet rozhodl, Ze ptijme vysledek ruskeé
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arbitraze, bude-li uskutecnéna do sedmi dnti. V ptipad¢, Ze se tak nestane, méla bulharska
vojska zahajit valeéné operace.?!? Sazanov vsak pozadavek rozhodnuti do sedmi dnii
odmitl a v noci z29. na 30. ¢ervna udefily bulharské jednotky na srbska postaveni.
Ocekavany uspéch se viak nedostavil. Bulharsky Gtok byl odraZen a Srbsko s Reckem
odpovédély plnou mobilizaci svych sil proti Bulharsku. Dne 8. ¢ervence byl Danev
donucen obritit se na Rusko s zadosti o zprostfedkovani priméfi.?!!

Jiz tak Spatnou situaci Sofie pak dale zhorSila mobilizace Rumunska 5. ¢ervence
a jeho vstup do valky na stran¢ Srbska o pét dni pozdé¢ji. Vypuknuti druhé balkanské
valky vyvolalo Cetné debaty na turecké politické scéné. Ptirozené poskytlo ideélni
ptilezitost pro intervenci a pokus ziskat zpét ¢ast ztracenych uzemi v Thrakii. Vzhledem
k strategické situaci Bulharska pfedstavoval Gtok minimélni riziko. Jedinou ptekazku tak
byla pifipadnd reakce velmoci, zejména pak Ruska a Britdnie. Vztah s Londynem
zaznamenal po navratu VJP k moci dal$i ochlazeni. Ministr zahrani¢i Grey varoval Portu,
aby jeji sily v zadném piipad¢ nepostupovaly za linii Enoz-Kiyikdy, jinak nebude moci
vylougit moznost evropské intervence.?'? Petrohrad pouzil obdobnou rétoriku a soucasné
zvysil svij tlak na balkanské staty, aby co nejrychleji uzaviely pfiméfi. V Istanbulu zatim
probihaly vasnivé debaty o vhodnosti intervence. Rezervovany postoj k tomuto problému
zaujala armada. Izzet Pasa si byl sice jisty vitézstvim, piesto se k utoku stavél zdrzenlivé
a rozhodnuti prenechal zbytku kabinetu. V ném byla vétSina ministri zpocatku proti,
nebot’ bylo jesté¢ nutné vyfesit problém financi. Ty byly zajistény 19. Cervence pomoci
pujcky ve vysi 1,5 milionu tureckych liber od Spole¢nosti osmanského tabakového
monopolu (Régie co-intéressée des tabacs de I'Empire ottoman). Na oplatku se Porta
dohodla sjejim feditelem Louisem Rambertem o prodlouzeni jeji koncese na dobu
15 let.?*3

Pro vstup do valky bylo nutné zajistit vladni vétSinu a dale také vhodny casus
belli. Ke spInéni obou ptedpokladii doslo v priabéhu ¢ervence v nékolika krocich. Nejprve
8. Cervence vyzvala Porta velmoci, aby donutily Sofii urychlit stazeni svych jednotek
Z Gizemi, které meélo byt dle Londynské smlouvy navraceno Turecku. Bulharska strana na
tento poZadavek reagovala kladn¢, Istanbul ji vSak pfesto obvinil ze zdrzovani evakuace

a hrozil zasdhnout vlastnimi silami. Hlavnim zastancem vstupu do valky byl v turecké
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vladé Talat Bey, ktery pro n&j zahy ziskal i Halima Pasu. izzet Pasa vznesl namitky
ohledné mozné intervence velmoci, ty vSak byly odmitnuty na zéklad¢ zkuSenosti z prvni
balkanské valky. Halim Pasa a Talat Bey véfili, ze pokud Turci pouze obsadi Edirne
a prilehla tizemi, nebude zadna z velmoci ochotna riskovat samostatny zasah a oslabeni
své pozice v Osmanské Fi$i. Talitu Beyovi se podafilo izzeta timto argumentem
presvédéit k tomu, aby po ziskani financi poskytl pro intervenci sviij souhlas. 24 Hlavnim
odpurcem agrese vuci Bulharsku byl budouci seyhiilislam Mustafa Hayri Pasa. Jeho
argumentem bylo, Ze Edirne nema dostate¢nou hodnotu, aby se pro né&j vyplatilo riskovat
dalsi osud celé Osmanské fiSe. Protivale¢né ministry se vSak podafilo presvédcit diky
usili Midhata Siikrii Beye a Cemala Beye, ktefi oznacili vstup do vélky za moralni
povinnost a nezbytnou podminku dal$i existence VJP. Ti, ktefi 1 nadale odmitali hlasovat
pro intervenci, byli vyzvéni, aby se neucastnili ptisti schlize kabinetu, na které mélo byt
piijato finalni rozhodnuti.?!® Jiz predtim v§ak 12. Eervence zahajila osmanska armada pod
vedenim Izzeta Pasi postup z Catalce na linii Enoz-Kiyikdy.?!® Pro intervenci se kabinet
vyslovil na zasedani 19. Cervence a nésledujici den ptekrocila turecka vojska hrani¢ni
linii. Koncertu velmoci bylo toto rozhodnuti oznameno 20. ¢ervence notou, ve které Porta
zdtvodnila tento krok odmitnutim Sofie evakuovat turecké tzemi a chovanim
bulharskych vojaki vii¢i mistnimu obyvatelstvu. Porta se zavazala respektovat predbézné
mirové podminky z Londyna, ale oznamila, Ze povazuje ze strategickych diivodl za
nezbytné ,,ohnout® linii tak, aby sledovala tok feky Marici. Tato Uprava ponechéavala
Edirne na tureckém Uzemi, pficemz turecké sily se mély ve mésté zastavit a dale
nepostupovat.?t’

Bulharsko nebylo ve stavu klast vici turecké intervenci vaznéjsi odpor. Jiz
23. Cervence se oddilu pod vedenim Envera Beye podatilo bez boje triumfalné vstoupit
do Edirne, které se tak vratilo pod tureckou suverenitu.?*® Rozhodnuti pfijmout riziko se
tentokrat vyplatilo. Velmoci sice vznesly protesty, avSak s vyjimkou Ruska nehodlaly
pfijmout vaZn¢€ minéné sankce. Sazanov jiz 17. ervence pozadoval ndmoini demonstraci
v Uzinach a hrozil i moznosti jednostranné ruské intervence. Dale se snazil presvédgit
evropské staty, aby odeptely Port¢ moznost ziskat dalsi Gvéry. V tomto smyslu tlacil

zejména na Patiz, ktera vSak hospodaiské sankce odmitla s tim, Ze nejsou v jejim zajmu.
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Rusku pfi tom neslo primarn¢ o pomoc Bulharsku. Petrohrad se naopak domnival, Ze tato

ztrata jej prinuti K jesté té€snéjSimu spojenectvi a bude predstavovat jakousi vychovnou

vvvvvv

spéch, napiisté se proto mélo Rusko angaZovat v oslabeni Osmanské fise.?*°

Istanbul mezitim ovladla optimistickd nalada. Osvobozeni Edirne vyznamné
zvysilo prestiz jak armady, tak VJP. Toho se navic podafilo dosdhnout i navzdory
varovani velmoci, a bylo jej tak mozné prezentovat jako navrat nezavislé zahrani¢ni
pfinesl uspéch posileni pozic pivodni valecné strany a Envera Beye, ktery ke svému
statusu hrdiny mladoturecké revoluce ptidal také roli osvoboditele Edirne. Za své zasluhy
byl povysen a ziskal &estny titul pasa.??® Hladky pribéh operace vedl ¢ast VIP k avaze
0 moznosti pokracovat i1 dale za feku Maricu, zejména po srpnovych zpravach
0 masakrech tamnich muslimi, ktefi v okoli Alexandrupole vyhlasili Muslimskou
provizorni vladu Zapadni Thrakie. Porta vSak jiz nehodlala riskovat dalsi postup. Misto
pravidelné armady tak Maricu ptekrocili 17. srpna z Cemalova podnétu pouze piislusnici
polovojenské Specidlni organizace VIP (Teskildt-1 Mahsusa).??* Jistym neuspéchem
Turecka byla skute¢nost, Zze jeho zastupci nebyli pozvani na mirova jednani mezi
Bulharskem a jeho protivniky konajici se v Bukuresti. Porta tak byla vycClenéna ze
spolecnosti balkanskych statli a byla nucena vést s Bulhary separatni jednéani. Sofie
souhlasila s vyslanim svych delegatt do Istanbulu koncem srpna a 6. zafi poprvé zasedla
bulharsko-turecka mirova komise. Ta v nasledujicich tydnech dosahla dohody
0 hranicich. Finalni podpis mirové smlouvy probéhl v Istanbulu 30. zati 1913 a Bulharsko
se tak paradoxné stalo prvni zemi, se kterou Turci obnovili diplomatické styky.???
Se Srbskem a Reckem podepsalo Turecko mirové smlouvy stvrzujici podminky
zLondyna az v nasledujicich mésicich, zatimco s Cernou Horou jiz k uzavieni
definitivniho miru pred vypuknutim prvni svétové valky nedoslo.??®

Uspéch béhem druhé balkanské valky potvrdil v ogich tureckych statnikd
spravnost kursu, nastoupené¢ho po porazce v prvnim konfliktu. Zcela jasné se v ni

ukdzalo, Ze v ptipadé¢ rychlého jednani podloZeného dostatecnou vojenskou ptevahou je
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mozné ignorovat pozadavky velmoci a postavit je pied hotovou véc. Osud Bulharska
soucCasn¢ demonstroval vahu obrannych spojenectvi. Ty poskytovaly mocenskou zaruku
pro sledovani vlastnich zajmi, zatimco zemé bez partnera Celila ohrozeni. V pribéhu
roku 1913 tak VJP ve své hegemonni pozici piijal zasady, které si uchoval az do vstupu
Turecka do prvni svétové valky. Osmanska fiSe neméla napfiste pouze reagovat na krize,
nybrz se méla aktivné snazit zabranit jejich vzniku a v pfipad€ nutnosti rdzné zasahnout
i vojenskymi prostiedky. Podpis smlouvy s Bulharskem vSak také poprvé od italské
agrese v zati 1911 ptinesl delsi obdobi miru, béhem kterého se mohly zemé a VIP opét
soustfedit na doméci reformy a obnovu fungovani parlamentu.??* V této dobé méli na
zahrani¢ni politiku Osmanské fiSe kliCovy vliv tfi statnici — Enver Pasa, Cemal Pasa
a Talat Bey,225 které Louis Rambert na jate 1914 oznacil za vladnouci triumvirat. Tato
trojice vSak nedisponovala ani ve staté, ani v rdmci VJP neomezenou moci, a politicka

rozhodnuti byla i nadale ¢inéna na zékladg $ir$iho konsenzu.?%

3.2 Mezinarodni postaveni Osmanské riSe

Obdobn¢ jako na poli vnitini politiky pfinesla prvni balkanskd véalka zasadni zmény také
ve vztahu Osmanské fiSe s jednotlivymi velmocemi. Konflikt znamenal konec zdanlivé
nadéjného obdobi po mladoturecké revoluci, a opét podnitil dohady o dalsim osudu
a mozném rozpadu Turecka. Pro velmoci nebyla balkénska valka vitanou udalosti, nebot’
V jejim pribéhu neméla zadna z nich takové postaveni, aby mohla z ptipadného zaniku
Osmanské fiSe s jistotou tézit. Staty s vétsim vlivem a investicemi v Turecku se obavaly,
7e v piipadé rozpadu nebude mit turecké dluhy kdo splacet. Zadny z nich nehodlal
riskovat moznou ztratu trhu, nebot’ v ptipadé déleni Osmanské tise by vétSina evropskych
statd s jistotou zavedla ve svych zénach vlivu protekcionisticka opatieni, kterymi by
vyloucily konkurenci. Vysledek prvni balkanské valky rozdélil velmoci na dvé skupiny.
Na jedné strané to byly zemé, které jesté véfily v moZznost zachovani Osmanskeé fiSe
v Asii — Francie, Velka Britanie a v mensi mife také Rakousko-Uhersko. Na druhé strané
staly Némecko, Rusko a castecné Italie, jejichz Spicky jiz byly piresvédceny
0 nevyhnutelném rozpadu Osmanské fiSe. VSechny stity bez ohledu na svilj postoj

k otazce budouciho vyvoje Turecka musely s moznosti jeho zaniku pocitat a usilovat o co
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nejrychlejsi posileni své pozice v regionech, o které mély v ptipadé jeho déleni nejvetsi
zajem.??’
Mezi zem¢ usilujici o zachovani statusu quo a udrzeni Osmanské fiSe pti zivote
1ze na prvnim misté¢ zminit Francii. Jeji postoj byl dan roli hlavniho vétitele a vyznamného
obchodniho partnera Turecka. Quai d’Orsay se obavalo, Ze by jeho rozpad vedl ke ztraté
dluzné castky, kterou by nastupnické staty nemusely byt ochotny splacet. V piipadé
déleni fiSe mezi velmoci postradala Pafiz ucinné prostiedky k tomu, aby je donutila
prevzit také odpovidajici ¢ast osmanského dluhu. Presto vSak francouzska politika
doznala po balkanskych valkach jistych zmén, zejména Vv geografickém zaméteni
francouzskych investic. Jesté v roce 1912 byla prioritou Patize podpora francouzskych
spole¢nosti v zisku koncese na stavbu Zeleznic podél pobiezi Cerného mofe. Francie méla
Vv tomto regionu tu vyhodu, ze diky svému spojenectvi s Ruskem mohla 1épe prekonat
odpor Petrohradu, ktery se obaval vojenského vyuziti budované infrastruktury. V roce
1913 vsak doslo k obratu a Francouzi se zacali opét zamétovat predevsim na upevnéni
svych pozic v Syrii.?® Trnem v oku jim pak z@stdval projekt Bagdadské drahy. Quai
d’Orsay chtélo zejména zabranit budovani vedlejSich vétvi smérem ke sttedomotskému
pobiezi ¢i dale do Syrie, kde by konkurovaly francouzskym spole¢nostem. Pafizi se vSak
v okoli tiseku Bagdadskeé drahy v severni Syrii nadale datilo omezovat némecky kulturni
a obchodni vliv. Politika Pafize na Blizkém vychodé neméla sama o sob¢& protinémecké
zaméfeni, pouze sledovala uchovani hegemonniho postaveni vii¢i kterékoliv velmoci.
Protinémecky étos do Zelezni¢ni problematiky vnasel svym upozoriovanim na hrozici
némecké nebezpeti zejména velvyslanec v Istanbulu Maurice Bompard, pivodem
z Lotrinska. Jistym deficitem francouzské politiky vi¢i Osmanské fisi pak bylo také to,
ze postradala jasné vytycené cile, a Ze vedeni statu Si ne vzdy dokazalo pro hajeni svych
z4jmil zajistit také spolupraci francouzskych finanénich spoleénosti.??®

Rovnéz vztah Vidné a Istanbulu doznal jen menSich zmén. Pro Rakousko
predstavovaly balkanské vélky stejné jako pro Turecko pordzku, po které se navic stalo
novym cilem aspiraci Srbska a Rumunska na narodni sjednoceni. K promén¢ tak doslo

zejména ve vztahu Vidné vici balkanskym statim, méné pak k Porté. Rakousku-Uhersku

na Balkan¢ a Blizkém vychod¢ dlouhodobé vyhovovala stabilita. Soucasné se vSak za
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vélek jasné ukazalo, 7e Viden ji neni schopna bez podpory z Berlina sama garantovat.?3

Rakousko-Uhersko ztratilo v o¢ich Turkd kvuli svému postupu prestiz, navic se samo
zacCalo vénovat spiSe prosazovani svych zdymt v Albanii a zamezeni pokusu Srbska
proniknout k moti. Umérmé s rakouskou povésti klesl také vliv Vidné v Istanbulu. Obé
strany tu druhou dale povazovaly spiSe za obchodniho nez politického partnera. Podil
rakouského exportu do Turecka v roce 1913 stoupl na 5,4 %, a Viden nadale zistavala
Stvrtym nejvétsim véfitelem Turecka.?! Jeji zajmy v zemi se do velké miry shodovaly
s témi francouzskymi. V konkrétnich otazkach se Viden vzdy stavéla na stranu, ktera
slibovala zachovat stabilitu Osmanské fiSe. Proto naptiklad v arménské otdzce oponovala
Rusku, soucasné vSak kritizovala turecké chovani vi¢i menSinam, které vedlo
k nepokojtim a poskozovalo turecké hospodaistvi. Viden se také obavala moznosti, ze by
Rusko v p¥ipadé déleni Turecka obsadilo Uziny. Rakouské podniky usilovaly v Turecku
0 zbrojni zakazky, ale v téchto snahach nebyly piili§ uspésné. V tomto ohledu sehrala roli
skute¢nost, Ze jejich ptidélovani bylo do zna¢né miry motivovano snahou ziskat spojence
a Videnn nebyla ve srovnani s ostatnimi velmocemi povazovdna Portou za natolik

zadouciho partnera.?®

Kromé vojenskych kontrakti usilovala rakouska politika
Z obchodnich, ale piedevsim prestiznich divodii o zachovani kapitulaci. Specifikem ve
vztahu obou zemi zlstavalo také to, ze oproti Vidni panovala vZdy vielejsi atmosféra vici
Istanbulu spiSe v Budapesti, nebot’” Mad’afi vidéli Turky ¢asteéné jako spojence proti
slovanské hrozbg.?3

Velka Britanie méla fadu ditvodl pro to pokracovat ve své vstiicné politice viici
Osmanské fisi, byt’ ta zavisela vice nez u ostatnich mocnosti na tom, ktera strana se
Vv Istanbulu zrovna nachazela u moci. Stabilita Turecka byla Zadouci, prioritou britského
ministerstva zahranic¢i vSak zistdvalo zachovani dobrych vztah s Ruskem. Tim byly
stanoveny limity, kam aZ miize Londyn ve své podpoie Porté zajit. K jistému ochlazeni
doslo mezi obéma staty po navratu VJP k moci v lednu 1913. Kladné naopak pisobila
vyména na postu velvyslance v 1ét€¢ 1913, na némz K VJP nepiatelského Geralda
Lowthera vystfidal dlouholety vedouci Vychodniho odboru na ministerstvu zahranici sir

Louis Mallet.2* Turecka strana usilovala také o odchod prvniho dragomana Fitzmaurice,
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ovSem ten Istanbul opustil ze zdravotnich divodi az na konci tinora 1914. Mallet po
jmenovani oproti svému piedchtidci vice véfil v moznost spoluprace s VIP a snazil se pro
ni ziskat také ministerstvo zahrani¢i. To vSak jeho navrhy odmitlo, nebot’ Grey nebyl
ochoten ve prospéch Turecka €init realné ustupky. Vzajemny vztah obou zemi vSak piesto
zustaval korektni a Londyn nadale sehraval kli¢ovou ulohu v fadé¢ mezinarodnich otazek
tykajicich se Osmanské fise.?®

Britské z4jmy se soustfed’ovaly do né¢kolika oblasti. Londyn se piedné obaval
0 mozné dopady Bagdadské drahy na britsky obchod a usiloval v této otazce o dohodu,
ktera by garantovala jeho postaveni v Mezopotamii. Hlavni zajem vsak Britové jevili
v roce 1913 o ropna nalezisté ve vilajetech Mosul a Bagdad. Britska vlada usilovala o to,
aby koncesi na tézbu ziskala, pokud mozno ¢isté britska spolecnost, zejména chtéla
vylou¢it uc¢ast Némct. Kromé britskych firem se vsak o ziizeni nové spole¢nosti pro té¢zbu
ropy zajimala také Deutsche Bank. Jednani o koncesi probihala az do vypuknuti prvni
svétové valky, nicméné jiz 19. bfezna 1914 byla uzaviena ptredbézna dohoda, kterad
zarucovala poloviéni podil na nové tézebni spolecnosti britskému syndikatu D’Arcy
a étvrtinové podily pro Deutsche Bank a Anglo-perskou ropnou spole¢nost.?® Velky
zajem mely britské spolecnosti také na tureckych zakazkach na nakup vale¢nych lodi
a stavbu souvisejici infrastruktury. V této oblasti se Britanie stala prednim dodavatelem.
Obdobné jako Viden se i Londyn musel ve své politice ¢astecné ohliZet také na nazory
jedné casti impéria, a to Britské Indie. Jeji vlada usilovala z bezpecnostnich
a hospodaiskych divodui o posileni vlastnich pozic v Perském zalivu. V tomto sméru se
zajmy indické vlady shodovaly s pfanim Porty, kterd v jasném vymezeni sfér vlivu
spatfovala naplnéni své zasady eliminace potencionalnich pti¢in konfliktu s velmocemi.
Ob¢ strany spolu 9. biezna 1914 podepsaly dohodu, ktera rozdélovala Arabsky
poloostrov linii od jemenskych hranic po Katar, pfi¢emz Gizemi na zapad od ni spadala
pod turecky vliv.%’

Pozice Italie v Osmanské fi§i doznala zmén jiz s valkou v Libyi. Rim v dusledku
své agrese Castecn¢ ztratil své obchodni postaveni a z hlediska vymény zbozi se propadl
az za Rusko. Italie tak byla pro Osmanskou fisi azZ osmym nejvyznamnéjSim obchodnim

partnerem.?*® Po uzavfeni miru z Lausanne v$ak byla mezi obéma staty vyfesena vétsina
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spornych otazek a jejich vztah se nésledn¢ zlepsoval. K tomu ptispé€la také skutecnost, ze
Italie byla ochotna podporovat Turecko proti Recku. Po Britanii a Francii byla Italie také
treti zemi, ktera se svymi dodavkami vyznamné podilela na tureckém namoinim zbrojeni.
Jisty problém nadale piedstavovala okupace Dodekanéskych ostrovl, ktera uzce
souvisela s fecko-tureckym sporem o Egejské ostrovy. Rim v letech 1913—1914 nechoval
ambice obsadit dalsi ¢asti Osmanské fiSe, byt se podobné jako jiné staty pripravoval na
moznost jejiho kolapsu a usiloval naptiklad o dohodu s Berlinem o vzajemném vymezeni
sfér vlivu. Italska strana se zajimala pfedevsim o oblast jizniho pobfezi Anatolie, zejména
o sandzak Teke (n¢kdy téz Antalya), ovSem cestu k jejich zaboru nastoupila az po
vypuknuti valky v ramci jednani o Londynskych dohodach.?*

Pro Ruské impérium piinesl nejvétsi zménu az vysledek druhé balkanské valky.
Jeho zahrani¢ni politika selhala, kdyZ nebyla schopnd ptedejit novému bulharsko-
srbskému konfliktu. Porazku ruské diplomacie ptredstavovaly vznik nezavislé Albanie
branici Srbsku v pristupu k mofi a dale také skutecnost, ze se nepodaftilo zamezit turecké
intervenci proti Bulharsku. Tyto netspéchy vedly v Petrohradu k ptehodnoceni
dosavadniho postoje vii¢i Istanbulu. Rusko jiz dlouho chovalo ambice obsadit Uziny
a dalsi casti Osmanské fiSe a v roce 1913 po nékolika letech pasivity a obnovovani sil
opét nastoupilo na tento kurs. Na rozdil od ostatnich velmoci se cilené angazovalo
Vv mezinarodnich otazkach s cilem destabilizovat Turecko. Tento postoj zastavalo
zejména v arménské otazce. V Sesti vychodnich vildjetech usilovalo o vyvolani povstani
vici Porté a vytvoreni loutkového statu. Na rozdil od jinych zemi se Rusové nemuseli
ohlizet na riziko mozné ztraty svych investic. Ty byly zanedbatelné, byt obchodni
vyména s Tureckem v obdobi let 1913—1914 rostla. Béhem téchto let Rusko cilené
navysovalo své investice a usilovalo 0 zisk vlivu ve Spravé osmanského vetejného dluhu,
nebot ten pak mohl slouzit k dalsi destabilizaci zemé.?*°

Zasadni ptekazkou pro zabor tureckych uzemi vsak i nadale zlstavala moznost
Porty uzaviit Uziny a zpasobit tak Rusku vazné hospodaiské skody. Souéasti ofenzivnich
ruskych plant se tak stala nutnost se co nejdiive po vypuknuti pfipadného konfliktu
zmocnit Bosporu a Dardanel. K tomu Rusko potfebovalo mit jasnou pievahu v Cerném
mofi, kterou vSak v roce 1913 nedisponovalo. Turecké lod’stvo i pies porazky ve stietech
sReky piedstavovalo nadale dostate¢né vaznou hrozbu, kvili které nebyla ruska

admiralita schopna garantovat bezpe¢nou prepravu vojakt k Bosporu. V roce 1913 byl
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proto zahéjen velkorysy pétilety plan namoini vystavby, pfijaty na konferenci v unoru
1912.241 Stavba valeénych lodi viak v ruskych podminkach probihala jen pomalu a situaci
Petrohradu jesté komplikoval turecky program ndmoiniho zbrojeni namifeny proti Recku
kvili sporu o Egejské ostrovy.?*? Po dodani objednanych lodi ze zahrani¢i méla mit
Osmanska fi$e po ur¢itou dobu v Cerném mof#i dokonce jasnou namoini prevahu. Ruské
plany déleni Turecka a obsazeni Uzin tak mohly byt uskuteénény az po dokonéeni
vlastnich bitevnich lodi, se kterym se pocitalo nejdiive v roce 1917.24

V Némecku po balkanskych valkach doslo k ¢astecnému tupadku z4jmu
0 Osmanskou fisi. Jestlize Vilém II. na pocatku konfliktu hovoftil o nutnosti Turecka
vydobyt si pravo na existenci, pak Turci v tomto ukolu selhali. Cisaf svoji podporu
Castend presunul smérem k Recku, kde po atentatu na kréle Jitiho 1. 18. bfezna 1913
nastoupil na trin Vilémav Svagr Konstantin 1. Vztah Berlina a Istanbulu pak byl do
znaéné miry jednostranny. Némecko bylo co do vyvozu ¢tvrtym, a v dovozu tietim
nejveétsSim obchodnim partnerem Turecka, z pohledu Némct vSak Osmanska fiSe
predstavovala v roce 1912 pouhych 1,3 % celkového exportu.?*4 Némecko také s nelibosti
sledovalo netspéchy turecké armady, cvicené podle pruského vzoru a vyzbrojené
zbranémi znacky Krupp a Mauser. Turecké porazky tak poskodily prestiz Némecka,
zatimco Francouzi cviend fecka armada se ukazala byt prekvapivé kompetentni, a také
francouzska déla spolecnosti Creusot-Schneider si vydobyla vynikajici povést. Na druhou
stranu vynesla valka zp&t k moci vii¢i Némecku pratelsky naklonény VIP.24 Némci tudiz
spolupraci s Turky neukoncili, a ve snaze udrZet povést své armady piijaly zddost Sevketa
Pasi o vyslani nové vojenské mise, majici za tkol provést radikalni reformu armady.

Ptes trvajici spolupraci vSak v Berlin€ i na ambasadé v Istanbulu ptfevazil nazor,
ze Osmanska fiSe se jiz nebude schopna dlouho udrzet ani jako asijskd mocnost a bude
tedy potieba se urychlené pfipravit na jeji déleni.?*® K tomuto cili sméfovala ¢innost
nového velvyslance Hanse barona von Wangenheima, ktery v 1ét¢ 1912 nahradil ve

funkci zkuSeného Marschalla. Wangenheim nadale podporoval Portu v fad¢ otazek ve
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snaze ziskat pro némecké zajmy co nejvice ¢asu, zarovei ale pripravoval plany pro ptipad
zaniku fiSe. Némecko mélo dle jeho nézoru usilovat o zdbor uzemi podél Bagdadské
drahy ve vilajetech Konya a Adana, a dale o vilgjet Aleppo, jenz povazoval za nutné na
ukor francouzského vlivu. Tim mélo vyplnit prostor mezi italskou sférou na jihozapadé
Anatolie a Francouzi ovladanou Syrii.?*” Némci se pak ve své snaze o co nejdelsi
zachovani Osmanské fiSe meli opirat v prvni fadé o spolupraci s Brity, které Wangenheim
povazoval za jedinou dali mocnost s timto z4jmem.*8

V obdobi let 1913—1914 bylo na mezinarodnim poli nutné fesit ¢tvefici otazek —
situaci v Armény obyvanych provinciich, status Egejskych ostrovii, Bagdadskou drahu
a némeckou vojenskou misi. V opétovném otevieni arménské problematiky hrali hlavni
roli Rusové, ktefi jiz v prubéhu balkanskych valek nabadali Armény, Ze pravé nyni
nastala vhodna doba k prosazeni jejich reformnich pozadavkii. Podobné doporuceni pak
udélil také dragoman Fitzmaurice.?*® Rusové podporovali v nepiatelstvi viici Porté také
Kurdy prostiednictvim rusofilniho nacelnika Abdiirrezzaka Bedirhana. Jeho organizace
Irsad vedla odpor viici turecké spravé a zaroveh napadala i arménskou populaci, jejiz
utisk pak predstavoval dal§i zaminku pro ruské pisobeni v regionu.’®® Ve snaze
stabilizovat situaci na vychod¢ se na tajném zasedani 15. dubna 1913 Sevkettv kabinet
rozhodl pozadat Velkou Britanii o vyslani zvlastnich inspektort, ktefi se méli ujmout
spravy problematického tizemi. V1ada timto krokem také doufala ptedejit kritice ze strany
velmoci a odebrat Rusku moznou zaminku k ozbrojené intervenci.?! Plan mél zdstavat
az do posledni moZné chvile v utajeni, nicméné jiz o nékolik dni pozdé€ji se o ném
dozvédel také Wangenheim. Némci vSak sami diive uvazovali o vhodném feSeni, které
by znemoznilo Rusku hrat arménskou kartu. Statni tajemnik Zahrani¢niho tifadu Gottlieb
von Jagow proto se zapojenim Britdl souhlasil, byt jej podminil respektovanim némecké
pozice v zdpadni Anatolii.?%?
V tadach britské diplomacie nepanoval jednotny ndzor, jak se k turecké Zadosti

postavit. Lowther s Fitzmauricem byli proti, zatimco Mallet ji doporucil ptijmout. Také

staly podtajemnik Arthur Nicolson byl proti, a povazoval tento krok za pouhou snahu
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Porty vyvolat konflikt mezi Londynem a Petrohradem. Z tohoto diivodu Britové vyslani
inspektorti v kvétnu odmitli. Londyn pouze souhlasil s vyslanim nékolika poradcii pro
turecké Cetnictvo, a dale rad&ji prosazoval S$ir§i shodu ve spolupraci s Ruskem
a predstaviteli Arména.?®® Po svém pifjezdu do Turecka &aste¢né zménil svilj nazor
I Mallet, ktery se vtamnim prostfedi musel spoléhat na zkuSenosti dragomana
Fitzmaurice. Sam si stézoval, ze o situaci na vychod¢ je téméf nemozné si ud¢lat
objektivni predstavu, nebot’ mu kazdy predklada zcela odlisné informace. Neptizniva
odpovéd’ Londyna davala podle Wangenheima vhodnou pfilezitost pro to, aby se do
problému zapojili misto Britli. Velvyslanec zpravil Wilhelmstra3e o zklamani panujicim
v Sevketoveé kabinetu po britském odmitnuti, a doporucil, aby inspektory nabidlo
Némecko.? To viak nebylo piipraveno uginit jednostranny krok, Jagow naopak
uptednostnil spolupraci s Brity a pokus se dohodnout.?®® Zejména jevil zajem o to, aby
byla arménska otazka, pokud mozno oteviena na konferenci velvyslancti v Londyné, nez
s vlastnimi pozadavky pfijde ruské strana.?®® S timto postupem souhlasil také Grey, byt
doporudil, aby se otazka fesila radgji v Istanbulu, nebot’ diplomaté v Londyné méli byt po
vétsinu léta zaneprazdnéni jinou agendou.?” Pfijeti zavazného reformniho programu
zacal na pocatku Cervna pozadovat také Petrohrad. Naopak Porta navrh svolani
konference nepodporovala, nebot’ se obavala toho, Ze by zde mohlo byt pfijato rozhodnuti
vuci ni neptiznivé. Sevket Pasa zacal obvinovat Némce, Ze se nechali zldkat arménskou
propagandou. Od tohoto postoje vsak ustoupil, jakmile o otazku projevil zajem Petrohrad,
a nasledné naopak zadal co nejvétsi némeckou podporu proti Rusku.?®

Na Istanbulské konferenci svolané formalné ruskou stranou bylo nakonec
zastoupeno vSech Sest prednich evropskych statl. Jiz tento fakt byl do jisté miry
vitézstvim némecké strany, nebot’ Berlin se mohl opfit také o podporu Rima a Vidng, role
predsedy se navic ujal Pallavicini jako doyen diplomatického sboru.?®® PGvodné se
piedpokladalo, Ze novy program bude zaloZen na reformnich navrzich z roku 1895. Jiz
kratce po zahdjeni konference 30. Cervna vSak piedlozila ruska strana vlastni plan

vypracovany dragomanem istanbulské ambasady André Nikolajevicem Mandelstamem.
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Tento névrh pocital se spojenim Sesti vychodnich vildjet do jediné provincie spravované
generalnim guvernérem schvalenym velmocemi.?®® S timto planem rozhodné nesouhlasili
Némci a pfiznivy postoj nezaujali zpocatku ani Britové. Naslednd jednani se pak
zamétovala piredev§im na prekondni rozdili mezi ruskymi a némeckymi predstavami.
Wangenheim se obaval, ze pokud by byl rusky névrh ptijat a Arménie ziskala autonomii,
znamenalo by to zacatek neprodleného déleni Osmanské tiSe. Navrh navic poskozoval
némecké zajmy také tim, Ze by se pod autonomni spravou ocitla i ¢ast Bagdadské
drahy.?®! Rusko se v§ak ve svém usili o prosazeni Mandelstamova planu nemohlo opfit
0 plnou podporu svych dohodovych spojencti. Britové a Francouzi sice odmitali
némecko-turecké navrhy reforem, soucasné vsak nebyli ochotni pro naplnéni ruskych
pfedstav obétovat existenci Osmanské fise. Z tohoto divodu tak britské vlada naléhala na
nalezeni kompromisniho feSeni, aniz by si znepfatelila nékterou ze stran.?%? Halim Pasa
ve véci zaujal vyckavaci taktiku a vytrvale odmital ruské navrhy. Soucasné se snazil sviij
postup tuzce koordinovat snémeckou ambasadou prostfednictvim Cavida Beye.?%
V priibéhu Cervence Porta pfisla s vlastnim navrhem, ktery ptfedpokladal ziizeni dvou
spravnich oblasti, které mély byt spravovany cizimi inspektory, kone¢né rozhodnuti vSak
mélo zhstat vladé v Istanbulu.?%

AZ do srpna se konference nachazela v patové situaci, posléze se vSak podatilo
Némciim pii jednani s arménskymi zastupci dosdhnout toho, aby u€inili nékteré ustupky.
Arméni nové po Porté pozadovali pfijeti kompromisniho planu piejimajiciho body jak
tureckého, tak i Mandelstamova navrhu.?®® O mésic pozdgji se Wangenheimovi podatilo
s ruskym velvyslancem Michaelem Nikolajevicem de Giersem dohodnout na Sesti bodech
pfijatelnych pro ob¢ strany. Porta se podle nich méla oficialné€ obrétit na kolektiv velmoci,
aby ji doporucily generalni inspektory, kteti méli po pétileté obdobi spravovat vychodni
oblasti, rozd&lené dle tureckého pozadavku do dvou sektori.?%® Inspektofi v nich méli mit
pravomoc piedkladat navrhy na jmenovani Ufedniki a soudcid, a svobodné je také
propoustet. V obou sektorech pak méla byt ziizena zastupitelskd shromazdéni s rovnym

zastoupenim kiestanii a muslimi. Na implementaci reforem mély velmoci dohliZet
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prostiednictvim svych velvyslancii a konzuld. Plan dale predpokladal piijeti dalSich
reforem, na kterych by panovala jednomyslna shoda.?’

Dojednany kompromis znamenal konec ruského planu autonomni Arménie.
Shoda existovala také na tom, Ze generalnimi inspektory maji byt jmenovani ob¢ané
mensiho statu, nebot’ zéastupce nckteré z velmoci by byl z diplomatického hlediska
neprichozi. S timto planem vSak piekvapivé nesouhlasila tureckd strana. Halim Pasa se
vyjadfil kriticky k tomu, ze by Porta neméla mit pravomoc generalni inspektory odvolat
a vysledek konference oznacil za nepfiznivy, byt projevil ochotu o navrhu dale jednat.
Talat Bey se jesté pokusil dosadit do post generalnich inspektord dva britské poradce
pusobici na ministerstvu financi, ovS§em tento krok byl Londynem zablokovan. Cemal
Bey posléze vinil Némecko, ze Turky obétovalo a Ze ,,jedinym ucelem jejich intervence
ve véci arménskych reforem bylo zabranit tomu, aby rusky vliv dosdahl az k Bagdadské
drize . %%®

Od zafi 1913 se pak jednani ve véci arménské otdzky soustiedila na to donutit
Portu pfijmout rusko-némecky kompromis. Vedeni VJP se obavalo, Ze tento plan smétuje
K rozdéleni Osmanské fiSe mezi ob&é mocnosti. Wangenheim nesouhlasil, naopak
argumentoval tim, Ze internacionalizaci problému a vyslanim generalnich inspektorti
bude Rusku znemoznéno €init v regionu jednostranné kroky a bezpecnost Turecka se tak
ve vysledku zvysi.?%® Halim Pasa v3ak i nadale pokracoval ve zdrzovaci taktice a ustupky
ucinil aZ pod tlakem dalSich okolnosti, zejména probihajici krize souvisejici s némeckou
vojenskou misi. Kone¢na dohoda mezi Portou a velmocemi tak byla dosazena az 8. unora
1914, kdy Turecko po mensich zménach piedlozeny névrh piijalo.?” Vétsina ¢lentit VIP
vSak byla s vysledkem i nadéle nespokojena, nebot’ si od pivodniho Sevketova planu
slibovala zlepSeni vztahu s Londynem. BritSti inspektofi méli poskytnout U¢innou
odpovéd’ na reformni poZadavky Ruskem podporovanych Arménd a zaroven odradit
Petrohrad od dalSiho postupu smérem do Anatolie. Misto toho vSak musela Porta celit
diplomatické krizi, ktera neskon¢ila vitézstvim ani pro jednu stranu, a po které musela na
vychodé ucinit vice ustupkil, nez méla pivodné v umyslu.?’! Vybrani vhodnych

kandidatti na generalni inspektory si pak vyzadalo celé jaro 1914. Z navrzenych byli
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nakonec zvoleni Louis Westenenk z Nizozemska a Nicolai Hoff z Norska. Oba inspektofi
dorazili do Turecka v kvétnu a pocatkem cervence se méli ujmout svych posti ve
sveétenych oblastech, coz do vypuknuti valky stihl u¢init pouze Hoff, jenz byl vSak kratce
po zahéjeni turecké mobilizace odvolan.?"

Londynska mirova smlouva zanechala po prvni balkanské valce nevyfeseny také
problém okupovanych Egejskych ostrovii. Jejich status byl ponechén ke kolektivnimu
rozhodnuti velmoci, pfi¢emz véci se nadale zabyvala konference velvyslancti v Londyné.
Velmoci se zpocéatku rozdélily ve své podpote podle spojeneckych bloki. Staty Dohody
podporovaly Recko, zatimco trojspolkové mocnosti Turecko. Cela otazka tzce souvisela
s uréenim hranic v jizni Albanii, nebot’ Venizelos opakované prohlasoval, ze jeho vlada
nemiiZe ucinit ustupek v obou piipadech. Jednani probihala po celé 1éto 1913, ovSem bez
valného vysledku. Jedinym zav€rem, na kterém se byly vSechny velmoci schopné
shodnout, bylo, ze Turecku maji byt minimaln¢ vraceny ostrovy Imbros a Tenedos.
Ty byly povazovany za dileZité k obrané GZin a jejich svéfeni Recku by tak mohlo do
budoucna vyvolat krizi v Uzinach. Existoval konsenzus, Ze by v zadném p¥ipadé nemély
prejit pod kontrolu nékteré z velmoci. Ponechani Uzin Turecku podporoval z tohoto
divodu i Petrohrad, ktery by byl jejich ptipadnym uzavienim nejvice dotéen. Navic
Vv ptipad¢, ze by ostrovy ziistaly Turecku, by je mohlo Rusko snaze obsadit, pokud by
v budoucnu prikroéilo k pokusu ziskat Uziny.?”® S prvnim komplexné&j§im ndvrhem na
zakladé predchozich rozhovort vystoupil 1. srpna Edward Grey. Navrhl pét bodi, které
kromé vytvoteni komise pro ur€eni hranic Albanie predpokladaly také pfedani vétSiny
ostrovil s pfevahou feckého obyvatelstva Recku, s vyjimkou Tenedosu, Imbrosu
a Thasosu (v jeho ptipadé se vSak uvazovalo také o predani Bulharsku). Italie pak méla
vyklidit Dodekanéské ostrovy a predat je Porté, jakmile Turci dokon¢i stazeni
z Kyrenaiky.?"

Velmoci nabyly dojmu, Zze Turci a Italové kooperuji a umysiné zdrzuji odchod
svych jednotek. To vzbudilo obavy Francie, kterd podeziivala Italii ze snahy zfidit si
V regionu stalou ndmoini zakladnu a chtéla Recko za ztraty v jizni Albanii odskodnit
Dodekanéskymi ostrovy. Rim reagoval prohlaenim, ve kterém se piihlasil ke snaze
udrzet ve Sttedomoii rovnovahu sil a zabranit, aby z krize té€zila nékterd z velmoci. Patiz

pak 11. srpna souhlasila s tim, aby o dal§im osudu Dodekanéskych ostrovti rozhodla
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diplomaticka konference. Turecka strana byla s timto vyvojem v zasadé spokojena, nebot’
tlak Francie branil Italim si ostrovy ponechat. Turci také mohli skute¢né se stazenim
svych sil vy&kavat, dokud nebude jasné, Ze budou piedany jim a ne Recku.?’® Vyvoj nastal
také v postoji Berlina. Wilhelmstralle se dlouhodob¢ stavéla na tureckou stranu. Statni
podtajemnik Arthur Zimmerman doporucoval navratit Porté také Chios a Lesbos. Ostrovy
ponechané Recku pak mély byt demilitarizovany. S nazory WilhelmstraBe se vsak
rozchazel Vilém II., ktery po nastupu Konstantina I. pfesunul svoji podporu
k Athénam.?’® Dalsi obavy Turecka ze ztraty némecké piizné vyvolala koncem zaii
navstéva feckého krale v Berling.?”’

Vzhledem k tomu, Ze jednani na podzim nepokrocila, zac¢ala Porta po konci druhé
balkanské valky uvazovat o vojenském feseni. Turecka vlada uskuteénila velké investice
do svého valecného lod’stva. Nejprve se od Italie netispésné pokousela odkoupit kiizniky
Sicilia a Sardagena, poté se ji viak podafilo pieplatit Reky a odkoupit rozestavénou
bitevni lod’ Rio de Janeiro za ¢astku 1 200 000 britskych liber. Vlastnictvi bylo formalné
prevedeno na Turecko 29. prosince 1913 a lod’ obdrzela nové jméno Sultan Osman 1.2
Kratce po uzavieni istanbulského miru doznaly podstatného zlepSeni také vztahy
Istanbulu a Sofie. Porta proto zacala uvazovat o mozném spojenectvi s Bulharskem.
Vzhledem Kk porazce Bulharska doslo také ke zméné ohledné ostrova Thasos, ktery mél
nove pripadnout misto Sofii Athéndm. Istanbul za tohoto stavu usiloval o uzavieni aliance
s Bulharskem a snazil se ziskat souhlas s pfechodem vlastnich vojsk pfes jeho tizemi pro
pfipad konfliktu s Reckem. Vyznam dohody se Sofii uznival také Cemal Bey:
,Spojenectvi s Bulharskem pro nas bylo diilezité, nebot bylo ziejmé, Ze diive i pozdéji
povedeme valku s Reky. Bylo pro nas nemozné ponechat Recku Egejské ostrovy jako byly
Lémnos, Mytiléna [Lesbos, pozn. autora] ¢i Chios. “?’® Jednani probihala v Istanbulu
améla byt drzena v tajnosti. Z tamnich velvyslancti byl o jejich pribéhu informovan
pouze Pallavicini, nebot’ Viden poskytla bulharsko-tureckému sbliZzeni svoji tichou

podporu.?8® Bulharska strana zpo&atku jevila pfi jednani o spojenectvi zna¢nou ochotu.
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Bylo dohodnuto rozdéleni ziskii v pipadné valce s Reckem, ve které se viigi sobé obé
strany zavazaly zachovavat benevolentni neutralitu.?®! Bulhati viak nasledné& odmitli tato
ujednani ratifikovat, nebot’ se obavali, Ze by mohli byt do valky sami zataZeni.
Problémem zlstavala také rumunska hrozba intervence, pokud by se Sofie pokusila
zmé&nit uspotradani po bukurest’ském miru. Na existenci spojenectvi mezi obéma zemémi
se béhem cesty bulharského ministra zahrani¢i Nikoly Genadieva do Patize dotazoval
rusky velvyslanec lzvolskij, ktery pro moznou spolupraci ,,uved! priklad Némecka
a Rakouska-Uherska po Sadové“.?®? Genadiev vsak existenci jakékoliv aliance
s Tureckem popiel. Bulharsko vsak projevilo zdjem pomoci Turecku zajistit do budoucna
alespon slib neutrality Rumunska b&hem piipadné valky o ostrovy.?

Po selhani pokusu ziskat bulharské spojenectvi doslo k dalSimu vyvoji, kdyz se
prostiednictvim Rumunska podafilo 14. listopadu 1913 dosdhnout uzavieni mirové
smlouvy mezi Reckem a Tureckem v Athénéach. Bez bulharské podpory musela Porta pro
piipadné vojenské feSeni ¢ekat na dodani Sultana Osmana I. a dalsi objednané bitevni
lodi Resadiye.®* VVenizelos pak 12. prosince pfisel s navrhem stahnout fecké jednotky
z jizni Albanie, pokud budou Recku piitknuty viechny Egejské ostrovy s vyjimkou
Tenedosu a Imbrosu. Dodekanéské ostrovy pak mély byt navraceny Porté¢ a obdrzet
autonomni status. Tento navrh od pocatku podporovali Britové, a do unora 1914 se
k nému ptiklonily i veskeré dalsi velmoci. Mallet jej z Istanbulu dale doplnil o doporuceni
neposkytovat Porté zadny uvér, ktery by mohla vyuzit k vedeni valky s Reckem.
Soucasné¢ vSak varoval i pied Uplnym odstifihnutim Turecka od britskych financi,
a doporucoval je radé&ji poskytovat po mensich ¢astkach.?®® Rozhodnuti konference bylo
oznameno ve dnech 13.—14. unora a bylo podminéno odchodem feckych jednotek
z Albanie do konce bfezna téhoz roku.?®® Vlastnictvi ostrovii viak Recku nebylo
velmocemi garantovano, coz ponechavalo Turecku moZnost ziskat je zpét

prostiednictvim pozdé&jsi agrese.?’
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Rozhodnuti velmoci vSak neznamenalo konec otdzky Egejskych ostrovii, nebot
Athény nesplnily svlij zavazek a ponechaly v jizni Albanii nepravidelné jednotky. Pozice
Recka se dale zhorsila, kdyz byvaly fecky ministr zahrani¢i Georgios Christakis-Zografos
vyhlésil 28. unora 1914 nezavislost Severniho Epiru. Némecka podpora britského navrhu
vedla také k docasnému ochlazeni vztahi mezi Berlinem a Istanbulem. Turci v odpovédi
na némecké stanovisko prestali respektovat dohodu z castt Abdiilhamida II., ktera
umoziiovala némeckym archeologiim své nalezy volné posilat do muzei v Berling.?®
V dubnu se vSak Némci pfi cesté cisafe Viléma II. na Korfu vyslovili proti ptiivodnimu
navrhu, a zacali usilovat o turecko-tecké smifeni. Podle cisafe mély Athény vratit
Istanbulu také Chios a Lesbos, za coZ by sprava ostrovii ziistala v rukach Reki.?®

S tim, jak se v roce 1914 blizilo dodani tureckych bitevnich lodi, zaaly Athény
V narustajicich obavach vystupovat stale agresivnéji. Venizelos sice nadale usiloval o
dohodu, ovSem jeho vlada soucasné¢ od USA odkoupila predreadnoughty Idaho a
Mississippi a ve Francii zadala zakazku na stavbu nového dreadnoughtu Salamis a Sesti
torpédovych ¢lund, pricemz dalsich Sest bylo objednano v Némecku.?®® Zbrojeni pak
doprovodil vystrahou, Ze Recko by mohlo na turecké lodé po jejich dokonéeni zatitogit
béhem plavby z Anglie do Istanbulu. Cemal Pasa, nyni jiz jako ministr namotnictva tuto
moznost odmitl a prohlasil, ze v ptipadé feckého ttoku si je jisty vitézstvim, naopak
vV piipadé porazky Turecko nema co ztratit.?"! Taktika Athén nicméné piinutila tureckou
stranu vratit se zpét k jednacimu stolu. V priibéhu Cervence byl vypracovan novy plén,
ktery mél byt projednan na konferenci v Bruselu zah4jené koncem téhoz mésice. Halim
Pasa vsak svij odjezd vzhledem Kk blizici se valce odkladal, a po jejim vypuknuti jiz
k dal$im jednanim nedoslo.?%

V obdobi po balkanskych valkach pokracovala také némeckd snaha dosdhnout
porozuméni s ostatnimi velmocemi ve véci Bagdadské drahy. Toto usili vyvijela
a vedeni Bagdadské Zelezni¢ni spolecnosti zacali vzdavat jejiho némeckého charakteru,
a snazili se o zapojeni zahrani¢niho kapitalu a ziskani podpory dalSich evropskych statl
v tomto projektu. ktery se v nestabilnim obdobi po roce 1908 jevil z finan¢niho hlediska

riskantni. Osmanska fiSe za vlady mladoturkli nadéle trvala na trase ve vétSi vzdalenosti
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od pobiezi, coz drahu prodrazovalo a snizovalo budouci zisky. Soucasné po roce 1910
Porta odmitla udilet dal$i kilometrové zaruky. Stavba tak mohla pokrac¢ovat predev§im
diky velkorysym puijckdm turecké vladé ze strany Deutsche Bank.?®®* Némecku se
podafilo v otazce Bagdadské drahy dosahnout jako s prvni zemi dohody s Ruskem béhem
navstévy Mikulase II. v Berliné pocatkem listopadu 1910. Dne 4. listopadu bylo
uvetrejnéno, Ze ob¢ strany pickonaly své spory a Petrohrad souhlasi s pokra¢ovanim
vystavby vyménou za némecké uznani ruské zdjmové sféry v severni Persii, vCetn¢ prava
na vystavbu Zeleznice do Teheranu. Konecna dohoda mezi obéma zemémi pak byla
uzaviena v srpnu 1911.2%

Francouzsky kapital byl jiz do stavby zeleznice zapojen prostfednictvim
Osmanské cisaiské banky. Bagdadské Zelezni¢ni spolecnosti tedy zbyvalo piekonat
pfedev§im odpor Britl. Jeji vedeni vzhledem k finanénim problémiim hodlalo uspisit
stavbu hospodafsky nejperspektivnéjSich tusekd, tedy predev§im ¢asti  drahy
V Mezopotamii, kde se vSak dalo pocitat s nejvétSim britskym odporem. Britské
ministerstvo zahraniéi se v ¢ervenci 1910 rozhodlo zabranit tomu, aby v Mezopotamii
existoval némecky Zeleznicni monopol. Soucasné planovalo vybudovat vojenska
opevnéni v Kuvajtu, a posilit tak svoji pozici v Perském zalivu.?®® Ve snaze vypoiadat se
s britskymi namitkami se spole¢nost vV nové konvenci z 21. biezna 1911 ziekla prava na
stavbu drahy z Bagdadu do Basry. Vedeni spolecnosti tak obé&tovalo z hospodaiského
hlediska sice méné vyznamny, ale ze strategického pohledu kriticky tsek zajist'ujici
piistup k zalivu. Slo o u¢innou demonstraci skutednosti, e cely projekt byl predevsim
finan¢nim podnikem, nikoliv politickym.?%

Béhem konflikti v Libyi a na Balkané se vystavba potykala s fadou problémi,
které pfinesly jeji vyznamné zpomaleni. Po vypuknuti véalky s Italii bylo ze zemé nuceno
odejit mnozstvi italskych inZzenyrt a délnik, ktefi méli za tkol projektovat problematické
useky v horach Taurus a Amanus. Dalsi komplikace pfinasely epidemie cholery a utoky
banditd. Pokus nahradit vypadek kvalifikovanych délnikli z fad mistni populace vSak

wrw e

mobilizace na podzim roku 1912.2%7 Tyto faktory vedly k dal§im finanénim obtiZim
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projektu, a némecti investofi jiz nebyli schopni ani ochotni nést v§echny rostouci naklady
sami. V roce 1913 se tak pro Brity a Francouze oteviral prostor, aby si na Bagdadské
zelezni¢ni spoleCnosti a Némcich vymohli ustupky. Cilem Francouzi bylo posilit
postaveni svych spole¢nosti v severni Syrii, ¢emuz hodlaly obétovat 1 své plany pfii
pobiezi Cerného mofe. Paiiz méla silnou vyjednavaci pozici, nebot’ uzavienim dohody
mohla podmiiovat poskytnuti dal$ich tvéra i prodej valeénych lodi Porté. Vysledkem
némecko-francouzskych jedndni byla konvence z 15. unora 1914, ktera piinesla
vymezeni sfér vlivu.?® Francouzi dosahli uznani svych zajmi v severni Anatolii a Syrii,
na jejimz severu vznikla neutralni zona. Deutsche Bank méla také od Osmanské cisaiské
banky odkoupit jeji podil v Bagdadské zelezni¢ni spolecnosti, coz znacilo ustup
francouzského kapitalu z projektu Bagdadské drahy, z hlediska vlivu v Turecku to ale
bylo kompenzovano dalsimi Gvéry Porté, ktera je méla pouzit na pokracovani
vystavby.?®® Pro obé& strany znamenala dohoda vyznamné posileni vlastni pozice pro
piipad rozpadu Osmanské fise. 3%

Jednani mezi Londynem a Istanbulem probihala jiz od roku 1911. Pro Brity
zastaval hlavni otazkou dalsi osud useku z Bagdadu do Basry. Ptedlozili navrh, aby jej
vybudovala spole¢nost srovnym zastoupenim némeckého, tureckého, ruského,
francouzského a britského kapitalu. Timto uspofadanim by staty Dohody ziskaly nad trati
kontrolu. Porta vSak rozhodné odmitala ruskou ucast a po nasledujici dva roky byl
V jednéni u¢inén jen minimalni pokrok. Situace se zménila v kvétnu 1913, kdyz se kabinet
Sevketa Pasi rozhodl v ramci své politiky prevence konfliktu ukoncit némecko-britsky
antagonismus v Mezopotamii. Porta se tak postavila do role prostiednika mezi zajmy
obou mocnosti. Jednanim s Londynem byl povéten byvaly velkovezir Hakki Pasa,
kterému se 16. kvétna podafilo dosdhnout podpisu pfedbézné smlouvy o fi¢ni plavbé.
Jednalo se o prvni ze série dohod, které upravovaly pozici obou mocnosti
v Mezopotamii.2®? Némci postupné souhlasili s odloZenim stavby tiseku z Bagdadu do
Basry na neurcito a zavazali se nekonkurovat britské ficni dopraveé. Londyn mél na
oplatku prestat klast prekazky stavbé dréhy, za coz mu byla déle slibena tucast dvou

zastupcti v predsednictvu Bagdadské Zelezni¢ni spolecnosti. Jeho dominantni postaveni
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na fekach Eufrat, Tigris a Satt al-Arab bylo dale potvrzeno vznikem nové spoleénosti,
ktera pievzala prava na vystavbu a provoz ptistavii v Bagdadu a Baste. V jejim Cele stanul
britsky pfedseda, a britsky kapital ziskal také 40% podil. Pro politiky v Londyné vSak
bylo nejpodstatnéjsi, ze se spolecnost pii prepravé zbozi zavazala dodrzovat rovné
podminky bez ohledu na zemi ptivodu a stejnou zasadu pfijala také Bagdadska zelezni¢ni
spole¢nost. Z britského pohledu se jednalo o zna¢ny uspéch také proto, Ze touto dohodou
zanikla moznost, Ze by Némecko mohlo v Perském zalivu ziskat vlastni ptistav. Londyn
obdrzel pravo veta pro piipadné rozsiteni Zeleznice z Basry Kk pobiezi Perského zalivu, a
naopak se zavazal souhlasit s navySenim tureckych cel o Ctyfi procentni body. Béhem

v

jednani byl vyfeSen i problém Kuvajtu, ktery zustal souc¢asti Osmanské fise s autonomnim
statusem a Porta se zavazala nijak nezasahovat do jeho vnitinich zaleZitosti.3%?
Dosavadni jednani vSak probihala mezi Londynem na jedné strané a Portou ¢i
Bagdéadskou zelezni¢ni spolec¢nosti na strané druhé. K trvalému piekonani problémi
zbyvalo uzaviit pfislusSnou smlouvu mezi Némeckem a Velkou Britanii, ktera by
pfedchozi dohody potvrdila. To si vyzadalo celou prvni polovinu roku 1914. Béhem
rozhovort, které vedl za némeckou stranu v Londyné velvyslanec Karl Max knize
Lichnowski, byly projednavany otazky sfér vlivu a podminky dalsi vystavby zeleznic
vV Osmanské tiSi. Dne 28. bfezna byl vypracovan navrh ujednani mezi britskou
Spolecnosti izmirsko-aydinské drahy, Anatolskou Zelezni¢ni spole¢nosti a Bagdadskou
zelezni¢ni spolecnosti. Jeho hlavni ¢ast piedstavovalo vymezeni zon pusobeni trojice
spolecnosti a zavazek se vzajemné podporovat ve snaze ziskat v téchto oblastech koncesi
na stavbu drahy. Déle obsahoval podminky napojeni obou Zelezni¢nich siti a podminky
plavby na tureckych jezerech, kterd se nachézela na hranici mezi zénami jednotlivych
spole¢nosti.®® Po vyjasnéni téchto otdzek bylo mozné pfistoupit k uzavieni dohody. Ta
byla podepsana 15. ¢ervna 1914 ve formé tajné konvence v Londyné. Jeji ratifikaci v§ak

v

pozdrzZela separatni jednani mezi Némeckem a Osmanskou fisi, ktera se protdhla az do
vypuknuti prvni svétové valky.3%

Prestoze dohoda obou zemi nebyla ratifikovdna, v obdobi let 1913—1914 se
podafilo odstranit veSkeré spory mezi Berlinem a Londynem v oblasti Mezopotamie

a projekt Bagdadské drahy tak mohl nadale pokracovat bez jakychkoliv piekazek ze
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strany kterékoli velmoci. Pritahy spojené s dojednanim smluv a valecnymi konflikty
dokézaly v pfedchozich letech vystavbu Zeleznice natolik zpomalit, Ze po vypuknuti prvni
sveétoveé valky nebyla Bagdadska draha schopna plnit svlij pivodni ucel — zajistit rychly
presun vojsk. PotiZze se projevily zejména na chybéjicich usecich v pohofich Amanus
a Taurus, které byly v nouzovych podminkdch dokonceny az v srpnu 1917 a navic
s odliSnym rozchodem koleji, kvuli kterému bylo pfepravovany materidl nutné
opakované piekladat.3® V roce 1914 se tak Osmanska fise kvili chyb&jicim ¢astem drahy
nachazela z vojenského hlediska ve strategicky nevyhodném postaveni. Porta mohla
pocitat s tim, Ze tento deficit bude ve vyhledu nékolika dalsich let odstranén, avSak do té

doby predstavoval argument proti potencialnimu vedeni valky.

3.3 Vojenska mise Limana von Sanderse

Neuspokojivy vykon turecké armady béhem prvni balkanské valky vedl k ivaham o tom,
jak co nejrychleji a co nejvice zvysit jeji bojeschopnost. Jiz béhem konfliktu se uvazovalo
0 pozvani nové vojenské mise s podstatné SirSim pisobenim nez u téch predchozich. Od
pocatku bylo také jasné, ktera z velmoci by ji méla vyslat. Vzhledem k tomu, Ze turecké
jednotky byly organizovany podle pruského vzoru, a pfechod na jiny systém by si vyzadal
naro¢nou piestavbu celé armady, bylo prvni logickou volbou Némecko. K tomu méla
ostatng blizko i vétsina vojenskych Spicek, predev§im Izzet Pasa. Prvni krok
K jejimu vyslani ucinil pocatkem ledna 1913 jesté kabinet Kamila Pasi, kdyz se
prostfednictvim Wangenheima snazil zjistit podminky plsobeni francouzské vojenské
mise v Recku. Vedle snahy o zlepseni bojovych kvalit turecké armady piispéla k ivaham
kabinetu také snaha o depolitizaci armady, ktera méla pod velenim cizich distojniki 1épe
odolavat vlivu VJP. Stejny cil sledoval také Sevket Pasa, ktery tak po svém néstupu do
titadu velkovezira na Kamila v otazce mise logicky navézal.3%

Pocatkem dubna 1913 se Sevket obratil na vojenského atasé némecké ambasady
majora Strempela, aby jeho prostiednictvim pozadal cisate Viléma II. o vyslani
némeckého distojnika do Osmanské fiSe. Ten m¢l zodpovidat za vypracovani novych
plant k obrané Istanbulu, a jeho jmenovani mélo probéhnout az po skonceni balkanskych
valek. Timto postupem byla z véci vynechana Wilhelmstral3e, ktera se mohla vyjadfit az,
kdyz ji cisafiv poboc¢nik informoval o ptani Viléma II. turecké zadosti vyhovét. Statni

tajemnik Jagow poskytl sviyj souhlas s tim, Ze proti vyslani distojnika v dob¢€ miru nelze
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nic namitat. Cisaf vSak tuto odpovéd pochopil tak, Ze Zahrani¢ni tifad nenamita nic ani
proti dal$im v budoucnu uvazovanym misim.**’ Po tomto tsp&chu Sevket vyjadtil ptani,
aby v Osmanské Fi8i ptsobil vétsi pocet dustojnikti za podobnych podminek, jako jejich
francouzské protdjsky v Recku. Nésledng pak 22. kvétna pozadal cisafe prostfednictvim
Wangenheima o ,predniho némeckého generdla pro tureckou armddu®3®® Zadost
pocitala s vyslanim Sir§i mise, ktera méla byt zodpovédna za kompletni reformu
tureckého vojska. Pfestoze byl Wangenheim k uspéchu mise skepticky, doporucoval
turecké prani splnit. Argumentoval pfitom, Ze pfitomnost némeckych vojaki v Istanbulu
bude vhodnou protivahou vlivu britskych dustojnikd pusobicich Vv osmanském
namotnictvu. V pfipad¢ odmitnuti navic hrozilo, ze se Turci budou nuceni obratit na
nckterou dalsi velmoc, pfiCemZz zdjem o vyslani mise jevilo zejména rakouské
velvyslanectvi v Istanbulu.®® Dva dny po piedloZeni turecké Zadosti o ni informoval
Vilém II. u piilezitosti svatby své dcery Victorie Louisy také cara Mikulase II. a krale
Jittho V. Vilém II. nasledn¢ trval na tom, Ze oba dal$i panovnici proti vyslani mise
v daném okamziku nic nenamitali.3*

Se zdanlivé zajisténym souhlasem Ruska a Velké Britanie zbyvalo vybrat
vhodného velitele vojenské mise. Wangenheim byl toho nézoru, ze doty¢ny diistojnik
musi mit pfedevsim jisté osobni charisma a byt zvykly pasobit samostatné, aby tak mohl
pottebné reformy lépe prosadit. Za nutnou naopak nepovazoval znalost tureckych realii
a jazyka, nebot’ tento deficit mé&l byt vynahrazen asistenci ata$é Strempela.®!! Volba
nasledné padla na velitele 22. divize v Kasselu generala Ottu Limana von Sanderse. Svoji
kvalifikaci shrnul sam Liman nésledovné: ,, V pruské armadeé jsem prosel vsemi moznymi
posty, nalezel jsem mnoho let ke generalnimu Stabu, hodné jsem cestoval do zahranici,
ale Turecko jsem nikdy nenavstivil ani jsem nestudoval tamni poméry. “3*2 Proto pro ngj
bylo zna¢nym piekvapenim, kdyz byl 15. ¢ervna osloven, zdali by se ujal veleni némecké
vojenské mise. Vzhledem k tomu, Ze tkol pokladal za velkou Cest, se rozhodl nabidku
ptijmout. Nasledn¢ jej cisaf 30. Cervna jmenoval velitelem vojenské mise, avSak odjezd
do Turecka zdrZelo dojednani dalSich detailt jeho plisobeni. Wangenheim doporucil, aby

Liman dorazil do Istanbulu v utajeni co nejdfive, a mohl se tak jesté pred svym formalnim
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piijezdem seznamit s tamnim prostiedim. Porta naopak uptfednostiiovala, aby Liman
dorazil do Osmanské fiSe az poté, co budou definitivné uzaviena mirova jednani
s balkanskymi staty.31

Vzhledem Kk tureckému zapojeni do druhé balkanské valky a slozitosti
problematiky se ndslednd jednani protdhla az do podzimu 1913. Teprve 19. zafi
informoval Wangenheim Wilhelmstrale o dohod¢ s tureckou stranou. Liman se mél stét
velitelem veSkerych némeckych duastojnikti v tureckych sluzbach s pravem provadét
inspekce kdekoliv v Turecku. Pod jeho kontrolu mél spadat cely systém vojenského
vzdelavani, dale se mél stat clenem Nejvyssi valeCné rady a jeho piimému veleni mél byt
podiizen |. armédni sbor dislokovany v Istanbulu. Smlouva méla byt uzaviena na obdobi
pcti let s moznosti prodlouzeni. Sevketem zamysSleny zdmér depolitizace armady se
projevil v tom, Ze obsahovala také pojistky, které mély vlddnoucimu tureckému kabinetu
branit persondlné zasahovat do vedeni armady bez souhlasu velitele mise.3!* Na zékladé
tohoto navrhu pak méla byt vypracovana kone¢na smlouva. Celkovy pocet vyslanych
dustojnikti v€etné Limana byl stanoven na 42 osob, pfi¢emz do Osmanské fise méli
odcestovat jesté do konce roku.3!®

Po kvétnovém dotazu Viléma II. Zahrani¢nimu ufadu probihala veskera dalsi
jednani v pfisném utajeni. PoCatkem listopadu se vSak o udajném vyslani vétSiho poctu
némeckych generalli do Osmanské fiSe dozvéd¢l z tureckych zdroji Petrohrad. Nératov
zastupujici nepfitomného Sazanova konfrontoval s timto zjiSténim radu petrohradské
ambasady Hellmutha svobodného pana von Luciuse. Nératov prohlésil, Ze zatimco
samotny vycvik provin¢nich tureckych jednotek némeckymi distojniky by Rusko
neznepokojil, skutecnost, Ze by soucasti mise bylo také piimé némecké veleni tureckym
silam v Istanbulu, byla nepfijatelna.3!® Némecka strana oponovala, Ze ve skutecnosti je
soucasti mise pouze jediny generdl a odmitla, Ze by svym postupem mohla, ¢i dokonce
chtéla ohrozit ruské zajmy v oblasti Uzin. Usilovala pouze o dalsi zachovani Osmanské
fiSe, coz mélo byt dle jejiho nadzoru také v zajmu Petrohradu. Upozornila také na
skutec¢nost, ze cela idea vzesla z turecké strany.3!’ Zatimco obavy Nératova se podaiilo

Luciusovi rozptylit, Sazanov se po svém navratu do Petrohradu stavél k pritomnosti
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vojenské mise kriti¢téji a dotazoval se, zdali ma pod némecké veleni skutecné spadat také
|. armadni sbor a opevnéni v Uzinach. Ruské vyhrady podnitily jednani o modifikaci
vojenské mise. Berlin nestal o konflikt s Petrohradem a byl ochoten na ruské namitky
reflektovat, ovS§em kompletni stazeni mise nepiipadalo k ivahu vzhledem ke Skodam,
které by takovy krok zpiisobil cisafové prestizi a némeckym zajmm v Turecku.3!8
Jednani o problému Limanovy mise pokraCovalo ve dnech 17.—20. listopadu
béhem navstévy ruského piedsedy rady ministri Vladimira Nikolajevice Kokovcova
Vv Berliné. P#i schiizce mu kancléi Theobald von Bethmann-Hollweg zopakoval pfedchozi
argumenty, pro¢ Némecko nepovazuje pritomnost svych vojadkd za hrozbu Rusku.
Upozornil také na to, Ze pro ni jiz existuje precedens v podobné britské namoini mise
a francouzského veleni istanbulskému etnictvu. V pribehu jednéani se také ukdzalo, Ze
panovnici obou statii své vlady fadné neinformovali o kvétnovych rozhovorech, a ty
zustavaly co do detaili vojenské mise az do Kokovcovova setkani s Bethmann-
Hollwegem v nevédomosti.?® Oba statnici se shodli, ze se v tomto piipadé jedna do
znacné miry o nedorozumeéni, pro které Kokovcov ptedlozil dva mozné zpiisoby feSeni.
Vzhledem k tomu, Ze hlavni vyhrada ruské strany sméfovala k velitelské pravomoci
Limana nad I. armadnim sborem, navrhl takovou modifikaci smlouvy, podle které by m¢l
pouze inspekéni pravomoc. Druhou moznosti pak bylo ponechani zvazovaného znéni
pouze stim rozdilem, Ze by se misto Limanova pusobeni ptesunulo z Istanbulu do
Edirne.32° Kokovcov odjel z Berlina s nadgji, ze Némci se budou ruskym pianim fidit a
podminky némecko-turecké smlouvy budou patficné upraveny. Béhem schizky s
Luciusem 22. listopadu v tomto sméru naléhal na némeckou stranu také Sazanov, ktery
vSak jiz byl upozornén, Ze Bethmann-Hollweg neucinil v této otdzce pii jednéani
s Kokovcovem zadné zavazky.®?! O den pozd&ji pak Jagow prezentoval cisafi navrh
odpovédi Sazanovovi, kterd moznost modifikace smlouvy odmitala: ,,Jednani
S Tureckem jiz byla uzaviena v takovém rozsahu, ze zména podminek jiz neni v soucasné
dobé moznd. Nicméné general, ktery bude vybran jako vedouci mise, bude zplnomocnén
k tomu, aby znovu podrobné prezkoumal otazku, zda by bylo mozné presunout jeho sidlo

do Adrianopole nebo Smyrny. “322
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Némecka odpovéd’, ponechavajici i pfes odmitnuti jisty prostor k ustupkiim,
ruskou stranu neuspokojila. Sazanov némecké veleni tureckym jednotkam v oblasti Uzin
povazoval za nepfijatelné a ohrozujici zivotni z4jmy Ruska. Upozornoval na vliv, ktery
by mohlo mit v piipadé opétovnych nepokoju ¢i prevratu v Istanbulu. Petrohrad nadale
pokracoval ve vyjednavani s Berlinem, soucasné¢ se vSak obratil na své spojence
Vv Londyné a Patizi, kterym doporucoval podniknout spolecné kroky. Francouzské
| britské ministerstvo zahrani¢ni vyjadfily souhlas se Sazanovovym nazorem, Ze¢ neni
mozné pienechat UZiny a také ochranu diplomatt v Istanbulu némeckému generalovi.
Nejprve vsak doporucovaly pokraovat v jednani ohledné mozného pfesunu Limana
z Istanbulu do Edirne, a prozatim nevidély divod situaci eskalovat. Pafiz pak navic
vylougila dal§i zvazovanou moznost, totiz Ze by se Liman mohl pfesunout do Izmiru, coz
by bylo v rozporu s jejimi zajmy. Ochotu podniknout dal$i kroky projevili politici v PafiZi
a Londyn¢ az se zdanlivym krachem rozhovorti. Vzhledem k tomu, Ze vyslani mise
puvodné iniciovala Porta, na kterou mély mit jejich hrozby vétsi ucinek nez na Berlin,
rozhodli se proto ptisobit primarné na ni. Dne 29. listopadu francouzsky ministr zahranici
Stephen Pichon instruoval velvyslance v Londyné Paula Cambona, aby s Brity dohodl
spole¢ny postup proti Turecku. Vysledkem bylo vypracovani protestni noty 2. prosince,
kterou se dohodové velmoci vymezovaly proti némeckému vlivu v Istanbulu, a zv1asté
v oblasti Uzin.’?® Svilj souhlas s jejim znénim a piedlozenim identickych kopii Porté
poskytl také Grey. Jeji prezentaci vSak zdrzela skute¢nost, Ze Sazanov byl s nétou
seznamen az 4. prosince a ruska strana Zadala o odklad, nebot’ v dany moment se jednani
s Némeckem vyvijela slibné. Tentyz den vSak doslo také k vydani irade, kterym sultan
jmenoval Limana velitelem I. armadniho sboru v Istanbulu.®

Jiz n¢€kolik dni po vypracovani néty Grey Upustil od planu jejiho piedlozeni Porté.
Za touto zménou nazoru stal nejspise telegram velvyslance Malleta z 5. prosince, ve
kterém Mallet napsal, e pokud je mu znamo, oblast Uzin je z ptisobeni |. armadniho
sboru vyjmuta, a tudiZ povazuje predani noty za ponékud predCasny krok. Dale pak
upozornil, Ze v ptipad¢ pozadavku kompenzaci mohla protistrana poukazat na pfitomnost
britské ndmoini mise kontradmirala Limpuse. Dle jejich podminek byl Limpus ,,velitelem
lod’stva a ndmoinim poradcem®, jeho veleni tak v dobé miru podléhaly veskeré turecké

namoini sily a zodpovidal se pouze ptislusSnému ministrovi. Tato skutenost britskému
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ministerstvu zahranici az do tohoto momentu zcela unikla. Staly podtajemnik Nicolson
poukazal sice na fakt, ze existuje ,,rozdil mezi velitelem neefektivniho namornictva
a vrchnim velitelem posadky hlavniho mésta 3% Grey v$ak nasledné povazoval za nutné
pristupovat k problému velmi opatrné. Pfitomnost britské mise stavéla Londyn po celou
dobu trvani Limanovy aféry do nevyhodné pozice. V Turecku ptsobila jiz od inora 1909,
kdy mladoturci pozadali Brity o asistenci s obnovou svého namotnictva, zdecimovaného
uspornymi opatfenimi sultana Abdiilhamida II. V jejim Cele se postupné vysttidala trojice
veliteld, pficemz kontradmiral Limpus zastaval tento post od kvétna 1912. Pravé
v souvislosti s jeho nastupem doslo ke zméné formulace smlouvy, kterd z n¢j nove ucinila
také ,,velitele lod’stva®, aniz by si této zmény bylo ministerstvo zahrani¢i pIné védomo.>28
Limpus sehraval také dulezitou tlohu pfi zaji§tovani namotnich zakazek. Ze své funkce
vyznamné piispél napiiklad k uzavieni kontraktu se spole¢nostmi Armstrong a Vickers
na stavbu novych dokii v zalivu Izmit. Stazeni mise by tudiz mohlo kromé prestize a vlivu
poskodit také britské obchodni z4jmy.3%’

Vzhledem Kk piitomnosti Limpuse v Turecku se Britové nemohli podilet na
pfedloZzeni protestni ndty, aniz by poskytli protistrané argumenty a ukazali nemalou
davku pokrytectvi. Grey tudiz doporucil jeji predani odlozit a nejprve se dotazat Porty na
smluvni detaily némecké mise a jejich interpretaci. Sazanov s britskymi vyhradami
nesouhlasil a prezentoval podobné stanovisko jako Nicolson. Odmital srovnavat
bezvyznamné turecké namotnictvo s kontrolou armadniho sboru v citlivé oblasti.
Zaroven je vSak nutné fici, Ze tento argument mél ztratit svoji relevanci po o¢ekavaném
dodani modernich dreadnoughtii Turecku b&hem nésledujiciho roku.®?® P#i setkani
s Greyem 9. prosince poukazal na pfitomnost britské mise také doCasny chargé d affaires
némecké ambasady v Londyné Richard von Kiithlmann. Pozici Limana v Turecku
hodnotil analogicky kté Limpusoveé, Grey vsak vdanou chvili nebyl seznamen
s Limpusovymi pravomocemi a musel o jejich vyjasnéni zadat Malleta.®?® Sazanov
mezitim pfiSel s ndvrhem, ze pfesunu Limana do Edirne by bylo moZné snadnéji
dosahnout, kdyby se také Limpus piesunul mimo Istanbul. Z ruského hlediska by Slo

0 ideélni feSeni, které by umenSilo nejen némecky, ale také britsky vliv v tureckém
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hlavnim mésté. Proti tomuto feSeni vSak protestovala britska admiralita. Néasledné tak
13. prosince velvyslanci dohodovych stati pouze individualné piedlozili notu, ve které se
tazali na podrobnosti pisobeni némecké mise. Velkovezir Halim Pasa vSak odmitl na
kladené otazky odpovédét, nebot’ se dle jeho nazoru jednalo o interni tureckou zalezitost.
Stejné tak nevyhovél ani zadosti o poskytnuti textu smlouvy.3*°

Po netspésném tlaku velvyslanc na Halima Pasu v Istanbulu se situace dostala
do zdanliv¢ nefesitelného bodu. O den pozdé&ji navic do Istanbulu dorazil general Liman
von Sanders s ¢asti dastojnikt. Pii jeho prijezdu jej na nadrazi v Sirkeci slavnostné
privitali Izzet Pasa a Cemal Bey, od kterého Liman jesté tentyZ tyden prevzal veleni nad
I. armadnim sborem.®3! Nasledovalo povinné setkani se sultAnem a tureckymi politickymi
zapusobili pfiznivym dojmem. Paradoxné nejvice si béhem svého pilisobeni sté¢zoval na
obtiznou spolupraci s Wangenheimem. Ten Limana kratce po jeho piijezdu seznamil se
zpravou od Jagowa. Statni tajemnik jej vyzval, aby vzhledem k ruskym namitkam uvazil
pfesun do Edirne. Liman vSak setrvdni v hlavnim mésté¢ povazoval za nezbytné
k uspé$nému provedeni reformy a Edirne nepovazoval za vhodnou lokalitu33? Pfesto byl
ochoten se zménou souhlasit, pokud by se tim vyfeSily ndmitky Petrohradu. S planem
presunu vSak nesouhlasila Porta, ktera trvala na plivodnim znéni smlouvy a na rozdil od
Némcii nehodlala Rusku v celé zélezitosti ustupovat. V ptipadé, Ze by Britové v odpovédi
odvolali Limpusovu misi, pak slibila, Ze by ihned nihradou pozddala o vyslani
némeckého admirala.®3® Na rozdil od Porty nechtéla WilhelmstraBe krizi prohlubovat, ale
hledala z ni co nejrychlejsi cestu. Jagow nadale povazoval za nejlepsi feSeni modifikaci
mise, s ¢imz souhlasil také Wangenheim, ktery doporucoval vyckat, a poté jmenovat
Limana inspektorem jednotek v evropské ¢asti Turecka. Veleni vzorového Il. armadniho
sboru v Edirne se pak mél ujmout jiny némecky distojnik. Wangenheim ale soucasné
upozornoval na to, ze némecké veleni shoru v Istanbulu je pro Rusy pouze zastupny
problém, nebot’ Petrohrad chtél vzhledem ke svym sntim o ovladnuti Uzin pfedev§im
zabranit modernizaci turecké armady.33
Béhem nasledujicich dni se Wangenheim snazil ptesvédcit Halima Pasu, aby

poskytl sviij souhlas k nastinénym zménam. Soucasné apeloval na Gierse, aby zatim

330 KERNER, Liman von Sanders Il1., s. 549-550; WEBER, s. 37.

331 Le Stamboul, 15. 12. 1913, XLVII/194. Cemal Bey se nasledné ujal postu ministra vefejnych praci.
332 LIMAN VON SANDERS, s. 14—15.

333 Telegram Wangenheima Zahrani¢nimu tfadu, 16. 12. 1913, GP, sv. XXXVIII, s. 260-261.

33 Soukromy dopis Wangenheima Jagowovi, 17. 12. 1913, GP, sv. XXXVIII, s. 265-268.
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Rusko nepodnikalo zadné dalsi kroky. Vojensti atasé obou ambasad pak méli hledat
kompromis v podob¢ uprav podminek Limanovy mise pfijatelnych pro vSechny dotcené
staty. Petrohrad tento smiflivy pfistup nacas uklidnil, avSak koncem prosince jiz
Sazanovovi dochazela trpélivost a zacal opét uvazovat o spolecném zakroku dohodovych
statl vici Porté. Zatimco Patiz pfislibila podporu, Grey véfil uptimnosti némeckych snah
o nalezeni vychodiska, a nadale ziistdval zdrzenlivy.3® Wangenheimovi se zatim podatilo
presvédcit tureckou stranu, aby dala Gpravé mise své svoleni, novy problém ale vyvstal
s neochotou Rusii akceptovat Limana jako oblastniho inspektora. Rad¢ji by jej vidé€li jako
generalniho inspektora celé turecké armady, coz vSak znamenalo vyznamné povyseni,
pro které Wangenheim nemé¢l souhlas Porty. Giers navic 23. prosince pozadoval, aby byly
patficné zmény provedeny do deseti dnil, coz Wangenheim oznacil za nemozné. Pfestoze
tedy ob¢ strany dosdhly pfedbéZzné dohody a Wangenheim pfislibil Giersovi Limantv
presun dle ruského prani, napéti nadale zistavalo vysoké. Wangenheim koncem prosince
odcestoval do Berlina, kde na poradé s Jagowem navrhl feseni, které mélo Portu ptimét
souhlasit s Limanovym jmenovanim generalnim inspektorem celé turecké armady.
Navrhl, aby cisaf povysil Limana do hodnosti generala jezdectva, nacez by mél byt podle
smlouvy automaticky povysen do odpovidajici hodnosti téz v turecké armad¢. Liman by
se tak stal v Osmanské i8i marsalem, a tudiz by se mohl vzdat veleni . armadniho sboru
a uyjmout se vyssi funkce. Timto postupem by pak Rusové dosahli svych pozadavk, aniz
by Turci ¢ Némci ztratili tvar.3*® Nasledné plan schvilil také cisaf, Rusové viak méli byt
informovani aZ po ziskani tureckého souhlasu.

V Istanbulu vSak 3. ledna 1914 zkomplikovala situaci vyména na postu ministra
véalky. Izzeta Pasu, ktery jiz predbé&Zné souhlasil s modifikaci smlouvy, vystfidal Enver
Pasa.®¥” Rada némeckého velvyslanectvi v Istanbulu Gerhard von Mutius posléze vyjadfil
obavy, Ze se mu sice podaii ziskat pfiznivé stanovisko velkovezira, ale cely plan mize
ztroskotat pravé na odporu Envera, Talata a Cemala. Enverovo jmenovani ministrem
valky navic vyvolalo dal$i odpor Petrohradu, ktery jiz ztratil viru v némeckou snahu
0 kompromis. Mutius proto doporucil, aby byl Berlin pfipraven v piipadé nesouhlasu
Turkim Limanovo jmenovani ,,vnutit* tim, Ze cisaf generdla povysi u ptilezitosti svych

narozenin. Liman pak mél rezignovat na post velitele I. armadniho sboru a Berlin mé¢l

335 Soukromy dopis Greye Goschenovi, 2. 1. 1914, BD, sv. X/1, s. 407.
3% Zprava Bethmann-Hollwega Vilému I1., 31. 12. 1913, GP, sv. XXXVIII, s. 283-284.
337 e Stamboul, 3. 1. 1914, XLV1I/3.
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trvat na odpovidajici zmén& hodnosti v turecké armadé.®® Enver vSak navzdory
Mutiusovym obavam s predlozenym feSenim posléze souhlasil, a cisaf tak mohl za
souhlasu Turki Limana 14. ledna povysit na generéla jezdectva.>*

Po necelé tii tydny od Giersova jednani s Wangenheimem se ruska vlada zabyvala
otazkou, jaké kroky dale ucinit, pokud nebude jejim pozadavkiim vyhovéno. Na zadost
Sazanova proto car na 13. ledna svolal zvlastni konferenci, na které mély byt formulovany
zasady dalSiho postupu. Jeji G¢astnici se shodli na tom, ze némecké veleni v Istanbulu je
nepfijatelné a Rusko musi byt pfipraveno héjit své stanovisko i za pouziti vyjimecnych
prosttedktl. Nejprve mél byt ve spolupraci s Londynem a Pafizi zahdjen finan¢ni bojkot
Turecka, po kterém mélo nasledovat stazeni velvyslanct z Istanbulu. V pfipadé, ze by
Porta neustoupila, ji mélo byt pfedlozeno ultimatum, po jehoz uplynuti mélo Rusko
okupovat vybrand izemi v severni Anatolii. Rusko tak bylo pfipravené riskovat valecny
konflikt s Osmanskou ¥isi, byt za podminky francouzské a britské podpory.3*° Vysledky
konference vSak zlstaly pouze v teoretické roving, nebot’ den po jejim zahdjeni byl
Petrohrad némeckou stranou informovdn o Limanové povySeni a pfesunu do funkce
generalniho inspektora.

Jakmile bylo oznameno, ze se Liman stane generalnim inspektorem, byla krize
v zasad¢ u konce. Pfitomnost némecké vojenské mise v Turecku vSak i nadale pasobila
Vv rusko-némeckych vztazich negativné, nebot’ Petrohrad dosahl jen ¢aste¢ného uspéchu
a nadale se obaval reformy turecké armady pod Limanovym vedenim.3*! Konference
z 13. ledna také ukazala, ze Rusko je ochotné v piipadé ohroZeni svych zajmt v Uzinach
riskovat vypuknuti valky. Postup zvazovany v jejim priabéhu bylo mozné uplatnit
I v jinych ptipadech. Limanovy snahy o reformu turecké armady zatim narazily na realitu
tureckych podminek. Jeho plsobeni komplikoval také novy ministr valky Enver, ktery
nemél na rozdil od Izzeta s Limanem dobré osobni vztahy, a choval odli§né predstavy
0 vedeni turecké armady. Kratce poté, co se ujal ufadu, navic Enver provedl rozsahlé
Cistky v fadach starSich dustojnikid, ktefi byli hlavnimi stoupenci spoluprace
s Némeckem. Enver nesouhlasil s fadou zmén, které se Liman snazil prosadit, jeho
postaveni jedné z piednich osobnosti VJP navic mafilo pilivodni zdmér depolitizace

armady. RovnéZ Liman nebyl s mistnimi podminkami spokojeny a tureckou politiku

3% Telegram Mutiuse Zahrani¢nimu tfadu, 9. 1. 1914, GP, sv. XXXVIII, s. 291.
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1928, 19, s. 102.
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V nasledujicim obdobi ovliviioval také vzdjemny antagonismus mezi vedenim némecké

vojenské mise a ¢asti VIP z okruhu Envera.3%?

32HALEY, Desperate Ottoman I., s. 43—44; LIMAN VON SANDERS, s. 19. Ke $patnému dojmu Limana
z turecké armady nepochybné prispél také incident, kdy jeho dvé dcery obtézovala skupina vojakda.
WEBER, s. 49.
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4 Velka valka na obzoru

4.1 Hledani spojence

Osmanska fiSe vstoupila pod kolektivnim vedenim VJP do roku 1914 po dlouhé dobé
vnitropoliticky stabilni. V prvnich mésicich se také podatilo dojednat ptedbézné dohody
ve veétSiné otdzek mezindrodni povahy. Diky tomu se mohla téSit relativné klidnému
obdobi, které ji davalo prilezitost dale prohlubovat své reformy. Vedeni VJP pocitalo
S tim, Ze v blizké dobé bude moci té€zit z vysledkii némecké vojenské mise, posunu
k narodnimu hospodafstvi a spravnich reforem. Z fady cild vyty¢enych po konci prvni
balkanské valky tak Porté v roce 1914 zbyvaly tii. Vedle snahy o navraceni Egejskych
ostrovl to bylo zajiSténi vojenského spojenectvi a zruseni kapitulaci. Posledni dva cile
spolu uzce souvisely. Kapitulace piedstavovaly pro Turecko hlavni pfekazku na cesté
k rovnopravnému postaveni S evropskymi staty. Jejich odstranéni vSak nebylo podle
vedeni VIP moZné dosahnout bez pomoci silného spojence. Osmanska fiSe vSak byla stale
vojensky slaba a neméla ptipadnému partnerovi co nabidnout. Porta doufala, ze se tato
situace zméni po dodani objednanych valecnych lodi a reformé¢ armady. Ocitla se vSak
Vv nefesitelné situaci, nebot’ dal§i modernizace vyzadovala vice finan¢nich prostredk,
které nebylo mozné ziskat bez dalSiho zadluZeni, ¢i bez zruSeni kapitulaci. Turecti
diplomaté ptesto usilovali o nalezeni spojence, nicméné jejich ¢innost v tomto sméru
zustavala dlouho netspé&sna.>*

Ani ¢lenové VIP se nebyli schopni shodnout, na kterou z mocnosti by se méli
orientovat. Armada a Enver Pasa vzhledem k dosavadni spolupraci logicky preferovali
Némecko, ovsem mezi civilni ¢asti VJP dosud existovaly zna¢né sympatie k Velké
Britanii a Francii, pro kterou se opakované vyslovoval Cemal Pasa. VétSina se vSak
shodovala, Ze je tieba prijmout jakoukoliv nabidku, ktera se naskytne od kterékoliv
z velmoci. MenSinova ¢ast se snahou najit spojence naopak nesouhlasila a odsuzovala
piitomnost cizich vojenskych misi jako predstupen postupného rozdéleni iige.>**
K prohloubeni sporti pfispé€la obnova parlamentniho Zivota v zemi. Poslanecka snémovna
po volbach z pielomu let 1913 a 1914 zasedla 14. kvétna 1914 k ustanovujici schiizi, na

které byl jejim predsedou zvolen Halil Bey.3*® Ve svych projevech pozadoval uginit

konec podifizenému postaveni Osmanské fiSe. Porta méla podle jeho nazoru také

33 AKSAKAL, Ottoman Road to War, s. 3—4.

34 MANGO, s. 126.

35 Halil Bey byva nékdy podle svého mista plivodu nazyvan Milasli Halil, Cast&ji se vSak v literatuie
objevuje s pfijmenim Mentese, které vSak ziskal az po reformé v roce 1934.
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povinnost osvobodit Reky okupovana tizemi. Tato agresivni rétorika viak piipadné
spojence spiSe odrazovala. S Halilem nesouhlasila nacionalisticka skupina, jejiz
myslenky shrnul spisovatel Naci Ismail Bey. Pozadoval po Turcich, aby se oprostili od
svého imperialniho dédictvi. Namisto snahy o znovuziskani ztracenych uzemi méli radéji
budovat novy turecky narodni stat. Za ptiklad mu slouzilo Sardinské kralovstvi, které se
zbavilo dédictvi Rimské Fie a polozilo zaklad moderni Italii. Vedeni VJP se s Naciho
postoji neztotoznilo a samo zastavalo spiSe umirnénou verzi Halilovych ideji. Naciho
myslenky vsak ovlivnily skupinu kolem Fethiho Beye a Mustafy Kemala.34®

Ani vladnoucim ptedstavitelim VJP, tedy piedev§im Halimu Pasovi a triumviratu
Envera Pasi, Cemala Pagi a Talata Beye vSak nelze pfi¢itat pfehnané ambice. AZ na
vyjimky se jejich plany omezovaly na defenzivni strategii a zajiSténi dalSiho pfeziti
Osmanské fiSe. Valka méla byt vedena pouze, pokud se k tomu naskytne vhodna
prilezitost, coz odpovidalo zkusenosti z druhé balkanské valky. Prestoze turecké narodni
uvédomeéni béhem roku 1914 stale nartstalo, myslenky panturkismu ztstavaly i nadale
na okraji zajmu. | Enver, ktery je s touto ideologii nejcastéji spojovan, ji pfijal az na
sklonku prvni svétové valky, kdy se zdalo, ze jejich cili bude mozné dosdhnout diky
kolapsu Ruského impéria.3* Usili Porty tak v roce 1914 sméfovalo piedevsim k cili uinit
Z Turecka zadaného spojence. Jednim ze zptsobt, jak toho hodlala dosahnout, bylo
vyznamné zvySeni schopnosti vlastni armady. Tohoto ukolu se po svém jmenovani do
funkce ministra valky naplno ujal Enver Pasa. Mél tu vyhodu, Ze diky svému postaveni
a statusu hrdiny mohl provadét 1 velmi radikalni zmény, aniz by to zpiisobilo zavazné
politické problémy. Jiz po nékolika dnech ve funkci tak zahajil rozsahlé Cistky, béhem
kterych bylo penzionovano asi 1100 distojnikli v€etné dvou marsali, 33 diviznich
a 95 brigadnich velitell. Za Enverova plisobeni bylo mozné zmény provadét rychlosti,
ktera nebyla za ptedchozich ministrd predstavitelna.3*8

Enverovy plany zahrnovaly také dal$i modernizaci arméady véetné€ novée vzniklého
letectva, které Turci budovali ve spolupraci s Francouzi odroku 1911. Bé&hem
balkanskych valek mohla Osmanska fiSe nasadit celkem deset strojii. Pravé vzdusné sily
se Enver v unoru 1914 pokusil pouzit jako symbol propagované modernizace a pfisel

s mysSlenkou slavnostniho letu z Istanbulu do Kahiry (¢imz méla byt pfipomenuta také
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skute¢nost, ze Egypt byl dosud po formalni strance soucasti Osmanské fise).3*® Rano
8.unora 1914 odstartovala z Istanbulu dvojice letadel.>® Be&hem letu vsak doslo
k technickym problémutim, kvili kterym oba stroje havarovaly, coZ si vyzadalo také Zivoty
posadek. Cestu mél dokonéit tieti stroj, ani ten viak nedoletél do cile. Usp&né ji
dokoncilo az ¢tvrté letadlo, které pristalo v Kahite 9. kvétna 1914. Jeho ptilet byl navenek
prezentovan jako triumf, ale pro Envera byl projekt ve vysledku spise zklamanim, nebot’
pii ném Turecko pfislo o nemalou ¢ast svych vzdusnych sil a zkuSenych letct. Pozitivnim
vysledkem celého projektu se tak stalo paradoxné to, Zze diky nehodam prvnich stroju
doslo k uspotradani sbirek na nadkup novych letadel podobné, jako jiz diive u véale¢nych
lodi.®!

Pfitomnost Limanovy mise v Turecku zahy pfinesla prvni vysledky v reformnim
usili. Na jafe 1914 vSak paradoxné snizovala ochotu Némecka uzavfit spojenectvi
S Tureckem. Prusky generalni §tab se totiz diky Limanovi mohl podrobné seznamit se
skuteénym stavem turecké armady. Séf §tabu polni marsal Helmuth von Moltke mladsi
pak v bieznu oznacil Turecko za ,mrtvého muze na Bosporu“ a povazoval jej za
z vojenského hlediska zcela bezcenné.®? I kdyz se toto hodnoceni ukazalo byt pozdé&ji
nepravdivé, nelze se mu ve svétle Limanova popisu stavu turecké armady podivovat:
., Navstivil jsem vojdaky 8. divize v Tschorlu [Corlu], kteri se nachdzeli v naprosto
zoufalém stavu. Diistojnici neobdrzeli jiz Sest az osm mésicii zadny plat [...] Muzstvo jiz
léta nevidélo Zold, bylo Spatné Ziveno a obleceno do otrhanych uniforem. 353

Snaha nalézt potencionalniho spojence byla z¢asti motivovana hrozbou, kterou
predstavovalo Rusko. VétSina Cleni VJP si Petrohrad nedokazala ptedstavit jako
spojence, povazovala jej naopak za hlavniho nepfitele. Také odpor Dohody béhem krize
ohledné¢ Limanovy mise nékteré z nich utvrdil v domnéni, ze zapadni mocnosti jiz
ptislibily Istanbul Petrohradu.®®* V roce 1914 vsak piekvapivé doslo k jistému zlepSeni
rusko-tureckych vztahti, zejména v hospodaiské oblasti. Prvni naznaky otepleni se
objevily kratce po zazehnani Limanovy krize, kdyZ Izvolskij doporu¢il nadale neblokovat
francouzské pijcky. Obaval se, Ze by francouzské Uvéry mohly byt nahrazeny

némeckymi, a doporucoval posileni vlastni pozice v zemi s cilem vyvazit vliv Berlina.
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Otazce daliho vztahu Petrohradu s Istanbulem a mozného zaboru UZin se v Rusku
vénovala také ndmoini konference zahéjena 21. unora 1914. Panovala na ni shoda, ze se
Rusko nejspise nebude moci zmocnit Istanbulu, aniz by piitom nevyvolalo v§eobecnou
evropskou valku. V piipadé¢ jejiho vypuknuti vsak hrozilo, ze by Rusy mohla v ovladnuti
Uzin piedstihnout jina velmoc.3%®

Konference reagovala také na pokracujici program turecké namoini vystavby.
Rusové méli po dodani objednanych tureckych lodi z Anglie ztratit dosavadni pfevahu
v Cerném mofi, a to az do roku 1917. Porta navic ve snaze ziskat pfevahu nad Reckem
usilovala o ndkup dal§ich bitevnich lodi, coz by pozici Ruska jesté dile zhorsilo.®®
Pocatkem roku 1914 kolovaly zvésti o planech vlad Argentiny a Chile prodat své
rozestavéné dreadnoughty. Logickym zdjemcem by v takovém piipadé¢ byla Porta.
Petrohrad se snazil této moZnosti zabranit a po jednanich se spole¢nosti Armstrong
Whithworth ziskal ujisténi, ze pii pfipadném prodeji lodi bude z moznych zdjemct
Turecko automaticky vytazeno. Petrohrad pak sdm usiloval o odkup chilskych bitevnich
lodi, ptestoze ruskd vlada doposud uptednostiiovala domaci vystavbu s imyslem podpofit
vlastni primyslovou produkei. V roce 1914 vsak byla situace z ruského pohledu natolik
vazna, ze byla ochotna od této strategie odstoupit. Noveé zakoupené lodé mély podpofit
ruskou Baltskou flotilu, jejiz vyznamna ¢ast se méla presunout do vychodniho Sttedomofi
a vyvazit tak pomér sil. Tento plan vSak ztroskotal na rozhodnuti Santiaga de Chile si obé
rozestavéné lodé ponechat.®®’

V pribéhu namoini konference byla znovu diskutovana také proveditelnost
mozného obsazeni UZin vojenskou operaci. Zde se viak Rusové setkali s faktorem, ktery
tuto moznost bez pomoci dalSich velmoci v podstaté vylu¢oval. Disponovali totiz pouze
velmi omezenym obchodnim lod’stvem. Az 95 % piepravy ruského zbozi v Cerném mofi
zprostfedkovavaly lod¢ jinych zemi. Pfepravni kapacita vSak byla nutnou podminkou
uspeéchu podobné operace. Bez dostatecného mnozstvi lodi nebylo 1 pii ziskani ndmotni
pifevahy mozné vcas presunout a zasobovat potiebny pocet vojaki, aby bylo mozné
vybudovat v oblasti Uzin pfedmosti. Armadni $pi¢ky pak poukazovaly na to, Ze ruské
lodé mély jesté navic zajistovat zasobovani jednotek na Kavkaze. Uastnici konference

se shodli na nutnosti na vSechna tato zjisténi reagovat. Bylo schvéleno vytvofeni specidlni
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expedicni jednotky, ktera méla byt v pfipad€ nutnosti piipravena k obsazeni Istanbulu.
Déle méla byt podniknuta opatieni k okamzitému navyseni pfepravnich kapacit ruského
namotnictva. Tu mély uvolnit také nové naplanované zeleznice na Kavkaze. Dne
30. bfezna 1914 pak byla schvalena také vystavba dodatecného Ctvrtého dreadnoughtu,
ktery mél pojistit pfevahu Ruska v Cerném mofi i pies piipadné dalii akvizice tureckého
ndmotnictva.®*® Ptes schvaleni téchto opatieni, které mély slouzit v podstaté ofenzivnim
ucelim, vedla konference k vylouceni moznosti uto¢né valky s Osmanskou fisi
minimalné do roku 1917.

Zatimco v Rusku probihala ndmoini konference, Porta prodélala v disledku
némecké podpory Athén opétovny piiklon smérem k Dohod¢. Velkovezir Halim Pasa se
pokousel dale zlepsit Spatné vztahy s Petrohradem a podpofil vznik nové Spolecnosti
osmansko-ruského pratelstvi. Rovnéz Giers po navratu z konference hovofil o nutnosti
prozatim zachovat celistvost Osmanské fise a v mezidobi rozvijet obchodni vztahy.*°
Podobné¢ ptiznivy postoj zaujal Istanbul také vici Pafizi a Londynu, pfedevSim ve snaze
ziskat od Francie dal§i avér. Toho se Cavidu Beyovi podatilo dosahnout v pribéhu dubna
1914 vyménou za Gstupky v oblasti zeleznic a poskytnuti daiovych vyjimek pro vybrané
francouzské instituce pusobici v Turecku. Porta se také zavazala, ze uvér pouZije na
nakup vojenského materialu z Francie.3°

Docasny pokus o piiklon k Dohodé neznamenal zpfetrhani vztaht s Trojspolkem.
Turklim v danou chvili vyhovovalo jednat o alianci s obéma mocenskymi bloky. Halim
Pasa varoval Pallavicinho, Ze pokud Viden nepodnikne patfi¢né kroky, tedy pokud
neza¢ne vazné uvazovat o uzavieni spojenectvi, mohl by v Istanbulu nakonec pievazit
rusky vliv. Obdobné Wangenheima varoval Halil Bey, podle kterého bylo Rusko ve
vztahu k Turecku silngjsi a aktivnéjsi nez Némecko, a Porta je s nim proto nucena hledat
porozuméni.**! Béhem jednani s Némeckem sehraval dilezitou tlohu také Enver Pasa.
Stavél se do role hlavniho stoupence aliance s Berlinem, poukazoval vSak na odliSny
nazor ve zbytku VJP. Doporucoval proto Wangenheimovi, aby Némecko projevilo
Osmanské ti$i vétsi podporu. Soucasné jej informoval o ve skute¢nosti neexistujici

nabidce spojenectvi s Rumunskem a Reckem pod zastitou Dohody, kterou mélo Turecko

358 KERNER, Liman von Sanders IV., s. 105-106.

39 CORRIGAN, H. S. W., German-Turkish Relations and the Outbreak of War in 1914. A Re-Assessment.
In: Past and Present 36, 1967, 1, s. 149.

360 CEMAL, s. 74.

31 Telegram Wangenheima Zahrani¢nimu Gfadu, Istanbul 6. 4. 1914, Politisches Archiv des Auswirtigen
Amts (dale PAAA), Politik, Orientalia Generalia 5, RZ 201/14503.

93



obdrzet. Podle Envera byla tato nabidka stale aktualni a Porta ji nepfijala pouze vzhledem
K upiimné snaze radéji uzavfit alianci s Némeckem.3%2

Vrcholem tureckych snah o zlepSeni vztahii s Ruskem byla navstéva Talata Beye
a Izzeta Pasi v Livadiji na Krymu v kvétnu 1914. Porta vyuZila zvyku z doby sultana
Abdiilazize, podle kterého pii pobytu cara v tamnich laznich vzdy vyslala zdvotilosti
delegaci. Talatovi se béhem navstévy naskytl prostor k tomu, aby s rovnéz pritomnym
Sazanovem projednal fadu otazek. Chtél jej ubezpecit, ze turecké ndmotni zbrojeni, ani
Limanova mise nejsou namifeny proti Rusku, a to si nema d¢lat z kroka Porty obavy.
Talat se také snazil zjistit, jak by Rusko reagovalo na piipadny konflikt s Reckem,
zatimco Sazanov povazoval jedndni za vhodny zdklad pro posileni ruského vlivu
v Turecku s cilem zajistit Rusku misto ve Spravé osmanského vefejného dluhu.®®
Nejvyznamnéj$i moment celého jednani vSak ptiSel az v jeho zavéru. V den planovaného
odjezdu turecké delegace m¢l Talat Paga navrhnout Sazanovovi uzavieni plnohodnotného
vojenského spojenectvi, kterym by byly garantovany také ruské zajmy v Uzinach.
Sazanov byl timto navrhem piekvapen, byl vSak o ném ochoten uvazovat. Hlavni
ptekazkou k tomu, aby Rusko spojenectvi piijalo, byla reakce ostatnich velmoci. Bylo
ziejmé, ze v Berling, a pfedevs§im ve Vidni by aliance vyvolala zna¢né znepokojeni. Ani
z Pafize a Londyna nebylo mozné ¢ekat ptizniva stanoviska, coz ukazaly jiz ptedchozi
Nératovovy a Carykovovy pokusy o sblizeni vroce 1911. Jednani pokradovala
Giersovym prostfednictvim 1 v nasledujicich tydnech. PrestoZze i velvyslanec byl
spojenectvi naklonén, rozhovory nakonec skoncily bez vysledku. Navstéva v Livadiji
byla pfesto pro tureckou stranu Uspéchem, nebot” se ji alespon podaftilo zlepSit vztahy
s Petrohradem. Jednani navic vyvolala dalsi obavy Berlina a Vidné, pro které byla cesta
ukazkou toho, Ze se Porta nemusi spoléhat pouze na piizei Trojspolku.%*

Sblizovani s Ruskem vyvolavalo na jafe 1914 znepokojeni v Rakousku-Uhersku,
jehoz zahrani¢ni politika vSak byla paralyzovana neshodami s Némeckem. Viden vidéla
profeckou politiku Berlina jako zdsadni omyl. Sama preferovala moznost spoluprace
s Bulharskem a Tureckem a napojeni obou stati na Trojspolek, ov§em némecka podpora

Athénam byla v rozporu s touto variantou. Porta si byla naopak dobfe védoma snah Vidné

vybudovat vlastni blok spojencti na Balkan¢, a pokusila se této skuteCnosti vyuzit
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ke zlepSeni svych vyhlidek na uzavieni spojenectvi. Halimliv kabinet navazal na
ptedchozi rozhovory se Sofii o uzavieni aliance, diky které by pak Porta mohla nabidnout
Trojspolku nejen svoje, ale také bulharské sily. Tento plan vSak narazil na neochotu
bulharského kabinetu ¢init zavazky, které by mohly Bulharsko zavést do nového
konfliktu, a dohod¢ nebyl pfilis naklonén ani car Ferdinand. Jednanim se Sofii nepomohlo
ani personalni obsazeni tamni turecké legace. Vyslanec Fethi Bey se vzhledem ke své
rivalité s Enverem zatadil do Cemalova okruhu. Cemal Pasa byl ale stoupencem orientace
na zapadni velmoci, které nemély o spojenectvi Bulharska velky zajem. Také Mustafa
Kemal, ktery v Sofii pusobil jako vojensky ata$é, pred spojenectvim s Bulharskem
varoval. Kemal navic vyvolal mensi diplomaticky incident, kdyz vedeni turecké armady
upozornil na skute¢nost, Ze podle jeho zdroji Némci za balkanskych valek ptedavali
Bulhariim zpravy o pohybu tureckych vojsk. Jakkoliv mohly byt tyto informace pravdivé,
vzhledem Kk pfitomnosti Limanovy mise nebylo jejich Sifeni zadouci, a cela aféra tak
skon¢ila Kemalovym napomenutim a zdkazem se o véci dale zmitovat.’®® Vedle
Bulharska usilovala Porta také o sblizeni s Rumunskem, které povazovala za piiznivé
naklonéné Trojspolku, jehoz vliv ale v zemi i pfes existenci tajné spojenecké smlouvy
v roce 1914 rychle upadal. Bukurest veskeré namluvy ze strany Istanbulu odmitla a trvala
na zachovani tizemniho stavu po druhé balkanské valce. Pies kladné ohlasy z Vidné vSak
kroky Porty nevedly k zadané odezvé ze strany Némecka, jenz o spojenectvi s Tureckem
neuvazovalo.3®®

V Cervnu 1914 se zacaly projevovat také uspéchy snah o postupné sbliZeni
S Francii. Zasluhy lze pfipsat pfedev§im Cemalu Pasovi, ktery o n€kolik mésict diive
ptispél k zaloZeni vyboru francouzsko-tureckého pratelstvi a ve své pozici ministra
namotnictva zadal n¢kolik vyznamnych zakazek francouzskym spole¢nostem. Tato
¢innost mu pfinesla pozvani k Gi€asti na vojenskych manévrech francouzského
namotnictva konanych v prvni poloviné Cervence. To ptfedstavovalo pftilezitost zah4jit
jednani s vladou v Pafizi. Halim Pasa povéiil Cemala tikolem nadnést béhem jeho cesty
otazku Egejskych ostrovll a pokusit se Pafiz presvédcit pifijmout turecky navrh feSeni
pocitajici s udélenim autonomie. Cemal hodlal béhem jednani piedlozit také nabidku
vojenské aliance, nicméné velkovezir nevétil, ze by ji byla francouzskd vlady ochotna

prijmout.®®’
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Zatimco se Cemal Pasa v Istanbulu pfipravoval na odjezd do Pafize, zastihla Portu
zprava o atentatu spachaném na arcivévodu Frantiska Ferdinanda d’Este. Turecka
diplomacie jeho smrt povazovala za ztratu. Turecky chargé d’affaires ve Vidni se
0 zavrazdéném arcivévodovi vyjadiil jako o Clovéku, jenz mél potencial reformovat
habsburskou monarchii.*® Podle chargé d’affaires v Berlingé Edhema Beye zemfel
arcivévoda proto, e byl prekdzkou podvratnym aktivitiam Srbska a Cerné Hory
financovanych [!sic] moskevskou pokladnou.®*® Turecka diplomacie podrobné sledovala
dalsi vyvoj po atentdtu. Pfipadna eskalace mohla Osmanské tiSi usnadnit vstup do
jednoho z mocenskych bloki. Toho si byl védom také Cemal, ktery planoval sejit se
béhem své cesty s francouzskym premiérem Reném Vivianim. Ten vSak doprovazel
prezidenta Raymonda Poincarého na cesté do Ruska. Cemal se tak musel spokojit pouze
se setkanim s feditelem politického odboru ministerstva zahrani¢i Pierrem de Margeriem.
Béhem schiizky nejprve vznesl otazku Egejskych ostrovii a predlozil tureckou predstavu
jejiho feseni. Pokud by jej Pafiz akceptovala, a navic souhlasila se spojenectvim
s Tureckem, nabizel ji také neutralitu Bulharska a moZnost dokoncit obkli¢eni Trojspolku
v Evropé.3’® Margerie vSak reagoval podobné jako Sazanov o necelé dva mésice diive.
Prohlasil, Ze turecka nabidka je zajimava, nicméné by s ni museli souhlasit také premiér
a prezident. Francie navic nemohla uzavtit spojenectvi s Tureckem, aniz by to nejdiive
konzultovala se svymi dohodovymi partnery. V dany moment tudiz Cemalovu nabidku
odmitl, adoporucil pokracovat v dalSich jednanich prostfednictvim velvyslanectvi
v Istanbulu. Cemal tak svoji cestu do Francie ukonéil 18. Cervence, aniz by dosahl
jakychkoliv hmatatelnych vysledki.3™

Véznosti situace béhem Cervencové krize si byla Porta plné védoma nejpozdéji od
17. Cervence, kdy ji Edhem Bey informoval o konzultacich, které probihaly mezi
Némeckem a Rakouskem-Uherskem ohledné textu noty, ktera meéla byt piedana
Beélehradu. Podle Edhema byl jeji obsah pro Srbsko nepfiijatelny, z c¢ehoz soudil, Ze Viden
hodl4 vyvolat valku, ve které pocita také se spolupraci Bulharska. Nad¢ji na zachovani
miru vSak dle n¢j predstavoval zdrzenlivy pfistup Berlina, ktery si jest¢ mohl vyminit

zmirnéni néty.3"2 V Halimoveé kabinetu i vedeni VIP zacaly probihat diskuze o tom, jak
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se ma Osmanska fi$e v piipadé vypuknuti valky zachovat. Cast kabinetu véetné Halima
Pasi a Cavida Beye byla zdrzenliva a chtéla prilezitosti vyuzit pouze k uzavieni aliance,
do valky se nicmén¢ zdrahala vstoupit. Naproti tomu Talat Bey a Enver Pasa trvali na
zapojeni se do konfliktu, nebot neutralita pro né pfedstavovala nejhor§i moznost. At uz
by totiz vyhrala kterakoliv strana, jejim dal$im krokem by dle jejich nazoru bylo obsazeni
Uzin a nasledné podrobeni Osmanské #ise.>”® Pokud by ale Turecko stanulo na vitézné
stran¢, mohlo nejen ziskat nékterd ztracend uzemi, ale predevSim by se mohlo zbavit
nenavidénych kapitulaci. Stejné jako vétSina evropskych politikli predpokladali, ze valka
bude trvat jen kratce. Moznost, Ze by se valka mohla protdhnout na dobu nékolika let
aob¢ strany by vycerpala natolik, Ze by jiz vitézi nezbyly sily na dalsi agresi vici
Osmanské 1i8i, turecti statnici v Cervenci 1914 nezvazovali.

Vidina valky vedla k ptehodnoceni postaveni Turecka také nékteré evropskeé staty.
Jeho vyznam byl zfejmy predev$im Vidni, kterd v ramci ptiprav na valku se Srbskem
usilovala o zapojeni Bulharska do konfliktu, aby tak mohla v Makedonii otevtit druhou
frontu. Bulharské vlada vSak nehodlala podniknout Zadné kroky, dokud se ji nedostane
zaruky neutrality ze strany Osmanské fiSe a Rumunska. Viden tedy pokrac¢ovala ve svém
zaméru vybudovat alianci Bulharska, Rumunska a Turecka, stale se ji v§ak nedostavalo
podpory Berlina. Jagow opakované odmital uvazovat o spojenectvi s Portou, a stejné jako
Moltke byl toho nazoru, Ze turecka arméda je z vojenského hlediska bezcenna.®’* Postoj
Wilhelmstrae sdileli v Istanbulu také Wangenheim a Liman. Ten piesto pozadal
o vyslani dalSich dustojniki a inzenyr, kteti meéli pro piipad konfliktu zacit
s opeviiovanim Uzin. Jagow viak zadost zamitl a souhlasil pouze se $kolenim tureckych
inzenyr v Némecku.3”® Jeho pfistup byl pro Portu i Viden zklamanim. Enver
upozorinoval Wangenheima na moznost, ze se Turecko nakonec zapoji do valky na strané
Dohody. Velvyslance vsak toto prohlaseni nepovazoval za redlnou hrozbu. Wangenheim
se domnival, ze staity Dohody maji o schopnostech turecké armady podobné minéni, jako
Némci. Dohod¢ navic v daném okamziku plné postaCovala neutralita Turecka, ktera
umoziovala nadale pfepravovat zbozi skrze UZiny a zaroveti branila Bulharsku zapojit se
do valky proti Srbsku. Odmitl také moznost fecko-tureckého smifeni pod patronatem

Velké Britanie.3’® Wangenheimovo hodnoceni bylo pomémé piesné. Statim Dohody
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turecka neutralita skute¢né zcela vyhovovala, a ty tak nemély motivaci pfistoupit na
turecky pozadavek rovnocenného spojenectvi. PredevSim Mallet povazoval vztahy
Osmanské tiSe a Velké Britanie za velmi dobré a odmital, ze by mohly probihat jakékoliv
tajné namluvy mezi Némeckem a Tureckem.®’’

Némecky piistup vSak posléze doznal zasadniho obratu. Dne 22. ervence
Wangenheima navstivil Enver, ktery jej opét upozornil na touhu vétSiny VJP pfipojit se
k Trojspolku. Odmitl Wangenheimv argument, ze Turecko se ma radéji zaméfit na
vlastni reformy, nebot’ to Enver nepovazoval az do zajisténi bezpeci plynouciho z aliance
za mozné. Nasledné pfiSel s navrhem, aby alesponl jeden ze statd Trojspolku zastitil
alianci, kterou Porta hodlala uzavtit s Bulharskem. Wangenheim tyz den informoval
0 rozhovoru také Zahrani¢ni ufad. Prestoze nadale povazoval moznost uzavieni fecko-
turecké aliance béhem planovanych rozhovorii v Bruselu za mélo pravdépodobnou,
doporucoval postupovat s velkou obezietnosti. Dle jeho ndzoru by totiz Osmanska fise
nemusela v pfipadé némeckého odmitnuti zdstat neutralni. Varoval piedevsim pied
moznosti, Ze by se spole¢né s Bulharskem mohla pokusit napadnout Recko, ¢imz by se
konflikt rozsifil bez ohledu na zaméry Berlina.3"®

Nasledujici den se Wangenheimova zprava dostala k Vilému II., ktery se v téchto
dnech plavil na své jachté Hohenzollern v norskych fjordech. Na rozdil od Wilhelmstrafle
nesouhlasil stim, ze by Turecko mélo zistat neutralni. Dle cisafova nazoru bylo
momentalné nutné vyuzit piilezitosti a ptipojit jej k Trojspolku. Souhlasil také s vyuzitim
Porty k zajisténi priznivého postoje Bulharska a Rumunska. Dne 24. ¢ervence sdélil své
vyhrady Zahrani¢énimu ufadu a instruoval jej, aby Wangenheim v Istanbulu postupoval
se zAmérem uzaviit spojenectvi.>”® Jednalo se o zasadni obrat v dosavadni némecké
politice, ktera se nyni odklonila od Recka a ztotoznila se s pozici Vidné. Zcela se také
proménil vztah obou stati. Nyni to bylo Némecko, kdo usiloval o spojenectvi, a Porté se
tak naskytl prostor, aby si mohla diktovat podminky. Jejich zaklad vyjadiila turecka
strana jiz v rozhovorech s Pallavicinim, o kterych rakousky velvyslanec informoval také
Wangenheima. Halim Pasa sliboval, Ze v pfipad¢ valky miize Viden pocitat jak

s Tureckem, tak i s Bulharskem. Nasledn¢ pfisel s myslenkou, aby Trojspolek poskytl
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Istanbulu ochranu pouze proti Rusku, nikoliv vs$ak Francii a Velké Britanii.>®

S podobnym navrhem pfisel velkovezir 27. Cervence na jednani s Wangenheimem.
Nabidl vytvoteni kratkodobé tajné aliance namitfené proti Petrohradu, ktera méla vstoupit
v platnost v piipadé napadeni jednoho ze signatait ¢i Rakouska-Uherska Ruskem.
Aktivovana méla byt také v ptipad¢ vyhldseni valky Rusku Trojspolkem. Smlouva se
nem¢la nijak dotykat hospodaiskych otazek. Jako tstupek se Porta také zavazala predat
piiblizné étvrtinu jednotek své armady pod veleni diistojniki némecké mise.>8

Na zéklad¢ predchozich rozhovori vypracoval kanclét Bethmann-Hollweg navrh
smlouvy o péti bodech, ktery 28. ¢ervence odeslal Wangenheimovi. Oba staty mély
v souc¢asném konfliktu zachovavat striktni neutralitu, ale v piipadé napadeni Rakouska-
Uherska Ruskem meélo do valky vstoupit po boku Némecka rovnéz Turecko. V piipade
valky mélo také podfidit veleni svych vojsk némecké vojenské misi. Némecko dale
garantovalo integritu Osmanské fiSe proti Rusku. Problémem se vSak ukazal paty bod,
podle kterého mélo spojenectvi platit pouze po dobu soucasného konfliktu mezi
Rakouskem-Uherskem a Srbskem.®¥? Tureck4 strana ale usilovala o dlouhodobou
dohodu, nebot’ jeji hlavni starosti byla otazka povale¢ného uspofadani. Halim Pasa proto
tento bod odmitl jako zcela nepftijatelny. Obaval se varianty, kdy by se Petrohrad po konci
valky mstil Istanbulu za jeho podporu Trojspolku. Jako idedlni feSeni si velkovezir
pfedstavoval smlouvu na dobu sedmi let, nicméné byl ochoten pfistoupit také na jeji
platnost do vyprieni mandatu Limanovy mise, tedy do konce roku 1918383

Zatimco v Istanbulu probihala v pfisném utajeni jednani, Velk4 Britanie ucinila
krok, ktery zasadné poskodil jeji vztahy s Istanbulem. Koncem éervence zacaly vale¢né
ptipravy, v jejichz ramci pfisel prvni lord admirality Winston Churchill s navrhem zabavit
rozestavéné turecké valecné lod€ podle zdkona o mobilizaci z roku 1912 a posilit jimi
vlastni flotilu. O den pozd&ji konzultoval tuto moznost také s prvnim ndmoinim lordem3%*
Louisem Alexandrem z Battenbergu a tfetim namoinim lordem Archibaldem Gordonem

Moorem. Nasledné byly vypracovany plany na konfiskaci dvojice bitevnich lodi Sultan

380 Telegram Wangenheima Zahrani¢nimu tfadu, Therapia 23. 7. 1914, PAAA, Politik, Reichskanzler,
Staatssekretér, Rat im Gefolge 1914—1916 18 (dale RSRG), RZ 202/22402.

31 Telegram Wangenheima Zahraniénimu tfadu, piisné tajné, Istanbul 27. 7. 1914, PAAA, Politik,
RSRG 18, RZ 202/22402.

382 Telegram Bethmann-Hollwega Wangenheimovi, tajné, Berlin 28. 7. 1914, PAAA, Politik, RSRG 18,
RZ 202/22402.

33 Telegram Wangenheima Zahraniénimu ufadu, Therapia 30. 7. 1914, PAAA, Politik,
RSRG 18, RZ 202/22402.

384 Jedna se o odlisnou funkci. Utad prvniho lorda admirality mél politicky charakter a pfiblizné odpovidal
postu ministra namoinictva. Prvni namotini lord pak byl faktickym nacelnikem $tabu britského Kralovského
namotnictva.

99



Osman |. a Resadiye a n¢kolika menSich plavidel. Moore nicméné varoval, Zze zemé¢ se
dosud nachdzi v miru a pro zabaveni tak chybi legitimni diivod.*®® Situace byla o to
po jejim dokonceni pievzit. Britské ministerstvo zahranici chovalo obavu, Ze by se Turci
mohli pokusit na lod’, které jest¢ chybéla ¢ast vyzbroje, proniknout a vztyc€it nad ni svoji
vlajku. Pokud by k tomuto doslo, lod’ by byla povazovana po formalni strance za tureckou
a k jejimu zabaveni by tak jiz nemohlo dojit. Jest¢ 29. Cervence tudiz admiralita vydala
instrukce zabranit tureckym namoinikim vstoupit na palubu Sultana Osmana 1.3

Plan konfiskace byl nasledné postoupen britskému kabinetu, ktery jej 31. Cervence
ptijal i pfes chybéjici pravni odiivodnéni. Jesté tentyz den britsti namotnici obsadili obé
objednané bitevni lodé, které byly nasledné zarazeny do kralovského namoinictva pod
jmény HMS Agincourt a HMS Erin.®®" Porta byla Brity o zabaveni lodi formalng
informovana az 1. srpna 1914. Tento krok nicméné ocekavala nejpozdéji od 29. Cervence.
Jiz dfive navic tureéti namotnici pobyvajici v Anglii varovali pted britskou snahou
pozdrzet dodani lodi, na coz Cemal Pasa reagoval pokusem dojednat okamzité piedani
Sultana Osmana I. i bez chybé&jici vyzbroje s tim, Ze jeji montaz muze byt dokoncena
Vv Istanbulu. Porta se proti zabaveni lodi silné€ ohradila a pozadovala zpét celou ¢astku péti
milionti tureckych liber zaplacenych za stavbu lodi a dalsi milion jako nahradu $kody.3%8
Za ptipustny by podobny krok mohla povaZovat v ¢ase valky, ale ne za stavu, kdy Britové
stéle ani nemobilizovali.®®® Vzajemné vztahy dale poskodilo to, Ze Londyn neuginil zadné
konkrétni sliby ohledné finan¢ni kompenzace. Grey se 3. srpna omezil pouze na piislib
dikladného zvazeni odikodnéni a nabidku jednani o odkoupeni lodi Sultan Osman 1.3%
Konfiskace zasadnim zptsobem poboufila vefejné minéni, a to nejen v Osmanské fisi,
ale 1 ve vétSin€ muslimského svéta. Ztrata lodi byla pocitovana obzvlasté hotce, nebot
byly financovany z velké ¢asti za pomoci veifejnych sbirek a vstupného z kulturnich akei.
Na obnovu namotnictva museli od roku 1913 povinné odvadét cast svého platu také statni

tifednici.®* Bez bitevnich lodi navic nepfichazela v uvahu diive zvazovana konfrontace
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s Reckem s cilem osvobodit okupované Egejské ostrovy. Jejich ztrata znamenala rovnéz
prevahu ruského namoinictva v Cerném mofi.

Kroky Londyna potvrdily vedeni VJP spravnost jeho orientace na spojenectvi
s Némeckem. Pro stoupence Dohody v ramci vyboru naopak piedstavovaly téZkou ranu
a okruh kolem Cemala Pasi definitivné opustil myslenku aliance s Francii. VJP se nové
nazorove délil mezi proponenty neutrality, jako byl Cavit Bey, a vale¢nou stranu, kterou
zosobnioval predevSim Enver Pasa. Tento vyvoj vSak nebyl v uUplnosti znam
Wangenheimovi, ktery jest¢ 31. Cervence naléhal na Zahrani¢ni Ufad, ze vzhledem
k ruské mobilizaci je nutné uzavtit smlouvu s Portou co nejdiive, nebot’ jinak ,, mizeme
mit 300 000 Turkii proti sobé misto s nami*.*%? \ odpovédi nasledujici den, kdy se jiz
Némecko nachazelo ve valeéném stavu s Ruskem, Bethmann-Hollweg opravnil
Wangenheima k uzavieni spojenecké smlouvy. Tu mé&l podepsat, pokud by také Liman
byl toho ndzoru, ze je Turecko schopné se pod vedenim némeckych distojnikli uc¢inné
zapojit do valky.3® Wangenheim proto obratem pozadal Limana a Envera o schiizku, na
které byl zhodnocen strategicky vyznam Osmanské tiSe. Ten byl podle Limana zavisly
pfedevs§im na zajisténi aliance s Bulharskem a Rumunskem, kterd by umoznila tureckym
silam udefit proti Rusku ve sméru na Odésu. V piipadé neutrality Rumunska a tcasti
Bulharska pak mélo spojenectvi alespon poslouzit k otevieni druhé fronty vici Srbsku.
Frontu ve vychodni Anatolii hodnotili pfitomni jako okrajovou, a byli toho nazoru, Ze ani
Rusové se zde nebudou pokouset o Zadné ofenzivni akce. Enver se nicméné obaval ruské
ptevahy v Cerném mofi, a 7adal po Wangenheimovi piesun némeckého bitevniho
kiizniku Goeben do Uzin. Diky nému pak mélo turecké namoinictvo disponovat
dostatecnou ptevahou, kterd by umoznila obojZivelné akce proti ruskému pobieZi.
Wangenheim zpravil 2. srpna o zavérech schizky Wilhelmstrale a pozadal o pfesun
bitevniho kfizniku Goeben do Uzin. Tato zadost viak byla Jagowem nasledujici den
odmitnuta, nebot Goeben nebyl v danou chvili k dispozici.*®* Velvyslanec dale

informoval, Ze vzhledem k Limanové pfiznivému stanovisku a vlastnimu presvédceni
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0 ochoté VJP zapojit se do valky na strané¢ Némecka jesté tyz den podepise alian¢ni
smlouvu.3%

K podpisu spojenectvi mezi Osmanskou isi a Némeckem skutecné doslo jesté
2. srpna ve Ctyfi hodiny odpoledne. Oproti prvotnimu navrhu vsak s n¢kolika mensimi
zménami. Tteti bod zajisStoval némecké vojenské misi efektivni vliv nad tureckou
armadou, piesné vymezeni jejich pravomoci vSak mélo byt ponechano na Enverové
dohodé s Limanem.®% Ctvrty bod nové garantoval turecka tizemi proti komukoliv, nejen
proti Rusku. Smlouva méla platit do 31. prosince 1918 s moznosti prodlouZeni na dalsich
pét let, a méla ziistat utajenou.®®’ V turecké vladé byla o jeji existenci informovéna jen
uzka skupina nejvyznamnéjsich ministrii véetn¢ Envara, Talata a Cemala. Ten i pfes své
pfedchozi vyhrady k orientaci na Némecko uznal, Ze nabidka byla pfili§ dobra, nez aby
si ji Turecko mohlo dovolit odmitnout.>® Také Berlin byl spokojen a po¢ital s brzkym
zapojenim tureckych jednotek do konfliktu. Oproti tomu staty Dohody nemély 0 existenci
tajné smlouvy zadné informace. Mallet nadale vétil, Zze Turecko ziistane neutralni.
Podezieni ohledné tureckych plani choval pouze Giers, ktery se Portu snaZzil piimét
K neutralit¢ pohrtizkami pfipadné ruské intervence. Soucasné volal po urychleni
véle¢nych piiprav Cernomoiské flotily a navrhoval preventivni zakrok proti Turecku,
ktery viak vyluGovaly stejné obtize, kvili kterym obsazeni UZin odmitla jiz unorova

konference.3%°

4.2 Obdobi neutrality

Podpisem spojenecké smlouvy s Némeckem nastoupila Osmanska fiSe cestu smétujici
k zapojeni do prvni svétové valky. Zahy nasledovala také piislusna opatieni, jesté 2. srpna
schvalil Halimtv kabinet mobilizaci muzu ve véku 20—45 let. Vyhlasena byla nasledujici
den vydanim irade.*® Berlin kalkuloval se vstupem Turecka do valky v fadu n&kolika
dni, to vsak ztstalo neutralni dalsi po skoro tfi mésice. Na aktivnim zapojeni do konfliktu

totiz na rozdil od uzavieni aliance nepanovala v kabinetu ani v parlamentu shoda. Rada
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Celnich predstaviteli zemé véetné velkovezira se nadale do valky zdrahala vstoupit.
Osmanska fiSe tak na pocatku srpna zaujala specifickou pozici, kdy jiz na jedné strané
ucinila fadu vale¢nych opatfeni, na druhé strané opakovan¢ proklamovala svilj zamér
zustat v probihajicim konfliktu neutralni.*! Tento postup viak vyvolaval ve vsech
evropskych statech znacnou nejistotu a znepokojeni.

Jen nékolik hodin po vyhlaseni mobilizace se s velkovezirem setkal rusky
velvyslanec Giers. Sd¢lil mu své vyhrady k tomuto opatieni, pro které dle jeho nazoru
Osmanska tiSe postradala divod. Ubezpecil velkovezira, ze Petrohrad nema v umyslu
obsadit Uziny (na coZ ostatné nemél v danou chvili ani dostatek sil). Podle Halima Pasi
vSak byla mobilizace Cisté preventivnim opatfenim, ke kterému musela Porta ptikrocit na
zaklad¢ vetejného minéni a zhorSujici se situace v Evropé€. Nicméné ptipustil, Ze pokud
by se naskytla vhodna pftilezitost, mohlo by se Turecko pokusit ziskat zp&t tizemi
odstoupena Bulharsku po prvni balkanské valce. Giers o rozhovoru informoval britského
chargé d’affaires v Istanbulu Henryho Beaumonta. Podle Gierse byl Petrohrad sice
znepokojen tureckou mobilizaci, a pfedev§im setrvanim némecké vojenské mise v zemi,
nicméné pokladal za nepravdépodobné, ze by jeho vlada proti témto skute¢nostem
vyraznéji protestovala. Sam Beaumont si nebyl tureckym postojem jisty. Na jednu stranu
varoval pfed snahami Némecka a Rakouska-Uherska ziskat Turecko na svoji stranu,
soucasné byl v8ak ochoten véfit upiimnosti turecké proklamace neutrality.**? Dle jeho
nazoru bylo turecké rozhodnuti mobilizovat ovlivnéno zvéstmi o pldnovaném ruském
titoku proti Osmanské 3, které pravdépodobné pochéazely z némecké ambasady.**® Grey
s Beaumontovym hodnocenim souhlasil a instruoval jej upozornit Portu, ze ptipadné
poruseni neutrality by mélo pro Osmanskou ¥i3i zavazné disledky.*%

Berlin naopak usiloval o brzky vstup Turecka do valky. Némci si byli védomi, ze
turecka strana by mohla v ptipad€ neptiznivého vyvoje na evropskych bojistich opustit
své smluvni zdvazky, ¢i se dokonce postavit na stranu Dohody. Miru téchto obav doklada
naléhavé sdéleni Jagowa Wangenheimovi, aby se pokusil pfimét Turky vstoupit do

konfliktu jesté 4. srpna. Oc¢ekéval totiz brzkou deklaraci valky ze strany Velké Britanie
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a obaval se, Ze by jeji ucast mohla Portu od splnéni spojenecké povinnosti odradit.*®® Na
druhou stranu z tureckého pohledu se toto vyckavani alespon z pocatku jevilo jako
nezbytné. Porta si byla védoma, Ze plna mobilizace si vyzada nékolik mésict, béhem
kterych bylo Turecko podobné jako v ptipadé prvni balkanské valky zranitelné. Nemohla
tak vyhovét pozadavkim Berlina a do konfliktu se okamzité zapojit, zaroven ale nechtéla
pfijit o némecké spojenectvi a snim spojené potencialni zisky v piipad€ vitézstvi.
Osmanska fiSe byla navic v zadsobovani vétSinou druhii valecného materidlu zavisla na
Némecku. Jeho ptfeprava pies neutralni Rumunsko by vSak po vstupu do valky nebyla
mozna. Nutnost vyckat na dokonceni mobilizace sice skutecné davala Port¢ moznost
Némecko v piipadé neptiznivého vyvoje opustit, koneéné rozhodnuti o zapojeni do
konfliktu viak nebylo mozné neomezené oddalovat.*®® Mobilizace piinasela vysoké
finan¢ni naklady, které bylo mozné hradit jen diky némeckym piijckdm. Berlin je vSak
mohl v ptipad¢ piili§ dlouhého vahani Porté odepfit. Osmanska fise celila okamzité po
vypuknuti valky 28. ¢ervence zna¢nému poklesu obchodu a rostouci inflaci. Hospodaiské
problémy pak byly dale prohloubeny odvody jiz tak nedostatkové pracovni sily.*%’
Piipadna demobilizace po vyCerpani finan¢nich prostiedkl by ale byla pro Berlin jasnym
signalem, ze Turci necht&ji dostat svym spojeneckym zavazkiim. V takovém ptipadé by
Némci spojeneckou smlouvu nejspise vypoveédeli a Porta by se tak ocitla jesté v hor§im
postaveni nez pted jejim uzavienim, nebot’ by se jiZ nemohla vratit ke své politice
balancovani mezi obéma bloky. Pro tureckou politiku v obdobi od srpna do fijna 1914 se
tak stala charakteristickou snaha co nejdéle oddalovat vstup do valky a soucasné ziskat
co nejvice prostredkti z Némecka, aniz by si Porta nendvratné znepratelila staty
Dohody.%

Spojence v téchto snahach nalezli Turci ve Wangenheimovi, ktery se vratil ke
argument, ze je potieba nejprve dokoncit mobilizaci. Vhodnou zdminku pro vyckavani
poskytla také ohlaSend neutralita Italie, 1 kdyz Porta byla o jejim umyslu zlistat mimo
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0 schopnostech turecké armady lepsi minéni, pochyboval vSak o brzkém vstupu Turecka
do valky. Jiz 11. srpna podal zaddost o odvolani z funkce velitele vojenské mise, nebot’
chtél velet jednotkam v Evropé, ta vSak byla zamitnuta. Stejnou odpoveéd’ obdrzel Liman
také pii druhém pokusu 0 rezignaci béhem zafi, po kterém se mu dokonce dostalo
napomenuti pfimo ze strany cisate.*!? V dohodovych statech naopak mobilizace vyvolala
silné obavy, navic se neodehrdla bez nckolika incidentd. Ty souvisely
s Enverovym rozhodnutim bez souhlasu kabinetu a navzdory doporuceni kontradmirala
Limpuse zaminovat Bospor a Dardanely. Limpus se obaval incidentu, ktery by mohl
nastat, pokud by byla n¢ktera z min zanesena do Istanbulu a potopila zde zahrani¢ni lod'.
Enver ptivodn¢ zamyslel ponechat pouze tajné plavebni koridory pro spojence, Halim
Pasa vsak prosadil jejich otevieni také pro obchod, nebot opak by dle ného vedl
k drastickému zhorSeni vztaht s dohodovymi mocnostmi. PoloZeni min v Bosporu bylo
opatfeni mifici predev§im proti Rusku, které na néj reagovalo zadrzovanim tureckych
ob&antl V Gernomoiskych piistavech a prohledavanim tureckych lodi.*! Vyhrocena
situace se sice po nékolika dnech uklidnila, v té dob¢ se jiz ale schylovalo k vazné&jsi krizi.

Od listopadu 1912 operovala pod vedenim kontradmirala Wilhelma Antona
Souchona ve Stiedomoti némecka divize slozena z bitevniho kiizniku Goeben a lehkého
ktizniku Breslau. Slo o moderni, rychlé a dobfe pancéfované lods, mise viak méla
predevsim prestizni charakter. Jejich nasazeni ve Sttedozemnim mofi vzeslo z iniciativy
cisafe Viléma II., ktery chtél demonstrovat némeckou pfitomnost ve svétovych motich,
avSak proti pfevaze spojenych francouzsko-britskych sil nepfedstavovaly némecké lodé
vyznamnou hrozbu. Po vypuknuti valky se v§ak nachazely ve vhodném postaveni k tomu,
aby mohly narusit pfepravu francouzskych vojaki ze severni Afriky do Evropy.*'? Toho
vyuzily rano 4. srpna, kdy ostielovaly pfistavy v Alzirsku, zahy se vSak byly nuceny
stahnout pied francouzsko-britskymi silami. Spojenci oc¢ekavali, Ze se Souchon pokusi
uniknout do rakouskych pfistavi, ale o den diive bylo v Berliné rozhodnuto jinak. O
Jagowoveé zamitnuti Wangenheimovy zadosti o piesun lodi Goeben do Turecka byl
3. srpna informovan Vilém Il. Cisat s Jagowem nesouhlasil a vydal rozkaz, aby obé lodi
odpluly do Istanbulu. V jeho rozhodnuti nejspise hrala roli dvojice faktorti. Prvnim byla

neutralita Italie a dosavadni mir mezi Dohodou (S vyjimkou Srbska) a Rakouskem-
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Uherskem. Druhym byla snaha posilit Turky a pfimét je tak k rychlejSimu vstupu
do valky. Dne 6. srpna se proto obé lodi vydaly z Messiny smérem k Istanbulu.**3

O rozhodnuti Viléma Il. byl obratem informovan také Halim Pasa, ktery vsak
odmital lodé do Uzin vpustit. To by ale znamenalo jistou zkazu némecké Stiedomotské
divize. Naproti tomu jejich vpusténim riskovala Porta svoji neutralitu a moznost piimého
konfliktu s Dohodou. Dle mezinarodniho prava by totiz musela lodé do 24 hodin
vypoveédét, nebo je odzbrojit a jejich posadky internovat. PO Wangenheimovych
protestech vSak Halim Pasa pii schiizce v noci na 6. srpna ustoupil a povolil jejich propluti
za podminky pfijeti Sesti tureckych pozadavkd. Ty obsahovaly mimo jiné némecky
souhlas se zrusenim kapitulaci, garanci spravedlivych tureckych ziskd ve valce véetné
reparaci a navraceni Egejskych ostrovl v pfipadé fecké intervence. Ze strany Némecka
Slo o velmi vyznamné Ustupky, Wangenheim je nicméné akceptoval, nebot’ dle jeho
minéni byly zdvazné pouze v pfipadé naprostého némeckého vitézstvi.* Souchon piesto
musel ekat v Egejském moti na povoleni ke vstupu do Uzin jesté nékolik nasledujicich
dni, pficemz neustale naristala hrozba, Ze bude nalezen pronasledujicimi Brity. Halim
Pasa totiz vpus$téni lodi zacal podminovat také uzavienim aliance s Bulharskem.

Jesté 10. srpna obdrzel Souchon protichiidné instrukce. Zatimco z Istanbulu byl
informovan, Ze turecka strana jesté nedala ke vstupu svoleni, a lodé tak nemaji do Uzin
pokracovat, rozkazy z Berlina naopak pozadovaly, aby Souchon neprodlené¢ proplul
Dardanelami. Kontradmiral se fidil rozkazy z Némecka a obé& lod¢ se tak vecer 10. srpna
ocitly pred vstupem do Uzin, coz v Istanbulu vedlo k mimotadné schiizi vlady. Kabinet
se rozhodl ustoupit ze svych pozadavkli a umoznit lodim Dardanelami proplout. Své
svoleni v8ak podminil jejich naslednym odprodejem Porté. Goeben a Breslau mély byt
prezentovany jako nahrada za lodé¢ zabavené Brity. Tento krok mél ptfedevsim za cil
umoznit Osmanské fi8i zachovat si neutralitu. Jejich odkoupenim, které nejspise poprvé
navrhl vyslanec v Athénach Ghalib Kémaly Bey 8. srpna, se Porta mohla vyhnout
povinnosti lodé vydat ¢&i internovat.*’®> Halim Pasa toto feSeni projednal jesté tyz vecer

s Wangenheimem, ktery vSak jejich mozny prodej na zéklad¢ instrukci z Berlina odmitl.
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Goeben a Breslau byly presto vpustény do Uzin a nasledujici den zakotvily v zatoce
Karabiga v Marmarském mofi.*1®

Britové byli o pohybu némeckych lodi informovani jest¢ 11.srpna, na coz
admiralita reagovala rozkazem zahéjit blokadu Uzin. Stejny den vsak Porta bez ohledu
na predchozi odmitnuti oznamila odkoupeni obou lodi, o kterém informovala také Brity
kotvici pfed Dardanelami. Turecky kabinet tak postavil Londyn i Berlin pied hotovou
veéc. Némcei nemohli tuto zpravu dementovat, pokud nechtéli pfijit o svoji Sttedomoiskou
divizi, a byli tak nuceni pfistoupit na fiktivni prodej. Cemal Pasa nasledné ptiSel
s navrhem nahradit Limpusovu misi Souchonem a némeckymi namoiniky, kteti by tak
mohli zistat na svych lodich. Nad Goebenem a Breslau byly 15. srpna vzty¢eny turecké
vlajky a do osmanského namotnictva byly zafazeny pod novymi jmény Yavuz Sultan
Selim a Midilli.*!” Distojnici britské mise v8ak zistali v tureckych sluzbach i nadale,
pficemz Limpus formalné ptfedal veleni na tureckym namoinictvem Souchonovi az
pocatkem nasledujiciho mésice. V zemi ztistal do 14. zafi, kdy obdrzel rozkaz odplout na
Maltu. Né&ktefi britsti distojnici dokonce ziistali v Turecku az do jeho vstupu do valky.*18
Londyn nasledné¢ pozadoval vydani lodi vsouladu s mezinarodnim pravem
a zpochybnoval legalitu transakce. Turecka strana vSak jakékoliv pochybnosti odmitla
s tim, Ze mezinarodni pravo nezakazuje prodej lodé vél¢ici stranou neutralnimu statu.*°
Britové byli nuceni se s nastalou situaci smifit, nebot’ jedinou alternativou bylo vyhlaSeni
valky, coZ si Vv jiz tak sloZité valecné situaci pochopitelné neptali. Britska admiralita se
tak spokojila pouze s ponechanim &asti svych sil v blizkosti UZin pro ptipad, e by se
némecké lodé pokusily odplout.*?°

Paraleln€ s unikem Stfedomotské divize vedla Porta n¢kolik tajnych jednani.
Jednim z jejich cili bylo ziskat Cas a presvéd¢it Dohodu o upfimnosti své neutrality.
Touto snahou byva vysvétlovano také setkani Envera Pasi s ata$é¢ ruské ambasady
5. srpna, béhem kterého Enver ruské strané navrhl uzavieni vojenské aliance na obdobi
peti az deseti let, pokud Rusové na oplatku podpoii turecké naroky v otazce Egejskych

ostrovii a zapadni Thrékie.*?* Tento krok mél nejspise za cil rozptylit ruské obavy ohledng

existence némecko-tureckého spojenectvi, soucasné vsak nelze vyloucit ani moznost, ze
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byl minén vazné. Turecko by se totiz za téchto podminek mohlo dockat podobnych ziskd,
jaké si slibovalo od dohody s Némeckem. Navic by mu tak bylo umoznéno dale vyckavat,
a priklonit se nakonec k vitézici stran¢. Proti této moznosti vSak hovofi skute¢nost, Ze
Rustim ji ptedlozil pravé Enver, ktery byl nesporné hlavnim stoupencem orientace na
Némecko. Petrohrad byl tureckym navrhem piijemné piekvapen a Giers z Istanbulu
doporucoval tureckou nabidku pfijmout.*?? Sazanov viak povazoval za dostateénou jiz
prostou neutralitu Osmanské fisSe, a nechtél se smluvné vazat k vétSim ustupktim. Porté
za jeji nestrannost ve valce pfislibil garanci soucasnych izemi a projevil ochotu smluvné
uznat ptipadnou konfiskaci némeckych zelezni¢nich koncesi v Turecku. Nabidl zvazit
I dalsi pozadavky, ale soucasné odmitl turecké tizemni naroky: ,, Nemiizeme vsak prijmout
navrh cisarské viady ohledne [Egejskych] ostrovii a Thrakie, nebot soucasnd valka se
vede ve jménu ndrodniho principu, a my nemizeme cokoliv ucinit bez souhlasu Anglie a
Francie, které jsou proti.**® Pozd&jsi jednani viak vzhledem k dal§im incidentim
a novym postojum Ruska zstala bez uspéchu.

Jednim z diivodi jejich selhani byla také aktivita, kterou Osmanska fiSe nadale
vyvijela smérem k Bulharsku a Rumunsku. Porta ptedpokladala, Ze se spole¢nym tlakem
s Némeckem a Rakouskem-Uherskem podaii pfimét vstoupit do valky alespon Bulhary,
zatimco Rumunsko mélo minimalné zachovat neutralitu. S timto scénafem pocitala také
v dobé podpisu alian¢ni smlouvy. Bez spojenectvi s Bulharskem by se Turecko ocitlo
V izolaci. Otevieni druhé fronty proti Srbsku a dosazeni pozemniho spojeni s Rakouskem-
Uherskem bylo nezbytné pro dlouhodobé vedeni valky. Turci by navic misto na Balkané
mohli své¢ sily nasadit pouze na vzdalené;jSich val¢istich na Sinaji a ve vychodni Anatolii.
Neochota Bulharska zapojit se do konfliktu se stala pro Halimiv kabinet dal$i vhodnou
zaminkou pro vyckavani. | kdyby se podaftilo odpor Sofie zlomit a spojenectvi dojednat,
Porta neméla v umyslu zapojit se do valky, dokud by nebyla dokon¢ena mobilizace jejich
vojsk. Pfi jednanich se Sofii v poloviné srpna byla diskutovana také myslenka vzniku
obranného bloku, ke kterému se mélo pfipojit také Rumunsko a Recko.*?*

Tyto rozhovory vedly k navrhu smlouvy, se kterym Halim Pasa 15. srpna seznamil
také Wangenheima. Soucasné jej vSak ujistil, ze se jedna pouze o zaklad budoucich

jednani a Porta udéld vSe proto, aby Bulharsko piesvédc¢ila ke vstupu do valky.
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Wangenheim si vSak ned¢lal o planech Turkd falesné piedstavy: , Navrh smlouvy
prozrazuje zamer zucastnenych stran zustat neutralni, dokud nebude jasné, zda zvitezime
my, nebo nasi protivnici, aby se tak mohly v pripade naseho vitézstvi ve vhodny moment
chopit koristi. “*?® Déle poznamenal, ze Turecko bez aktivni spolutcasti Bulharska do
valky nevstoupi. Tentyz den odcestovali do Sofie Talat Bey a do Bukuresti Halil Bey
s cilem dojednat kone¢né¢ podminky spojenecké smlouvy, a v nejlepSim piipadé ziskat
i zavazek Sofie k pozdgjsimu vstupu do valky.*?® Pfes osobni snahu nejvyssich
predstaviteld VJP vSak Turci nedokazali prosadit ani pfijeti ptvodniho navrhu.
Rumunsko namluvy Porty opét odmitlo, a naopak vedlo tajnd jednani o dohod¢
s Ruskem.*?” Petrohrad tak navic ziskal i informace o diplomatickych snahach Porty, coz
vyvolalo otazky o upfimnosti Enverova navrhu spojenectvi z 5. srpna. Lepsiho vysledku
doséhl Talat v Sofii, kde 19. srpna podepsal s Bulharskem obrannou smlouvu. Bulharsky
premiér Vasil Radoslavov vSak odmital pfidani jakychkoli ofenzivnich klauzuli, dokud
se mu nedostane zaruky rumunské neutrality p¥i pfipadném ttoku proti Srbsku.?8
Neutralita Bulharska a Rumunska piisobila potize také v oblasti vojenskych
dodavek z Némecka do Turecka. S prvni Zadosti o materidlni pomoc se na Wangenheima
obratil Enver jiz 6. srpna. Pro Gcast ve valce potfebovala osmanska armada minimalné
200 000 pusek, pal milionu délostieleckych granati a daldi vyzbroj.*?® K splnéni
Enverovy Zadosti se pfiklan¢€l Liman, ktery si byl védom Spatného zasobeni turecké
armady. Také Berlin mé&l zdjem Enverovi vyhovét a umoznit Porté co nejdiivejsi vstup
do valky. Prvni dodavky vsak o n€kolik dni zpozdil pozadavek spolecnosti Krupp, ktera
sice mé¢la potfebny material k dispozici, trvala ale na platbé v hotovosti, nebot’ Porta
dosud neuhradila své ptedchozi zavazky. Tomu se vSak Turecko vzhledem k obtizné
finanéni situaci snazilo vyhnout, a Zzadalo tak o pomoc némeckou vladu.** Problém byl
vyfeSen az zadsahem pruského ministra valky Ericha von Falkenhayna 15. srpna. Na
zaklad¢ jeho rozhodnuti byla poZadovana ¢astka uhrazena znémeckého armadniho

rozpodtu. 3!
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Obtize spojené s platbou za material vSak byly zanedbatelné ve srovnani s témi
souvisejicimi s jeho transportem. Tu zajistoval Zahrani¢ni uGfad ve spolupraci se
spolecnosti Schenker & Co. po Zeleznici pfes neutralni Rumunsko a Bulharsko. Pfeprava
tak byla zavisla na souhlasu téchto zemi. Turecka strana navic zacala svoje pozadavky
navysovat o dodani houfnic, nakladnich automobili, uniforem a daldi vystroje.*32
Bukurest’ s transportem materialu souhlasila 18. srpna, jiz po n¢€kolika dnech vSak své
hranice pro néklad opét uzaviela. Jeji rozhodnuti souviselo s incidentem, kdy bez védomi
Bukuresti odcestovalo pies rumunské tizemi do Turecka n€kolik desitek némeckych
dustojnikll a ndmotnikl v civilnich Satech. Jejich ptijezd do Istanbulu vsak neziistal bez
povsimnuti dohodovych statt, které se nasledné obratily na Rumunsko s pozadavkem,
aby se jiz podobna situace neopakovala. K vyslani posil doslo na zakladé Souchonovy
zadosti, o které vSak admiral neinformoval tureckou vladu. Ta se tak o pfesunu
némeckych duastojnikii dozvédéla az se zpozdénim. Halim Pasa se okamzité obratil
prostiednictvim tureckého velvyslance v Berliné Mahmuda Muhtara Pasi na Némce se
7adosti, aby bez tureckého souhlasu jiz dal§i muZe neposilali.**®* Muhtar Pasa se viak fadil
mezi stoupence vstupu do valky a némeckou stranu tak nejspiSe o velkovezirové
pozadavku plné neinformoval. Nelze ani vylou¢it moznost, ze velkovezirovy pokyny
zamérn¢ ignoroval. Halimu Pasovi odpovédél az v souvislosti s vyslanim druhé skupiny
namoinikl. V telegramu jej informoval o stanovisku podtajemnika Zimmermana, podle
kterého byli diistojnici a ndmoinici vyslani do Istanbulu pouze pro potfeby némeckého
lod’stva.*%*

Berlin nasledné zah4jil jednani s Bukuresti, aby opét povolila pfesun materialu.
Ta souhlasila za podminky, Ze se bude jednat pouze o omezené mnoZzstvi nakladu, coz po
29. srpnu v praxi znamenalo maximalné osm vagonu denné. Jiz 16. zafi vSak Bukurest
zacala opét zadrZovat ndklad na uherskych hranicich, kde se zatim nashromézdilo asi
150 vagonti. Rumuni jim umoznili pokracovat 22. zafi, nicméné denni kvéta byla
nasledné sniZzena jen na sedm nékladnich vozi. Po celou dobu transport komplikovala
také fada incidentq, pfi kterych unikl na vetfejnost obsah dodavek. Tureckd strana to jiz
diive pficitala nedostatecnym maskovacim opatfenim ze strany spolecnosti Krupp

a obavala se dalSich omezeni ptepravy. Navic byla jiz 6. zafi informovana, ze v ptipadé
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jejiho vstupu do valky Bukurest’ nadale neumozni dopravovat vojensky material pies
rumunské tizemi.*® Mnozstvi téchto piipadil za¢alo naristat koncem mésice a rumunska
vlada 30. zaii pod tlakem vefejnosti opét uzaviela své hranice. Dne 2. fijna pak premiér
Ion Bratianu némeckému vyslanci oznamil, ze jeho zemé jiz nepovoli zadné dalsi
dodéavky vojenského materidlu. Naklad nachazejici se na rumunském tzemi mél byt
nasledné vracen zpét do Uherska.*®® Tento vyvoj prispél k dal§imu vahani Turecka se
vstupem do valky, nebot’ jedinou alternativu piepravy pies Rumunsko pfedstavovalo
obsazeni Srbska a pfesun materialu pfes jeho uzemi. Porta tak méla motivaci Cekat se
svym zasahem az do porazky Bélehradu, ¢i do ptipadné intervence Bulharska a otevieni
druhé fronty.

Rostouci pozadavky ptichézejici z turecké strany, aniz by podnikla jakékoli kroky
k vstupu do valky, vedly v Berlin¢ k znacné frustraci. Némecké veleni vSak zacalo
piikladat Turecku stale vétsi dulezitost, a pocatkem zaii opét apelovalo ve prospéch
intervence. Jako nejvhodnéjsi mista pro utok oznacil Moltke Odésu, kde by se mohly
turecké jednotky vylodit za podpory kiizniku Goeben, a Suez, jehoz obsazeni by
zasadnim zptsobem narusilo britské obchodni trasy. V ptipadé postupu smérem na Egypt
Némci vérili také v povstani mistniho obyvatelstva proti Brithm. Obé moznosti byly
zvazeny Wangenheimem, Enverem 1 Limanem, nicméné kazdy preferoval odliSny
postup. Wangenheim se obaval o bezpe¢nost Istanbulu vzhledem k britsko-francouzskym
silam v blizkosti Dardanel, a odmital proto pouzit lod€ nutné k obrané hlavniho mésta na
podporu vylodéni v Cerném mofi. Poukazoval navic také na obtize se zasobovanim pii
podobné operaci. S&m povazoval za nejrozumnéjsi postupovat na Suez. Soucasné si vSak
byl védom, ze si ptipadna ofenziva pies Sinaj vyzada nekolik dal$ich tydnt piiprav.
Oproti tomu Liman jasné upiednostiioval vylodéni u Odésy s cilem ulevit némecko-
rakouskym silam na vychodni fronté, a pokusit se s nimi spojit v Hali¢i. Utok na Suez
odmital, nebot’ by vyzadoval nékolikadenni pochod pies poust, ktery by dle jeho nazoru
vyrazné snizil bojeschopnost arméady ptedtim, nez by se viibec setkala s neptitelem. Enver
navrhoval vyckat nékolik tydnt, po kterych mély turecké sily zautoCit ve sméru na

Kavkaz a pokusit se vyuzit odporu mistniho obyvatelstva proti Rusim.*3’
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Ve snaze dosahnout rychlého tureckého rozhodnuti pristoupil Berlin pocatkem
fijna K odmitnuti veskerych dalSich zadosti o vojensky material, a to az do doby, nez se
Osmanska fi$e aktivné zapoji do valky.**®® Wangenheim se pokusil toto rozhodnuti zvratit,
pricemz argumentoval doposud probihajici mobilizaci. Vyloucil sice moznost vylodéni
u Odésy, sliboval vsak utok proti Egyptu béhem nékolika nasledujicich tydnii. Na rozdil
od Limana bylo vedeni némecké armady s touto moznosti spokojeno. Berlin vSak nechtél
Turklim poskytnout ptilezitost k dalSimu otaleni, a soucasn¢ s ptipravami na tazeni proti
Suezu pozadoval také neprodleny zasah Souchonovy divize: ,, Pokud se vylodéni u Odésy
nejevi jako mozné, [...] pak by K vypuknuti valky mohlo dojit alespon prostiednictvim
ndamornich sil v Cerném mori. ““*® Wangenheim s timto planem nesouhlasil. Domnival
se, ze je chybou riskovat zatazeni Turecka do valky pfedtim, nez bude zcela ptipravené.
Tim spiSe kvili operaci margindlniho vojenského vyznamu. Némecké vedeni nicméné od
svého pozadavku neustoupilo.

Pocatkem zafi navic Porta dospéla k dalsimu rozhodnuti, které znamenalo zasadni
zménu jejiho postaveni vici velmocem. Dne 9. zaii bylo oznameno rozhodnuti kabinetu
o vypovézeni veskerych kapitulaci k 1. fijnu 1914.%4° Usneseni se okamzité setkalo
s nadSenym pfijetim obyvatelstva, pro které znamenalo konec nerovného postaveni
a nadvlady velmoci nad Tureckem. V ulicich Istanbulu vypukly oslavy a VIP u této
prilezitosti usporadal slavnostni banket. Nadseni panovalo také v provinciich, odkud do
hlavniho mésta prichazely gratulace k ,,dosaZeni svobody a nezéavislosti.**! Stranky
Taninu hlasaly: ,, Ta nocni miira, kterd nas pronasledovala po staleti, a byla rok od roku
strasnéjsi a nesnesitelnéjsi, ta nocni miira, ktera nas tisnila tak, Ze nam brala dech, uz
neexistuje! “4*?> Osmanské ¥isi se timto krokem podafilo splnit jeden ze svych hlavnich
cili, aniz by musela porusit svoji neutralitu. K udrzeni nového stavu vsak bylo klicové
zachovat si nadale némecké spojenectvi.

Vypovézeni kapitulaci vyvolalo velkou kritiku ze strany vSech dotéenych statt.
Vesmeés se shodovaly na tom, Ze je neni mozné jednoduse zruSit, nebot piredstavuji
dvoustrannou smlouvu. Zadna z mocnosti se nicméné nenachazela v postaveni tureckému

rozhodnuti vzdorovat. Némecko s timto krokem jiz predbéZné souhlasilo béhem jednani
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Wangenheima a Halima Pasi o vpusténi Goebenu a Breslau do Uzin, ale velvyslanec si
nedokazal ptedstavit, ze by Turci k tomuto kroku ptistoupili jesté pred valkou, nikoliv az
po ni. Berlin nasledné odmitl jejich vypovézeni akceptovat.**® V kombinaci s tureckou
neochotou zapojit se do konfliktu dokonce pohrozil vypovézenim aliance a stazenim
vojenské mise. Pozd€ji nicméné souhlasil odlozit tento spor az na dobu po vilce,
a v podstaté tak ptijal nastalou situaci. Podobny postoj zaujala také Viden, podle které
bylo rozhodnuti Porty nutné respektovat vzhledem k jejimu vyznamu ve valce. Protesty
vznesly také staty Dohody, byt Rusko pfipustilo jistou ochotu jejich zrusSeni akceptovat
vyménou za zachovani pfisné neutrality.*4*

Vypovézeni kapitulaci vedlo k dalSimu navySeni tlaku ze strany Némecka na
brzkou tureckou intervenci, nicméné vétSina kabinetu byla dosud proti valce. Berlin proto
splnil svoji pohrizku a omezil dalSi materialni pomoc s vyjimkou pifevodu 100 000
tureckych liber, které mély slouzit k financovani titoku na Suez.**® Porta tak méla jen
omezeny ¢as, nez by ji nedostatek financi donutil demobilizovat. Za této situace Enver
pfistoupil na némecké pozadavky. Kontradmiral Souchon na zékladé instrukei z Berlina
14. zafi zadal o moznost uspofadat manévry v Cerném mofi, ¢imz by se mu naskytla
ptilezitost vyprovokovat valku s Ruskem. Enver jejich konani schvalil, aniz by k tomu
mél svoleni velkovezira ¢i kabinetu. Svij souhlas byl v§ak zahy donucen odvolat, nebot’
o planovanych manévrech byl informovan také Cemal Pasa, jenZ proti nim protestoval
u velkovezira. Halim Pasa véc pfedlozil na schizi kabinetu 16. zafi, kde se vSichni
ministii s vyjimkou Envera vyslovili pro zachovani neutrality, a tudiz 1 proti pfitomnosti
Souchonovych lodi v Cerném mofi.**® Toto rozhodnuti potvrdil kabinet i na dalsi schiizi
20. zafi. Problém vSak predstavoval status lodi Goeben a Breslau. Némci trvali na
vykladu, podle kterého byly lod¢ i ptes fiktivni prodej nadale némecké a jejich posadky
tak podléhaly pouze rozkaziim z Berlina. Halim Pasa toto stanovisko akceptoval, z ¢ehoz
vSak vyplyvalo, Ze Porta by neméla pravo branit ptipadnému némeckému pokusu odplout
do Cerného mote. V nasledujicich dnech také probéhla dalsi jednani o upravé postaveni
kontradmirala Souchona. Ta wvyustila vjeho jmenovani do hodnosti admirdla

v osmanském lod’stvu, ¢imZ se dale posilil jeho vliv na turecké ndmotnictvo.*’
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Konflikt vSak téméf vypukl kvili jinému incidentu. Na zaklad¢ Churchillova
rozhodnuti pfistoupilo britské namotnictvo 25. zafi k prohledavani veskerych tureckych
lodi plujicich z UZin do Egejského mote. Turci se nasledné rozhodli podrobit britské
odhodlani zkousce. Dne 27. zati se Dardanely pokusil opustit turecky torpédovy Clun,
ktery vSak zadrzely britské lod¢ a donutily jej obratit se zpét. Na zakladé této konfrontace
zagali némedti inzenyii jestd téhoz dne pracovat na kompletnim zaminovani Uzin. Porta
posléze rozhodla o jejich uzavieni z ,,preventivnich divodi* a nabidla moznost jejich
opé&tovného otevieni za podminky, Ze se britsko-francouzské lodé stahnou k Lémnosu.*48
Britové vsak na turecky pozadavek nepfistoupili, a UZiny tak zdstaly pro dopravu
uzaviené.

Tato skute¢nost méla mit zasadni strategické diisledky, které se vSak projevily az
Vv del$im Casovém obdobi. Tézce zasazeno bylo Rusko, které ztratilo moznost importovat
pres Cerné mote vojensky material od svych spojencii a postizen byl také jeho export.
Osmanska fiSe sice stale zachovavala neutralitu, jeji pozice Se nicmén¢ zna¢n¢ Zzménila.
Petrohrad dosud nebyl ochoten riskovat konflikt s Osmanskou #i8i z¢asti proto, ze se
obaval dopadi uzavieni Uzin. Jakmile Porta uskuteé¢nila toto opatieni, zmizel i jeden
z hlavnich argumentti proti preventivnimu utoku s cilem se jich zmocnit. Cely incident
vSak nelze hodnotit jinak neZ jako selhani britské diplomacie, kterd svym natlakem
pfinutila Turecko k protiopatienim, z kterych nejvice tézilo Némecko. Uzavieni Uzin
v§ak paradoxné nebylo piili§ reflektovano v Berling, ktery nadale spatfoval hlavni
vyznam Osmanské fiSe v pfimé valeCné intervenci a vazani nepfatelskych jednotek,
nikoliv v dlouhodobém naruSeni zasobovacich tras Ruska. V prib&éhu zaii navic
Némecko utrpélo netspéchy ve svém tazeni proti Francii v bitvach na Marné€ a Aisné, se
kterymi pomalu zanikala Sance na rychlé rozhodnuti valky. O to vice némecké veleni
naléhalo na zapojeni Turecka, soucasné vSak nartstaly 1 obavy, Ze ochota Porty vstoupit
do valky bude s jejim trvanim stale slabnout.*4

Berlin tudiz pokracoval v natlaku na svého spojence, k cemuz se naskytla nova
ptilezitost 1. fijna, kdyZ Muhtar Pasa pozadal pii rozhovoru s Zimmermannem o pijcku
ve vys$i 5 miliond tureckych liber. Tyto finance byly dle velvyslance nezbytné k tomu,

aby Turecko nemuselo demobilizovat.*® Zimmermann tento pozadavek pfijal, ale
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v souladu se zasadou neposkytovat dalsi pomoc az do zapojeni Istanbulu do valky jej
podminil pfedchozim tureckym zdsahem. Soucasné se ale obaval disledkt finan¢nich
problémt Porty a nezdvazné pfistoupil na Muhtarovu prosbu, aby byla cast penéz
vyplacena piredem. Dalsi splatka méla byt vyplacena bezprostfedné po vstupu Turecka do
valky a zbytek pak postupné¢ kazdy nasledujici mésic. Zimmermann vsak vyjadril také
pochybnosti o osmanském ministru financi Cavidu Beyovi vzhledem k jeho
protinémeckému postoji, a trval na tom, aby celé jednani prob&hlo bez jeho védomi.***
Béhem nasledujicich dni se pak Muhtar dohodl snémeckou vladou na presnych
podminkach ptjcky. Turecku mélo byt vyplaceno 250 000 liber do deseti dnii od uzavieni
smlouvy, dalsich 750 000 pak do deseti dnti od vstupu do valky s Ruskem ¢i Velkou
Britanii. Zbylé prostfedky pak mély byt vyplaceny mési¢né po 400 000 librach az do
celkové vyse 5 milionii. Uvér zahrnoval také 6% trok a podminky jeho splaceni mély byt
dojednany do 12 mésicti od uzavieni miru.**> Béhem jednani se Muhtar Pasa na zakladé
svych instrukei pokousel dohodnout také odkoupeni némeckych ponorek, které mély byt
doruceny po ¢astech a nasledné smontovany v Istanbulu. V tomto piipadé v§ak Némci jiz
trvali na pfedchozim vyhlaseni vélky.*>

Némecka neustupnost nakonec zacala ptinaset vysledky. Velkovezir Halim Paga
se dosud stavél proti valce, nicméné ¢ast vedeni VIP se shodla, Ze jiZ neni moZné ji dale
odkladat. Vecer 8. fijna se Talat Bey a Halim Bey sesli s Enverem Pasou v jeho sidle,
kam obdrzel pozvani také Wangenheim. Velvyslanci sdélili, ze jsou odhodlani postavit
se po bok Némecka, jakmile to bude mozné. Nasledné vylozili svllj plan na zapojeni
Turecka do valky. Nejprve se chtéli obratit na Cemala Pasu a ziskat jej pro intervenci.
Vzhledem k jeho pozici ministra namotnictva a ptedchozi zkusenosti se zablokovanim
zéfijovych ndmoinich manévrii ho pii pokusu vyprovokovat incident v Cerném moti
nebylo mozné obejit. Pokud by byl Cemal Pasa proti ttoku, méli se jesté pokusit ziskat
piimo souhlas velkovezira. V ptipad¢, Ze by si nenaklonili ani jednoho z nich, je hodlali
donutit k rezignaci a intervenci méla nasledné prosadit nova vlada vytvofena z ¢lent
valecné strany v rdmci VJP. Samotnd intervence méla mit podobu utoku proti ruskému
lod’stvu a piistaviim v Cerném mofi. Probéhnout méla, jakmile z Berlina dorazi prvni ¢ast

dojednané pajcky.**
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Wangenheim o setkani informoval Berlin, pficemz se vyjadfil proti tureckym
planim. Podle velvyslance byla v danou chvili vzhledem k uzavieni UZin zcela
dostacujici osmanska neutralita. Zopakoval své znepokojeni ohledné potizi, které by
vstup do valky vyvolal v zasobovani Osmanské fiSe. Pfedevsim se ale obaval moznosti,
ze by Turecko mohlo byt v kratké dobé porazeno, ¢imz by Némecko pfislo o veskeré
vyhody plynouci z uzavieni UZin a nutnosti Rust drzet &ast svych jednotek v zaloze pro
piipad valky s Osmanskou fi8i. S timto hodnocenim se vSak zasadné¢ rozchazel postoj
Berlina. Wilhelmstral3e i némecké vrchni veleni turecky plan ocenily a trvaly na jeho co
nejdiivéjsim uvedeni do praxe. Mezitim se Talatovi a Enverovi podaftilo jiz 10. fijna
ziskat pro véc i Cemala. Diky tomu tak méla valecna strana moznost jednat zcela za zady
velkovezira. Nasledujiciho dne Wangenheima opét navstivili stoupenci valky. Béhem
schlizky pfisli s novym pozadavkem, aby alesponl 2 miliony liber z dojednané pijcky byly
prevedeny do Istanbulu jest¢ ptfed intervenci. Vyplaceny vSak mély byt némeckou
ambasadou az nasledné. Tato Uprava nejspiSe souvisela s umrtim rumunského krale
Karlal., jehoz smrt pfiblizila Rumunsko Dohod€ a vyvolala pochybnosti o piesunu
hotovosti pres jeho izemi.**® Turci Wangenheima poZadali, aby veskera dal$i jednani
smétujici k vstupu do valky probéhla v tajnosti bez védomi Halima Pagi a Muhtara Pasi
v Berling. Tato skute¢nost sv&€dCi o trvajicim rozporu v ramci kabinetu i odhodlani
velkovezira zachovat neutralitu, kviali které ho chtéla valecnd strana pokud mozno
postavit pred hotovou véc.**® Nicméné i Halim Pasa nadale podporoval spojenectvi
s Némeckem, kterému sliboval, Ze Turecko do valky vstoupi, jakmile se naskytne vhodna
situace. Nazorové se tak spiSe shodoval s Wangenheimem. Uvédomoval si, ze Némecko
I Osmanska fiSe maji z turecké neutrality fadu vyhod, které nechtél riskovat ptipadnou
porazkou na bojisti.*>’

Presné datum tureckého zapojeni do valky tak od této chvile zaviselo v prvni fadé
na doruceni onéch 2 miliond tureckych liber. Ty byly ve zlaté vypraveny ve zvlastnim
vlaku ptfes Rumunsko. Prvni ¢ast dorazila do Istanbulu jiz 16. fijna, zbytek pak o pét dni
pozd&ji.*>® Enver Pasa mezitim pracoval na pfesném planu turecké provokace a postupu
po vypuknuti valky. Dne 22. fijna pfedestiel prostfednictvim Wangenhema své pfedstavy

Moltkemu. Valecné operace méla zahgjit tureckd flotila pod Souchonovym velenim.
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Po ocekéavané odpovedi ze strany Ruska mél sultdn vyhlasit svatou valku proti statim
Dohody. Ukolem tureckych sil pak bylo setrvat v obrané a vézat ruské sily na Kavkaze.
Pokracovaly také pripravy na vylodéni u Odésy, které vsak Enver podminil namoini
pifevahou, benevolentni neutralitou ze strany Rumunska a Bulharska a soucasnou
ofenzivou némecko-rakouskych sil na vychodni fronté. Naplnéni vSech predpokladii vSak
bylo krajn¢ nepravdépodobné, a tuto ¢ast planu tak nejspiSe nelze povazovat za zcela
vazn¢ minénou. Expedici na Suez pak bylo mozné vzhledem k trvajicim pfipravam
zahajit nejdiive za $est tydntl. Cést jednotek méla byt v Thrakii pfipravena zapojit se do
bojii at’ uz po boku Bulharska, ¢i v ptipadé ptiklonu Sofie k Dohodé proti nému. Némecké
veleni i ministerstvo zahranic¢i turecky plan posléze bez vyhrad piijaly.**®

Zbyvalo tak vyfesit pribéh samotné namoini operace v Cerné mofi. Tu chtéla
vale¢na strana zahajit pod zaminkou namoinich manévrd, jejichz konani admiral Souchon
prosazoval jiz delsi dobu. Turci vSak nebyli pfipraveni pievzit za incident plnou
zodpovédnost, a pfisli proto s nasledujicim planem. Souchon mél od Envera obdrzet
zapeceténou obalku, ve které se nachazel rozkaz k napadeni ruskych sil. Otevfit ji mél po
radiovém vysilani z Istanbulu pouze v piipad¢, Ze se pro intervenci vyslovi i turecky
kabinet. V opa¢ném piipadé mél obalku ponechat zapeceténou a vyprovokovat incident
bez ptimého rozkazu. Tento postup by tak Turkiim ponechdval jisty prostor ptipadné
svalit vinu na Souchona. S timto planem vsak logicky nesouhlasil Wangenheim, jenz pro
admirdla pozadoval jasné pisemné instrukce, které by Turkiim zabranily na posledni
chvili zménit nazor.*®® Souchon je obdrzel 24. ¥{jna, pficemz Enver neopomnél o jejich
udéleni informovat také némecké velvyslanectvi. Ministr valky rovnéZ pievzal za cely
plan zodpovédnost. O vykladu rozkazu nemohlo byt pochyb: ,, Celé lod'stvo uskutecni
cviceni v Cerném movi. Pokud se vam naskytne vhodna piileZitost, napadnéte ruskou
flotilu. “4%! Turedti namotnici zdroven od Cemala obdrzeli tajné instrukce plnit béhem
cviceni némecké rozkazy. Proti planu se na posledni chvili postavil Halil Bey, ktery zacal
pochybovat o pfinosu vstupu do valky a zacal se ztotoziiovat s Wangenheimovymi
nazory. Hodlal proto jesté 25. fijna odcestovat do Berlina, aby se némecké vedeni na

posledni chvili pokusil presvéd¢it operaci zastavit.462
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Uspéch tureckého zasahu zavisel do velké miry na momentu piekvapeni. Styény
distojnik némecké ambasady, korvetni kapitan Hans Humann, byl toho minéni, Ze pro
Némecko ptfinese vyhodu pouze v pfipad¢€, ze se Souchonovi podaii zcela znicit ruské
sily v Cerném mofi.*®® Staty Dohody vsak ziskaly informace o piepravé zlata do
Istanbulu. Na zéklad¢ této zpravy se Rusko zacalo pripravovat na blizici se turecky utok.
Hlavni predpoklad pro Souchoniv Gispéch tak zanikl jesté pied zahajenim operace.*%
Pied intervenci se jesté snazili varovat velvyslanci v Istanbulu, ale vale¢na cast VIP jiz

akceptovala nutnost splnéni némeckych pozadavkl. Pod Souchonovym velenim tak

27. fijna vyplulo turecké lod’stvo do Cerného mote.*%
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5 Osmanska riSe ve velké valce

5.1 Vstup do valky
Poté, co turecké namoinictvo opustilo Istanbul a vplulo do Cerného mote, bylo jiz jen
otazkou Casu, nez dojde ke stietu, kterym Osmanska fiSe vstoupi do valky. Prvni dva dny
plavby probéhly bez incidentu. Souchon dle domluvy ¢ekal na radiovou komunikaci od
Envera, po které mél zattocit na ruskou flotilu bud’ na jeho rozkaz, ¢i bez néj. Z Istanbulu
vSak zadné instrukce nepfichazely, coz znamenalo, Ze Se Enver rozhodl pfenechat
odpovédnost za kone¢né rozhodnuti na Souchonovi. Ten vsak obdrzel rozkaz z Berlina,
podle kterého mél utok neprodlen¢ zah4jit. Admirdl proto 28. fijna ohlasil, Ze manévry
tureckého lod’stva byly naruSeny ruskym utokem. Pod touto zdminkou pak nésledujici
den hodlal napadnout ruské pfistavy. Sily pod Souchonovym velenim vSak disponovaly
jen mirnou pievahou a musely se spoléhat na moment piekvapeni.*®®

Ruska Cernomoiska flotila mohla nasadit sedm fadovych lodi proti tureckym tiem
a vyhodu m¢la také v poctu torpédoborct (21 ku 9). Turci se museli spoléhat predevsim
na Goeben, ktery byl jednoznatné nejmoderngjsi a nejsilngjsi lodi v Cerném mofi.
Ruskym sildm velel viceadmirdl Andrej Augustovi¢ Ebergard (n¢kdy psano téz
Eberhardt). Na ttok se pfipravoval jiz n€kolik mésicii, koncem zafi dokonce podnikl
namoini demonstraci v oblasti mezi Zonguldakem a Bosporem ve snaze zastrasSit Turky
a posilit Giersovu diplomatickou pozici v Istanbulu. Viceadmiral v§ak 13. fijna dostal
rozkaz nevyhleddvat stfetnuti a pokusit se vyhnout konfrontaci.*®’ Ptestoze ruské
namoinictvo o¢ekavalo turecky utok, nemélo pro ptipad valky zadny plan. Ebergard se
tak mohl fidit pouze navrhem vypracovanym béhem piedchoziho roku, podle kterého
mély ruské sily setrvat v defenzivé, polozit minova pole u Bosporu, v okoli Odésy
a Vv Ker¢ském priilivu, a nasledné se spolehnout na pozemni sily a britskou pfevahu na
mofi.*%® Zdrzenliva strategie Rusii snizovala riziko, Ze by se Turkiim mohlo podafit zni&it
celé jejich lod’stvo béhem jediného stietnuti a ziskat tak rozhodujici prevahu. Souchonovi
také podstatné ztizila ukol vyprovokovat Rusy takovym zpiisobem, aby je bylo mozné
oznacit za piivodce agrese. V dobé tureckého utoku se na moti nachézely jen Ctyfi ruské
lod€. Svaleni viny na Rusko bylo dulezité ptedevsim pro Enverova a Talatova, ktefi chtéli

Turecko prezentovat jako obét. Souchon, ktery dosud neobdrzel dalsi instrukce

466 AKSAKAL, The Ottoman Road to War, s. 178.
467 HRBEK, Jaroslav, Velkd valka na mori. 1 dil. Rok 1914, Praha 2001, s. 133.
468 Tamtéz, s. 65—66.

119



z Istanbulu, se rozhodl zatog¢it rano 29. fijna na ruské piistavy v Cerném moii. Musel
si ptitom byt védom, ze jde o natolik vazny krok, ze neponecha Turkdm prostor pro dalsi
balancovani a donuti je se do véalky zapojit po boku Némecka.*®

Souchon rozdélil své sily na nékolik skupin, které mély za usvitu napadnout hlavni
ruské namoini zakladny. On sam zautocCil na palub¢ vlajkové lodi Goeben za asistence
dvojice torpédoborcti a minonosky Niliifer na Sevastopol.4”® V tamnim piistavu kotvila
hlavni ¢ast ruské flotily, ktera by se sedmi fadovymi lodémi a tfemi kiizniky méla mit
nad Souchonem pievahu. Némecky admiral mél vsak vyhodu piekvapeni a vyssi rychlosti
svych lodi. Priblizné v 06:30 rano zahajil Goeben ostielovani Sevastopolu, na které zahy
odpovédely pobiezni baterie obranci. Z hlavnich dél Goebenu bylo vypaleno celkem
47 strel, které vSak zpusobily Skody piedevS§im v méstské zéastavbé. Kfiizniku se
nepodaftilo poskodit Zadnou z kotvicich ruskych lodi, naopak se sdm ocitl v ohroZeni
palbou z pobfezi a minovymi poli. Po asi patnacti minutach Souchon nafidil zastavit
ostielovani a odplout.*”* B&hem zpateéni cesty viak zaznamenal asi nejvétsi uspéch celé
operace. Nedaleko Sevastopolu narazil na hlidkujici skupinu tifi torpédoborcli
a minonosky Prut. Goeben zahajil palbu a zahnal torpédoborce na ustup, a poté se pokusil
zajmout stfelbou poskozenou minonosku. Posadka Prutu vsak lod’ nehodlala pfenechat
namotniki véetné kapitana Prutu byla vzata do zajeti doprovodnymi tureckymi lodémi.
Vypovédi zajatcl pozdéji Turktim poslouzily k dalSimu ospravedInéni utoku. Jesté o néco
pozdéji se Souchonovi podafilo zajmout také parnik lda.*"?

Jiz o Ctyfi hodiny diive zahdjily turecké torpédoborce Gayret-i Vataniye
a Muavent-i Milliye Gitok na Odésu. Podatilo se jim potopit délovy ¢lun Donéc a poskodit
délovy €lun Kubanéc. Oba torpédoborce poté ostielovaly kotvici obchodni lod€. Podle
ptuvodniho planu méla ¢ast ndmoiniki provést vysadek, a pokusit se zni€it zatizeni pro
nakladani obili, To vSak vzhledem k palbé pobteznich baterii nebylo mozné. Ob¢ lodé€ se
proto stahly a pfipojily se k Souchonové skuping pfi navratu do Istanbulu.*’® Dalsi
skupina se skladala z lehkych ktiznikd Breslau a Berk-i Satvet. Prvni z lodi nejprve

polozila miny v Ker¢ském priilivu, a nasledné zamitila k Novorossijsku, kde se pfipojila
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k druhému kiizniku. Kapitan lodi Berk-i Satvet vyslal na bieh posla se zpravou o zahajeni
nepfatelstvi, tomu vSak Rusy nebyl povolen névrat na lod. Po né¢kolika hodinach
vyckéavani zahajil osmansky kiiznik v 10:50 ostfelovani mésta, ke kterému se pozdéji
ptipojila také SMS Breslau. Uto¢nikiim se podatilo zasahnout ropné nadrze a nasledny
pozar zniCil n&kolik zakotvenych obchodnich lodi. Obdobna situace se opakovala
také v pristavu Feodosia, kam v 06:30 dorazil kiiznik Hamidiye. Jeho kapitan se taktéz
rozhodl nejprve vyslat do ptistavu dvojici distojniki, kterym byl v tomto ptipadé navrat
umoznén, se zpravou o zahajeni neptatelstvi, Ostfelovani mésta bylo zahajeno az v 09:00
a trvalo priblizn¢ hodinu. Hamidiye pak hlidkoval podél pobiezi Krymu a pted navratem
do Istanbulu se jeho posadce podafilo potopit jesté dva ruské parniky.*

Skutecnost, Ze béhem operace doslo k vyslani ndmoiniki na bfeh k varovani Rust
pted Gtokem, je hodna pozornosti. Toto jednani bylo v naprostém rozporu se zajmy
vale¢né kliky v Istanbulu, nebot’ dokazovalo vinu turecké strany. I pokud by bylo pfijato
Souchonovo tvrzeni, ze se jednalo o odpovéd na naruseni tureckych manévri
predchoziho dne, osmanska strana by byla i nadale odpovédna za eskalaci konfliktu.
V piipadé¢ kiizniku Hamidiye rozhodl o vyslani posli némecky korvetni kapitan Egon
svobodny pan von Kottwitz, posadka lodi i jeden z vyslanych dtistojniki byli ale Turci.*™
Z némeckého pohledu by tento krok daval smysl, nebot’ by Portu pfipravil o moznost
poukazovat na rusky tutok. Potom je vSak nutné se ptat, pro¢ nepftistoupil Souchon
K vyslani posla také v piipadé Sevastopolu. Moznou odpovéd’ predstavuje admiralova
neochota zbyte¢né riskovat svoji nejmocnéjsi lod’ proti pobfeznim bateriim. Turecka
posédka nic nenamitala, coZ je vSak pochopitelné vzhledem k pfedchozimu Cemalovu
rozkazu poslouchat némecké velitele. Skutecny cil operace byl navic zndm pouze
omezenému okruhu vale¢né strany VIP, tureCti namoini distojnici o ném nebyli
informovani. Stejné tak je ale mozné, Ze se ze strany Utoc¢niki jednalo o prostou zdvofilost
bez postrannich tmysli.

Zpravy o utoku na ruské piistavy vyvolaly v Istanbulu jesté tentyz den politickou
krizi. Halim Pasa jej nafidil okamzité zastavit a stihnout turecké lod& z Cerného mofe.
S kritikou vystoupil rovnéz Cavit Bey, ktery byl odhodlan rezignovat na post ministra
financi. Enver ptfedal radiovym spojenim Souchonovi rozkaz k ukonceni bojti, pozdéji
k nému ale pfipojil i své gratulace. Poté se Enver zacal pfipravovat na blizici se stiet

Vv kabinetu. Wangenheimovi stihl jesté pred schiizi vlady sd¢lit, ze velkovezir bude muset
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nastaly stav akceptovat, jinak jej nahradi néktery z ¢lenti vale&né strany.*’® O den pozdéji
se uskutecnilo setkani ustfedniho vyboru VJP a tureckého kabinetu. Halim Pasa odmitl
prevzit za Gtok odpovédnost, a trval na tom, Ze se jednalo o akci pouze mensSinové ¢asti
kabinetu a némeckého namotnictva. Halim Pasa, Cavit Bey a dal$i ministii stale hodlali
usilovat o zachovani miru, proti tomu ale byli Enver Paga a Talat Bey. Velkovezir a jeho
ptiznivci hrozili rezignaci, pokud by kabinet nepodpofil jejich kroky v pokusu o usmiieni
Ruska. Enver naopak Halimu Pasovi vyhrozoval, ze pokud neustoupi, nezbyde mu nez
velkovezira sesadit. V takovém piipad¢ jej pak m¢l ve funkci nahradit Talat Bey ¢i piimo
Enver.4"

Ostré debaty uvnitt kabinetu trvaly cely nasledujici den, jiz 30. fijna ale vydala
Porta prohlaseni, ve kterém kladla vinu za incident na ruské namornictvo, které mélo
udajné narusit turecké manévry. Sva tvrzeni dokladala ptedevs§im piipadem Prutu. Podle
Porty byla ruskd minonoska potopena nedaleko Bosporu, nikoli Sevastopolu, kde se méla
pokouset priliv zaminovat, coz mély potvrdit i vyslechy zajaté posadky.*’® Ta se méla
ukol specialné vybrana. Halim Pasa se vSak soucasné€ pokusil nabidnout Rusku tstupky.
Prostiednictvim velvyslance v Petrohradu vyjadiil litost nad incidentem a pfislibil ucinit
ptislusna opatteni, aby se podobna situace jiz nemohla opakovat. Ve snaze snizit napéti
se zavazal, Ze Souchon jiZ neobdrzi dal§i povoleni k propluti Bosporem a turecké
namotnictvo bude vyckavat v Marmarském mofi. Na oplatku zadal Sazanova, aby se
ruska flotila neplavila v blizkosti tureckého pobiezi.*’® Tato komunikace doklada, ze
velkovezirovi se hrozbou rezignace jesté na nékolik dni podatilo prosadit smiflivy kurs,
pfestoze vétSina vedoucich piedstaviteli VJIP podpofila pii prvnim hlasovani vstup do
valky vétSinou 17 ku 10. Valecna strana chtéla Halima Pasu pfimét k setrvani ve funkci,
obavala se totiZ moZné reakce obyvatelstva na zmény ve vlade. Jeho rezignace by mohla
zemi dale destabilizovat a vyvolat dojem, ze ve vladé doSlo k puci. Talat pozdéji

kritizoval Némce a zptisob, jakym konflikt v Cerném mofi vyvolali. Odpovédnost za to,
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ze velkovezir a kabinet vstup do valky bezprostiedné nepodpofili, podle jeho nézoru
spo¢ivala na Souchonové neschopnosti vyprovokovat Rusy ke stietu mimo piistavy.*€°

V reakci na tureckou agresi stahly stity Dohody 30. fijna své diplomaty
zZ Istanbulu. Tentyz den také predaly Porté ultimatum, ve kterém pozadovaly neprodlené
vypovézeni némeckych vojenskych a namoinich misi z Istanbulu.*®* Osmanské ¥isi se tak
naskytla posledni moznost vyhnout se valecnému konfliktu. Halimtv kabinet se vSak
usnesl ultimatum odmitnout. K tomuto rozhodnuti jej vedlo nékolik racionéalnich divoda.
Porta jiz atokem pitekrocila pomyslny Rubikon a akceptovanim dohodovych pozadavkl
by rezignovala na cile své zahrani¢ni politiky v minulém obdobi. Ultimatum ji
poskytovalo sanci vyhnout se valce, jeho pfijetim by vSak ziistala bez spojence a ochrany
pted ptipadnym pozdéjSim délenim Osmanské fiSe. Halim Pasa se po vyprSeni lhity jesté
pokusil pisobit na francouzskou a britskou vladu, sliboval zachovat mir a zabranit dal$im
incidenttim, jeho snahy viak zistaly bez uspéchu.*®? Turecky velvyslanec Fahreddin
Resad Bey zatim 1. listopadu v Petrohradu jednal se Sazanovem, kterému tlumocil
velkovezirovu litost a nabidku stazeni tureckych lodi z Cerného mote. Pfitom se nicméng
drzel vykladu, podle kterého spocivala odpovédnost za incident na ruské strané. Sazanov
toto obvinéni odmitl a velvyslanci sd€lil, Ze dalsi postup bude zaviset na rozhodnuti rady
Ministrd a cara. Sazanov jeSté jednou zopakoval pozadavek ultimata na ukoncéeni
némecké pfitomnosti v zemi, prohlésil vSak, Ze ani jeho pfijeti jiz nemlZe zastavit
vojenské kroky ze strany Ruska. V piipadé jeho akceptovani vSak byl ochoten vést dalsi
jednani prostiednictvim Italie.*®3

Sazanovovo setkani s Fahreddinem Beyem nedokézalo zménit rozhodnuti rady
ministri a cara. Rusko se tak 2. listopadu ocitlo ve valecném stavu s Osmanskou fisi.
Turecky velvyslanec obdrzel tyz den pifikaz piedat ambasadu pod ochranu Italského
krélovstvi a opustit Petrohrad.*®* Fahreddinu Beyovi bylo jesté povoleno odcestovat,
Rusové vsak zacali jiz 2. listopadu obsazovat turecka diplomaticka zastoupeni v zemi.
K podobnym opatienim doslo také v ruské sféfe vlivu v Persii. V Tabrizu byl zadrzen
turecky konzul, jenz byl jako véle¢ny zajatec odvezen do Thbilisi. Diky Sazanovovu

zasahu vSak bylo tureckym diplomatim koncem listopadu umoZznéno odcestovat pies
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Finsko do neutralniho Svédska.*®® Ruské lod’stvo zatim zadalo pfipravovat odvetny ttok
proti tureckym piistavim. Jesté¢ pred jeho uskute¢nénim se ale do stietu s Tureckem
zapojily také zapadni mocnosti. Spojené britsko-francouzské sily u UZin zagaly rano
3. listopadu ostfelovat turecké pevnosti v Dardanelach. Ty palbu opétovaly a dohodové
lodé se po chvili opét stidhly mimo dostiel.*®® Porta stietnuti sice prezentovala jako
uspéch, utok nicméné ucinil konec nadé€jim na zachovani miru a Halim Pasa tyz den
nafidil tureckym diplomatim opustit Velkou Britanii a Francii. Obé zem¢ vyhlasily
5. listopadu Turecku valku a svtij krok doplnily dal$im ostfelovanim tureckych pozic
u Seddiilbahiru v jiznim cipu poloostrova Gallipoli.*®

Vzhledem k spojeneckym svazkiim Porta o¢ekéavala také vyhlaseni valky ze strany
Srbska.*®® To by samo o sob& nemélo pfilisny vyznam, nebot’ nesdilelo s Tureckem
spole¢nou hranici, ale budouci zapojeni Bélehradu vyvolavalo otdzky o postoji Athén.
Recko bylo vazano spojeneckou smlouvou se Srbskem, doposud viak zachovavalo
neutralitu. To se vS§ak mohlo zménit, pokud by Venizelova vlada chtéla naplnit své ambice
ohledné Velkého Recka a anexe uzemi v Malé Asii. Porta proto vénovala déni v Athénach
velkou pozornost. Tamni vyslanec Ghalib Bey jesté pred utokem v Cerném mofi hlasil,
7e Recko hodla v piipadé vélky zfistat nestranné za podminky, Ze nedojde k tureckému
utoku proti Srbsku. Soucasné ale upozornil na snahy Velké Britanie ziskat podporu Athén
pro vylodéni v Turecku.*®® Pocatkem listopadu se ifily zvésti o planu Recka Britim
vyhovét, ty se vSak ukazaly byt nepravdivé. Ghalib Bey piesto Zadal Portu, aby
v souvislosti s Reckem postupovala velmi opatrné a vyhnula se jakémukoliv incidentu,
ktery by mohl jeho postoj neptiznivé ovlivnit.*®

Po ztroskotani jednani nezbyvalo Halimovu kabinetu neZ pfijmout skute¢nost, Ze
se nachazi ve vélce s mocnostmi Dohody. Véle¢na strana tak doséhla svého cile, coz se
projevilo i na zasedani vlady 5. listopadu. V jeho pribéhu se Ctvetice ministrii véetné
Cavida vyslovila proti valce a podala demisi. Velkovezir nicméné ve funkci setrval.

Nésledovala hlasovani v poslanecké snémovné a senitu. Ob€ komory vyjadrily
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obménéné vladé diivéru a potvrdily jeji rozhodnuti vstoupit do valky.*%! Porta ustoupila
od zdrzenlivého vykladu o politovanihodném incidentu v Cerném mofi a zaGala hovofit
o umyslné ruské agresi. Tvrdy postoj zaujala také vici diplomatickym zastoupenim
a statnim ptislusnikiim nepratelskych zemi. Na zakladé Enverovych ptikazl probihalo od
2. listopadu jejich zatykani a zabavovani majetku, predevsim obchodnich lodi.*%2

Po britsko-francouzském utoku projevila Porta také zajem modifikovat
spojeneckou smlouvu s Némeckem. Osmanska fiSe se dle jejiho pfani meéla stat
plnohodnotnym clenem Trojspolku. Obavala se totiz scénare, kdy by bylo Turecko po
konci valky v odveté dohodovymi mocnostmi napadeno a Némecko by nemélo za
povinnost mu piijit na pomoc. Soucasné chtéla po Berlinu konkrétni zavazky vojenské
asistence v ptipad¢ utoku Dohody na turecka tizemi. Wangenheim a Pallavicini vyjadiili
pro tureckou zadost pochopeni a doporucili svym vladam akceptovat rozsifeni smlouvy
ve smyslu pfistoupeni k Trojspolku a jeji prodlouzeni na 10 let.**® S timto doporu¢enim
nesouhlasil Bethmann-Hollweg, ktery naopak hovofil o potfebé zbavit se po valce
ptizraku mocenskych bloki. Spojenectvi s Tureckem by dle jeho nazoru pouze ,,dalo
zdklad vystavbé nového vseobecného systéemu koalic, cemuz bychom se chtéli zasadné
vyhnout “.4%* Podle kancléie bylo v zajmu Némecka poskytnout svému spojenci podporu
1 bez uprav soucasné smlouvy. Wangenheim vSak 7. listopadu znovu upozornil Berlin na
vyznam, ktery Porta ptiklada vstupu do vojenského bloku a doporucil jeji pfani vyslyset.
Domnival se, ze odmitnuti by mohlo mit kriticky dopad na stabilitu vlady a ochotu
obyvatelstva pokracovat ve valce.*%®

Bethmann-Hollweg posléze ustoupil, pfipojeni Osmanské fise K jiz existujici
smlouvé vSak povazoval za obtizné. Radéji proto povefil Wangenheima vypracovanim
navrhu nové bilateralni dohody s Portou. Ta neméla byt uzaviena na 10 let, ale pouze do
vyprseni existujici trojspolkové smlouvy s moznosti prodlouzeni.*®® Jednani probihala po
nekolik nasledujicich tydnti. Nejvétsi prekazkou se ukazala byt neochota Berlina pfislibit

ucast v pripadné valce proti balkanskym statim, zejména Rumunsku. To sice

WL CEMAL, s. 132.

492 AKSAKAL, The Ottoman Road to War, s. 186.

4% Telegram Wangenheima Zahraniénimu ufadu, Istanbul 3. 11. 1914, PAAA, Politik, Deutschland 128,
RZ 201/1915.

4% Telegram Bethmann-Hollwega Zahranié¢nimu tfadu, Velky generalni §tab 5. 11. 1914, PAAA, Politik,
Deutschland 128, RZ 201/1915.

4% Telegram Wangenheima Zahrani¢nimu Gfadu, Therapia 7. 11. 1914, PAAA, Politik, Deutschland
128, RZ 201/1915; TRUMPENER, Germany and the Ottoman Empire, s. 110.

4% Telegram Bethmann-Hollwega Zahrani¢nimu tfadu, , Velky generalni $tdb 10. 11. 1914, PAAA, Politik,
Deutschland 128, RZ 201/1915.

125



s Osmanskou fi$i jiz nemélo spole¢nou hranici, mohlo se s ni vSak dostat do konfliktu
Vv piipadé, Ze by se Porta v budoucnu rozhodla napadnout Recko kvili Egejskym
ostroviim. Z tohoto davodu byla pfijata vyjimka, podle které nemeéla byt aliance
aktivovana proti Rumunsku ¢i  balkdnskym  statim, které nesousedily
s Rakouskem-Uherskem. Po nalezeni kompromisu byla nova némecko-turecka smlouva
podepsana 11. ledna 1915. Némecko se jejim podpisem zavazovalo piijit Osmanské tisi
na pomoc V piipad¢ jejiho napadeni Ruskem, Francii, ¢i koalici balkdnskych stath. Proti
Velké Britanii se mélo Némecko zapojit pouze v piipadé, ze by po jejim boku bojoval
dalsi evropsky stat. %’

Zaroven s otevienim otazky revize spojenecké smlouvy zahdjila Porta také
diplomatickou a propagandistickou ofenzivu zacilenou ptedevsim proti Velké Britanii.
Ohradila se proti natcenim, Ze méla vést pronémeckou politiku a nést odpoveédnost za
agresi. Akcentovala svoji suverenitu a pravo na pozvani vojenskych misi dle vlastniho
uvazeni. Svoji nediivéru v garance Londyna zdtvodiovala ptipady britské vérolomnosti:
,,Je zirejmé, Ze angazmad nemeckych dustojnikii v osmanskych sluzbach, které bylo cisté
domdci zalezitosti, nemohlo byt zpochybneno cizi mocnosti! Pokud jde o zdruky, které
nam Anglie udajné poskytla v souvislosti s uzemni celistvosti Fise, vime az prilis dobre,
Jjakou maji ve skutecnosti cenu. Neporusila snad sama jako prvni tuto integritu, tak slavné
vyhldasenou Berlinskou smlouvou, tim, Ze okupovala Egypt? Anglie, ktera byla poZadana,
aby prisla [Osmanské] 7isi na pomoc v balkanské valce, udélala naopak vse pro to, aby
Jji znicila. “*®® Dale vinila Brity z toho, Ze se ji pokusili pfipravit o vitézstvi ve druhé
balkanskeé vélce a odmitla takeé jejich pronikani na Arabském poloostrové. Kritika Porty
se vSak neomezovala pouze na nedavné udalosti. Londynu vycitala dlouhodobé
nepiatelstvi vi¢i muslimim: ,, Anglie, jejiz nejniternéjsi myslenky vyjadril Gladstone,
jenz [...] S koranem v ruce v roce 1894 v Dolni snémovné prohlasil, Ze dokud bude na
zemi existovat tato prokleta kniha, svét nepoznd mir, po celd staleti pouzivala vsechny
zapoveézené i nezapovezené prostredky, aby vyradila vsechny muslimské staty ze seznamu
svobodnych zemi. “4%

Prestoze Osmanska fise jiz byla od poc¢atku mésice ve valecném stavu s Ruskem,

rozhodl se kabinet Halima Pagi formaln¢€ vypovédét 11. listopadu dohodovym mocnostem
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valku. Tento krok byl doprovéazen vyhlaSenim dzihddu a memorandem, ve kterém vlada
shrnovala diivody, které ji vedly k vstupu do valky. Jednalo se o vycet piipadi, ve kterych
mély nepratelské staty porusit mezinarodni pravo ¢ humanitari zasady.>® Jako hlavni
ptri¢iny byly uvedeny piekroceni turecké hranice ze strany ruskych vojsk v oblasti
Erzurumu a ostielovani Dardanel a Akaby. Porta poukazovala na ptipady, kdy britské
namoinictvo narusovalo jesté ve dnech piedchazejicich incidentu v Cerném moti dopravu
a konfiskovalo turecké postovni zasilky. Memorandum dale obsahovalo informace
0 udajném nalezeni zbrani a dokumentti na nepfatelskych konzulatech, poukazujicich na
planovanou anexi Libanonu ze strany Francie. V dalSich bodech byly zminény tdajné
vale¢né zloCiny Dohody, jako potopeni civilni lodi Nikna ruskymi silami nedaleko
Zongouldaku.*®* Podle turecké kritiky pak rusti nAmotnici ne¢inné piihliZeli, aniz by se
pokusili zachrénit cestujici. Rusy vinila také z nerespektovani mezinarodnich dohod
0 zdravotnicich a nemocni¢nich lodi, ostfelovani mést bez opevnéni ¢i vojenské posadky
a uzivani tfistivé ,,dum-dum® munice.%%

Turecké veleni vétilo, Ze ve valce brzy dosdhne zasadnich uspéchi. Jeho situace
vSak byla slozita, nebot’ muselo celit nepfateliim na nékolika frontdch. Vedle bojist’ na
Kavkaze, v Mezopotamii a na Sinaji muselo vzhledem K neptatelské namoini prevaze
pocitat také s moznosti vylodéni dohodovych jednotek podél celého pobiezi
Sttedozemniho mote. Némecti poradci se obavali predevs§im dalsiho utoku proti
pevnostem v Dardanelach, nebot’ tamni baterie byly po letech zanedbéavani v Zalostném
stavu a trpély kritickym nedostatkem munice.®®® V okamziku vypuknuti vélky viak
mohlo osmanské veleni tézit z dokon¢ené mobilizace. Pocatkem listopadu disponovalo
Turecko 820 000 muzi ve zbrani rozdélenymi do 12 armadnich sborti. Jednalo se o silu,
ktera podstatné prevySovala pocet vojaki nasazenych béhem balkénskych valek, a ktera
dokazovala tuspéch pfijatych reforem. Turecké jednotky vsak stdle trapil nedostatek
t&zkych zbrani i zakladni vystroje.®* Turci nadile piipravovali expedici proti Suezu,

jejihoz veleni se mé&l osobné ujmout Cemal Pasa, novy velitel 4. armady. Utok pouze na
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jedné fronté¢ vSak nepostatoval ambicim Envera Pasi, ktery sam touzil dosidhnout
osInivého vitézstvi v boji proti Rustim u Erzurumu.>%

S poc¢atkem valky naopak upadl Limantv vliv v ramci osmanské armady. Tato
ziskani ufadu ministra valky se Enver 6. ledna 1914 sam jmenoval také jeho nacelnikem.
V této funkci mél dle platnych ujednani konzultovat sva rozhodnuti s ¢elnimi predstaviteli
némecké mise. Limanovi proto nabidl funkci svého zastupce, ten ji vSak odmitl a trval na
veleni v poli. To Enverovi umoznilo misto Limana jmenovat plukovnika Friedricha
Bronsarta von Schellendorfa.>® Ten tak ziskal klicovy vliv v tureckém arméadnim velent,
ktery jesté narostl po zahajeni konfliktu, ackoliv ziistaval podfizen Enverovym rozkazim.
Enver vSak nemél trpélivost se Stdbni praci a v praxi tak vétSinu svych povinnosti
delegoval na svého zastupce. Nalezelo mu vSak posledni slovo u hlavnich strategickych
rozhodnuti. Bronsart na rozdil od Limana nedisponoval autoritou hlavy vojenské mise,
ktera by mu dovolila Enverovi odporovat. To neuniklo Wangenheimové pozornosti.
Velvyslanec do Berlina hlasil, ze Liman se ve spolupraci s Turky stava spise piitézi:
,, Ziistane-li generdl Liman von Sanders ve své soucasné funkci, jeho vztahy s cisarskym
velvyslanectvim, tureckou viddou i veliteli vojenské mise se stanou neudrzitelnymi. “>°'
Wangenheim doporucoval kancléfi nahradit Limana Colmarem von der Goltzem, ktery
se u turecké strany dosud tésil vétsi pfizni. Jeho navrh nebyl pfijat, von der Goltz se v§ak
o rok pozdéji stal velitelem 6. armady v Mezopotamii. Enverovi po Cistkach mezi starSimi
distojniky chybéli kvalifikovani dastojnici 1 v jinych pozicich. Tento nedostatek se
rozhodl vyftesit jejich nahrazenim Némci, ktefi tak pozdéji vykondvali vyssi Stabni funkce
u vétsiny jednotek osmanské armédy.>%®

Ptes potize na personalni tirovni se vSak situace v prvnich tydnech valky vyvijela
pro Turecko ptiznivé. Iniciativu sice pievzal nepfitel, nedosahl ale Zadnych strategickych
uspéchti. Ruské namotnictvo se pokusilo o odvetu za Souchontv najezd 6. listopadu
ostfelovanim Zonguldaku a poloZenim min podél tureckého pobiezi. Turci vSak zahy
zareagovali pfesouvanim jednotek v chranénych konvojich. Rusové svedli s tureckym

lod’stvem bitvu 18. listopadu, do které se zapojil také SMS Goeben. Jejim vysledkem byly

lehké ztraty na obou stranach a poskozeni Goebenu a ruské vlajkové lodé Jevstafij.
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Souchonovi se opét nepodafilo zasadit ruskymi sildm zniCujici Uder, ty vSak jiz
nevyhledavaly dalsi stfetnuti, a umoznily tureckému lod’stvu nerusenou prepravu vojakt
a materialu na kavkazskou frontu.>®® Na ni doslo k prvnim bojiim jiz 1. listopadu. Rusové
zahajili narychlo pfipravenou ofenzivu, jejich postup vSak po nékolika dnech zastavil
odpor turecké 3. armady.*'® Enver na zakladé tohoto tisp&chu zacal uvazovat o vlastni
ofenzivé na vychodé¢, kterou hodlal uskutecnit jesté pred planovanym ttokem na Suez.
Enverovu myslenku podpofili také némecti dustojnici, ktefi chtéli operaci vazat ruské
jednotky. Tureéti generalové naopak doporucovali soustiedit Se na obranu, nicméné
Enver na jejich nazory nebral ohled.®!! Navzdory rizikéim se rozhodl pro zimni tazeni
zahajené 22. prosince, jenz mélo za cil znicit ruské jednotky na Kavkaze. Osmanskému
vojsku se zpocatku dafilo ptes tézky terén rychle pronikat hloub&ji na tzemi nepfitele
smérem na Sarikamis.’*? Turci disponovali poéetni pfevahou a momentem piekvapent,
ve snaze o co nejrychlejsi postup vSak Enver zcela zanedbal logistickou stranku operace.
To mélo katastrofické disledky, kdyz Turky po n€kolika dnech zastihla prudka zména
pocasi. Jejich pochod zastavily sn¢hové bouie a teploty klesajici az k -36° Celsia. Vétsina
tureckych vojakt neméla zimni uniformy ani vybaveni. Celd operace skoncila fiaskem,
pii kterém Turci pfisli piiblizné o 60 000 muzi, tedy asi dvé tietiny 3. arméady.>'3

V dusledku Enverovy touhy po slavném vitézstvi tak Turci zcela promarnili SVoji
pfevahu na kavkazské fronté. Stale si vSak slibovali uspéch od ptipravované suezské
kampané. Ta méla klic¢ovy vyznam také v o¢ich némeckého spojence. O jeji ptipravu se

spiSe nez Ahmet Cemal Pasa®* st

aral nacelnik Stabu VIII. armadniho sboru (jenz byl
soucasti Cemalovy 4. armady) plukovnik Friedrich svobodny péan Kress von
Kressenstein. Jeho plany vSak komplikovala skutecnost, Ze mél k dispozici jen omezené
sily. Enver navic odmitl zadosti o dalsi posily vcetné téZkého délostielectva, nebot” byly
dle jeho nazoru vice potfebné jinde. Na zakladé¢ své zkuSenosti z Libye se Enver
domnival, Ze Cemal by se mé&l snazit doplnit svoji armadu o mistni beduinské kmeny,
které si mél ziskat za pomoci tuplatkt. Tato strategie se vSak ukazala byt v tomto ptipadé

zna¢né neefektivni a k 4. armadé se pfipojil jen mensi podet muzi.*®> Ovsem i pokud by
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Enver vyslysel Cemalovu zadost, presun tézkych zbrani by si vyzéadal odklad operace
o0 n¢kolik dalich tydnli, nebot mezi Istanbulem a Palestinou dosud chyb¢lo
nepierusované zelezni¢ni spojeni a vyzbroj by tak musela byt pfepravovana karavanami.
Tureci si vSak nemohli dovolit vyckavat, nebot’ v poustnich podminkach bylo mozné vést
ofenzivu ptes Sinaj pouze v zimnich mésicich. Britové by tak ziskali vice ¢asu na posileni
vlastnich pozic jednotkami z Indie. Cemal a Kress se domnivali, ze Egypt je dosud branén
jen omezenym poctem jednotek. V tom se vSak mylili, nebot’ Britové dokoncCili své
obranné ptipravy a presuny zaloznich jednotek jiz v poloviné prosince 1914.5

S ohledem na nutnost zmapovat trasu pfesunu a pfipravit dostate¢né zasoby pro
prechod pies Sinaj byla operace spusténa az v druhé poloviné ledna 1915. Cemalovym
muzim se bez vétSich obtizi podatilo postoupit az k pruplavu, kde vSak narazili na
ptipravené britské pozice. Zde se ukazalo, Ze nepritel disponoval také pocetni pievahou.
Po nékolika sarvatkéach se Kress a Mersinli Cemal Pasa dohodli na pokusu ptekonat Suez
Vv noci na 3. tnora. Utok v§ak byl Brity odrazen. Nejvétsim Gspéchem celé operace se tak
paradoxné stal Ustup 4. armady, ktery prob&hl zcela spofddané za minimalnich ztrat. Na
rozdil od Sarikamise neznamenala suezskd kampan pordzku, kterd by ochromila turecké
sily. Jeji selhani vSak znamenalo definitivni konec nad€jim na rychly osmansky uspéch
ve valce. Porta se musela ptipravit na dlouhotrvajici opottebovaci valku, které se ptivodné
chtéla vyhnout.>!’

Pocatkem roku 1915 se Osmanska fiSe nalézala v nejistoté a o jejim dalS§im osudu
mélo byt rozhodnuto po dalSich vice jak tfech letech velké valky. V disledku svych
rozhodnuti uzavfit spojeneckou smlouvu s Némeckem a pfistoupit na pozadavek
intervence se ocitla v situaci, kdy musela bojovat o své pieziti. Soucasné vsak koneéné
dosahla jisté rovnosti s velmocemi, kdyZ se ukdzala byt protivnikem, kterého nebylo
mozné jednoduSe porazit ani za vyuziti obrovské materidlni pfevahy, jak se ukézalo
v bitvach u Gallipoli a Kt al-Amara.>!® Turecka armada pfinesla velké obéti, piesto si
po vétSinu valky si uchovala nadéji na konecné vitézstvi, o kterém se vSak rozhodovalo
na zapadni fronté. Také politické elity Osmanskeé tiSe projevily piekvapivou soudrznost
a vytrvat ve valce az do konce. Na rozdil od Ruska, Rakouska-Uherska a Némecka
neprobéhla v Osmanské tiSi na konci véalky revoluce a obménénd vlada si zachovala

7w
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nucena odejit do exilu a moci se nacas ujali liberalové, zbytek vyboru v ¢ele s Mustafou

Kemalem vsak posléze vedl Turecko do nové éry.

5.2 Némecky dzihad
Némecké rozhodnuti uzaviit spojeneckou smlouvu s Osmanskou fisi bylo zalozeno na
pfesvédceni, ze jeji UCast mize rozhodnout valku ve prospéch Berlina. To vSak
neodpovidalo opakované Moltkeho a Wangenheimove¢ Kritice turecké armady. Osmanska
vojska na sebe sice mohla vazat ¢ast dohodovych sil, ale davody pro uzavieni aliance je
nutné hledat také jinde. Pokud by Berlin zamyslel primarné pterusit zasobovani
a poskodit hospodaistvi Ruska, pak by nemélo smysl dale tlacit Turecko ke vstupu do
konfliktu po uzavieni Uzin koncem zaii 1914. V rozhodovani Berlina sehral vyznamnou
statim Dohody byla pro Berlin velice lakava. Zejména to platilo ve vztahu k Velké
Briténii, nebot’ t€¢ nebylo na rozdil od Francie ¢i Ruska mozné zasadit rozhodujici uder
v Evropé za pouziti pozemnich sil. Rozsahlé povstani muslimskych poddanych Jitiho V.
v§ak predstavovalo prostiedek, jak ohrozit britské zamoiské drzavy.5!°

Plan vyuzit islam jako zbran proti nepiatelim piitom nebyl v roce 1914 ni¢im
novym. S touto myslenkou si fada némeckych orientalisti pohravala jiz od prvni cesty
Viléma II. do Osmanské tiSe v roce 1889. Pojeti svaté valky podle islamského u€eni vSak
nebylo v Némecku, ale i v dalSich evropskych mocnostech, spravné pochopeno.
Evropané chépali dzihdd jako ofenzivni proces, jako piikaz chalify k atoku proti
bezvérciim, ktery musi kazdy spravny muslim uposlechnout. Spise nez o dzihadu, jak jej
vnimali sami muslimové, uvaZzovali v intencich kfizovych vyprav pouze svolanych
chalifou (misto papezem). Tato analogie v§ak byla chybnd. Dzihad v islamské tradici
predchazejici vladé osmanskych sultant chapal chalifu jako vale¢ného viidce povéfeného
vést muslimy proti nevéficim. Legitimita svaté valky tedy spocivala na faktickych
schopnostech chalify ji vést. Paklize byl vojensky tak slaby, ze se musel obracet na
béznou populaci, pak sama tato skute¢nost snizovala jeho autoritu a ospravedliovala
muslimy, ktefi se vyzvu rozhodli nevyslyset.>® Osmansti panovnici se béhem své vlady
pokouseli dat dzihddu institucionalizovanou podobu, jejich snahy vSak pfinesly jen

Castecny uspéch. Svatd valka byla sultdny opakované vyhlaSena pii konfliktech
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v 18. a19. stoleti, kdy ale slouzila pfedevsim k defenzivnim ucelim a mobilizaci
vlastniho obyvatelstva. Jeji vedeni na urcitém tizemi bylo zavislé na naladach mistniho
obyvatelstva a pfednich klerikii.%?* Z tohoto diivodu se velmi iisp&§nym stal pravé odpor
vaci italské invazi v Libyi, nebot’ v tomto pfipad¢ se s mySlenkou svaté valky zcela
ztotoznil ¥ad Sanusija.?? Pravé paradoxni situace, kdy fad mobilizoval obyvatelstvo pro
odpor vii¢i neveficim Italiim, aniz by byl dzihad chalifou formaln€ vyhlasen, ilustruje
jeho primarné obranny charakter.

Sama Porta si byla tohoto rozdilu velmi dobie védoma. Chapala, ze vyzva k svaté
valce by pfinesla jen velice omezené praktické vysledky, coz ji v§ak nebranilo vyuzivat
ji jako hrozbu. Piedstavy némeckych orientalistli 0 moznosti vyvolat rozsahlé nepokoje
proti Britim v Egypté piipadaly Turkiim nerealné, soucasné je ale nechtéli o tyto iluze
pfipravit. AZ do vstupu Osmanské fiSe do valky naopak turecti predstavitelé ve
vzajemnych rozhovorech akcentovali ideu dzihddu a pfipravenost muslimi povstat.
V internich debatach se vSak vétSina VIJP stavéla k svaté valce zdrzenlivé, nebot’ si dobie
uvédomovala, ze je spojena s fadou negativ. Idea dzihadu byla v rozporu se snahou
prezentovat Osmanskou fisi jako standardni, vyspély evropsky stat, se kterym by mély
okolni mocnosti zachazet jako se sobé rovnym. Déle se obavala moznych excest, které
by mohly poskodit reputaci Turecka. Nikdo totiz nemohl vyloucit, Zze v ramci boje
S nevéticimi ¢ast vojakl napadne obCany nékteré z neutralnich, ¢i dokonce spojeneckych
zemi. Jakmile by byl dzihad jednou vyhldSen, aniz by v o¢ich Evropanl pfinesl
o¢ekavané dusledky, ztratil by pak do budoucna svoji hodnotu jako vyjednavaci
prostiedek. Slib vyhlaseni svaté valky poskytnuty Némcim je tudiz potfeba hodnotit
obdobné jako ostatni zdvazky piijaté spojeneckou smlouvou. Porta se spoléhala na to, Ze
v idealnim p¥ipadé nebude k jeho spInéni nucena pfikrocit.5%3

Z tohoto divodu rozhodl sultan 0 vyhlaseni dzihadu az ve chvili, kdy bylo jasné,
7ze se valce nebude mozné vyhnout. Prace na proklamaci byly zahdjeny teprve
3. listopadu, kdyz selhaly velkovezirovy shahy turecky utok na ¢ernomoiské pfistavy
diplomaticky urovnat, a Rusko vyhlasilo Osmanské fisi valku. Na jejim vypracovani se
kromé& seyhiilislama Mustafy Hayrl Efendiho podilela také skupina ptednich autorit

Vv oblasti islamského prava. Nalezeni pfesného znéni vSak nebylo jednoduché. Svata valka
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predpokladala valku proti kfestanim. Bylo do ni tedy nutné zahrnout vyjimky pro
Némce, RakuSany a také obCany neutralnich statti. Na té trval pfedevsim Pallavicini, ktery
se obaval nepiiznivé reakce Rima a nechtél poskytnout Italim daivod pro vstup do valky
na strané Dohody.*** Rozdé&lovani nevéficich dle statni piislusnosti byla zcela nova
myslenka, kterd v ocich béznych muslimli zna¢né¢ poskozovala legitimitu dzihadu.
Proklamace ziskala nakonec podobu pravniho posudku, ktery sestaval z celkem péti fetev,
jez obsahovaly zdiivodnéni opravnénosti a nutnosti vedeni svaté valky.>? S jejim znénim
byli 11. listopadu 1914 nejprve seznameni pii uzaviené ceremonii nejvySsi politicti,
vojensti a nabozensti predstavitelé zemé. O tii dny pozdéji pak doSlo k jeji vetfejné
proklamaci pifed mesitou Mehmeda Dobyvatele v istanbulské ctvrti Fatih. V fadach
tureck¢ muslimské populace se dzihad setkal s pfiznivym piijetim a v nadchéazejicich
letech byl uspésné vyuzivan k mobilizaci obyvatelstva a posileni moralky v armade¢.
Jasajici dav se poté odebral k némecké ambasade, kde provolaval slavu Vilému II.
Optimistické predstavy Berlina o povstani v koloniich se vSak nenaplnily. S vétsi
odezvou se dzihad setkal pouze v oblastech Darfuru a Libye, kde fad Santsija nadale
bojoval proti Italim a zavazal se napadnout také Brity v Egypté. Jeho vyhldSenim byly
navic vyznamné poskozeny vazby mezi muslimy a kiestany v Osmanské ¥18i.52°

Berlin vSak nehodlal ponechat svatou valku pouze chalifatu a Turklim a na jeji
vedeni se zacal zejména po strance propagandy pifipravovat ihned po podpisu spojenecké
smlouvy. JiZ 5. srpna vydal Moltke natizeni, na jehoZ zakladé mé&li byt rekrutovani Spioni
k podnécovani dzihadu na neptatelskych uzemich, aniz by byl tento postup koordinovan
s Portou. Hlavni roli v némeckych ptipravach a samotném chapani svaté valky sehraly
dvé osoby. Tou prvni byl baron Max von Oppenheim, dobrodruh a cestovatel, ktery se
t&sil pratelstvi a sluchu Viléma Il. Béhem svého predvale¢ného pisobeni v Kahife
navazal kontakt s pfednimi piedstaviteli Egypta i Osmanské fiSe a snazil se tuto vyhodu
zuzitkovat k budovani kariéry v diplomatickych sluzbach. Tu vSak piekazila série
incidentd, pfi kterych se Oppenheim zapletl s odptirci britské spravy. Jeji stiznosti vedly
Wilhelmstrae v listopadu 1910 k rozhodnuti se Oppenheima zbavit, ten vSak diky
zasahu cisafe posléze obdrzel funkci zvlastniho vyslance pro oblast Blizkého vychodu.

Druhou klicovou o0sobou byl Oppenheimiv chranénec, dragoman némeckého
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generalniho konzulatu v Kahife Curt Priifer. V roce 1911 se Priifer uchédzel o funkci
feditele Chedivské knihovny, jeho jmenovani v§ak zabranil zdsah Kitchenera, ktery si na
této pozici nepial Némce. Pro Priifera pfedstavoval tento okamzik nepiiznivy zlom
v doposud velice uspesné kariéte. Po zbytek Zivota se snazil Britim za toto piikofi
pomstit. Navazal proto kontakt s opozi¢nimi arabskymi skupinami v Egypté a stal se
jednim z hlavnich propagatorti Némci sponzorovaného dzihadu.%?’

Bezprosttedné po vypuknuti valky zacal Oppenheim se svymi piedstavami
seznamovat predni némecké osobnosti. Své plany pozdé&ji v fijnu 1914 shrnul
v Denkschrift zur Revolutionierung der islamischen Gebiete unserer Feinde (Memorandu
k revolucionalizaci islamskych tizemi naSich neptatel). Dle Oppenheima méla turecka
vojska za némecké asistence vést tazeni do Egypta, kde se po prvnich vitézstvich
oc¢ekavalo vypuknuti povstani proti Britim. Soucasné mély byt vyslany mise do dalSich
muslimskych zemi, pfedev§im Afghanistanu a Persie, které by jejich obyvatelstvo
piesvédCily k odporu viéi Britiim s dal§im cilem vyvolat tlak na britské drzavy v Indii.
Podle Oppenheima by Londynu pfi ohrozeni Indie a Egypta nemé&la zbyt jind moZnost
nez jednat s Némeckem o separatnim miru.>?® Dodnes neexistuje shoda na tom, nakolik
jeho myslenky skute¢né ovlivnily naslednou politiku Berlina. OvSem vzhledem k jejimu
podstatnému souladu s Oppenheimovymi navrhy je nutné jim ur€ity vliv pfiznat. 12. zafi
1914 se Oppenheim stal feditelem nové ziizené Prekladatelské kancelare pro orientalni
jazyky, kterd se o n€kolik mésicii pozd€ji promeénila ve Zpravodajskou kancelar pro
orient. Jednim z Oppenheimovych prvnich spolupracovnikl se stal pravé Curt Priifer,
kterého baron vyslal jiz v srpnu do Istanbulu sukolem pfipravovat némecké mise
k podniceni dzih4du.?®

Turecka strana tuto iniciativu Némct pfili$ nevitala. Jednak si byla dobfe védoma
marnosti tohoto poc¢inani, jednak se obavala naruSeni své neutrality. Do téch oblasti,
v kterych bylo mozné predpokladat jistou moZznost Uspéchu (Zakavkazko, Dagestan,
Persie), chtéli Turci radé&ji vyslat vlastni mise, které by Némci pouze sponzorovali. V této
otazce vSak Priifer s Oppenheimem neustoupili. Expedice nicméné zdrzely pomérné
dlouhé ptipravy, kvili kterym vétSina z nich opustila Istanbul aZ po vstupu Turecka do

valky. Skupina pod vedenim Lea Frobeniuse opustila hlavni mésto az 2. prosince 1914
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a zamifila pfes Hidzaz do Sudanu, skoncila vSak jiz na pobtfezi Rudého mote, odkud se
vratila zpét do Evropy ptes dosud neutrdlni italskou Eritreu. Sidanu pak tspésné doséhla
az druha expedice vedend Bernhardem Moritzem. Ani ta vSak nepiinesla znatelné
vysledky.>° Dalsi mise pod vedenim bavorského diistojnika Oskara von Niedermayera
vyrazila z Berlina koncem zati 1914. Jejim cilem bylo ptesvédcit afghanského emira
Habibulldha Chana K vystoupeni proti Britim. Niedermayer skute¢né po vice nez roce
uspél a 24. ledna 1916 podepsal s emirem smlouvu o podpofe vymeénou za némecké
finance a zbrané. Dohoda vSak zustala mrtvou literou, nebot’ Berlin nemél redlnou
moznost pfesunout pozadovanou ¢astku a vybaveni az do vzdaleného Afghénistanu.3!

Jisty uspéch prinesla pouze expedice kapitana Fritze Kleina a archeologa Hanse
Liihrse do svatého mésta §iitské vétve islamu Karbaly. Jejim ukolem bylo pro vyhlaseni
dzihadu ziskat pozehnéani ptrednich Siitskych kleriki. Po dlouhych jednénich s tamnim
velkym muftim Sejchem Alim se jej pocatkem roku 1915 podatilo presvédcit k vydani
fetvy, ktera posvétila sultdnovu vyzvu ke svaté valce. Na oplatku se Némci zavazali
vyplacet muftimu 50 000 némeckych marek rocné jako odSkodné za uslé piijmy
z ptispévku od siiti z britskych kolonii. Touto fetvou si tak ,,pojistili* loajalitu §iitskych
poddanych sultdna a soucasn¢ ziskali prostfedek pro Sifeni odporu viic¢i Britanii a Rusku
v oblastech Persie a Afghanistanu.®?

Oproti Némctm, jejichz snahy mifily spiSe k vyvolani rebelie v nepfatelskych
koloniich, se Turci zamétovali hlavné na zajisténi loajality mistnich vladcd v oblasti
Arabského poloostrova. Nejvetsim vlivem v regionu disponoval diky prestizi svého tfadu
mekkansky Serif Husajn II. al-Hasimi. Slo o vzdélaného, ale autokratického vladce, jenz
se dostaval v otazkach modernizace a sekularizace do cetnych sporti s mladoturky.
Piestoze choval jisté ambice stat se nezdvislym panovnikem, obaval se mozného padu
avroce 1914 vyckaval, aniz by projevoval vyznamnéjsi naklonost Britim ¢i Porté, se
kterou ho pojilo pouze pratelstvi s velkovezirem Saidem Halimem Pasou. Druhou
vyznamnou silu tvofili Rasidovci. Ti se t&sili také nejvétsi podpoie VIP (a predevsim
Envera Pasi). Rasidovci ale byli z trojice hlavnich rodi na Arabském poloostrove

nejslabsi, navic jim v roce 1914 vladl teprve Sestnactilety emir Sa’ud ibn Rasid. Rasidovci
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pfedstavovali hlavniho soupefe pro tfeti vyznamnou silu v Arabii, rod Sa’udovcl
z Nadzdu.*®

Némci chtéli ve shodé s Enverem Pasou vyuzit arabské vladce Kk podpoie
planovaného egyptského tazeni. Turci doufali, Ze se ke kampani pfipoji na zaklad¢
chalifovy vyzvy k dzihadu. S ukolem jednat s Araby se Oppenheim v poloving fijna 1914
obratil na ceského cestovatele a knéze Aloise Musila, ktery byl sdm ¢lenem beduinského
kmene Ruwala. Musil byl k Oppenheimovym a Enverovym planim skepticky. Nevéril,
ze se beduiny podaii k podpofte tureckého tazeni presveédcit a piislibil pouze pokusit se
zajistit jejich neutralitu. Ta byla pro tspéch tureckého planu nezbytna, nebot’ zavisela na
poklidném nakupu velbloudl potiebnych pro zasobovani jednotek pii pochodu pies Sinaj.
Musilovy obavy se brzy ukéazaly byt opravnéné. Serif Husejn po vypuknuti valky
vyckaval, a nakonec se po dlouhych jednanich pfidal na britskou stranu, zatimco
Rasidovci byli zaneprazdnéni vlastnimi konflikty. Musil Envera pied podporou
Rasidovct varoval a doporucoval radéji dohodnout se Sa’udovci a jeho vlastnim kmenem
Ruwala, jeho radam se v$ak nedostalo sluchu.5%*

Na dzihad a turecko-némeckou propagandistickou ¢innost musely reagovat takeé
staty Dohody. Rusové tak Ccinili pfisnou cenzurou a rozsahlym zatykanim osob
podezielych ze $pionaze. Tato opatfeni se tykala predeviim oblasti pii pobfezi Cerného
mofie a Zakavkazka, kde byli preventivné zatykani také pfedaci mistnich muslimskych
komunit.>*® NaboZenské napéti chtéli Rusové vyuzit také k ziskani kiestani v Osmanské
181, pfedev§im Arménti a Asyfani, byt nadale podporovali rovnéz kurdské povstalce.
Jeste 20. zati 1914 Sazanov schvalil plan vyzbrojeni arménskych povstalcti. Arménska
narodni rada dale spolupracovala s Rusy na vytvofeni ¢ty dobrovolnickych druZin.
Naopak daSnaci kooperaci s Petrohradem zpocatku odmitli a domnivali se, Ze arménské
obyvatelstvo by mélo zachovat loajalitu svému panovnikovi. Tato zdrZenliva politika
v8ak kiest'anskou populaci pozdéji neochranila pfed represivnimi opatfenimi ze strany
turecké armady a kurdskych nepravidelnych jednotek, které plenénim arménskych osad
naplitovaly vlastni vizi svaté vélky.5%

Britové byli dlouhodob€ zainteresovani ptredevSim v oblasti Arabského

poloostrova. V ramci impéria vSak existovalo vice politickych koncepci dal$iho postupu.

533 GOMBAR, s. 322-323.
5% MCMEEKIN, s. 157-159.
55 REYNOLDS, s. 118.

536 Tamtéz, s. 117.

136



Na pocatku valky sehralo vyznamnou roli jmenovani Horatia Kitchnera ministrem valky.
V piedchozich letech totiz Kitchener zastaval tfad generalni konzula v Egypté, kde
kolem sebe shromdazdil skupinu odbornikti, oznaCovanou také jako tzv. Arabské byro.
Tito experti se obavali dopadu vyhlaSeni dZihadu. Doporucovali proto jednat s Serifem
Husejnem a piimét jej zahdjit povstani proti Osmanské fiSi. Husejn se mél jakozto
potomek proroka Mohammeda sam prohlasit novym chalifou, ¢imz by turecky dzihad
ztratil svoji legitimitu. Jesté pied valkou Britové jednali se synem Serifa Husejna
Abdullahem. Ten byl povstani vyménou za pozd¢€jsi autonomii naklonén, svého otce se
mu vsak nepodatilo presvédcit. Kitchener ale nehodlal ustoupit a s Greyovym souhlasem
navazal s Husejnem v prub&hu zaii opétovny kontakt, nasledna jednani o pifesnych
podminkach vsak trvala fadu mésict. Hasimovci proti Osmanské #i$i nakonec oteviené
vystoupili az v roce 1916.%%7 S plany Arabského byra se stietavaly predstavy indické
vlady. Ta neméla zajem na sjednoceném Arabském poloostrové pod vladou Hasimovct
a usilovala o jeho rozdéleni a oslabeni Arabu. S timto zamérem také podporovala rod
Sa’tdovctl, a to i proti Hasimovcim. Jejim cilem bylo opirat se v regionu o fadu
klientskych statl, které by soucasné garantovaly bezpec¢i dopravy mezi Indii a Suezem.
S vlastni koncepci piislo také britské ministerstvo zahraniéi, které oproti Kahite ¢i Simle
prosazovalo ptimé britské zapojeni v oblasti. Jeho plan v nasledujicich letech pievazil
a vyvrcholil 16. kvétna 1916 podpisem tajné Sykes-Picotovy dohody.5%

Ve vlastnich koloniich se Britové podobné jako Rusové museli potykat s cilenou
agitaci vyzivajici muslimské obyvatelstvo k rebelii. Curt Priifer fidil rozsdhlou operaci
zaméfenou na navazani kontaktu s mistnimi revolucionafi a na S$ifeni protibritské
propagandy, cilené ptedev§im na Egypt. Jako velice efektivni se ukazalo plsobeni na
muslimy vykonavajici hadzdz.5% Turci poutniky &asto povéfovali tikolem $ifit po svém
navratu zpravy o dzihadu a distribuovat informacni letaky. Britové se tomu pokouseli
branit jejich zabavovanim a provéfovanim vracejicich se osob. Ustnimu piedavani
informaci se vSak zabranit nedalo a uplny zdkaz pouté¢ do Mekky neptipadal v tvahu,
nebot’ by s jistotou vyvolal zna¢nou nespokojenost mezi muslimy napfi¢ impériem.

Dalsim opatfenim byly rozsahlé piesuny v ramci armady, kdy mistni egyptské jednotky
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byly nahrazeny spolehlivéjsimi oddily z Indie.>*® Zihy se vSak ukézalo, ze muslimské
obyvatelstvo i pfes dobrou informovanost na vyzvy k vedeni svaté valky az na vyjimky
nereagovalo. Vétsina zachovala pragmatickou loajalitu a fada duchovnich vynesla vlastni
fetvy odmitajici dZzihad. Jeho praktické dusledky v koloniich se tak omezily na nepfili$
Zasté ptipady dezerce a mensi nepokoje, které ale nemély na pribéh valky vliv.>4

V piipad¢ Egypta byla odezva na turecky vstup do valky komplikovana jesté
jednou skute¢nosti. O n€kolik mésicii diive odcestoval chediv Abbas II. Hilmi na
navstévu Istanbulu, kde byl na néj 25. ¢ervence 1914 spachan atentat. Chediv utok ptezil,
ale mimo jiné kvuli 1é€b¢ svych zranéni zlstal ve mésté az do napadeni Cernomotskych
ptistavi. BEhem svého pobytu se zapletl do machinaci mezi Wangenheimem a Enverem,
kteti jej chtéli vyuzit jako symbol odporu vici britské vladé v Egypté. Enver se nicméné
obaval, ze Némci tak Cini spiSe se zamérem Brity v roli vladce Egypta nahradit.
Pozadoval proto po chedivovi jasnou podporu, v opa¢ném piipadé mu hrozil obvinénim
ze zrady.>*? Abbas II. Hilmi byl sam odptircem cizi nadvlady, a po vstupu do valky se
postavil zcela na stranu Osmanské fiSe a vyzval egyptské obyvatelstvo k boji proti
Britim. Londyn se tak dostal do svizelné situace, na kterou se rozhodl reagovat
Abbasovym sesazenim a 18. prosince 1914 vyhlasenim protektoratu nad Egyptem. Ten
timto aktem prestal byt formalné soucasti Osmanské tise a jeho novy panovnik Husajn
Kéamil poté vladl jako prvni egyptsky sultan.>*® Ani tato zména vSak neméla vazngjsi
dopad na pofadek v zemi. KdyZ na pocatku roku 1915 Cemal Paga kone¢né zah4jil dlouho
planované tazeni na Suez, jeho postup se nesetkal s podporou ani u beduinskych kment
na Arabském poloostrove, ani u egyptského obyvatelstva. Po netspé$nych ttocich Cemal
3. tnora 1915 rozhodl o ukonceni operace, aniz se, byt alesponi ¢asti jeho jednotek

podatilo piekrogit priplav.®*
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Zavér

Cesta Osmanské fiSe ke vstupu do prvni svétové valky piedstavuje sloZitou problematiku,
jez byla vysledkem nékolika dekad komplikovaného vyvoje. Pfi zpétném pohledu vSak
Ize soudit, ze Turecko smétovalo ke vstupu do Trojspolku a k alianci s Némeckem
dlouhodobé, a ta tak byla jen logickym vyusténim existujiciho trendu. Némecko-
osmanské sbliZovani naruSila mladoturecka revoluce, béhem které doslo k zdanlivému
pferuseni plynulého vyvoje a Osmanska fiSe ziskala ptfedpoklady pro liberalizaci
a spolupraci se staty Dohody.

Pocatky budouciho spojenectvi s Némeckem lze spatfit jiz v dobé vlady
Abdiilhamida II. Sultdn musel po Berlinském kongresu reagovat na slabnouci podporu
svého tradi¢niho britského spojence, jenz dokonce pristoupil k obsazeni ¢asti nominalné
tureckého tizemi v Egypte. Abdiilhamit II. se tuto ztratu snazil kompenzovat novou
vojenské spoluprace se jednalo pfedevSim o skutecnost, Ze Berlin dosud nemél na
Blizkém vychodé vlastni politické z4jmy. Pro vzajemné sblizeni byl klicovy také néstup
Viléma II. na trtin, nebot’ s nim byla opusténa Bismarckova politika limitované¢ho zajmu
o region. Cisaf si béhem svych cest do orientu vypéstoval jistou slabost pro Osmanskou
fi§i amuslimsky svét. V souvislosti se vstupem do prvni svétové valky byl
nejvyznamnéj$im disledkem spoluprace obou zemi vznik vlivné skupiny dustojnikl
v osmanské armadé s blizkymi vazbami na Némecko, ktera pak pronémeckou orientaci
prosazovala az do samotného vstupu do valky.

Ptes rostouci obchodni vyménu a vyznamné dodavky zbrani v§ak Abdiilhamit II.
nepfipustil, aby Némci ziskali v jeho zemi pfili§ velky vliv, ¢i aby tato kooperace
vyznamné naruSila vztahy s dalSimi velmocemi. Béhem Abdiilhamidovy vlady mél
pocatek také opétovny akcent na roli sultana jako chalify. V ramci fiSe slouzila
naboZenska autorita chalify k posilovani panovnické moci, vyznamné;jsi je vSak jeji vnéjsi
vyuziti. Sultdnovi umoznila hrozit nepfatelim vyhlasenim svaté valky. Dzihad byl
velmocemi povazovan za vazné nebezpecni, nebot se obavaly povstani vlastniho
obyvatelstva v koloniich. Pies fadu uspéchi méla politika Abdiilhamida II. své limity.
Turecko si zachovalo nezéavislost a nedostalo se pod pfimy vliv nékteré z velmoci,
soucasné vSak postradalo silného spojence, coz mu naptiklad zabranilo tézit z vitézstvi
v roce 1897 pii konfliktu s Reckem. Abdiilhamit IT. byl dale nucen ustoupit kolektivnimu

tlaku velmoci v otdzce Makedonie. Sultanova opatrna politika vSak byla oponenty reZimu
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povazovana za dikaz neuspéchu dosavadni zahrani¢ni orientace fise a symptom jejiho
postupujiciho upadku.

Mladoturecka revoluce piinesla kompletni obrat ve sméfovani Osmanské fiSe.
Mladoturci véetné predstavitelt Vyboru jednoty a pokroku odmitali stavajici sultanovu
politiku. Rada z nich méla po letech v zapadoevropském exilu pozitivni vztah k Velké
Britanii a Franci, zatimco Némecko bylo vnimano jako spojenec minulého rezimu.
Zahrani¢ni orientace Osmanské fiSe tak byla po revoluci uréovana spiSe snahou vymezit
se proti pfedchozimu rezimu, vnitropolitickou situaci a osobnimi sympatiemi
jednotlivych politikli. Mladoturci pivodné zamysleli vénovat se predev§im vnitinim
otazkam, kratce po revoluci vSak museli reagovat na bosenskou krizi. Jejich pozornost
tak byla od implementace vlastniho politického programu odvedena k zahrani¢ni politice,
ve které se spoléhaly pfedevsim na podporu zapadnich mocnosti. Ty v§ak nemély zdjem
nahradit Némecko v pozici hlavniho partnera Osmanské fise. Politici v Londyné i Pafizi
pochybovali 0 schopnostech mladoturkti zemi skute¢né reformovat. Ve vzajemnych
vztazich se tak dostaly nefesSitelné situace, kdy zdpadni mocnosti podmiiiovaly uzavieni
spojenectvi liberalizaci a reformou Osmanské fise, coz vSak nebylo mozné provést bez
zaruky aliance. Britska vlada navic v roce 1907 doséahla dorozuméni s Ruskem a nebyla
ochotna tento nové budovany vztah naruSit pfijetim tureckych navrhd na uzavieni
plnohodnotného spojenectvi. Zdrzenlivost obou velmoci navazat blizsi vazby navic
prohloubila také nestabilita, kterd panovala na turecké politické scéné aZ do roku 1913.

JiZ pted revoluci se mezi mladoturky zacaly formovat dvé frakce. Na jedné stran¢
stali liberdlové s decentralizaénim programem, ktefi se tésili také vétsi podpote z britské
strany. Jejich konkurenta pfedstavoval Vybor jednoty a pokroku, jehoz ¢lenové zastavali
politiku centralizace fise. Vzhledem k britské podpote liberalim vSak ve VJP zacaly
postupné naristat pronémecké nalady. Orientaci na Némecko zastavala predev§im
vojenska ¢ast VIP z okruhu Envera Pasi. Diky své silngjsi struktufe a podpoie v fadach
armady se vyboru podafilo ziskat nad liberaly ptevahu, pficemz jeho ¢lenové nevahali
vyuzit ani nezdkonné prostiedky a volebni podvody. Némecku se diky sympatiim VJP
anezajmu zapadnich velmoci podafilo obnovit vliv ztraceny béhem mladoturecké
revoluce, aniz by k to mu samo vyraznéji ptispélo.

Vzéajemné soupeteni VIP a liberala bylo uzce provazané s tispéchy a netuspéchy
Vv zahrani¢ni politice. Zasadni vyznam mély vale¢né konflikty, kterymi si Osmanska fise
prosla v letech po mladoturecké revoluci. Béhem valky s Italii se osmanské armad¢ datilo

k piekvapeni samotné Porty klast uspé$ny odpor. Ukazalo se, ze Turecko je schopné
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vzdorovat tlaku jedné z velmoci, a ta si nebyla schopna za dané konstelace vynutit své
pozadavky. Podpora osmanské populace pro vedeni valky a zapojeni fadu Sanusija mély
také vyznamny efekt na dalsi plany velmoci. Evropané myln¢ interpretovali vytrvaly
odpor muslimt jako dusledek dzihadu proti nevéficim a zacali silné nadhodnocovat jeho
vyznam. DalS§im poucenim z konfliktu byla pro evropské statniky zranitelnost ruského
hospodafstvi vii¢i uzavieni UZin. Ruska politika byla do budoucna motivovana snahou
zabranit jejich opdtovnému uzavieni a zajistit, aby se Uziny nedostaly pod vliv
nepratelské velmoci.

Valka soucasné¢ odvadéla pozornost VJIP od domacich otazek. To vedlo v ¢ervenci
1912 k padu vlady a opétovnému nastupu liberald, od kterych si zapadni velmoci
slibovaly skuteény pokrok a brzké uzavieni miru s Italii. Nové vlade vSak chybély cas a
prostfedky pro realizaci téchto krokii. Liberdlové spoléhali na podporu Francie a Velké
Briténie, ty ji vSak nadale podmiinovaly reformami, které nebylo mozné vcas uskutecnit.
Ob¢ velmoci tak promrhaly sanci posilit svtj vliv v Istanbulu. S ohledem na probihajici
valku se turecké vlada ocitla v situaci, kterd se méla v nésledujicich letech jesté n€kolikrat
opakovat, totiz ze jakykoliv Ustupek na poli zahrani¢ni politiky by mél negativni dopad
na domaéci postaveni vlady. Porta ucinila zjisténi, ze velmocensky koncert nebyl ochoten
ucinné zasahnout pii naruSeni integrity Osmanskeé fiSe.

Tento poznatek neunikl ani balkanskym statim, které byly schopné do roku 1912
prekonat vzajemné spory a vytvofit spole¢nou koalici namifenou proti Osmanské fisi.
Vitézstvim v prvni balkanské valce se jim podafilo piipravit Turecko o vétSinu jeho
evropskych tzemi. Tento konflikt mél také nékolik zasadnich dusledkut, jenz pozdéji
vedly ke vstupu do prvni svétové valky. Vojenské neuspéchy a ochota jednat
0 nepfiznivych mirovych podminkach poSkodily pozici liberdl a umoznily radikalni
¢asti VJP vedené Talatem Beyem a Enverem Beyem uskutecnit 23. ledna 1913 pievrat.
Pocatecni fazi konfliktu nepfiznivé ovlivnila pomald mobilizace tureckych jednotek
a nizka uroven jejich organizace. Nova vlada se hodlala postarat o to, aby se jiz podobné
problémy do budoucna neopakovaly. To vedlo k dalsimu sblizeni s Némeckem, které
Porta pozadala o vyslani vojenské mise, jeZ méla napravit Spatny stav tureckych jednotek.

Lednovy pfevrat neznamenal Uplné pievzeti moci ve staté Vyborem jednoty
a pokroku. K moci pfivedl novou vladu velkovezira Mahmuda Sevketa Pasi, ktera se
vedle VJP opirala také o vliv vysSich armadnich dustojnikd. Praveé tato skupina
predstavovala hlavni stoupence spoluprace s Némeckem, vici které neméla vétSina VIP

namitky, ale také ji az dosud vyrazné nepodporovala. Novy kabinet se od pfedchozich
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vlad lisil i na poli domaci politiky. Upustil od prosazovani tvrdé centralizace i liberalnich
hospodarskych reforem, a naopak zacal zdtrazitovat muslimsky charakter zemég. Celkové
je tak mozné fici, ze vlada Sevketa Pasi ve vétSiné ohledii navézala na politiku
Abdiilhamida II. a déle ji prohloubila.

Sevketiiv kabinet si z konfliktu odnesl trojici poznatkti, které nasledné tvorily
zaklad zahrani¢népolitického sméfovani zemé¢. Porta usilovala o nalezeni spojence, ktery
by ji poskytl ochranu pted opétovnym Gtokem. Valce se snazila zabranit také odstranénim
potencialnich pfi¢in konfliktu s jednotlivymi velmocemi. Soucasné se vSak hodlala
Vv ptipad€ vhodné ptilezitosti pokusit o revizi vysledkl prvni balkanské valky. K tomu se
ji naskytl prostor béhem druhé balkanské valky, kdy se ji podafilo ziskat zpét Edirne.
Osvobozeni mésta bylo vyznamné také kvili autorité, ktery tento tispéch poskytl Enveru
Beyovi. Diky povésti hrdiny mu byl umoznén vzestup do pozice ministra valky, odkud
mél Enver klicovy vliv na dal$i vyvoj. Snadné vitézstvi Portu také motivovalo
k nekompromisnimu postoji viiéi Recku ve vztahu ke sporu o Egejské ostrovy. Osmanské
tiSe zaCala v pribéhu roku 1913 s mohutnym namoinim zbrojenim, s jehoz pomoci chtéla
ziskat nad Reckem vyraznou pievahu a nasledn& ostrovy vojensky obsadit. Kdyz vsak
Rekové posilili své vlastni sily, Porta se rozhodla od konfrontace ustoupit. Tato
skutecnost svéd¢i o tom, Ze tureCti statnici nechtéli riskovat valku, ve které by
nedisponovali jasnou pfevahou. Armada i1 VJP si uv€domovaly slabost fiSe a potiebu
obdobi klidu na obnovu a vnitini reformy.

Pro udrzeni miru tak ptedstavovaly riziko spiSe nez revanSistické pokusy
Osmanské fise jeji snahy zajistit se proti dal$im utokim. Turecti statnici chovali obavy
zZ planu velmoci na budouci rozdé€leni Osmanské fiSe. Prave tato pfedstava, Ze Turecko se
nachdzi v bezprostfednim ohroZzeni, je jednou z hlavnich pficin, jeZ zemi ptivedly do
prvni svétové valky. Nedavéra tureckych politikl se tykala predevS§im Ruska, pro které
byl zisk Uzin dlouhodobym cilem. Netusili viak, Ze Petrohrad nemél v tomto obdobi
zajem ani prostfedky se je pokusit vojensky obsadit, a vyhovoval mu status quo. Obava
z mozného zaniku Osmanské fiSe vedla Sevketa k dalSimu sblizovani s Némeckem,
vcetné pozvani vojenské mise. Tento trend pokracoval i po Sevketoveé smrti a nastupu
kabinetu Saida Halima Pasi, ve kterém posilil svlij vliv VIP. Vyslani vojenské mise vSak
vyvolalo diplomatickou krizi, ktera znejistila Petrohrad. Rusové se obavali némecké
ptitomnosti v Uzinach, a zvySovali proto sviij tlak na Portu. To viak turecké statniky
vedlo jen k dal$im obavam z ruské agrese a zintenzivnéni svych snah o nalezeni spojence.

Ani feSeni krize na poc¢atku ledna 1914 pak vzajemnou nedivéru neodstranilo.
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Pritomnost némecké vojenské mise vSak neznamenala, Ze by se Porta rozhodla
pro vyhradni orientaci na Berlin. Jeji politika do vypuknuti prvni svétové valky je naopak
charakteristicka snahou o jedndni se vSemi velmocemi, kdy jednotlivi ¢lenové VIP
chovali vlastni preference pro konkrétni staty. Pokusy o uzavieni spojenectvi vSak byly
neuspésné, nebot’” Turci neméli partnerim co nabidnout. Tuto skute¢nost zménila az
cervencova krize 1914, kdy nahle vzrostl strategicky vyznam Osmanské fiSe. Trojspolek
i Dohoda usilovaly ziskat podporu Porty. Dopustily se vSak nékolika mylnych tsudku.

Staty Dohody véfily, ze jejich véci bude stacit pouha neutralita Turecka, za kterou
se hodlaly odvdécit garanci jeho uzemni integrity. Neuvédomily si vSak, ze Porta témto
zarukam nedtvérovala. Naopak o plnohodnotnou alianci, kterou zadala turecka strana,
neméla Dohoda zajem a nehodlala za ni platit podporou Osmanské fise v jejich zdjmech
na Balkang. Piedstavitelé Dohody se rovnéz mylné domnivali, ze neutrality Osmanské
fiSe bude mozné dosahnout pouhymi hrozbami, a v piipad¢ jejiho vstupu do valky by byly
jejich sily schopné rychle obsadit UzZiny a Istanbul. Vedle nedostateénych snah zajistit
ptiznivy postoj Osmanské fiSe 1ze za nejvétsi omyl Dohody oznadit rozhodnuti britské
vlady zabavit rozestavéné turecké bitevni lodé. Londyn timto krokem narusil az do tohoto
momentu dobré vztahy s Istanbulem a demonstroval naprosté nepochopeni pro zajmy
Porty. Vzhledem ktomu, ze lodé¢ byly jistym symbolem a jejich vystavba byla
financovana vetejnymi sbirkami, vyvolal tento krok v fadach osmanského obyvatelstva
silné protibritské nalady, kterych pak mohlo vyuzZit Némecko. Tato udalost tak
nezpochybnitelné prispéla k tureckému piiklonu k Trojspolku, soucasné se vSak
nejednalo o jeho primarni pficinu.

Némecko projevilo zdjem o spojenectvi s Tureckem, ptecenilo v§ak jeho moznosti
a realny pfinos. Berlin si od aliance sliboval vazani casti ruskych jednotek tureckymi
silami, jeho uvaZovéani vSak ovlivnily také mylné piedstavy o dopadech svétového
dzihadu, ktery by sultan po vstupu do vélky vyhlasil proti Dohodé¢. Némecké armadni
Spicky chovaly v dasledku zavadéjicich zprav némecké vojenské mise chybnou predstavu
o schopnostech Turecka vést uspésnou ofenzivu proti Suezu, ¢i se vylodit v okoli Odésy.
instruoval Zahrani¢ni Gfad, aby zah4jil jednani o spojenectvi. Jeho priibéh jasné ukazuje,
ze Porta postupovala s cilem dosahnout dlouhodobé aliance. Politici v Berling a Istanbulu
také myln¢ odhadli postoj Bulharska, kdyz se domnivali, Ze se jej spole¢nym postupem
podaii pfimét k intervenci proti Srbsku. Ta by pro Némecko a zejména Rakousko-

Uhersko znamenala vitanou pomoc, naopak pro Osmanskou ti§i moZznost naplnit své
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zavazky nepiimo tim, Ze se do bojl zapoji bulharsti vojaci. Tyto diivody vedly Berlin
K uzavteni aliance s Tureckem 2. srpna 1914.

Podpisem smlouvy doséhla Porta svého cile a nové stala pred tikolem si nového
spojence udrzet. Némci od turecké strany oc¢ekavali neprodleny vstup do valky, ten v§ak
nebyl v danou chvili v jejim zajmu. V fadach osmanského kabinetu panovala shoda na
zachovani neutrality. Porta se dostala do situace, kdy musela slozité balancovat. Na jedné
stran¢ si nechtéla nendvratné znepratelit staty Dohody, na druhé strané musela ptijmout
takova opatieni, aby presvédcila Némecko o upfimnosti svého zavazku vstoupit do
konfliktu. Pocitat musela také s ptipadem, ze se valce nakonec nebude schopna vyhnout.
Z téchto diivodu se kabinet 2. srpna usnesl na vyhlaseni mobilizace.

Pravé toto rozhodnuti 1ze hodnotit jako klicovou udalost na cesté Osmanské fise
do prvni svétové valky, nebot’ omezilo jeji moznosti. Turecko nebylo schopné mobilizaci
financovat bez ptisunu némeckych financi, diky kterym vsak Berlin ziskal nastroj, kterym
byl schopen na Portu vyvijet natlak. Jakmile byla mobilizace jednou vyhlaSena,
nezbyvalo Porté nez doufat, Ze valka skonci pred diive, nezZ Némctim dojde ochota Turky
financovat. Osmansti statnici projevili v obdobi od podpisu smlouvy do vstupu do valky
velkou schopnost odolavat némeckym pozadavkim. Neutralitu si dokazali uchovat
i navzdory tiniku némeckych lodi Goeben a Breslau do Uzin. Dalsiho tispéchu dosahla
Porta jednostrannym vypovézenim kapitulaci, které byly staty zaneprazdnéné vedenim
valky nuceny akceptovat. Porté se dokonce podafilo uzaviit Uziny, aniz by
vyprovokovala utok Dohody, ¢imz vyrazné komplikovala situaci Ruska ve valce.
Vsechny tyto dil¢i uspéchy vsak zavisely na némeckych financich, které se Berlin rozhodl
na pocatku fijna 1914 zastavit. Porta se tak ocitla v situaci, kdy musela reagovat bud’
demobilizaci, ¢i akceptovanim némeckého poZadavku vstupu do valky.

Cast kabinetu véetné velkovezira zapojeni do konfliktu nadéle odmitala. Bez jeho
védomi si jej vSak vynutila radikdlni frakce VJP v Cele s Enverem Pasou, kterd ve
spolupraci s némeckym admirdlem Wilhelmem Souchonem zorganizovala itok na ruské
cernomoiské pristavy. Ani tento incident vSak neznamenal nevratny krok ke vstupu do
valky. Staty Dohody projevily ochotu zachovat neutralitu Osmanské fiSe za podminky
vypovézeni némeckych vojakl z jejiho uzemi. Konecné rozhodnuti odmitnout tento
pozadavek vSak vedle radikalni ¢asti VJP ucinili 1 dosud umirnéni ¢lenové kabinetu
véetné Halima Pasi. Nabizely se jim dvé moznosti. Bud’ se plné zapojit do valky, ¢i
obétovat spojenectvi s Némeckem. V ptipad€ vypovézeni aliance by se v§ak Osmanska

fiSe ocitla opét bez spojence, navic v situaci, kdy jeji vztahy se staty Dohody byly
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vyznamn¢ naruSené. At uz by tedy v probihajici valce zvitézila kterdkoliv strana, vitéz
by nemél diivod respektovat integritu Osmanské fiSe. V jejich rozhodovani jisté hrala roli
také nediivéra, kterou chovali vii¢i dohodovym statiim. Rozhodnuti vstoupit do valky se
tak jevilo jako raciondlni krok, ktery s sebou sice nesl velké riziko, ale souCasné také
Sanci na uspéch a velké zisky v piipad¢ vitézstvi. MenSina ministrii sice na protest proti
vstupu do valky na své funkce rezignovala, presto mélo jeji vyhlaseni v listopadu 1914
Sirokou podporu.

Klicovou roli v turecké cesté do konfliktu sehraly na némecké strané dvé osoby.
Tou prvni byl némecky velvyslanec v Istanbulu Hans von Wangenheim, ktery byl
skepticky k ochoté Turkd vstoupit do valky. Pfesto s nimi podepsal spojeneckou smlouvu
a nasledné se zastaval Porty pfi vytkach Berlina stran jeji pokracujici neutrality. Tento
rozpor lze vysvétlit tim, Ze Wangenheim sice podporoval uzavieni aliance s Tureckem,
nicméné byl proti jeho aktivnimu vstupu do valky, nebot’ si byl na rozdil od vétSiny
Némct védom omezenych schopnosti osmanské armady. Soucasné vSak chtél zachovat
némecky vliv v Istanbulu a pfedejit moznosti, Ze by se Osmanska fiSe nakonec zapojila
od valky na strané Dohody, ¢i vyvolala samostatny konflikt s Reckem. Wangenheim se
domnival, Ze turecka neutralita je pro Némecko vyhodnéjsi, o ¢emz se mu vSak nepodafilo
presvedcit své nadiizené. Musel se proto fidit pokyny z Berlina.

Druhou osobou byl Otto Liman von Sanders, ktery mél na rozdil od Wangenheima
vy$§$i minéni o schopnostech osmanské arméady a po vstupu do konfliktu touzil
I Zosobnich davodi. V jeho osobé se projevil vyznam némecké vojenské mise
Vv Osmanské i81. Béhem jednani o spojenecké smlouveé Liman poskytl kladnou odpovéd’
na otazku, zdali by bylo zapojeni Turkl po boku Némecka vyhodné. Berlin navic uzaviel
spojeneckou smlouvu za ptedpokladu, Ze se jeho distojnikiim dostane vyznamného vlivu
ve veleni osmanské armady, coz pomohlo piekonat némecké obavy ze slabosti turecké
armady. Pfitomnost Limanovy vojenské mise v zemi tak byla podminkou pro uzavieni
némecko-tureckého spojenectvi.

Na turecké strané nelze opomenout vyznam Envera Pasi. Pfedné byl odpovédny
za svrzeni liberdlni vlady v lednu 1913, ¢imz umoznil nastup pronémecky naladéného
Sevketa. Daéle sehral kli¢ovou llohu v dojednani aliance i v uskute&néni Gitoku v Cerném
mofi. Enver se podobné¢ jako dalsi predstavitelé VIP povazoval za osobn¢ zodpovédného
za dalsi osud Osmanské fise, ktery byl podle n&j neoddéliteln¢ spjaty s ucasti ve valce.
Boj po boku Némecka ptedstavoval pro Envera nejlepsi Sanci na zachovani Osmanské

fiSe, o cemzZ se mu podaftilo presvédcCit 1 dal§i vyznamné predstavitele VJP. Skutecnost,
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ze podpora VJP pro vstup do konfliktu pramenila spiSe z rozvazného zhodnoceni pozice
Turecka nez zideologie doklada fakt, ze pro spojenectvi s Némeckem se vyslovily
I osoby puvodné naklonéné statim Dohody, napiiklad Ahmet Cemal Pasa.

Vstup Osmanské fiSe do valky znamenal pro Istanbul i Berlin konfrontaci
s realitou. Nad¢je tureckého veleni, Ze se ruské sily podafi porazit béhem zimni ofenzivy
na Kavkaze skoncily jednou z nejvétSich porazek osmanské armady ve valce. Neuspésné
bylo také ambicidzni tazeni na Suez a ani propagandisticka kampan k rozsifeni dzihadu
nesplnila ptivodni predstavy. Turecka ucast presto méla pro vojenské tsili Ustfednich
mocnosti velky vyznam, nebot’ garantovala uzavieni Uzin a tim i izolaci Ruska. Turecko
také vazalo velké mnozstvi nepratelskych sil. S vyjimkou vyhlaseni dzihadu by vSechny
tyto faktory byly pfinosem i pii pfipadném zapojeni na strané Dohody, ktera je vSak
nepokladala za hodné ustupkii. Zatimco Dohoda podcenila redlné moznosti Turecka,
Némecko je piecenilo a mélo tudiz vétsi zajem na uzavieni spojenectvi.

Z téchto dtvodu lze dojit k zavéru, ze vstup Osmanské fiSe byl ovlivnén
plusobenim fady pfi¢in a mimotadné slozitou situaci zemé, kterd dle jejich predstavitelti
celila ohrozeni vlastni existence. Pro spojenectvi s Némeckem hovotila fada skute¢nosti,
Z nichz vSak zadna nebyla sama o sob¢ rozhodujici. Jednalo se o n¢kolik faktort, jejichz
koteny lze hledat jiz v dob¢ vlady Abdiilhamida II. Turecti statnici aktivné neusilovali
0 vstup do prvni svétové valky, naopak se mu po jistou dobu snazili vyhnout. Zména
nastala aZ za situace, kdy hrozila ztrata némeckého spojenectvi. Tehdy se kabinet, jenz
mél i po Gtoku v Cerném mofi stile moznost jednat a pokusit se konfliktu vyhnout,
vyslovil pro ucast ve valce. Po vzniku republiky pfijala turecka historiografie v ¢ele
s vnukem Kamila Pasi Yusufem Hikmetem Bayurem vyklad, podle kterého byl vstup do
konfliktu disledkem nekompetentnich rozhodnuti a véalkychtivosti triumviratu Envera,
Cemala a Talata.>* Tuto interpretaci je vSak nutné odmitnout. Pro uzavieni spojenectvi
s Némeckem a vstup do valky existovalo nékolik logickych diivodi. Kone¢né rozhodnuti
navic ucinil v pfipadech uzavieni aliance i odmitnuti ultimata po utoku na ¢ernomotské
pfistavy cely kabinet v€etn¢ Halima Pasi. Turecti statnici timto rozhodnutim akceptovali
riziko spojené s moznou porazkou s védomim, Ze se jedna o nejlepSi mozné feSeni
provazené nejmensi hrozbou rozpadu Osmanské fiSe. Z jejich pohledu §lo o risk, ktery

vSak mohl v piipad€ tspechu znamenat spasu jejich zemé.

545 AKSAKAL, Ottoman Road to War, s. 10—11.
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Resumé

The aim of this thesis is to analyse the political development of the Ottoman Empire in the
period before the First World War and to determine the reasons for its alliance with
Germany and its subsequent active involvement in the conflict. The author also tries
to explain the importance of the Ottoman Empire in the plans of the various powers and
what circumstances led it to enter into an alliance with Germany in particular.

After the Congress of Berlin in 1878, the country embarked on a path towards
recovery, but at the same time had to contend with the policies of the Great Powers
towards the gradual division of the Ottoman Empire. Abdiilhamit II tried to prevent its
demise by focusing on Germany, which had so far shown only a marginal interest in the
Balkan and Near Eastern regions. In 1908, however, Abdiilhamid’s autocracy was
brought to an end by the Young Turk Revolution, which, in addition to the restoration
of constitutionalism, brought major political changes. The Young Turks wished to restore
and modernize the Ottoman Empire and therefore sought primarily to cooperate with
Great Britain and France. However, the Young Turks' plans encountered a number
of difficulties shortly after taking power. In the years following the Revolution, the
Ottoman Empire suffered a series of diplomatic and military defeats, culminating in the
loss of most of its European territories during the First Balkan War. The setbacks
in international politics also further destabilised the Turkish political scene, which was
split into rival factions of liberals and nationalists. The political organisation of the
Committee of Unity and Progress won the struggle during 1913, gaining control over the
future direction of the country and retaining it until the end of the First World War.

The defeat in the First Balkan War reignited the fear of the country’s leaders of
its disintegration. The High Porte was forced to seek an ally who could protect Turkey
from collapse. It therefore tried to improve relations with all European powers with the
aim of forming a military alliance with one of them. However, the Turks succeeded in
this endeavour only after the outbreak of the First World War by concluding an alliance
with Germany. Even after the signing of the alliance treaty, however, the Ottoman Empire
maintained neutrality. It only entered the conflict at the end of October 1914 as a result
of an attack by the Turkish fleet against Russian Black Sea ports. Part of the Ottoman
political elite took this step without any previous consensus within the cabinet. This
incident ended the previous neutrality of the Ottoman Empire, which subsequently
became fully involved in the conflict alongside the Central Powers. The optimistic
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notions of early successes of the Turkish command dissipated shortly after entering the
war, yet the country was able to withstand enemy pressure until the autumn of 1918. The
participation of the Ottoman Empire had a substantial influence on the course and

outcome of the First World War.
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Priloha €. 1: Osmanské vilajety v roce 1900
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Piiloha & 2: Uzemni ztraty Osmanské fise po balkanskych valkach
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Ptiloha €. 3: Bagdadska draha v roce 1914
T N
Bcrlm.. _/ =
i { g
GERMANY \ H “q, Gariniey
Ae, \
~ 1 ™% ? W, %
(/ Praguc’®-. \\,,n“! i "\‘) P%q
1 -
%y R U S S | A §
i WWeantioch  Aleppol
hS \
ot P‘ )
¢ G
iinrd Vieana " u \V) b}
T | 1 [
KO &7 R ihudspcsl
ey o
-7 € 4
/ 73
E ¥ »
R P -
7
ROMANIA @ Viadikavkaz 1
Bucharest®
P BLACK SEA o Tifls (Thilis) ‘p@
e “"> e Constanta e ¥
BULGARIA 1% 7 %
sofia Teabzon S /
& ik Bsg e
% E = Skotari Eczincan® Repniy et
MACEDONIA Constantinoplc® 8_lzmic : \
fo) ;m"T ’ o) Haydarpasha - Sivas Lake Van Vi .\i *Tabriz
. Salonica Barsd A Bitlis®  Karahisar -,
| eKharput \
; NG Kutahyae E :h"“b"k" \.\‘
- -~ oMaras Ml!m Ao Mardin | Dtosul e
g o Bulguely Karapunar N -~ ‘
GREECE Sy o™= Koy b e L L PERSIA
Monastir ® n.‘?\n"‘ "?landm\
Karaman #Birediik SN i
Q ésan;;,'.a "\.
,'" \\\ ‘\‘ \'\.
i S " My
MEDITERRANEAN SEA - A\ b
", Karbalaey __,--1‘ \.\
. " .
A o Nt . %
Gacsare?  Silbius S R
Jaffae  Jerugilem ; \
CYRENAICA 7 Port Said Bethlchem ! T E“f"P“‘" railways
/’ Alexandria® 3 ARABIA I)n s.crwcc
i Suez Canal i \Ma'an ====== Projected
:I. EGYET *Gairo I i
4. The Baghdad railway in 1914, with gaps and projected development e ey 2 - fniles
Zdroj: MCMEEKIN, Sean, The Berlin-Baghdad Express. The Ottoman
E) . H
Germany’s Bid for World Power, Cambridge (Mass.) 2010, s. 236—237.

157

Empire and



