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1 Uvod

Jak nazev vypovida, tato bakaléaiska prace se vénuje dvojici problémt, které byly po jistou
dobu dé&jin velmi uzce spjaté. Zdlvodnovat ovSem dnes procesy s ¢arodéjnicemi tim,
ze ¢arodéjnice existovaly, by bylo piinejmensim kratkozraké a odbornd vetejnost
to v doloZitelnych zdznamech v naprosté vétSin€ piipadl od dob osvicenstvi nedélala. Proto
je dulezité pomoci komparativni analyzy téchto odbornych texti dolozit, jak carodéjnictvi
jako takové vzniklo a co bylo podle ucenct ve starSich dobach motivaci toho, pro¢ bylo
zapotiebi se Carodéjnic zbavovat.

Kultura, jelikoZzterd prochazi v dé&jindch riznymi obménami, bude k procesim vzdy
pfistupovat jinak. Proto si pfedem muzeme vytyCit tii obdobi, ve kterych bude pravé
pristup k ¢arodéjnictvi a k carodéjnickym procesim vzdy trochu odli$ny. Hlavni otdzkou
ovSem je, jak odborna vetejnost v minulosti chdpala ¢arodéjnictvi s ohledem na jeho
pivod a co pokladali za hlavni motivaci k rozpoutani ¢arodéjnickych procesii v mife,
ktera byla typicka pro prvni dv¢ staleti evropského novovéku.

Prvnim obdobim bude ceska etnografie do prvni svétové valky, kdy ceska mysl trpéla
predsudecnou pasivni agresivitou vici habsburskému cisafstvi, ale nebylo mozno se proti
nému oteviené¢ vymezovat. Na druhou stranu vSak se dle slov z basné¢ Jana Kollara
odhodlané ptichylovala ,.k velikéemu (...) tomu tam se dubisku, jenz vzdoruje zhoubnym
az dosavade casum® (Jan Kollar - Slavy dcera, Piedzpév). Bylo tedy zcela v potradku se
hlasit ke svému slovanskému ptivodu a mnohdy 1 opévovat Rusko, které mimochodem
ve véci ¢arodéjnickych procest bylo interpretovano vlastné€ jen pfiblizné, a tedy chybné —
jak se ovSem ukdzalo az pozdéji. Jelikoz z tohoto obdobi existuje celd fada kniznich
publikaci, prace se bude zabyvat témét vyhradné analyzou knih, ackoli bude tfeba zminit
dvouletou sérii ¢lankt z odborného periodika.

Druhym odbornym okruhem je pak zkoumdani narodopisnych texti z doby prvni
Ceskoslovenské republiky. Béhem jeji existence doslo k udalosti, kterd mohla zménit
chapani a pohled na carod&jnické procesy, ke krachu newyorské burzy a nasledné
hospodarské krizi ve 30. letech 20. stoleti. Jestli se tak stalo, budou popisovat predevsim
¢lanky z odbornych casopist.

Tretim dulezitym paradigmatem, jehoz pohledem na Carodéjnictvi a Carodéjnické procesy
je dulezité se zabyvat, je marxistickd etnografie i historiografie po 21. inoru 1948. Tento
pristup bude jisté jinak metodologicky zaméten a predevsim ideologicky orientovan; z jeho
zavéri pravdépodobné budeme moci vyrozumét etnickou averzi vi¢i némectvi, ale

pfedevsim politické vyznamy implikujici tfidni boj. I toto obdobi je bohaté z hlediska
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knizni produkce, nebude tedy nutné zkoumat Casopisecké c¢lanky, ale budeme se drzet
prevazné kniznich ptispévki.

Dilezité je samoziejme toto porozumeéni védcli minulosti porovnat se soucasnym nazorem
na véc. Ten v souladu s historikem Petrem Kreuzem odliSuje kouzelnictvi a ¢arodéjnictvi.
Pojem kouzelnictvi ozna¢ime za mimovédecké a predevSim neoficidlni porozumeéni
a aplikaci prirodnich zakoni.

Za carodéjnictvi - na rozdil od (jednordzového, ale tfeba 1 opakovaného) kouzelnictvi -
Kreuz povazuje kumulativni magickou praxi, kterd se déje ve spolupraci s d’ablem (Kreuz,
2022). Z toho lze usuzovat, ze '¢arod&jnictvi' se umyslné vénovala jen mala cast z téch,
kdo nakladali s magii, pravdépodobné sotva védmy - 1éCitelky, spiS mozna carod¢jnice
a ve vétsi mife ¢ernoknéznici' (Horsley, 1979). Tuto nativni klasifikaci si oby¢ejny ¢lovek
z¢asti uvédomoval; védma byla jind osoba nez Carodéjnice, o CernoknéZznicich je zaznami
z udani méné, naopak se Cast€ji vyskytuji v zapisech inkvizitord® — tuto informaci uvadi
Horsley pro Anglii a Francii, oviem neni diivod se domnivat, ze v Cechach by situace byla
ptili§ odlisna, jak je patrné i z lingvistického hlediska: léCitelka 1é¢i, Carodé&jnice vas

zacaruje, ¢ernoknéznik ma knizky, a tedy musi umét ¢ist.

S motivaci Carodéjnickych procesii je situace obtiznéjsi, protoze jako u tady jinych
socidlnich jevl neexistuje jedna super-teorie, kterd by je kompletné vysvétlila. Mizeme je
povazovat za projev tfidniho boje v souladu s moznid az zbytecné zjednoduSujici
marxistickou etnografii, miZeme je povazovat za utlak vlidnoucich mifeny proti lidovym
vrstvam, programovou femicidu, mocensky konflikt kiestanstvi s pohanstvim,
materialisticky oportunismus 'lovcl' carodéjnic 1 bezcitnou posluSnost autorité¢ —
a vSechny nazory budou vicemén¢ pravdivé stejné jako od pravdy vzdélené, protoZze naSe
chapani se nemlze piiblizit mySleni obyvatele venkova v 16. stoleti’. MiZeme chapat
jednotlivé motivy soudct i zalujicich, ale nikdy v jejich plné, tedy nezjednoduSené skale
(Gaskill, 2008). Historiogratie muze popisovat d¢jiny procest. Kdo vSak miize rozSifrovat
jejich motivaci, kdyZ neexistuje moznost, jak nahlédnout do hlavy obyvateli Zamberka
ze 17. stoleti?

Kazda spolecnost prochazejici krizi, jako byla ta evropska na konci pozdniho stiedovéku,
identifikuje problém a kolektivné jej na nékoho svede. Tim nékym jsou v nasem piipadé

zeny, protoze kiestansky mocensky aparat je od 4. stoleti vylucn¢ androcentricky (Bashaw,

Y. s

1 CernoknéZnik: jak pojem napovida, disponuje knihami a naklada s nimi, jeho moc je zimérmné a védomé
naucena.

2 Technicky vzato z hlediska inkvizitora-démonologa mohla byt ¢ernoknéznici kazda ¢arodéjnice, ktera
disponovala knihou kouzel.

3 Problém by pravdépodobné¢ nastal uz s predvalecnym venkovanem.



2022). Carod&jnické procesy jsou tedy vcelku snadno piedpokladatelnou reakci
na evropskou anomii, kterou ale Spanélsko, Portugalsko, Itdlie a Anglie mohly Fesit
pomoci emigracni politiky v ramci nové 'objevenych' uzemi, tiebaze se jesté vyskytuje
nazor o tom, ze procesim branilo pevné postaveni cirkve na Pyrenejském poloostrové nebo
vznikajici burzoazie v Anglii nebo v Itlii.

Lepsi by tedy bylo snazit se demonstrovat tyto projevy na jiz zmiiovaném Némecku, kde
prondsledovani carodéjnic dosahovalo nejvétSich rozmért: cirkev nad vétSimi oblastmi
moc rozhodné nemela, Némecko rovn€z nebylo ndmoini velmoci. Naproti tomu Francie
sice byla v pevnych rukéch cirkve, ale prvni kolonii zaloZila az po tficetileté valce.

Z takové konceptualizace téchto jevi vSak neni dobfe patrné, jaka je mezi nimi souvislost.

Proto se ji béhem studia nize uvedenych textii budeme snazit odhalit.

1.1 Metodologie

Chceme-li hodnotit, jak k carod€jnictvi a Carodéjnym procesim pfistupovala odborna
vetejnost v minulosti, tedy lidé, ktefi jsou v naprosté vét$ing jiz po smrti, nemame moznost
se jich na jejich nazory vyptat, a tedy je tfeba sdhnout po jejich pisemné poziistalosti. Bylo
jiz feceno, ze pro obdobi pfed 1. svétovou valkou a obdobi po 2. svétové valce neni tieba
zabyvat se Casopiseckymi ¢lanky, jelikoz bibliografie v podobé monografii k tématu je
v téchto piipadech bohata. Clanky ve sbornicich a ¢asopisech jsou ovsem diilezitou
soucasti 'vzorku' sebraného z obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, v niz mél
pochopitelné¢ narodopis dost prace s jinymi tématy nez programovym vyvrazd'ovanim zen
béhem novovékého prechodu bohatstvi a moci od aristokracie a cirkve k neurozenym
obyvateliim mést.

Vybér textlh pouzitych pro analyzu probéhl heuristickou metodou v bibliografii zabyvajici
se procesy s Carod¢jnicemi a Ceskou lidovou kulturou. Pouzité texty byly analyzovany
z hlediska svého obsahu, ktery byl pak porovnavan s poznatky a zavéry, které jsou
povazovany za standard v dnesni dobé, a to pfedevsim ve véci

1/ ptivodu a konceptualizace ¢arodéjnictvi,

2/ motivace k rozpoutani ¢arodéjnickych procesii.

Jakékoli ostatni kategorie by byly jiz nadbytecné pro svou specificnost, mohou tedy byt
pfedmétem jiného vyzkumu, ktery bud’ jiz probéhl, nebo se teprve odehraje.

Pro sestaveni vzorku byly vybrany nazory, které vynikaly bud’ svou jedinecnosti, jako
naptiklad Kromlusova publikace, jez byla prvni, kterd se problematikou zabyvala v jesté

ne zcela ustalené formé &estiny, nebo rozsahem, coZ byl piipad dila Bedficha Sindelafe,
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jehoz vyzkum ohledné ¢arodéjnic byl skutecné rozsahly, ttebaze dost historicky zaméteny

a ideologicky zavadéjici.
1.2 Carodéjnické procesy, nebo ¢arodéjnictvi jako takové?

Pokud se ovSem nad problematikou rané novoveékého Carodéjnictvi zamyslime dale nez
k prvni zZen¢ zamcené ve vézeiiské kobce v Innsbrucku, musime si vSimnout, Ze nize
zminované magické praktiky jako takové jsou principem zastieSujicim tu stranu problému,
na které svatd inkvizice nepofadala soudy a nestavéla hranice. Je to ta magie, kterd
se objevila jiz davno pred prichodem kiestanstvi (to ji dalo jen nazev a klasifikovalo ji) a
ktera nepiestala existovat jen proto, Ze ji Jeho cisaiskd milost Josef II. nechal vySkrtnout
ze seznamu hrdelnich zlo¢int.

Jedna se o to kouzelnictvi, které na rozdil od exaktniho pfedmétu carodéjnickych souda,
ktery se vyznacuje Cisly, rozsudky nebo pocty popravenych, tvoii téma pro folkloristy a
etnografy. Moznd v ném tvoii Cast predkiestanské zvyky, moznd se vytvarelo — snad
vlastné stale vytvari — jako okamzitd reakce na jevy v zivotnim prostfedi, at’ uz v ptirodé
nebo spolecnosti, a jako takové si plné zaslouzi atribut 'lidovy'. A tato lidova magie

1413

zahrnuje lidové 1é¢itelstvi, ale i dalsi principy tzv. 'nizké' kultury, které jako ,,lidové* nelze
zcela exaktné klasifikovat.

Proto je nutné pii snaze o uchopeni fenoménu carod¢jnictvi reflektovat jeho folklorni, ale
i jeho historickou, pfip. pravnickou rovinu. Ty se pochopiteln¢ od 15. do 18. stoleti zcasti
prekryvaly, ale konec jedné roviny neznamenal konec t€¢ druhé, a proto i v nejateistictéjSim
stat¢ Evropy dodnes vychazime vstfic novym vyzvam.

Na prvni pohled samoziejmé souvislost mezi magii a masovym upalovanim Zen
na pocatku novoveéku existuje, kdyz se vSak dostaneme v tvahach o dalsi krok dal,
sezname, ze tato souvislost je z vétSiny nahodila. Jestlize kouzelnictvi budeme povazovat
za bézny jev doprovazejici venkovsky zivot na konci sttedovéku a pocatku novoveku, jaky
byl najednou diivod je oznacit za ¢arodéjnictvi a trestat?

Vibec zadny. Piedstava spachani zlo€inu a z néj vyplyvajiciho trestu je propagandisticka
konstrukce dotazena k dokonalosti na konci 15. stoleti, jen lingvistickd kosmetika, ve které
je provinénim kradez hostie a trestem za ni upaleni na hranici. Dava tato dichotomie
zloc¢inu a trestu smysl? Nebo mélo zminéné nasili jiny divod?

Historiografie poskytuje ¢isla, pocty popravenych a souzenych, etnografie popisuje zvyky,
zpusoby a ¢innosti, jak se kouzla provadéla — ukolem antropologie tedy je tyto dva sméry

badani integrovat a identifikovat skryt¢jsi souvislost nez tu, ze se evropské Sestnacté stoleti



balo Dabla.

1.3 Implicitni vychodiska

Na konci stfedovéku prosla evropska spole¢nost zménami, které byly dulezité praveé
pro zmény chovani a postojui jednotlivcli; nejdilezitéjsi pro nas bude samoziejmé zmena
postoje k Zenam, které predstavovaly (drtivou) vétSinu obéti pfi masovych justicnich
vrazdach, které v soucasnosti oznacujeme jako ¢arodéjnické procesy.

Obdobi, béhem n¢hoz se v Evropé zhorsilo (uz diive nijak skvélé) postaveni Zzen, zacina
dovleCenim moru. Bé&hem jeho pocatecnich fazi v prvni poloviné 14. stoleti
byl usmrcovanim lidi, které se dle ndzoru tehdejSiho obyvatelstva délo nahodile,
samoziejmé vinen Dabel a jeho pozemsti piisluhovadi. Témi mohla byt kterakoli skupina,
kterd se né¢im lisi od vétdinové populace — vétsinou samoziejmé Zidé, ve Spanélsku
rozhodné i muslimové. Jenze morové rany provazela zména jesté v jednom sméru — Ben-
Yehuda Nachman (1980) tika, Ze kdyZ v Evrop€ vymira pracovni sila, zvySuje se cena
prace téch, kteti prezili. A jelikoz vétSinu placené prace vykondvaji ve sttedovéku muzi,
oby¢ejni muzi tak bohatnou. Bohaty obyCejny muz pravdépodobné nevidi ditvod se o své
bohatstvi délit, a tak roste pocet svobodnych muzl, ale tim paddem i zen. Omezeny
snatkovy trh ovSem neznamena omezeni na poli sexualnim, takZze se rozmahaji
‘antikoncepéni metody', tedy samoziejm& hlavné coitus interruptus, a rizné formy
infanticidy. V pfeneseném vyznamu tak mizeme oznacit i odloZeni novorozencte
na schody do kostela, odkud ho pak farat odnese jeptiSkam. Uz proto, Ze Zena na rozdil
od muze neskryje projevy poceti a nasledné téhotenstvi, zaCina byt Zenstvi jako takové
spole¢nosti vlastné na obtiz.

Rovnéz se ukazuje, ze majetek ma vétsi vahu nez vira, procez Filip Sli¢ny necha vyvrazdit
templaie, zacne stoleta valka mezi Francii a Anglii, dojde k papezskému schizmatu, pokusu
o revoluci v ¢eském kralovstvi a padu Byzance — to je sice vSechno zalezitosti historikii,
ale promitd se to i do antropologické roviny tim, Ze svét tzv. 'obycejného' Evropana
pfestava mit jasné kontury a za¢ina se ménit v t€Zko diferencovatelnou masu nepiijemnosti
a utrpeni, které sice cirkev kaze strpét a slibuje odménu kralovstvi Boziho, ale nedava
navod jak. Spolu s erozi dosavadnich socidlnich struktur (v¢. rodiny), tedy s tim, ze 'nic
neni jako dfiv', frustrovany jedinec odmitajici stdt se sdm hiiSnikem, tedy sebevrahem,
promitne svou existencialni tzkost do okoli.

A pro¢ ne zrovna na ty zeny, které mu uz svym zenstvim momentalné¢ tak moc lezi

v zaludku?



1.4 Explicitni vychodiska

Nelze se samoziejm¢ domnivat, ze Carod€jnické procesy vyvstaly samovolné na bazi
sttedoveké a star§i povéry o cCarodéjnicich. Evropské carodéjnické procesy se sice
v podstaté opiraly o bézné rozsitené lidové zvyky, na jejichz zéklad¢ bylo mozno obvinit
z Carodéjnictvi kazdou druhou venkovanku, ov§em je rovnéz tieba zminit jisty pirelomovy
vynalez — knihtisk. Rychlost, kterou nyni mohlo nabrat Sifeni mySlenek, byla dosud
v Evropé nevidana.

V roce 1484 papez Inocenc VIII. vyda bulu Summis desiderantes affectibus (...), v tomto
ptipadé se jedna o prvni papezsky dokument, ktery vychazi v tisténé podobé. Bedfich
Sindelaf uvadi, Zze papez byl toho &asu ,,sotva ¢tvrt roku ve funkci (Sindelat, 1986: s. 34),
z ¢ehoz by bylo mozné usuzovat, Ze Inocenc VIII. byl na svém postu velmi vykonny. Svou
bulou vSak reagoval na komplikace, které vyvstaly v rakouském Innsbrucku, kde bylo
kratce po zacatku procesu ukonceno stihani carodéjnic, jez vedl Heinrich Krdmer. Reaguje
v ni na stiznosti z Horniho Némecka, které tikaji, Ze se v zemi zvétSuje pocet lidi, ktefi se
paktuji s Dablem. Zeny i muZi s d’ably (succubae et incubi) souloZi a suzuji zemi svym
"Carodéjnictvim, kouzelnictvim a spikleneckymi rejdy" (Sindelat, 1986: s. 33), dokazi
zpuisobit potrat zendm i domacimu zvifectvu, kazi trodu, sesilaji na lidi bolesti a jiné
neduhy, zptsobuji neplodnost, dokonce "zapiraji viru, kterou prisvatéem kitu prijali"
(Sindelat, 1986: 33). A tim kazi svou dusi, uraZeji bozsky majestat, davaji $patny piiklad a
pohorsuji.

Dale kritizuje mésta a diecéze, ve kterych chtél plisobit Kramer, nez mu to mistni autority
zakazaly, Cili nyni tam "zminéné zlociny i neresti zustavaji nepotrestiny, a to nikoli
bez zjevné ujmy pro duse i v podobé vécného nebezpeci pro né" (Sindelat, 1986: s. 34).
A v souvislosti s tim svou bulou papez zvétSuje pravomoci lovcil Carodéjnic Krémera,
Sprengera* a Jana Gempera, kterého uvadi do vy¢tu, a stanovuje jim pravomoc vystupovat
Vvuci "veskerym osobam, at jsou jakéhokoli stavu a necht jsou sebevic vynikajici, a takové
pak osoby, jez v naznacenych vécech shledaji vinnymi, aby podle povahy jejich provinéni
potrestali a uveznili, aby je ztrestali na téle i na majetku a aby rovnéz v kterémkoli
z farnich kostelit v onéch zemich hlasali a tlumocili vericimu lidu slovo bozi (...)"
(Sindelat, 1986: s.34). Jinymi slovy, dava jim v podstaté neomezenou moc.

A kaze trestat ty, kdo by jim ve funkci chtéli zabranit, uvrhnout je do klatby a ptipadné je

4 Papez Inocenc VIII. sice Jakoba Sprengera explicitné jmenuje ve své bule Summis desiderantes
affectibus (...) a jeho jméno je uvedeno na druhém a pozdéjsich vydanich Malleus maleficarum, je vSak
pravdépodobné, Ze je zde zminovan pouze pro efekt, aby Krameriv spis byl opfen o autoritu kolinského
univerzitniho teologa, ktery samoziejmé¢ v ¢arodé€jnickou hrozbu véfil, ale do stejné miry nedtvefoval
Krémerovi a jeho dilu.
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trestat, jak si doty¢ni lovci ¢arodéjnic zamanou — bez moZnosti odvolani.
Podobné na zastaveni své Cinnosti v Innsbrucku reaguje Heinrich Kramer; vydava jednu
z nejvrazednéjSich knih moderni historie, a jelikoZ uz 1 ta je Sifena knihtiskem, ma o hodné
vetsi dopad, nez kdyby ji postarsi a rozhodné ponékud zapskly autor napsal v ruce a nechal
ji opisovat mnichy ve skriptoriich klasterti. V Kladivu na ¢arodéjnice uz je rozvijena
1 hypotéza o carod¢jnicich a jejich spikleneckém obcovani na tajnych sletech:
., Carodéjnice se daného dne shromdzdi na snému a dabel zjevi se jim v prejatém
lidském téle a naléha na né, aby si v nej zachovaly viru, pricemz jim slibuje svétsky
prospéch a dlouhy Zivot a ony mu doporucuji k prijeti novicku. A dabel se ptd, zda
zavrhne viru a vzda se svatého kiestanského naboZenstvi a uctivani Podivné Zeny,
nebot tak nazyvaji Nejpozehnanéjsi pannu Marii, a nikdy nebude uctivat svatosti, a
kdyz zjisti, Ze si to preje, potom d'abel natdhne ruku a stejné tak novicka, a prisahad se

zdvizenou ruku, Ze bude umluvu tuto dodrzovat.

A kdyz je udélano toto, dabel najednou dodd, Ze toto nestaci, a kdyz ucnice se zepta,
co jeste musi udelat, dabel pozaduje, aby dostal nasledujici slib vérnosti, ze ona se mu
navzdy oddava telem i dusi a udéla vsechno pro to, aby do jeho moci privadéla obé
pohlavi. Nakonec on doda, Ze ma jeste délat jisté masti z kosti a udu déti, zvlast téch,
co byly pokrtény, a ze viemi prostiedky bude s jeho napomoci schopna splnit vSechna

sva prant. *“ (Lenkova, 2000: s. 237)

2 Odborna reflexe ¢arodéjnictvi a ¢arodéjnickych procesi

2.1 Dlouhé devatenacté stoleti

Jelikoz jsme jiz vidéli, na jakém zéklad¢ byly carodéjnice souzeny a o co se opirali jejich
nadSeni prondsledovatelé, je tfeba zminit, jak zacal konec ¢arodéjnickych procest.
R. 1768 vysel zakonik Constitutio Criminalis Theresiana, platny byla od 1. 1. 1770.
Carodgjnictvi podle Tereziany je,
., kdyz kdo s dablem zachazeni a spolecnost miti, s nim ve vejslovny nebo tajny zavazek
vejiti a s takovou zjednanou pomoci ddabla rozlicné nad lidskou moc a silu se
vztahujici véci, bez, aneb s cizim poskozenim tropiti, a tak znacné neslechetnosti
projevovati sobé osobuje, “ (VIcek, 2004: 29).
Podobné jako piredchéazejici pravni praxe (Josefina, 1707) i1 Tereziana sice uklada
za Carodéjnictvi, pokud doslo k usmrceni obéti Carovanim, napt. travistvim, trest smrti,

v jinych ptipadech vypovézeni. Jinak se tu vSak zacina projevovat snaha omezit zneuzivani
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tohoto deliktu a zpochybnéni jeho samotné existence. Posledni carodéjnicky soud se
na nasi pude¢ konal v r. 1756 nad Janem Poldkem z Jistebnice - pravé pii ném zaujala Marie
Terezie nesmlouvavé odmitavé stanovisko ke stihani a trestani ¢arodéjnictvi. Vyminila si
predlozeni kazdého ptipadu obzaloby a zpochybnila samotny delikt, ktery vyklada
pfedevsim jako prezitek povérecnych bludi ¢i disledek dusevni poruchy. Tim
ve skutecnosti delikt Carodé€jnictvi zastal i v kodifikaci terezidnské jen mrtvou literou
zakona.

V 1. 1787 ovsem vydava Josef II. VSeobecny zakonik o zlo¢inech a trestech za né: ,,(...)
ruseni ndaboZenstvi povazuje jiz jen za prestupek (§64 az 66 II. ¢.), nezna jiz delikty
Carodejnictvi (...)* (VIcek, 2004: 30). Kriminalizace ¢arodéjnictvi se tak v tomto roce stala
historii a jako takovou uz ji mohla za¢it zkoumat védecka obec.

Védecka obec ovSsem v této dobé jeSté neméla nic spolecného s ¢eStinou; Ausfiihrliches
Lehrgebiude der bohmischen Sprache vychézi az r. 1809 a ¢eské osvicenstvi jesté nema,
v jakém jazyce by tvofilo. Mozna i proto dlouho trvalo védecké obci, nebo predevsim
eskojazyénym odbornikiéim, neZ se tématu chopili. Uvodni &asti Eeskojazyéného badani
béhem narodniho obrozeni se navic tykaly koceptualizace CeSstvi a jeho zasazovani
do kulturniho, tedy ptedev§im — ale ne jen - jazykového kontextu. Pocatky etnografie lezi
ve filologii, a i to 1ze velmi vkusné demonstrovat dilem Jana Kollara nebo pozd¢ji Primuse
Sobotky.

Jan Kollar byl rozhodné nadSeny a plodny autor, ale zejména ideologicka stranka obrozeni
u néj byla na prvnim miste. Ve svém dile Rozpravy o jménach, pocatkach
i starozitnostech narodu slovanského i jeho kmentv z r. 1830 podava tadu dokladi
o piibuznosti slovanskych néarodi, v jeho terminologii tedy kmentv', na jazykové Grovni.
Dale poskytuje piehled o slovanské mytologii, ale to vSe pfevazné v historické perspektivé

bez nutnych implikaci k jeho soucasnosti.

2.1.1 Carodéjnice

Tyto implikace nicméné uz do svého dila zahrnul ,,romantik s motyckou* (Rozhlas.cz),
pater Vaclav Krolmus, ktery se tématem zabyva v knize Staro¢eské powésti, zpéwy, hry,
oby¢ege, slawnosti a napéwy: ohledem na bageslowj Cesko-slowanské vydané r. 1847.
JelikoZ je Krolmusova kniha rozsahlou sbirkou 'powésti, zpéwi, her, obycegli, slawnosti a
napéwll', ve své podstat¢ mizeme fici, ze lidova magie ji prostupuje od zacatku
az do konce, navic dokonce autor vénuje nékolik kapitol "usmrcovani poverecnikit", které

jeste nebylo odbornou literaturou prozkouméno a popsano.
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V 7. sesitku 2. dilu popisuje i soud s Janem Spickou a zptisob jeho popravy:
“Nejprv jej poprdavce po hibeti drzel, potom od pravé nohy prsty odtal, dile mu
pravou ruku utal a roztashe jej na ctyry koly, prirozeni mu urezal, Zivot otevrel, stieva
z ného vysoukal, srdce mu utrhl a nim mezi oci bil, a télo na ctyry ctvrte roztal a
naposled na Sibenici i s droby jeho do kosile jeho zavazanymi rozvésel, “ (s. 444).
Spi¢kovo, ale i viechno ostatni ¢arod&jnictvi oviem vysvétluje jako hygienické navyky
spravného hospodaie spojené s tzv. povereénou logikou pohanského, tedy
predkiestanského mysleni. Motivaci boje proti ¢arodéjnicim chape jako zapoleni cirkve

s predkiestanskymi obyceji, tedy pohanstvim.

2.1.2 Carodéjnické procesy

Historické zkoumdni piipadi procesti, nejen toho Nezerkova, se ovSem nekonalo.
Slovanské staroZitnosti Pavla Josefa Safaiika se v r. 1837 i potom v r. 1865, kdy vysel
druhy dil, zabyvaji historii Slovant, jejich ptivodem a ptichodem. Tiebaze se jedna
o rozsahlé dilo, jeho obsah je vyCerpavajici predevSim po strance déjinné a filologické,
nabozenstvi a zvyky zmifnuje pouze okrajové. V Rozpravach z oboru véd slovanskych
sice udava, ze ,,mythologie cili bajeslovi drevnich Celtitv, Nemcuv, Litvaniiv i Slovaniiv
nad miru mnoho ma spolecného® (Safaiik, P. J., 1865: s. 23), filologickym srovnanim jmen
nekolika fantastickych bytosti ov§em kon¢i.

Kniha Déje zemé Ceské z r. 1843, jejimZ autorem je Vaclav Vladivoj Tomek, je ve svém
uvodu prehistorickém jistou prozaickou oslavnou skladbou na lokalitu i lid ¢eské kotliny,
ale o magii ani carodéjnickych procesech se na zaddném misté nezmiiuje; tiebaze
pojednava o selskych vzpourach a o tom, jak byly vojensky potlaceny, o ¢arodéjnicich a
kouzelnicich probéhne jen nepatrnd zminka v Givodu u pojednéni o slovanském zivobyti,
nez ,,prisel do toho casu Slowan k nim z cizi krajiny, jezto byla v 7isi Franskeé, jehoz jméno
bylo Samo, udatny, divtipny a milownik jazyka swého, kterého Cesi ,ucinili kralem
swym (s. 17) - zde si Tomek zatidil spoustéc¢ k tomu, aby od nynéjSka hovoiil hlavné
k tzv. velkym d&jinam, Ce$i uz si uginili krle a od tohoto bodu 'malé d&jiny' zmini
nanejvyse okrajove.

O pét let pozdé&ji a jen kratce po Krolmusoveé Staroceskych powéstech (...), r. 1848 ovsem
zad¢inaji vychazet monumentalni pétisvazkové DE&jiny narodu &eského w Cechach a
w Morawé, ve kterych FrantiSek Palacky jiz na zacatku, tedy prakticky v prehistorii
se zabyvajicim tvodu, popisuje socidlni stratifikaci u Slovanii v ¢eskych zemich, a z toho

divodu zde uvadi, ze k modlosluzebnickym osobam u Slovant také "wichowci a wichwice,
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¢ili carodéjnici a carodéjnice, kauzelnici, cernokniznici, hadaci a nawazaci rozlicni
nalezeli“ (s. 212). Dulezité ovSem je, ze mimo tento historicky pohled uvadi jasnou
souvislost s tehdejsi soucasnosti — svym zpiisobem i tou aktualni - jelikoz zminuje nékolik
lidovych zvykl ve zietelném spojeni s tim, Ze plivodné se jednalo o obyceje naboZenské,
které se dochovaly v lidové formé&. Vyslovné zde zminuje vynaseni Morany a uvadéni
Wesny, které se béhem vice nez stoleti a pil do dnesSni doby redukovalo na 'paleni
carodé&jnic'.

Nanestésti pro nas vSak Palackého Déjiny konéi smrti Ludvika Jagellonského, coz sdm
vysvétluje uz v uvodu prvniho dilu jednak tim, Ze by kniha byla pfili§ objemna, a jednak
tim, Ze zdjemci mohou se na dobu habsburskou uz sami doptat odbornikli ve svém okoli
Iépe neZ na Casy premyslovské. Pochopitelné je také mozné, Ze mu v tom zabraiiovala
intelektudlni pokora, kterda nedovolovala zkoumat historii zemé, ktera od roku 1526
kontinualné patfila jinému statu, ve kterém shodou okolnosti tehdy sam zil. Historicky
nadhled nad udalostmi, které probehly za Casti, kdy Habsburkové sed€li i na Ceském tring,
nemusel byt vzdy taktni, a tfeba v ptfipadé ¢arodéjnického procesu ve Velkych Losinach
obsahoval fadu rizik, ktera si osobnost jako FrantiSek Palacky nemohla dovolit.

Vetejny zajem téchto a nasledujicich let vSak byl jasné zaméfen jinam, smérem, ktery
vystihl Pavel Josef Safaiik, kdyZ v korespondenci Janu Kolldrovi zadal o spolupraci
na StaroZitnostech slovanskych s tim, e Kollarova &ast bude kulturni, Safaiikova
geograficko-historicka (Hanus$, 1895). Ve vysledku se k ni ptidala jest¢ filologicka, ale
ve své podstaté se vSechny zminéné piistupy zaobiraji hlavné a ptfedevS§im historii
a budovanim image 'obrozeného' Cesstvi, u kterého neni ani trochu zahodno vypravét o
tom, jak pohanské praktiky pietrvavaji v lidovych tradicich pfesné tak, jak to popsal
Krolmus. Iz toho diivodu vypadalo Slovanské bajeslovi. V zakladnich jeho c¢astkach
(1857) Jana Viaclava Rozuma Ccisté historicky. Podrobné zde popisuje hierarchizaci
duchovnich osob u Slovanti, ovSem nevyskytuje se zde ani jedind zminka o tom, ze by
jakykoli duchovni obsah Slovant pretrvaval v lidové tradici do soucasnosti.

Jelikoz vSak 1 cisaf FrantiSek Josef II. byl oficialn¢ cisafem 'z Bozi vule', prostoru
pro zkoumani procest s ¢arodéjnicemi, které byly muceny a popravovany rovnéz z Bozi
vule, neméla véda mnoho. Ttebaze osviceneckd Castecnéd sekularizace procesy ve stiedni
Evropé ukoncila, trvalo jesté néjakou dobu, nez mohlo byt carod€jnictvi pojato 1 jako
historicka latka, ¢emuz se Tomek i Safaiik jesté vyhybaji; Palacky se nendpadné zmini
o pravékém nabozZenstvi pretrvavajicim v podobé¢ lidové tradice, ovSem cas jesteé neuzral
k tomu, aby se alesponi odborna vefejnost postavila ¢elem k tomu, co pfed necelym

stoletim ukoncila cisafovna Marie Terezie.
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V pfirodnich védach neni vyjimkou, Ze s revolu¢nimi pohledy na véc ptichazeji mladi
védcei, a néco podobného udalo se i v humanitnich védach ¢eského narodniho obrozeni:
Svatopluk Cech ve véku pouhych 25 let v r. 1871 v ramci Matice lidu s heslem 'Osvétou
k svobod¢' vydava Obéti povéry: o cCarodéjstvi a pronasledovani jeho v zemich
krestanskych: prispévek k déjinam lidského bludu, kde wuchopuje 'Carodéjstvi
a pronasledovani jeho', aniz by se u toho obaval interpretovat je skrze urcitou ideologii:
"Mnoho jest dosud lidi, kteri vitezstvi osvety nad mrakotou stiedovékou za veliké
nestesti prohlasuji, kteri vychvalujice do nebe staré zlaté casy, zasobu hanlivych slov
vycerpavaji, aby odsoudili novovékou osvétu a vzdeélanost co dilo neznabozstvi." (s. 4)
Proto si vybira pravé "jednu ze stinnych stranek stredovéku: jeho nazory o carodéjstvi
a nelidské pronasledovani carodéjnikii a carodéjnic" (s. 4). Nejdiive zde vysvétluje pivod
a vznik konceptu ¢arodéjnictvi, ktery vidi v predkiestanském nébozenstvi. Ale nejveétsi
a nejdulezitéjsi cast své prace vénuje Carodeéjnickym procesiim. Z historického hlediska se
zabyva Cech ob&mi povéry také ve Francii, Anglii, Spanélsku a samoziejmé Némecku
a Svycarsku. Ve své publikaci kombinuje jak historicky pi¥istup k popisu udalosti minulych
i svého stoleti’, tak etnografické vidéni a vysvétleni Carodé&jnictvi, které C&erpa
z predktestanskych slovanskych praktik, a zcela nepokryt¢ uz v nazvu Kklasifikuje

odsouzené ¢arodéjnice jako 'obéti povéry’”.

2.1.2.1 Josef Svdtek
Za zminku rovnéz stoji ponékud matouci prace Josefa Svatka, Culturhistorische Bilder
aus Bohmen (1879), psana némecky, coz je u autora vlastn¢ unikatni — jinak psal v ¢eStin¢.
Z toho diivodu se Ize domnivat, ze némcinou zde mifil na vzdélané publikum, nebo zcela
pfimo na némeckojazycné publikum.
Hned prvni kapitola jeho knihy, resp. prvni kulturné-historicky obraz, je nazvan
"Hexenprocesse in Béhmen" (s. 1) a obsahuje pfimo v tvodu dulezitou informaci
o motivaci procesl: "Temny stiedovek byl uz v poslednim tazeni, ale jeste v okamZiku své
smrti se zmohl na jeden dousek jedovate skodolibosti v ¢inu tak ohavném (...)" (s. 3).
Pivod &arodéjnictvi chape v piedkiestanském pohanském uctivani Cernoboga, z jehoz
jména odvozuje termin "carodéj" pro oznaceni knézli a knézek, uvadi rovnéz pivod starého
némeckého slova "karaven", pochazejici praveé z ceského "carovati" (s. 6).
Die bohmischen Jahrbiicher jsou dle autora dostacujicim diikazem toho, Ze az do r. 1526

nebylo v Cechéch &arod&jnictvi chapano jako ¢in vyzadujici popravu provinilce, jelikoz

5 Posledni ptiklady, které zminuje, pochazeji z r. 1850, kdy v Mohu¢i rozliceny dav zlyncoval tzv.
Carodéjnici, ale také ptipad z francouzského Tarbesu, kdy byl manzelsky par odsouzen k pokuté 25 za
nelegalni samosoud a zabiti pani Bedouretové pii vyslechu.
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tyto rocenky podavaly dosti vycerpavajici zpravu o vefejném Zivoté v ceskych méstech —
a nezminuji ani jediné 'Hexenverbrennung’. Tento kulturni vydobytek chape jako import
z némeckych zemi, coz doklada na ptipadé Solnic®, kde se odehralo v 70. letech 16. stoleti
23 poprav, ale ani jedna neobsahovala v rozsudku carodéjnictvi (s. 8), zatimco
v Chomutové’ byl dvojnasobny pocet lidi odsouzen za Carodé&jnictvi k upaleni nebo
pohibeni zaziva. Ceské vydani knihy Obrazy z kulturnich dé&jin ¢eskych vychazi ve dvou
dilech o dvanact let pozdéji a cCarod€jnictvi vénuje nékolik stran v kapitole
o d¢jinach kati. Vyslovné zde zmituje, Ze prvni ¢arodéjnicky soud z Nachoda r. 1540
odehrdl se predevSim proto, ze rozpoutali jej ,.soudcové, kteii mermomoci chtéli také v
Cechdach miti procesy carodéjnicni, jaké byly v sousednim Slezsku uz ddavno v obyceji.«
(s. 174) Jiz uvodem predesila, ze v Cechach se délo 'procesti ¢arod&jniénich' mizivé
mnozstvi oproti Némecku, a pokud, tak piedev§im v oblastech sousedicich se Saskem,
Bavorskem a Slezskem. Ve stiednich a jiznich Cechach dély se Garod&jnické soudy jen
ziidka, v Praze dokonce navzdory tomu, Ze popravy byly na dennim potadku a plameny si
zivoty kacii braly pravideln€, nebyla ani jedina domnéla Carodé€jnice popravena po cela
dvé stoleti. Navzdory tomu vSak uvadi ptiklad, kdy v r. 1576 byla pro namichéani népoje
lasky obZalovéna jista divka — konSelé plzenisti zalobu odmitli, proto se zalobci odvolali
do Prahy; doty¢nd se mezitim na mucidlech pfiznala - nez do Plzn¢ pfislo dal$i odmitnuti,
odvolavajici se soud ji odsoudil k upaleni, které probéhlo na tvrzi Svinné u Zbirova,
v soucasnosti v okrese Rokycany.

Podobné jako ve star§i némecké verzi uvadi popravy z Chomutova, kde se v letech 1579 az
1615 uskutecnilo ptfes 40 poprav carodéjnic, podobné na tom byla i jind mésta
v Podkrusnohoii. Jako jediny vétsi &arodéjnicky soud uvadi piipad Jana Spicky
z Nymburka, o kterém pise Kromlus ve Staro¢eskych powéstech (...) (1847) zr. 1606.
Zavérem podobné jako v némecké verzi zmifiuje i Knihu duchovni Jana Stelcara
Zeletavského z r. 1588 jako ,,prvni hlas proti takovému trestani carodéjnic* (s. 175), ktera
sice proti vefejnému minéni, resp. ,,viavé tehdejsich predsudkii povérecnych® (s. 175),
na jednu stranu nezmohla moc, zaroven vSak pfispéla k tomu, Ze v ¢eskych zemich bylo
stihani ¢arod€jnic umirnéné v porovnani s jinymi zemémi Evropy.

Svatek tedy nezkouma motivaci carodéjnickych procesi, akceptuje prosté, ze se dély, ale je
tteba zdlraznit, co na nékolika mistech textu opakuje: Carodéjnické procesy jsou dost
mozna némecky vynélez, ktery se do Cech §ifil pomalu a predev§im v piihrani¢nich
oblastech. Mozna 1 to je dGvod, pro¢ autor napsal celou kapitolu Bohmische

Hexenprozesse v némciné, ovSem Cesky se o procesech zmifluje jen celkem letmym

6 Nedaleko Rychnova nad Knéznou
7 'V soucasnosti nedaleko némeckych hranic
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zptisobem na nékolika stranach dvoudilné publikace.

2.1.2.2 Alois Hlavinka

JelikoZ jsme jiz ukazali, ze Carodéjnictvi a ¢arodé€jnické procesy bylo (a stale vlastné jesté
je) mozné interpretovat tendencné a propagandisticky, je tieba rovnéZ uvést piipad, ktery
se do jist¢ miry vymykd Sabloné interpretaci narodniho obrozeni, ktera ptvod
carod€jnictvi chape jako slovanskou ndbozenskou tradici, jez zlidovéla, a soudni a hrdelni
procesy vidi motivované povérou a stredovékym tmatstvim, nékdy spojované s cirkevni
zaslepenosti. Vskutku vyjimecnou osobnosti z tohoto hlediska je Alois Hlavinka, ktery
po neuspéchu na klasické filologii jal se studovat teologii v Brn¢€ a byl r. 1885 vysvécen
na knéze. Pozdé&ji, v r. 1888, se ve své knize Bludy a 1zi v déjinach pokousi rehabilitovat
jméno cirkve, jez bylo podle n€ho nepravem posSpinéno jejim spojovanim s ¢arod¢jnickymi
procesy.

"Vizme jen, jaka lez a kiivda se tu pase na cirkvi i na historické pravde." (s. 225)
Autor chce uvést na pravou miru vSechny polopravdy a 1z, které mohly vzniknout jako
jakési proticirkevni argumenty:
1/ Koncept carodéjnice je predkiestanského plivodu a ma pivod u Germani a Keltd,
od kterych jej pievzali pfedevsim zépadni Slované.
2/ Cirkev brojila proti soudiim ¢arodgjskym. V r. 1074 se papez Rehot VII. vyjadil proti
pronasledovani ¢arodéjnic, stredoveka cirkev vskutku v prvni fad€ spi§ rozmluvou snazila
se povery z hlav lidu vystrnadit, carodé€jské soudy danského krale oznacuje za "nelidské
a barbarske" (s. 228). Trestem za Carodéjnictvi do  13. stoleti byla pouze exkomunikace
a rozsahla domluva odsouzenému. V 16. a 17. stoleti se Carodé&nictvi chopily svétské
soudy.
Zde popisuje Inocencovu carodéjnickou bulu, ve které papez zada, aby se carodéjnické
procesy nechaly v cirkevni jurisdikci a snazi se v ni "zlomit svévolnost soudii svétskych"
(s. 229)%.
3/ Knézi byli prvni, kterym carodéjnické procesy vadily. Popisuje se zde nejdiive,
jak pocinajici reformace ovSem cCarodéjnickym soudim neucinila pfitrz, naopak
ze konkrétné luteranské Némecko ma vetejnou debatu ¢arodéjnicemi ohromné obohacenu,
uvadi zde dokonce Luthertiv osobni zaZitek s Dablem z hradu Wartburg, a vyhodnocuje,
ze "carodejské procesy nejhustéji a nejukrutneji zurily v Nemcich" (s. 230). Spravné
zde urcuje, ze "stredoveké poblouzneni ducha" (s. 231), za které se Carod€jnické procesy

oznacuji, nebylo stfedovéké, naopak zacalo vlastn€é az na konci sttedoveku a "na zacdtku

8 Pravdépodobné tim, ze odpovédnost trestat na téle jmenovité vlozil do rukou duchovnim, tedy Krdmerovi,
Sprengerovi a Gemperovi (!).
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doby nove" (s. 231), a ze reformace, kterd chtéla lidstvo vyvést z cirkevniho klamu,
zabtedla do C¢arodé€jnictvi o dost hloubéji a "brzy daleko predcili nad katoliky"(s. 231).
Zminuje zde tfi katolické duchovni, frantiSkdnského duchovniho Spinu, Vignata, ale
1 Heinricha Molitora, ktery si v r. 1489 dovoli pochybovat, zda ¢arodé&jnice viibec existuji
a zda pfiznani poskytnuta po tortute nejsou zavadgjici.
Oproti nim protestant Weier vydava De praestigiis daemonum az v r. 1563, Hlavinka
se nezapomina zminit i o tom, jak byl Weier kritizovan. R. 1588 vydava utrakvisticky
teolog Zeletavsky v Cechach pojednani o tom, jak je to s Garod&jnicemi a jejich ptisobenim
na povétrnostni situaci: "O téchto vecech vsak psal Molitor jiz pred 100 lety," (s. 232).
Katolici méli Cornelia Loose, Adalberta Tannera a Friedricha von Spee, ktery vedl soud
s 200 obzalovanymi a nakonec se prokazala jejich nevina, na¢ez vydal Cautio criminalis
(1631), kde zpochybiiuje spravedlivost ¢arodéjnickych soudl viibec; v navaznosti na toto
dilo mohuésky kurfiit arcibiskup Schonbron ihned zastavuje procesy na svém uzemi.
U protestantl to bylo dle Hlavinky zcela opacné, v poloviné 17. stoleti vydava soudce
Carpzov, ktery 55krat precetl Bibli a vynesl 20 000 rozsudkl smrti, spis Pracitca rerum
criminalium, v némZ mezi trestuhodné prohtesky fadi i popirani existence ¢arod¢jnic.
R. 1657 papez vyslovné piikazuje umirnénost, ale 1 pfesto je r. 1685 upalen Sumpersky
dékan Lautner a pozd¢ji i mohucsky dékan Lauthner.
"Posledni soud carodéjsky v katolické zemi byl roku 1749., protestantskych vsak trval
dale. Jeste r. 1823. bylo v Hollandsku jakési starené podstoupiti soudni zkousku proti
Carodejstvi."” (s. 233)
V katolické Italii nedosahlo dle autora pronasledovani takové Girovng, v Rimé samotném
byl upalen jediny kacif, shodou okolnosti Giordano Bruno (1600), a ani jedna carod&jnice.
Svou tezi demonstruje piikladem Johanky z Arku, kterou odsoudili pravnici a biskup
naklonény Angli¢anim — nikoli papez, ktery udajné nemél dostatek moci, "a bohdd,
Ze nejsou doby daleky, kdy bude kanonisacni proces skoncen a Johanna z Arcu bude
prohldsena za svatou." (s. 234)
Zavérem tvrdi, ze
"ani stredovék, ani katolicka cirkev, ani papezové nezavedli a nenadrzovali soudiim
Carodéejskym: teprve v dobdch i v zemich protestantské reformace dostoupil tento
zlorad vrcholu ukrutnosti."” (s. 234)
Duchovni katoli¢ti dle autora jiz ddvno vystupovali proti t€émto soudim, zatimco
protestanté "jeste ucenymi spisy dokazovali obcovani carodéjnic s dablem" (s. 234).
Svou stat’ o carod€jnickych procesech ukoncuje jiz smiflivé tak, ze "my vsak synové
19. stoleti mame nejméné priciny a prdva si stézovati do minulosti" (s.235), jelikoz
uz tehdy existovalo mnoho povér (mezi které fadil mimo jiné i1 antisemitismus), které jsou
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nebezpecné obCanskému souziti a bylo by nejlépe se jich v soucasnosti hlavné zbavovat.
Dilo Aloise Hlavinky je ojedinélou publikaci, ktera popisuje smysleni, které¢ nebylo zcela
v souladu s dobovym a mistnim, protoZe, jak bylo jiz feCeno, katolickd cirkev byla
identifikovana s Habsburky, a tudiz do jist¢ miry povazovéana za nepiatelskou instituci,
jejiz tmaftstvi ¢arodéjnické procesy bud’ pfimo zavinilo, nebo jim aspont pomohlo. Hlavinka
se presto snazi katolickou cirkev rehabilitovat.

O dva roky pozdé&ji, tedy v r. 1890, je jmenovan jako spoluautor publikace Kronyka
c¢eskomoravska: déjiny naSeho naroda pro nas lid, kterd uz je pojata natolik dé&jepisné,
ze procesy Carodéjni se v ni nikde nezminuji, a zdroven narodn¢ uvédoméle, Ze se neboji
popsat bouie Ceskych sedlakd proti némecké vrchnosti po tficetileté valce. Zavérem
Kronyky autoii dodavaji, Ze za cisafe Frantiska Josefa dostava se Cechiim v Cechach vétsi
svobody, nez tomu mohlo byt dfive, z vefejné ziskanych prostredkii je mozné zakladat

spolky, skoly 1 ,,musejni spolky* (s. 401) . Situaci hodnoti veskrze pozitivné.

2.1.2.3 Cenék Zibrt
Ttebaze se jedna o fadu Clankl v Casopise, nebylo by vhodné z pojednani o Carodéjnictvi
vynechat jednoho z prednich ¢eskych narodopiscti Ceiika Zibrta, jelikoZ zalozil Gasopis
Cesky lid, o kterém jesté bude fed. Zibrtovi zadaly v r. 1887 v asopise PamatKky
archaelogické a mistopisné vychazet ¢lanky ze série Kouzla a &ry starych Cechiiv
(1887 — 1889). A jelikoz se jednd o ukdzkovy sbér a klasifikaci lidové magie, je tieba
o ném promluvit jiz zde: Zibrtiv ¢lanek zaslouzi pozornost piredevsim proto, jak presné
vystihuje lidovou kulturu doby, ktera jesté¢ nebyla zasazena modernitou kulometd prvni
sveétove valky.
Po tUvodnim povzdechu, Ze casopis Berlinské anthropologické spolecnosti se
jen nedostate¢nd zmifiuje o lidové magii v Cechach, dava dohromady sérii sedmi ¢lankd
Kouzla a ¢ary starych Cechiv, ve kterych hovoii predevsim o trojici zdkladd lidové magie,
a to jsou:
I/ Amulety a karaktery
II/ Hadani z ticice, vosku, vidouciho kamene a pod.
111/ Zehnani a fikadla
Tyto tii tematické okruhy jsou opfeny o rozsahly etnologicky sbér, ovSem jako bonus
I/ Amulety a karaktery
Prvni a nejrozsédhlejsi kapitola, ktera vysla ve Ctyfech cislech Pamatek v letech 1887

a 1888, se zabyva magii, kterou chtél prosty ¢lovék dosahnout spokojeného a dlouhého
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zivota, bohatstvi atd., aniz by u toho musel cokoli zvlastniho délat — jen u sebe nosil amulet
¢i talisman popsany zvlastnimi obrazci a pismeny — karaktery — nebo tyto znaky zapisoval
na ovoce a zeleninu, jejiz konzumace pak méla ptfinaset odpovidajici blahobyt. Zminéné
znaky byly skladany do slov, nebo prosté "paté pres devaté beze smyslu"(C. 2, s. 85) a byla
to bud’ pismena latinky, nebo fecka, hebrejska, dokonce arabska.

Dulezité vsak je, ze ptivod téchto prostfedkli klade Zibrt do predkiest'anského davnoveku
a zmifluje aktualizaci v podobé¢ Skapulift, kfizkl a penizkd se svatymi, ackoli cirkev
vysvétluje funkci amuletd "prepusténim Bozim a moci ddblovou’ (s. 87); z dokumentu
pfipisovaného Janu Husovi vyplyva, ze strlijce amuleti nechce vidét u pfijimani,
od 16. stoleti pak se dle Zibrta kdejaky cirkevni spis nebo postila zmifluje o amuletech
a zakazuje tyto "ddblem vymyslené poboriky" (C. 2, s. 85) nosit u sebe.

Rozhodné je zajimavé, Ze uvadi piiklad, kdy lidé u sebe nosi amulety s vypsanym
evangeliem sv. Jana, povazujice je za nejmocnéj$i ochranné kouzlo proti vSemu,
v souvislosti s fadou cirkevnich autorit, které¢ explicitné odmitaji tuto ¢arovnou moc
Janovych slov'’. Celkem obsirnou citaci Havla Zalanského doklada, ze "svatokrdadezné tém
charakterum a literam moc Bozi pripisuji a tou véci pohanské véstce a carodejniky
prevysuji" (€. 2, s. 88), a na ptikladu jistého muze, ktery mél velikou viru ve svilj amulet,
ktery mu dovoloval odemknout kazdy zamek, popisuje feknéme autosugestivni ucinky
téchto zatizeni, protoze urcity faraf, ktery chtél funkcénost tohoto amuletu ozkousSet,
nepochodil, a vysvétluje to slovy, ze "kde schazi vira, schdzi i pomoc dabelskd" (€. 2,
s. 88).

Dale dokonce tfemi piiklady podobnych amuleti popsanych v péti vodorovnych a péti
svislych fadach o péti pismenech — karakterech — demonstruje, k ¢emu a kde byly tyto
amulety uzivany vcéetné napft. pii pokousani vzteklym psem.

Jelikoz svrchu textu Zibrt uvadi, Ze odmitd vyvozovat zavéry - to hodld nechat na uvazeni
doty¢ného Ctenare - poskytuje pouze posbirané informace o tom, jak se timto zptisobem
kouzlilo.

Identifikuje zde specidlni druh lidovych magi, tzv. navazace, kteti své poslani vykonavali
navazovanim stuzek a textilnich paski, nékdy popsanych ur€itymi slovy, nebo majicimi
jiny vyznam, na téla 'postizenych'.

Zaklady lidové magické mediciny byly opfené o jablka a oplatky, ncktefi navazaci
doporucovali kouzelné formule psat na papir a ten pak polykat; ovSem extrémni forma se

rozhodné projevuje u léku proti zimnici, ktery zahrnuje "viselci kosti” (€. 3, s. 143)

9 Cituje zde Havla Zalanského, O anjelich, 11 (1618)
10 Zde rozhodné neni od véci srovnat tuto praktiku se severoafrickymi duchovnimi, ktefi sami svym véficim
pfipravuji amulety pfepisovanim ver$i Koranu na listky papiru, které maji doty¢ni nosit u sebe.
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rozemlit na prach a smichat je s vinem, pfip. misto nich pouZzit "kosti nekiténych deti" (€. 3,
s. 143) — otazkou nicmén¢ je, jak je tento recept pivodni, resp. jak moc bylo jeho slozeni
ovlivnéno vefejnym povédomim o carodéjnicich, které o cokoli alesponn vzdalené¢
pfipominajiciho dobrou povést ptisly v 16. a 17. stoleti.

Jelikoz se nicméné nachazime v post-osvicenské Evropé, pokracuje Zibrt kategorizaci
amuletd na dvé skupiny, rozdéluje amulety "z pivonky, dubového meli, hrusovkého,
kaménku" (C. 4, s. 192) a "popsané skarticky papirove" (€. 4, s. 192).

II/ Hadani z Ficice, vosku, vidouciho kamene a pod.

Uvodem pojednava o tom, jak stafi Cechové méli zajem vyvéitit informace o vécech
ztracenych nebo zcizenych, jelikoz d’abel ma povédomi o zlodé¢jich, které sam k cinu
ponouka, ale pro zbozného ¢lov€ka neni vhodné se po vécech téchto doptavat, ke viemu
za pouziti neschvalenych praktik, k ¢emuz ovSem uvadi nékolik citaci toho, ze bylo vcelku
béZnou praxi, Ze postizeni nest’astnici se vyptavali Carod&jnych bab a vselijakych hadaci
po svych vécech nebo zlod€jich — a asi nebude piekvapenim, Ze citované zdroje tuto praxi
zavrhuji.

Vidouci kdmen je zde pfedstavovan jako kdmen, v némZ je mozno pii spravném pouZiti
vidét rizné skryté vyjevy.

111/ Zehnani a Fikadla

Poslednim zkoumanym odvétvim lidové magie je magie verbalni, kterou citované autority
zavrhuji s tim, ze v jeji moc vé&ii ti, kdo zatikadla vyslovuji, vice nez v moc Bozi. Zibrt
vSak ve svém sbéru zac¢ind uz u lékarskych rukopist, v nichZ se zatikadla nachdzeji.
Opét se ve vetsing dovolavaji Bozi pomoci ¢i zminuji Krista, nejsou vSak autorizovana
cirkvi, a tedy by bylo mozné je oznacit za neprava a jisté jsou v naSich d¢jinach jisté doby,
kdy by jejich uzivatelé slouzili jako obéti Carodéjnickych procesli, coz ovSem neni
pfedmétem zkoumani.

Cengk Zibrt nakonec upozoriiuje, 7e tato zatikadla byla platnd i pro predkiestanské
osidleni, tfebaze se ve vetsiné shoduji s "porekadly, jimiz podnes rany a nemoci lekuji"

(8.7, s. 413).

2.1.2.4 Dalsi analyzy
Jasngj§i a zieteln&jsi navaznost s predkiestanskou minulosti Cech a Slovani obecné
zachycuje Primus Sobotka v publikaci Restlinstvo a jeho vyznam v narodnich pisnich,
povéstech, bajich, obfadech a povérach slovanskych (1879):
"Wpravuji stari nasi krvonikari o Kazi, nejstarsi dceri Krokove, ze vynikala znamosti

prirody a jejich sil a ze uméla léciti bylinami a zarikadly, procez lid ji mél za
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kouzelnici.” (s. 26)
Dulezita vsak je pfipominka, ze bylinkafstvi bylo "témér u vsech narodinv" (s. 27) ptevazné
zenskou doménou, "ve stredovéku to byly carodéjnice, baby kuzediné, véstice, u Srbiv
biljarice" (s. 27), a dodnes proto funguje termin 'babsky 1€k'.
Nejzasadnéjsim faktorem u lidového — babského — 1é¢eni bylo zatikéani: "Slovo miiZe ciniti
zazraky bud’ dobrorecenim, nebo proklinanim." (s. 27) To bylo mozné vyuzit proti nemoci,
protoze diagnodza byla obecné takova, ze "jest nemoc jakysi démon cili zIy duch, ktery
se v tele usadil v nékterém udu a jejz vselijak vypuzovali" (s. 27). Tyto "zahovory" (s. 28)
byly nejlépe sbirany badateli v Rusku, nebot’ u nas byly jiz v 11. stoleti zakazany prazskym
biskupem.
Ceské &arodgjnice zaiikaji nemoc "do lesa hlubokého, do dubu vysokého, do dieva
stojatého i lezatého" (s. 28, citace K. J. Erbena), Moravané posilaji zimnici do bezu, dale se
nemoci pfenaseji do stromu zejména uvazanim jakési textilie. "Podnes vidati byva leckdes
na stromech a v krovindach, zvlasté na vrbdach a brizach nad vodou stojicich" (s. 29)
uvazané Satky a pentle, které nikdo nesundéava, nebot’ by tak na sebe nemoc ptivolal.
Vyjmenovava jest¢ mnoho dalSich zpusobt, jak se lid na venkové zbavuje nemoci nebo ji
pfedchazi a samoziejmé spojuje lidové 1éCeni s Carod€jnictvim, tfebaze vétSinu téchto
lidovych recepti sleduje az do antiky, kdy byly piredepsany zejména Pliniem, jehoZz znalosti
pak ptesly do sttedovékych herbatt a odsud zlidovély.

"4 z techto (herbaru stiedovéku) je opét poznal prosty lid, jenz od jakziva se pidiva

po tajnych, zazracnych a lécivych silach v prirode, a jemuz podnes herbar byva

nejmilejsim lékarem." (s. 31)
Dale popisuje vésténi obsazené v pousténi kveétl a véncti po vode:

"Selska pranostika pozoruje, je-li z jara mnoho bodlaci, ze bude pékny podzimek",

zeny ,odtrhuji klas ovesny a vyhodivse zrnka do povétri zachycuji je na ruku dlani

dolii obracenou: kolik zrnek ziistane na ruce, tolik déti budou miti. Ctveradivi hosi tim

Skadlivaji dévcata, ze po nich ovsem hazi provokujice, ze kazdé zrnko uvizlé na Satech,

znamena détatko." (s. 32)

Zcela vyslovné ovSem o tom hovofi ve své pozdéjsi knize Vyklady prostonarodni
z oboru jazykozpytu, bajeslovi, psychologie narodni atd. (1882). Celkové¢ jedna se, jak
nazev napovida, o sbirku prostonarodnich vykladii ve jmenovanych oborech; v drtivé
vétSin€ jednd se o to, Ze Sobotka popisuje urcity konkrétni jev a uvadi jeho lidové
vysvétleni — v pripad€ osiky tfeba vyjmenovava vysvétleni z Ruska, z Halice, ze Srbska,
atd., - ke vSem samoziejmé pridava analyticky vyklad, ovSem vzdy ve vyznamové roving

konkrétniho jevu.
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Do obecnosti se pousti ziidka, ale zato vystizn€, kdyZ popisuje, ze staré pohanské zvyky
nabozenské jsou udrzovany lidovou tradici do jeho (a n€kdy vlastn¢ i dneSnich) dob.
Nekteré tyto zvyky samoziejmé byly zamySleny jako vzkaz bohlim, coz z nich ve své
podstaté po pfichodu kiestanstvi udélalo carodéjnictvi, ale ndrodni buditelé probudili

zajem o zkoumani téchto praktik, které "houzevnaté udrzuji se mezi lidem" (s. 102).

Celou problematiku pojal Jan Hanu§ Maéchal ve své publikaci Nakres slovanského
bajeslovi z r. 1891 z hlediska filologie 1 kulturnich d¢jin. V kapitole Véd'my, mury,
vlkodlaci a vampifi uvadi vycerpavajici popis lidového vnimani carod&jnic mezi
slovanskymi narody, ve vyctu ndzvl konkrétné jmenuje staroslovénské oznaceni véstica
a od n¢j odvozené terminy slovinské, bulharské, chorvatské a srbské, slovenské, polskée,
kaSubské, ruské, ukrajinské a béloruské; pro komparativni Uplnost jesté uvadi,
ze na Slovensku, Ukrajiné a v Rusku vyskytuji se vedle téch, jiz mnoho védi, také ti, kteti
mnohé znaji, tedy znacharky, znachorové, respektive znacharové.

Vedle ¢arodéjnikil a carodéjnic z ¢eského a ruského prostfedi uvadi synonymicky termin
kudesitb, od néhoz je odvozen nédzev kudes, kudesnik, pfip. okudnik, z ¢ehoz usuzuje
na souvislost se staroslovénskym slovesem kuditi, tedy hanéti. Déle ov§em rovnéz uvadi
jiz zminované vlkovce i jejich Zenské protiklady, tedy slovensky volhvica, rusky volchv,
chorvatsky vuchvec, vuchovec/vuchvica, uvadi i1 vypujcku z italského slova strega
a rumunského strigoj do slovanskych jazykt Balkdnu, kde vyskytuje se Strigun,
na slovensku stryga, strigon a v polstin¢ existuje strzyga.

Slovinstina a chorvatstina od némeckého terminu Zauber vyvinula vlastni slovo cdper,
od néhoZ odvozuje coprnik a coprnica, v Srbsku a Rumunsku obyvatelé rovnéz pouzivaji
terminy macionica a macionik, pochéazejici ze slova macija, tedy italské magie,
v Rumunsku se ale objevuje krstac¢a, rogulja ¢i roguSa, ve Slovinsku hmana Zena,
na Moravé jsou bosorky/bosoraci, bobonice/bobonici a ujemnice, které ujimaji uzitek
dobytku.

Po filologickém tvodu vénuje se tomu, Ze Carodéjnice jsou bud’ pfirozené, nebo mnohem
klubko niti nebo ropuchu, uméji 1état vzduchem bud’ samy, nebo pomoci "koberce
samoletu" (s. 177), maji milové boty, nebo mohou osedlat ¢lovéka po tom, co mu
pomazou dlané a chodidla kouzelnou masti — a na jeho hibetu pak jezdi na ¢arodé&jnické
snémy o Vanocich, na zacatku léta a o noci svatojanskeé.

Véd'my mohou ovladat ptirodni sily kroupami a boufemi poc¢inaje a ovliviiovanim urody

konce. Na Ukrajin¢ se véfi, ze Carodéjnice, kdyz nohama vzhiiru vyleze na kiiz, ma moc

23



ukrast hvézdy a schovavat je pak u sebe doma v hrnci.

Vedle toho ale carodéjnice uméji i 1éCit, proto je Rusové nékdy zvou vorozbity, jelikoz
vorozbiti znamena léCit, cehoZz dosahuji zejména kouzelnymi bylinami sbiranymi
o svatojanské noci.

Extenzivni je taktéz vira v to, Ze véd'my Skodi dobytku; Machal popisuje i techniku sbéru
rosy do Ctverce platna, tteba do ubrusu, ze kterého potom mohou dojit mléko krav, které se
na dotycné louce pasly.

Carodé&jnice rovnéz mize kouzelnd nalézt zmizelé nebo ukradené véci, zde pak i udat
zlodéje, nebo také zatikat — takovym se pak fika na Rusi Septucha.

Proti ¢arodéjnicim existuje také fada lidovych preventivnich opatfeni, zahrnujici ,,chebzové
halouzky" (s. 174) na Morav¢, nebo noze zabodnuté pod vrchni desku stolu, pfipadné 1
pohrabac postaveny hakem vzhiru ke dvefim v Rusku.

"Obecne se veri, ze vedmy jsou ve spojeni s certem," (s. 175). Proto ptfi smrti véd'my
"se cela priroda trese; zemé se chvi, zver vyje, vrany a havrani se sletuji. Na Rusi se veéri,
Ze kolduni, vedmy a lidé, kteri oddali se zléemu duchu, v hrobé nehniji," (s. 175).

Kapitolu o carodéjnicich ukoncuje konstatovanim, Ze né€kdy jsou ztotoZziiovany s babou

Jagou, ale predevsim ze se Casto jedna o personifikaci ,, zjevitv oblacnych" (s. 123).

Koncem 19. stoleti uz bylo téma ale tak vefejné a popularizované, Ze se ho mohli chopit
iumélci, ktefi na rozdil od Svatopluka Cecha v dobé& publikovani svych studii
o ¢arodéjnictvi anebo procesech nebyli na zac¢atku své kariéry. Jednim z nich byl mimo jiné
Zikmund Winter, ktery se poctivé vénoval kulturni historii a ktery po sobé zanechal
Kulturni obraz &eskych mést: Zivot veiejny v XV. a XVI. véku (1892). Jiz pred uvodem
je otistén posudek vySe zminovaného historika Vaclava Vladivoje Tomka:

, Miize se Fici, Ze sloh jest vice belletristicky, ano, dilem i humoristicky nez déjepisny.

Nevadi to viak véci v té mire, aby uzndno bylo, ze jest to dilo velice zaslouzilé jakozto

jeden z nejcennéjsich posavadnich prispevki ke kulturnim déjinam dejepisu nasi

viasti. “ (dil 1., s. VIII, posudek I.)
Zikmund Winter se pak v rdmci 1 700 stran 'kulturniho dé&jepisu nasi vlasti' vénuje
carodéjnicim. Zde zminuje veelku bézné upalovani ¢arodéjnic v Némecku s tim, ze u nas
se jednalo o ojedinély ptipad v Nachodé r. 1540. Pfipomina, ze v Knize duchovni z r. 1588
dokonce knéz Stelcar "dokazuje, Ze carodéjnice nic nedovedou!" (Dil 2., s. 783). Procesy
s carodéjnicemi u nas hodnoti veskrze pozitivné, protoze ve vétsin€ piipadld idajné soudci
nechavali odsouzené potrestat zalatem, nebo dokonce odejit bez trestu, "az se ukdze néco

jistejsiho" (Dil 2., s. 784).
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Nékdy doslo k doznani, ale na mucidlech, jako u jistého pastyte Jifika, ktery vypovedél,
ze: "Dablové v zpiisobu vikii uménim jeho sou lidem dobytek davili," (Dil 2., s. 784). Jitik
byl popraven, ovSem "ne pro to blahové vyznani kouzelnické" (Dil 2., s. 784), nybrz z
davodu vrazdy.
R. 1605 byla po udédni Carodé€jnice Sabina propusténa soudci Starého Mésta, dale lici
n¢kolik dalSich ptfipadd, kdy byl trestem pro odsouzené zalat, ptipadné vyhnanstvi, jako
v ptipadé Anny Tiché, oznacené jako "Zena starozZitna, lidem kouzly svymi opravdu
Skodila" (Dil 2., s. 785), ale byla zapsana do smolné knihy jako omilostnéna na ptimluvy,
tiebaZe méla byt na hrdle trestana.
V Tébote se nicméné vyskytla Markéta Ledvinkova, "Zena pred nasima ocima ovsem
nikoli carodéjnd, ale velmi zlobna a mstiva" (Dil 2., s. 785), ktera byla v r. 1591 zaziva
pohibena a probodnuta kiilem. Tato o sobé vypovédéla nasledujici:

"Susila sem prst’ v kominé, té prsti nabrala sem doma u svétnicniho uhlu v tom misté,

kde nejprve slunce z hory vychazi; a vzavsi hlavu ¢loveci s tou prsti, vodou sem tu

hlavu prolivala a kouzla cinila, lidi susila a morila, s kejm bych se svadila. Tomu mne

ucila Sandova z Podoli nebozka, aby ji tam certi po smrti hlavu strhli! Rakovského

dva syny témi carami jsem ususila, a proto sem je morila, Ze sou se se mnou vadili a

davali mi staré Selmy; kucharku ze Spitala sem umorila tyz takovymi carami, a to

proto, ze jest mi davala chromy baby." (Dil 2., s. 785)
Dale uvadi souvislost s tficetiletou valkou, "kterouz mravy vsude zhrubely" (Dil 2., s. 785),
po které v porovnani s divokymi &arod&jnickymi hony v zahrani¢i se v Cechach stale
nedélo nic, co by bylo potifeba obSirn€ji zminovat, Carod¢jnici byli "vypovidani jen
na zapisy" (Dil 2., s. 785); uvadi zde ptipad Jakuba Moravka, pastyie v Ronove, 1661,
ze s celou svou rodinou pachd ¢ary a proménuje se ve vlka — od soudu odesel s podminkou,
ze bude upalen, pokud to jesté jednou udéla.
R. 1668 byl v MSen¢ odsouzen jakysi Veverka za to, ze okradd obé&Sence pro kouzla,
k pranyfi, vyprasku a vyhnani. Jeho piipad je ve vyctu posledni, ktery Zikmund Winter
zminuje.
Jak ndzev knihy ftik4, autor se zaobird kulturnimi d&jinami zminéného obdobi, mozna
s ptesahy do stoleti 17., ale nikoli dfivéj$imi, aby hledal zéklady ¢arodéjnictvi, a omezuje
se na obrazy Ceskych mést, nezabyva se tedy papezem Inocencem VII., nebo Heinrichem
Krimerem. Nehledd divody, vysvétluje jen do omezené miry, téméf vyhradné totiz

popisuje.

Jednu kratsi studii, jez vysla v ramci publikace Studie, kratké a kratsi v r. 1894, vénuje

carodéjnictvi i procesim Jan Neruda. Jeho studie ,,Baby* i ,,baby“ sice zacina Cisté
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beletristicky, ovSem po uvodnim lieni zZivota obohacené¢ho o babicku zijici s Ctenari
pod jednou stfechou popisuje lingvistickou kvalitativni zménu, pti které ,,se 'a’ meni v 'a’,
'poesie podzimu' se pojednou zvraci na neprijemné mrazivy dech* (Il., s. 200) a z oblibené
stafenky stdva se stard ¢arodé&jnice. Druhou ¢ast studie vénuje tomu, jak staré Zeny jsou
nejméné populdrni slozkou obyvatelstva, dokladuje to mnozstvim détskych tikadel, kterd
jsou vici jmenovanym seniorkdm skute¢né dost nenavistna, pfisuzuje i malifim dil viny
na tom, ze se vSeobecné predpoklada, ze stard je totéz co oskliva, ale v posledni Casti
studie, kdy uz stafeny ztotoznil se smrti a s Certem, zminuje ¢arodéjnice, byt sam celkem
struéné¢ uvadi, ze problematika Carod€jnic je ,SiroSira a obecné velmi dobre zndma
kapitola* (s. 225).
Pronasledovani cCarod€jnic podle néj odstatovala bula Inocence VII. v 15. stoleti,
kdy "statisice krvavych obéti vyzadala si krestanska povera" (s. 228).

"Dnes — dnes ovsem dabel jiz dohospodaril. Dnes uz v Zivoté strasi jen déti, a objevi-

li se v uméni, bavi nas jen co pouha myslénka nebo co dobry ndpad, a poznavame ho

v salonnim odevé jeho dle tenkych Iytek, bledé pleti a minusového znameni mezi

ocima." (s. 228)
Zaroven vsak pfipomind, ze "baby jeste caruji" (s. 228), ale ptiklada jim "skoro az smésne"
(s. 228) mizivou moc. Zmitiuje piib&h z Cernosic, kde baba pry vysedéla housata,
vySetfovani ovSem ukazalo, ze Zena si sedla na vejce husy, aby se do nich nepustil chlad,
a v tu dobu zacala se klubat housata.
Zaroven také tika, Ze dnes jiz Caruji pfedevSim ty mladé a chtéji si pfivolat lasku, jako
Staza, kantorova dcera, o které tdajné pise Celakovsky (s. 229). Pohotové viak piipomina,
ze v jeho dobé¢ existuje predsudek vici studentkdm mediciny, u kterych vznikla nepravem
pomluva, ze zajimaji se pouze o "interessantni" s. (226) ptipady, navzdory tomu "zatim je
Zenské medicinstvi staré jako svet" (s.226), ze u vSech kultur, jez medicinu
neinstitucionalizovaly tak siln¢ jako ta naSe, byla vZdy v komunité star$i Zena, ktera byla
ke kazdému nemocnému pfizvana, aby zde "babila" (s. 226), tiebaze "'babsky lék' mel
a ma vzdy pridech '¢arodéjného léku'," (s. 226).
Zavérem uvadi zcela jasn€, ze "poesie louci se s oneémi carodéjnymi babami jen

nerddal,"(s. 229).

V poslednim piedvaleéném ¢&isle Casopisu Cesky lid (XXIII, 1914) se objevuje &lanek
Odsouzena ¢arodéjnice r. 1698. Ten vypravi ptibéh Majdaleny Koubinové, kterd doznala
spolupréci s d’ablem, ktery se ji mimo jiné zjevil v podobé kozla, na jehoz zaddech ulétala

na d’abelské hostiny. Nékdy létala na dostavenicka s d’ablem na vidlich po tom, co se
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natfela kouzelnou "masti z teleciho loje, travy na prach utlucené a certového korene"
(XXIIL, s. 392). Majdalena Koubinova se k tomu pfiznala, tedy ji byl trest zmirnén. Byla
tedy stata a jeji télo potom spaleno. Celd udélost stala se nicmén¢ v Krumlové, jehoz
obyvatelstvo bylo homogenni svym katolickym vyznanim a jehoZz vévodou byl toho ¢asu
rakousky S$lechtic. Moznd i to bylo diivodem, pro¢ jeji pfipad neodstartoval ¢arodéjnicky

proces podobny tém slezskym.

2.2 Prvni republika

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska, zda se, nemé&l domaci narodopis dostatek
pohybové energie k tomu, aby se vénoval skvrné na tvari kfest'anstva zejména potom, co se
ozvéna 19. stoleti ve Versailles zformovala v ustaveni vlastniho narodniho statu. Ten nebyl
tak Cist¢ narodni, procez jisté mnozstvi této energie jisté bylo spotiebovano i na obhajobu
¢echoslovakismu. Predevsim ale velké dé&jiny evropskych narodd byly zpracovany, nékdy
mozna vlastné vytvofeny, nacionalistickymi hnutimi v pfedchozim stoleti a historické
jednotlivosti, za které byly carodéjnické procesy ziejmé povazovany, stdvaly se pfedmétem
zajmu odbornikl v jednotlivych oblastech, kde se tyto procesy odehravaly. Mozna i proto
Ceska etnografie nedisponuje vétSimi soubornymi monografiemi. Doba se po 1. svétové
valce zrychlila natolik, Ze je carodéjnicim 1 procesim s nimi pozornost veénovana
pfedevsim na strankdch néarodopisnych a historickych €asopisti nebo vétSich soubornych
praci.

Vyzkum ve véci ¢arodéjnickych procesti — presnéji feCeno Hexenprozessen — se ale tyka
hlavn& némeckych odbornikii v némecky hovoiicich oblastech!, protoze pravé ty byly rané
novovékou ndakazou 'Carod€jnictvi' postizeny nejvice. Z toho diivodu je pochopitelné,
7e Garod&jnické procesy staly v dobach mezivale¢ného Ceskoslovenska stranou zajmu
historik.

Pravé na tom lze dobfe demonstrovat odliSny postoj, ktery k carodéjnictvi zaujima
etnografie, protoze v dob€ padu oficidlni katolické filosofie zaujima prvni misto véda —
jenze o Carodéjnictvi jsme jiz fekli, ze se jedna o neoficidlni a mimovédecké poznani a jeho
aplikaci tzv. obycejnymi lidmi. Chovani obyc¢ejného Clovéka se sice po valce zménilo

a zaklady jeho smysleni o pfirodé¢ mozna byly otieseny, ale rozhodné ne zcela zboteny.

11 Kreuz (2022) uvadi historika Franze Harrera (Sumperk), Otto Godla (némecké vychodni Cechy, severni
Morava a Slezsko) a Eduarda Teichmanna (Zabieh na Morave).

27



2.2.1 Carodéjnice

Ideélni pfechodovou publikaci mezi obrozeneckou etnologii a vyzkumem v samostatném
Ceskoslovensku je ur¢ité Carodéjnice a €arodéj v tradici lidové (1919) Josefa Kostala,
jehoz préace se sice pfes ptvodni sklony k interpretaci sebranych vypravéni specializuje
na sbér samotny a jeho duslednou klasifikaci. Jeho cilem bylo ,,podati jakysi soupis
ceského zvykoslovi (Narodopisny véstnik ceskoslovansky, 1921, dil 14, vydani 2., s. 109)
ve veéci meteorologie, astronomie, ale také nemoci, rostlin a zvifat, a takovy soupis Kostal
skute¢né ¢inil, ke vSemu velmi rozsdhle, ovSem ,.chybi S$irsi hledisko srovndvaci*
(Narodopisny véstnik ¢eskoslovansky, 1921, dil 14, vydani 2., s. 109). Tato vytka mtze
pro nas byt vyhodou, protoze Kostalem popsand lidova tradice Carod€jnice a Carodéje je
specificky Ceska.

Ve svém nedlouhém sbéru carodéjnického folkloru z ceskych zemi ptedstavuje figuru
carodéjnice a Carodéje tak, jak byli lidovymi povérami vykreslovani, pouzivaje u toho
nejen soudni zdznamy sahajici az na konec 16. stoleti, ale i beletristické prvky, z vétSiny
cituje Kytici K. J. Erbena.

Ziejmé proto, Ze kniha vySla velmi brzy po velké vélce, neni zde prostor pro dalsi
utrpeni pii popisu ¢arodéjnickych procest — které zminuje jen okrajoveé v ivodu. Ovsem uz
na samotném zacatku, vlastn¢ v prvni vété, Kostal tika, ze "Slované neznali puvodné
carodéjnice ve smyslu germanském" (s. 1). Déle hovoti o tom, Ze pozd¢&jsi pojeti Carod€jnic
je postavené na germanském a keltském zéklad¢, Némci podle autora pak zacali podezirat
carodéjnice, Ze napodobuji kiestanské obrady, procez cirkev je za to stovky let
prondsledovala a hubila: "(...) avsak horlivcové kiestansti zaslepeni poverou od véku
zdédeénou dopustili se pri tom neméné dabelskeho cinu zabijejice — z pouhého domnéni
a dle nesmyslnych radiv a ustanoveni — osoby nevinné," (s. 2).

Dale vsak pokracuje k odliSeni ¢arodé€jnic a Carodéji, protoze i pres jistou podobnost je
mezi nimi rozdil: "Carodéjnice miize byt jen zZenskd — muzské do cechu neprijmou," (s. 3).
Jelikoz ale vice neZ polovinu publikace zabird popis carodéjnic, zbyva na arodéje o néco
méné mista, a snad i proto je znateln&ji osvétlen rozdil mezi nimi: je implicitné zly,
extrémng asocialni. Zde je tfeba zminit, ze Carodéjnice se schazeji: "Znaji pry se vespolek
a radi se, co zlého by lidstvu udélaly a jaké nehody i nestésti na lid privodily," (s. 8, 9)
Naproti tomu ¢arodéje vystihuje takto: "Mezi sebou neustdle zdpasi neprejice si navzajem,"
(s. 44). Pokud k tomuto jevu jeste pfiCteme fakt, ze "mnohdy pletou se lékarim
do remesla" (s. 17) pouzitim bylinek atd., mame tu piedstavu Carodéjnice, které se sice

radi, co zlého by provedly, ale zaroven jsou ochotny Iécit, tedy spolecensky prospivat,
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a jesitné Carodéje, ktefi se mezi sebou pométuji a chteji prospivat jen sami sobé.

2.2.1.1 Narodopisny véstnik ceskoslovansky

Kdyz se po polovin¢ roku 1914 strhla nad Evropou bouie prvni svétové valky,
pochopitelné to znamenalo pozastaveni badani v fadé¢ humanistickych obort. "Vichrice
valecnd zastavila dobry, nevtiravy Cesky lid" (Cesky lid. 1924, XXIV, s. 1), jehoz
obnoveni v r. 1924 bylo nutné pfedev§im z kulturniho hlediska, jelikoZ nastalo v dobé,
kdy rychly rozvoj ceskoslovenské statnosti hrozil narusenim a poSkozenim tradic
venkovského zivota pied prvni svétovou valkou, piesné jak se pozdéji ve druhé casti 20.
Stoleti stalo, a tedy existovala vlastné historickd nutnost, aby obnovenim casopisu byly
uchovany "slovem i obrazem na svych listech zaznamy déjii a véci, z nichz, bohuzel, brzo
nezbude nez tato psand a tistéend vzpominka a které jsou prece podstatnou casti hlubokého,
korenného pletiva (...) nasi chiadnouci ndrodni osobitosti,” (Cesky lid. 1924, XXIV, s. 1).
Toto 'kofenné pletivo' bylo ovSem stidle zaznamenavdno na stranach Narodopisného
véstniku ¢eskoslovanského, v jehoZz ramci pokracovala prace sice v omezené mife, ale 1
behem prvni svétové valky, ze které vySel jako hlavni narodopisné periodikum, a fungoval
tak nejméné po dobu, kdy Cesky lid ziistaval v bezvédomi. V Narodopisném véstniku
Ceskoslovanském vychdzi od r. 1921 série c¢lanki Vampyrické povésti oblasti
stiedoevropské, coz se sice Carodéjnictvi tykd jen okrajové, ale dobfe to demonstruje
dobové smysleni: Carod€jnické procesy a s nimi souvisejici vefejna popularita tématu
carodéjnictvi je z historického 1 etnologického hlediska zalezitosti vyskytujici se prevazne
na levém biehu Ohfte. Slované si Carod€jnice do jisté miry povazovali, na druhou stranu
vSak se smérem z Balkanu §ifi strach vampirické podstaty.

Koncem roku 1928, shodou okolnosti (?) kratce po krachu newyorské burzy, tedy
po zagatku hospodaiské krize, se v N. V. C. objevuje ¢lanek dr. K. V. Adamka
O ¢ernoknéznickych knizkach (21(4), s. 277 - 308), jehoZz nejvétsi ¢ast tvofi popis knihy,
kterou dr. Adamek nové¢ objevil, rukopis z Hamrt u Hlinska z r. 1829: Knjiha Wolanj
Theropi. Anno 1720. Pan bez Gmena., ktery byl opisem tisténé publikace vydané panem
Edvardem z Engelstadtu v Bavorsku. Kdyby tato kniha byla prostou pfiruckou vesnické
magie, nebylo by na ni nic vyslovené zajimavého, jenze ji napsal "pan pdter Edvardus
z tovarysstva Jezisoveho" (21(4), s. 278), ktery ve své knize dava ponauceni, jak lze
vSechny duchy vzduchu, vody i zemé vyuzit k vlastnimu prospéchu "zaklinace" (21(4),
s. 279). Autor zde cituje, jak se pan Evardus omlouva a vyznava, Ze svymi navody nechce
zpusobit urdzku ani Bohu, ani JeziSi nebo Panné Marii, ov§em pak jasné popisuje, misty

pfimo cituje, navod, jak pfinutit ducha Theropi, aby 'zaklinaci' donesl 999 000 dukatd,
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"které bud'to na mori anebo v zemi skryté jsou" (21(4), s. 293). Duchové totiz vyvolani jsou
pod autoritou Hospodina, a mohou tedy nalézt penize 'skryté v zemi aneb na mofi', ov§em
obohatit nékoho na cizi tkor nebylo by Bohu libé ani moralni.
Jelikoz je popis skutecné diikladny, neobsahuje jen navod, jak ducha vyvolat — dokonce je
podrobné popsén kruh, ktery je pro vyvolani nutno nakreslit; ale i1 jak potom ducha piimét,
aby zpétné neskodil, a v klidu ho odvolat. Toto odvolani opét probiha vlastné z Bozi viile,
je zde pozadovano, aby doty¢ny zaklina¢ nechal ve tfech dnech slouzit az pét msi svatych
a Ctyfikrat denné¢ pronasel kromé patnacti OtCenast a patnacti Zdravasu jeSté specidlni
modlitbu - takze se 1idi od paktovani s Dablem, ktery se lou¢i az podpisem na smlouvé
terminovaného vkladu zaklinacovy duse.
Dale se zde zminuje o rukopisu Wegtach z WerbarzZe pro Rozli¢zne Lekarzstwj ze 17.
stoleti nalezeném ve mlyné nedaleko Nasavrk, dle kterého 1ze odhanét nepiiznivé pocasi
zakletim "anjelii pekelnych" (21(4), 304) a jejich odehnani s Bozi pomoci a "ve jménu
naseho pana Jezise Krysta" (21(4), s. 304), obsahuje modleni proti stielam i neptateltiim
a také samoziejmé popis kouzla k nalezeni pokladu.
"Jmenovité o horach Krkonosskych byly povésti, Ze se tam poklady nachazeji," (21(4),
305) a proto zminuje 1 rukopis Védomosti o horach KrkonoSskych pochézejici
z nedavného 18. stoleti, podle kterého se nejlépe hledaji v horach amulety t€ém, kdo "musi
miti s sebou psané charaktery" (21(4), s. 306).
Jako jediny analyticky zdvér z uvedenych knih autor vyvozuje setrvacnost a odolnost
zvykli a pfedstav moci lidi, ktefi disponuji 'Cernoknéznickymi knizkami', které dle
uvedenych ptikladii nabizeji prakticka feSeni pro rizné situace Zivota na venkove, které si
vypujcuji jak prvky z kiestanstvi, tak tradicni metody, a tematicky tak svymi navody sahaji
od hygieny domacich zvitat pies lidovou medicinu pravidelné popisovanou v herbarich
po kouzla k nalezeni pokladu — z drtivé vétSiny neobsahuji navody, jak ublizovat bliznim,
tiebaze vySetfovatelé pred dvéma a tfemi staletimi presné to hledali. V ¢esko-rakouském
prostoru ovSem ne tak motivované jako v oblastech sousedicich s Némeckem.
Pozdé&ji, ve 23. roéniku z r. 1930, analyzovala Drahomira Stranska souvislost magie a
zem&dé€lstvi v sérii ¢lankd Lidové obyceje hospodaiské'?, ve kterém kompiluje
extenzivni soubor zvykl, které provadéji zemédé€lci. Pti setbé jedna se o popis analogické
magie, kdy spolu se zelim je sdzen 1 kamen, ktery mozna z naseho pohledu nema zadné
zvlastni vlastnosti, ale pro pfedmoderniho zemédélce pieda rostliné kus své tvrdosti,
podobné mohou plodindm pozadované vlastnosti predavat rizné 'Stastné osoby': "Studium

zjevit téch o mimoradné pusobivosti osob i predmeéti, t. zv. orendismu, jak stvoril novy

12 Narodopisny vestnik ceskoslovansky.1930 - 1933, 23(4), 24(1-2), 25-26(1)
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ndazev pro né wiirzbursky profesor Friedrich Pfister”,” (24[1 - 2], 54). Vyuziva zde
prostoru pro analyzu toho, jakého pivodu je tato 'mimotadna pisobivost', k tomu, aby na
sekvenci preanimismu, animismu, viry v and€ly a démony demonstrovala srovnatelné
smysleni evropskych zemédélci a obyvatel Polynésie, z jejichz slovniku si vyptjcuje
pojem 'mana’, kterd je vlastné jistou specialni vlastnosti predmétii, ale i rostlin, zvirat a lidi
— ale jen téch, kdo jsou ji obdafeni. A takovi ji pak mohou ptedavat tfeba zrntim pfi setbé,
mohou pozitivné pusobit pii orani pole nebo pfispivat ke zdravému rastu plodin, a to uz
v moment¢ jejich zaseti/zasazeni.

Po teoretickém uvodu uz vyjmenovava rizné obyceje, tedy vlastné obfady, které zajist'uji
plodnost a spravny rtst. Mimo jiné tieba i rusky zvyk, pfi kterém po skonceni modlitby
nejsilnéj$i Zena ze vsi povalila knéze na poli a chasnici se pak po ném valeli, aby nastala
bohat4 uroda — tedy na Cerstvé osetém poli funguje zenska sila, které duchovni dotykem
svého t&la vlastné Zehna. Rada ptipadi v Evropé ov§em vynechava z podstaty tohoto
obyceje duchovni osoby a nechava zehnani poli provadét divky, které svym Zenstvim jsou
jaksi pochopitelné spojovany s plodnosti, seti z ruky ovazané latkou z podolku kosile zase
pomaha proti uhranuti plodiny.

Popisuje i magicky analogicky zptisob, kdy vybrany par z komunity provadi "obrady coitu"
(24(1 - 2), 61) pii seti prvnich semen do pudy na poli, ovSem "ztezka hledali bychom stopy
podobnych obycejii v Evropé, kde cirkev i svétska moc podaly si ruku v boji proti erotickym
vystirednostem lidovych slavnosti, az je vykorenily," (24[1 - 2], 61).

Oseté pole je potom samoziejme namisté chranit pomoci fady dalSich ochrannych kouzel,
ptip. - cheete-li — zvyki a obyceji. K tomu slouzi nejprve celd fada amuleti, které nemaji
piimou zemédélskou souvislost, ale pouzivaji se vSeobecné¢ ku prospéchu dila nebo
proti zlym silam; takovym piredmétem, ktery ziska ve formé amuletu kouzelnou moc, mize
byt ve své podstaté cokoli, cemu se véfi. Jako prvni uvadi Drahomira Stranskd cervenou
barvu, ktera se v podob¢ Cervené stuzky pouziva pro ochranu uz u novorozenct, dospélé
ma chranit pted urknutim, stejné jako kravy, kterym se pfivazuje na rohy Cervena stuzka
nebo Satek. Ze stejného divodu umistovaly se cervené faborky na ktly kolem poli i kolem
zahonkd — zajimavé zde je, Ze "do pole zarazeji hilku s cervenou vinou nebo biti
ve vychodnim Srbsku, v Luznici a v Nisave" (24[1 - 2], s. 78), kde se tento zvyk uz tak
folklorizoval, ze tamni lidé udajn¢€ ani neznaji divod.

Dobrou ukéazkou ochranného amuletu utvoteného ze zdanlivé nahodilého pfedmétu hlavné
tim, Ze mnoho lidi véfi v jeho moc, je podkova, jejiz vyznam je pfinadSeni Stesti, ale také

odpuzovani nestésti. Podobné je tomu i s obuvi, kdy hazeni stfevicem pii véstbeé, zda se

13 Jako zdroj uvadi Pfister, Friedrich, Blatter fiir hessische Volkskunde, 1927, Heft 10, s. 62
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divka béhem pftistiho roku vda, je dnes jen jednim z kouzelnych rituald, které se udrzely.
Botami se mezi prostym lidem hézelo na svatbach po novomanzelském paru, aby je
doprovazelo Stésti, obuv se pokladala k hrobim pravé zemftelych, ale taky se véSela nad
lizka rodicek, také slouzila jako ochrana pfed uhranutim. Lidskd mysl a jeji schopnost
davat artefaktim vyznamy stoji pochopitelné na zaCatku chapani nadpfirozena, a proto
muselo ¢arodéjnictvi byt chapano v neoficidlni roviné ve chvili, kdy oficidlni doménu
duchovniho Zivota spole¢nosti obsadila cirkev a implementovala do ni Hospodina, a musi
byt mimovédecké, jelikoz se opira o analogie, a nikoli pfi¢inné fetézce.

V posledni ¢asti ¢lanku, tedy v €isle pro r. 1932 a 1933, ktery vySel ve druhém pololeti
r. 1933, ovSem zminuje 1 magii Skodlivou, kterd nema jen podpofit vlastni urodu, ale
1"oseni odspodu, aby sousedové setbé zabranilo se rusti" (25 - 26[1], 161) - 'oseni
odspodu' znamenalo oseni a jeho pfekryti drnem ze sousedova pole. Mezilidské vztahy
na venkové tedy evidentné nebyly jen idylické, jak se nostalgici podpofeni komunistickou
ideologii o soudrznosti lidového proletariatu snazili pozdéji tvrdit.

Zemédelska magie rovnéz vykazovala tendence se orientovat k nékterym vyznamnym
dnlim, pochopitelné pfed Velikonocemi, a samoziejm¢ také k filipojakubské noci, ktera
sama o sob¢ byla povazovana za idedlni carodéjny termin — Carod&jnice pii ni pry
na mnoha mistech sbiraly rosu na polich, aby jim zabranily plodit.

Clanek Drahomiry Stranské obsahuje ur¢ité teoretické popisy ohledné zemédélské magie,
jeho rozsah asi 300 stran je vSak pfedev§im urcen rozsdhlym sbérem jednotlivych praktik,
béhem kterého popisuje zvyky hospodaia takika v poloviné Evropy od Makedonie
po Svédsko, od Némecka po Bélorusko, protoZe, jak fika v poznamce k podnadpisu Zvyky

pFi seti, jedna se o "pFispévky ke srovndvacimu rozboru"",

2.2.1.2 Cesky lid

Po desetileté odmlce rozhovofil se v r. 1924 opét asopis Cesky lid, ktery se pied valkou
jeste naposledy zabyval ¢arodéjnickym procesem z Krumlova. V prvnim povalecném disle,
které vyslo 6 let po vélce, popisuje D. Filip Cary a kouzla z Kralovéhradecka, konkrétng
Ctyfi ceremonie, pii kterych jsou pouzivany pifedméty denni potieby, piipadné kniha
'kouzel' — v tomto piipade€ ovSem "svabachovy Nebeklic" (s. 65).

V prvni zpravé hovoii o babiéce Gracikové podle vypravéni Jar. Cerného (nar. 1876)
ze Stézer, ktery vypravovani znal od své matky. Osmdesatiletd babicka Gracikova byla
"penzistkou harrachovského dvora" (s. 65) a kromé 1éCeni bylinami "zazehndvala ustrele"

(s. 65) a jiné choroby, které mohly — ale nemusely - mit v mysli lidu magicky pavod;

14 Narodopisny vestnik ceskoslovansky.1930 - 1933, 23(4), 24(1-2), 25-26(1)
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ve zpravé zabyva se jistou formou vésténi, jelikoz se pry v té dobé hodné hovotilo
o nadchazejicim konci svéta. Z jeji véstby ovsem "vyslo, zZe konec svéta nebude, a na vlas
se to vyplnilo,"” (s. 65).

Ve druhé zpravé se vyskytuje ¢arovani pomoci 'kouzelného stolku', ktery zat'uka ptesnou
odpovéd’ na vSechny spravné a piesné polozené otazky. Je nasnadé, Ze se jednalo o otazky
ohledné poctu, "kolik ma soused v pravo v kapse penéz na halére" (s. 66), ale 1 zaludné;si
problémy, tfeba zda kocka chodi hospodafi na kraliky. Skute¢né vykonné 'pravdomluvné'
stolecky se dédi v rodinach po generace.

Podobny stolek vystupuje ve zpravé tieti, ovSem tehdy je na ném nakreslen kruh s pismeny
po obvodu, zajemce o véstbu polozi ruce na talitek polozeny do jeho stfedu a pta se, nacez
talitek (a s nim 1 prsty na ném) zacnou se otacet smeérem k pismeniim, aby sloZily odpovéd..
Nebekli¢ vystupuje 1 ve Ctvrté zprave, kterd se rovnéz zabyva vesteckymi technikami,
jak tekla D. Filipovi informatorka F. Kracikova z Petrovic (nar. 1836). Tentokrat skrz n¢j
odpovidaji duse zemielych ptibuznych.

Zadnou teorii zde D. Filip nevyvozuje, jen poctivé sebral popisy &tyi udalosti, které ale
ptesn€ zachycuji lidovy typ baby kotfenarky, snahy lidi zvédét tajemstvi nebo budoucnost
a nadpfirozené védéni, které lidé piipisovali dusim zemielych pfiblizn€ od doby, co se kult

predku transformoval v nabozenstvi.

Déile se opdt nasi problematikou zabyva Cendk Zibrt v Ceském lidu, ro¢. 1926:
Jak zaklinal r. 1717 Erhard duchy, hlidace pokladi. Popisuje hledani pokladu
s proutkem a hlavné to, jak hleda¢ vyzaduje vyslovné pomoc svatych, nikoli Dablovu,
"hradi se pred dabelskou pomstou znamenim krize a 'svatymi' slovy, svécenou kiridou, soli,
svickami hromnickami a velkonocnim paskdlem" (s. 217), naopak se snazi pfimét svaté
"odpornymi prisahami a skoro az posetilymi a rouhacnymi vyhrizkami" (s. 217), aby
v klidu snesli ukryty poklad, se kterym hodld bohulibé nalozit. Predev§im vSak uvadi,
ze mezi lidmi byla vzitad predstava, Ze duSe toho, kdo poklad zakopal, je odsouzena
k pobytu v ocistci az do chvile, kdy bude poklad nalezen a pouzit ve prospéch vetejnosti.

Potom pokracuje k rukopisu Tajemstvi Erharda Otce, némZz pan Erhard, "na cas
ustanoveny professor mathematiky" (s. 219), sepisuje navody na hledani pokladi. Instruuje
u toho, ze nalezené poklady maji byt spravné, tedy spoleCensky vyuzity, aby tak ulevil
"dusim ocistcovym" (s. 220). Shodou okolnosti pro hledani pokladu vzyvéa ducha jménem

Terofy a donucuje ho k ndpomocnosti ve jménu BoZi slavy, ale hlavné pod opakovanou
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pohriizkou Boziho trestu, kvili které celé vyvolavani plsobi vice jako vyhroZovani
nez prosba o pomoc'”.

V tomto ¢lanku Zibrt rovnéz nic nevyvozuje, disledné (véetné citaci) popisuje zptlisob,
jak ducha pfivolat, instruovat a nakonec zase odvolat tak, aby byl i ddle zachovéavan klid

a Terofy v miru odesel.

J. Cizmat v roéniku XXIX. popisuje Herbaie ¢eskoslovenské dobyt¢i, kde oviem nesbira
pouze popis l1é¢ivych bylin a ptipravu odvarti z nich, ale popisuje zemédélskou magii
obsazenou v ptiruc¢kach, "jez posud nepozbyly ditvery mezi lidem" (s. 58). PiSe ovSem i to,
ze nekteré rostliny v téchto priruckach zminéné jsou vazné prospésné a ze "byl by to veru
vdecny ukol, kdyby nasi védecti pracovnici venovali pozornost lidovym, rostlinnym lékim"
(s. 59). Nicméné ovsem, opiraje se o to, ze "casto narika si chudobny nas lid, Ze mu
dobytek chradne, coz obycejné svadi na zly ucinek bosorky nebo carodejnice nékteré v
osade zijici. Jindy zase stézuje si chudobna gazdinka, Ze jeji kravé »stryga« mléko odjima,"
(59), nezabyva se v Clanku tim, ze za vétSinu problémi dobytka mize jeho nedostatecna
vyziva, ale tim, Ze nepfijemnosti jsou magického pivodu, a ndvody, jak se proti této
zlovolné magii branit.

Uvadi rovnéz nékolik poveér, jejichz znalost pak rovnéz hospodafi prospéje, pokud chce mit
ze svého dobytka wuzitek, mimo jiné zmifluje 1 to, jak 'bosorky' na Slovensku
pted vychodem slunce vlaceji rosou plachtu, a odjimaji tak sousedovym kravam mléko,
coz ovSem neni jen slovensky jev, protoZe v riznych publikacich je popisovan i na riznych
mistech Cech.

Pak je samoziejmé nutné dobytek preventivné chranit, "ponévadz podle viry lidu jiz sam
pohled neme carujiciho clovéeka skodlivy jest, prenesl se pojem »urknuti« na vyznam
poskozeni pohledem" (s. 61), ovSem 1 zpétné 'léCit', kdyz k urknuti dojde a krdva misto
mléka doji krev.

Clanek J. Cizmate z vétsiny popisuje sebrané zvyky, ale uvadi kontext a teoretizuje, oviem
nijak hluboce a rozsahle. Rozhodn¢ je ale konstruktivni jeho vyzva, aby se tehdejsi véda
nechala lidovou medicinou inspirovat.

Aug. Hajny pak v r. 1931 popisuje Lidovy Zivot v Jikvi pred 50 lety, z toho diivodu je
samoziejmé, ze zmini 1 nékolik jevl lidové magie konkretizovanych pro obec Jikev
na Nymbursku. Popisuje zde naplii prace pastyit, ktefi v Cechach stejné jako na Moravé
"uméji vice, nezli chleba jist," (s. 274). Do jeho kompetence nespada jen ochrana dobytka

pred lidmi a zvitaty, ale také pted Carodé€jnicemi, a to jak preventivng, tak i v piipadé,

15 Srov. Knjiha Wolanj Theropi popisovana v Narodopisném véstniku ¢eskoslovanském 21(4)
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ze dobytku néco ud€laji, coz se obvykle projevi onemocnénim. I z toho divodu vzdy
disponuje 1écivymi bylinami, ale znd také rliznd zehnéani a zatikadla, tudiz pro radu si
zanim chodi lidé 1 v pfipadé svého napadeni Skodlivou magii. Popisuje zde naptiklad
zehnani dobytku pted prvni pastvou, které je samoziejmé doplnéno i o magické artefakty,
v tomto piipadé teleci hlavu a nozky, a specidlni pohyby; na konci Zehnani dle popisu
nesmi fici 'amen' a musi jej vykonat pro Uplnost tiikrat. Pfed vyhnanim na pastvu jesté
opatii vSechen dobytek pruhem cervené latky, ktery pfivaze na ohlavku, v tomto piipadé
proti utknuti. Aby se mu pak dobytek na pastvé nerozutekl vSemi sméry, vymezi oblast
pastvy linii prachu sebraného z kiizové cesty, nebo stddo obejde s kadidlem nasypanym
na rozzhavené uhli. A "aby se kravy na pastvé netrkaly, potira je hospodyné cerstve
pecenym chlebem" (s. 276).

Rovnéz je zvykem nejen v Jikvi, ale na riznych jinych mistech, pfipravovat kraveé
po oteleni specidlni ndpoj zvany "polivka" (s. 276), ktery obsahuje rtizna koteni a byliny,
zakladem je "mlezivo a kupecké koreni" (s. 276), nékdy se krava 'obkufuje' smési bylin
proti o¢arovani. Podobnymi magickymi zvyky je obklopeno i dojeni. Dale popisuje, jak se
ma situace s konimi, kterym se potira srst ktizi z krtka, "aby byli pekni a méli lesklou srst,"
(s. s. 281), vyyjmenovava "povery a obyceje pii hospodarstvi" (s. 283).

Kromé sbéru magickych tradic nicméné pousti se i do obecné¢ ekonomicko-socialni
problematiky ve véci ¢eledi, kterou neni dobré nutit do prace a drzet si ji na statku, paklize
tam byt nechtéji, jelikoz "nuceny celedin a vazany pes jest jedno, Zadny k nicemu neni"
(s. 286). I s novou chasou poji se ur€ité zvyky zejména pii pfijimani nové celedi: "Nové
deévecce hodi se pred dvere chléva koste, kopac nebo vidle, aby se poznalo, jaka je," (286).
Diagnostika probéhne na zakladé toho, zda doty¢ny pfedmét zdvihne a néjak srovna, ¢ili
zas tolik kouzel v tom neni. Pochopitelné¢ ale dale uvadi nékteré zvyky magické/povérecné,
protoze v r. 1881 nemohl byt na statku usetfen lidové magie nikdo.

Hajny nicméné zvyky pouze vyjmenovava, né€kdy uvadi i rozSifeni jednotlivych jevd,

ale nezabyva se plivodem ani principy v nich obsazenymi.

V Cisle z . 1932 je v kategorii Smés (30) uvedena zprava Rud. Janovského o tom,
ze na 64letou Evu Fajnorovou bylo koncem r. 1930 v Bratislavé podano trestni ozndmeni
za t&zké ublizeni na zdravi. Fajnorové 1 jejim sousedim onemocnéla dibez, Fajnorova tedy
Sla za Zenou, kterou podezirala z Carodéjnictvi, a nabidla ji 250 korun za to, Ze ¢arovani
necha. Marie Mihalikova, 89 let, Fajnorovou v jejim podezieni zamérné podporovala.
Jelikoz vsak ani po tom se Fajnorové slepice neuzdravily, dosla opét k Mihalikové, a kdyz

ji bylo otevieno, chrstla na ni hrnec horké vody, ktery skryvala pod zastérou.

35



Pfipominad rovnéZz zpravu z dennich listdh z Prahy i Bratislavy, Ze v obci Novoselice
na Podkarpatské Rusi museli Cetnici rozehnat dav, ktery chtél upalit stafenu Annu
Gelebanovou, ktera pry v noci odvadéla sousedovy déti, aby je oCarovala. V Humenném
byl zadrzen jisty délnik Vadéra, ptivodem z Uzhorodu, za to, Ze v ramci svého zatikavani
vepii behd nahy po hibitové.

"Pripad zasluhuje, aby jako kulturni dokument v ndrodopisném sborniku C. L. budoucim
vekim byl zaznamendn,"” (s. 57).

(...) podivnou, avsak velmi vynosnou Zivnost z prodeje amuletit" (s. 31), které maji pfinaset
Stésti, a to chudym za 5 K¢, avsak bohace vyjdou i na 100 K¢. Obsahuji jakési suché listi,
dfevo a popsany svitek papiru, na kterém stoji kouzlo, jeZ ptedali vyrobci amuleti
kouzelnici v Africe. Podminkou toho, aby amulet nosil §tésti, je, Ze vlastnik musi ho zase
do roka prodat.

Ani u téchto zprav se ovSem nedoCteme o zadném teoretickém ukotveni, nejednd se

o analyzy folkléru, ale o zpravy zatazené do kategorie Smés.

2.2.1.3 Narodopis carodéjstvi

Jak bylo feceno v tvodu k oddilu ke zkoumani ¢arodéjnictvi béhem prvni ¢eskoslovenské
republiky, historické zkoumani carodéjnickych procesti bylo spi§ lokalné konkretizovano
na némecké oblasti, z antropologického hlediska vSak byla lidovd magie stale atraktivnim
tématem, a to zejména pro svou lidovost, kterou bylo v obdobi mezi svétovymi valkami
tieba dikladn¢ zkoumat. I z toho divodu stala se tak casto tématem ndrodopisnych
asopisti, ale i monumentalni jedenactisvazkové'® Ceskoslovenské vlastivédy, ktera
vychézela ve 30. letech "za odborné redakce univ. Prof. Dra Jiftho Hordka, univ. Prof.
Doktora Karla Chotka a univ. Prof. Dra Jindricha Matiegky". V Doslovu redakce autofi
konstatuji, ze z demografického hlediska bylo toho o Cesich a Slovécich v zahraniéi, o nasi
domaci hmotné kultuie 1 lidovém 1éceni v minulosti méalo publikovéano, a proto snazili se
vytvofit souhrnnou a vy€erpavajici praci, kterd nakonec svymi rozméry piesahla ocekdvani
"skoro az dvojndsobne" (s. 382). Konkrétné stat’ o lidovém léceni je tidajné prvni svého
druhu nejen v Ceské, ale 1 slovanské literature.

Mozna 1 proto se kapitoly Lidové léceni chopila kapacita Matiegkova stfihu, dle jehoz
nazoru je lékafstvi jednou ze slozek "stFedovekého nazoru svétového", a to at’ 1ékaftstvi,
které ulevuje od bolesti, tak travicstvi, které ma "ubliZiti nepriteli a uciniti jej neskodnym"

(s. 302). Dalsi slozkou ¢arod¢jnictvi byly schopnosti predpovidat a véstit.

16 10 dila a Rada IT Narodopis, kterd by velmi pravdépodobn& byla pokracovala, nebyt vypuknuti
2. svétove valky.
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Dutlezité ovSem je, Ze tento vlastné magicky zplsob chapani svéta dle autora nachazime
"u primitivnich narodii, previadal u cloveka stredovekého" (s. 302) avyvrcholil
v Carod&jnich soudech, béhem kterych kouzlim véfili samotni Carod€jnici, lidé jimi
napadeni i1 soudcové. Matiegka se tedy ziejmé domniva, Ze divodem k carodéjnickym
procesim byla prosté¢ vSeobecna vira v Carod&nice, zaroven vsak pfipojuje diagnozu
utvorenou "podle popisu jednotlivych pripadu (...): souchotiny a pod., ale namnoze (také
Slo) o ucinek sugesce, hystericko-epileptické zachvaty a podobné nervové poruchy"
(s. 303).

"Soudy pro carodejnictvi zastavila teprve doba osvicenska, r. 1766 bylo carodéjnictvi
vymazano ze seznamu zlocinu" (s. 303).

V dalsi kapitole se dr. Gustav Jungbauer zabyva Némeckym narodopisem CSR a v oddile
Povést se z folkloristického hlediska zabyva lidmi obdafenymi ¢arovnou moci, ktefi se
objevuji v lidovém vypravéni: "Za znalce kouzel se ddle v lidové povesti pokladaji mlynari,
pastyri, kati, pohodni, hrobnici a kovari, konecné také podloudnici, kteri predevsim
dovedou primraziti financni straz, kdyz je pronasleduje," ovSem "ve dnesni lidové poveésti
je nejoblibenéjsi Zensky protéjsek kouzelnika, t. j. carodéjnice,” (s. 346) které jsou
na 'rozumem postizeném' zapad€ republiky povaZzovany za bohatou, ovSem z vétSiny
fantastickou latku, zatimco tatranské jazykové ostrovy a Némci obyvajici Podkarpatskou
Rus zpravidla 'dosud' véti, Ze ptibehy o Carodénicich jsou pravdivé. Nebylo by, myslim,

namisté¢ se domnivat, ze slovanské obyvatelstvo republiky by na tom bylo vyrazné jinak.

2.2.2 Carodéjnické procesy

Takové pojeti se odborné lisi od uchopeni problematiky ArnoStem Cahou, ktery si
vroce 1921 vydal Carodéjnické procesy v naSich zemich. Tato né&kolikastrankova
publikace byla vlastné ¢islem Casopisu Svédomim ¢eskych déjin, ktery Caha sdm vydaval
a byl jeho jedinym redaktorem; Casopis se vyznacoval tieba také tim, Ze kazdé Cislo se
skladalo z jednoho tématu popsaného v jedné stati, ovSem o malém rozsahu, takze nelze
hovofit o knizni monografii. Jeho bibliografickd pozistalost tak obsahuje mnoho titulii
na fadu témat kulturni historie, ov§em hloubkou a zevrubnosti popisu jednotlivé piispévky
casopisu Svédomim Ceskych déjin pfipominaji, ze Caha byl profesorem ucitelského ustavu
v Brné. Jeho analyza Ceskych Carodéjnickych procesii je vystiznd, trefna, ackoli mozna
trochu povrchni, ¢isté¢ deskriptivni. Pfi tomto popisu jako by vychazel z informaci
Krimerova Kladiva na ¢arodéjnice, dodava k nému, ze ,,vira v carodéjnice byla velmi

silna* (s. 8), navzdory ¢emuz vSak jsou informace o popravach Carodéjnic ve smolnych
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knihach spiSe raritou, a to i v ¢arod¢jnictvim nejvice stizeném Slezsku, kde se sice dély

wrw

Do samotmého Cukmantlu' bylo objedndno osm kativ, kteri méli velikou praci se

spalovanim i stindnim' a pro veliké mnoZstvi této havéti mistii popravéi vstrkavali

po 6 a 8 kusech do ohnivych peci, aby tim svou praci urychlili. “ (s. 10)
Zde vénuje skoro stranku vykladu inkvizitoru Bobligovi a rovnéz dalS§im inkvizitorim
a udavac¢lim, aby zde demonstroval materialistickou podstatu procesti, ackoli svym
deskriptivnim stylem prosté jen fiké, ze za udanou carodéjnici nalezela udavaci odména
a inkvizitofi inkasovali 4 nebo 5 tolarG za popravenou Carodéjnici — Boblig zde tvori
vyjimku, protoze jeho odména od hrabénky Gallové byla pry rozsahlejsi.
Zavérem vSak explicitné vini za Carodéjnické procesy cirkev, kdyz tika, Ze ,.zavedenim
knezského celibatu ucinila cirkev ze Zeny tvora ménécenného, daleko horsiho zneucteni
dopustila se na zZené, vydavsi ji straslivé potupé carodéjstvi a pekelnym mukam, “ (s. 16).
Obvinovani Zen se stalo trendem se zvySujici se frekvenci ve 14. stoleti, kdy papez Jan
XXII. nafidil popravovat kouzelniky, kterych uspé$n¢ ubyvalo, tfebaze obvinénych
a potrestanych carod¢jnic ptibyvalo, ovSem ,,viastnim piivodcem krutého vrazdeni Zen

je az papez Inocenc (znamy svymi souloznicemi), “ (s. 8).

2.2.2.1 Déjiny nadéje

V neptili§ utéSené dobé béhem velké hospodaiské krize, nedlouho po tom, co byl
v Némecku zvolen kancléfem Adolf Hitler, se objevila utla kniha dr. MatouSe Balcarka,
uniz je tieba vyzdvihnout stru¢nost a narodni uvédomeélost, kterou zde projevil. Doba
alidé: Kulturné-historické pohledy do pocéatkii obecného vzdélavani (1934) je
historicky ptehledovou publikaci zabyvajici se d¢jinami od korunovace Karla IV. po vladu
Josefa II. vcetné.
"Rimu a stejné jeho oddanym zbrojnosiim — Habsburkiim — byl Cech totéz jako kacir, ceské
totez jako kacirské. Hubil se proto z korene Cesky lid jako ceska kniha (...)" (s. 95).
Autor spojuje déle s germanizaci i pronasledovani ¢arodéjnictvi.

"Zvlasté zenské osoby byvaly velmi snadno uvadeny v podezreni, stacilo pouze, byla-li

neobycejne krasnad neb i napadné oskliva, nebo mela-li néjakou télesnou chybu: jiz se

o ni vérilo, Ze ma tajné schiizky s dablem."” (s. 96)
Nejvétsi cast viny klade autor protireformacnimu usili, které¢ bylo vladou vyvijeno, a tedy
ty nejhorsi proti¢arodéjnické skutky klade za vinu hrabénce Angele Gallové a fisskym

knizatim ve Slezsku, Karlu Eusebiovi z Lichtenstejna, Adamu Ondfejovi z LichtenStejna

17 Zlaté Hory, obec na severu Ceské ¢asti Slezska nedaleko dnesnich polskych hranic. (pozn. aut.)
18 Rovnéz o podiiznuti ¢arodéjnic zmifuje se v témze textu, ze predchazelo zapaleni hranice v piipadé
'dobrého chovani' odsouzené.
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a olomouckému biskupu Karlu Lichtenstejn-Kastelkornovi, ktery vidél v upalovani
carodéjnic bohulibé dilo.
Zminuje, Ze do 16. stoleti d€lo se bézné, Ze obzalované osoby byly pii nedostatku dikaz
propustény. V 17. stoleti vSak povysilo ¢arodéjnictvi na 'mimotadny zloc¢in', u kterého byl
zly duch spolupachatelem, takze do vySetfovani zatdhlo 1 cirkev a nedostatek diikazl
ve vypoveédi obzalovaného byl diivodem k zahajeni tortury.
Tristupniové: 1/ paleCnice; 2/ Spanélska bota; 3/ skiipec. Muceni trvalo tfi 1 ¢tyii hodiny
a vysledného efektu bylo dosahovano i tak, Ze na obzalovaného byla kapana hotici smiila.
"Kdyz pak utyrand obét nahrnula na sebe provinéni, jez se nikdy nestala — ponévadz
podle zdravého lidského rozumu nejsou vitbec mozna — zahalili se katané v roucho
falesného milosrdenstvi a doporucovali ubozdaky svétskému rameni licomernymi slovy,
aby byli potrestani 'tak milosrdné, jak jen mozno, a bez proliti krve' - coz znamenalo:
upaleni na hranici." (s. 97)
Pfipomind, ze stihdni Carodéjnic se velmi brzy stalo "bohatym zdrojem prijmii, ucty
i vaznosti" (s. 98).
Zemskym a vrchnostenskym soudciim se ovSem tyto procesy Casto vést nechtélo, takze se
Casto objevovali soudci na vlastni pést, které lakala zejména penézita odmeéna, jako
FrantiSek Jindfich Boblig z Edelstadtu, kterého Angela Gallova r. 1678 pozvala do Velkych
Losin; s ni i s olomouckym biskupem se dohodl na tfech zlatych a védru piva tydné,
Zivobyti mél obstarano v Sumperku v "pohodiném byté" (s. 98).
Nevi se jisté, kolik si Boblig na svém procesu vydélal, vi se ale, ze upaleni d¢kana
Lautnera pfihlizelo 20 000 lidi véetné komise z Rima a $lechtic z Vidné a z Prahy
i dalSich mést.
Daéle se ovsem Balcarek v abstrakci zabyva ptfedevsim inkvizici a usni zpovédi.
Inkvizice byla posilena na pravomocech po 4. lateranském koncilu r. 1215.
Pocet potrestanych mezi lety 1481 a 1808 stanovuje na 340 000, z toho 32 000 upalenych.
Zdrojem pro tato ¢isla byla mu kniha Dé&jiny konflikti mezi naboZenstvim a védou
amerického védce a filosofa britského pivodu Johna Williama Drapera pieloZena
do Cestiny v r. 1892.
V kapitole Rozsévac¢ svétla, kterym nemysli Lucifera, hovoii o tom, jak vira
v ¢arodéjnické spiknuti byla rozsifena mezi lidmi, méstany i Slechtou a Ze to byla cirkev,
ktera se nejvice starala o jeji upeviiovani, dokud se neobjevil rozsévac svétla, Gerhard
Swieten, ktery na vyzvu cisafovny Marie Terezie sestavil navrh reorganizace dosavadniho
lékatského uceni, pfi némz i na videnské univerzit¢ méli hlavni slovo jezuité a které

tvrdilo, ze obvyklou pfi¢inou riznych nemoci je zivot ve hiichu. Swieten zpracoval névrh,
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v némz sekularizoval zfizeni univerzity, zahrnul do jejiho portfolia botaniku a chemii, které
se tam dosud vibec nevyucovaly, nicmén¢ nebyl cisafovnou pfijat. Dovolila vSak
Swietenovi, aby na univerzit¢ ptrednasel; zavedl si zde tedy dvoulety kurs, ve kterém
vyucoval anatomii a fyziologii v prvnim roce, patologii a farmakologii v roce druhém,
a v tom moment¢ zacalo do Vidné pronikat osvicenstvi, které vedlo k tomu, ze v r. 1752
cisafovna nechala 1ékafstvi vyucované na univerzit¢ upravit podle Swietenova navrhu
a jeho jmenovala feditelem I¢kaiské fakulty, navic s dodatkem, aby kdekoli v ti$1 nezacal
ordinovat lékat bez Swietenova védomi.

Projevilo se to nejlépe v zimé 1754, kdy na Moravé strhla se hysterie o vlkodlacich
a vampirismu, kterou lokalni duchovni podporovali v tom, ze nechéavali vykopavat z hrobti
mrtvoly a upalovali je — cisafovna na to reagovala vynosem, ktery "predsudkiim zaujatym
knézim" (s. 108) ptikazuje kazdy ptipad nejprve prokonzultovat s "rozumnym lékarem"
(s. 108). Timto vynosem Marie Terezie prakticky vyhnala Déabla z moravského venkova
a cisafstvi dle Balcarka de facto zacalo vystupovat z temnot stfedoveku.

A Balcarek tim vyjadfil nadéji, Ze 1 z tak neutéSenych dob, jako byla obdobi
pronasledovani Carodéjnic, lze uniknout, zejména pokud se k vladé dostanou osvicené
osobnosti. Otazku, zda to ma souvislost s naristem popularity nacistického hnuti, nebo se

tim snazil vyporadat s dopady krize, hodlam nechat otevienou.

Podobné ziejmé reflektoval nepiijemné obdobi evropskych dé&jin béhem dalSiho
nepiijemného obdobi evropskych dé&jin JUDr. Richard Horna, fadny profesor Univerzity
v Bratislavé, v nedlouhém referatu z r. 1936 Marie Terezie a ¢arodéjnické procesy.
V tvodu zminuje opozi¢ni hlasy z dob, kdy ¢arodéjnické soudy ve stiedni Evropé bujely
nejvice; samoziejmé uvadi Cornelia Agrippu z Nettesheimu v 16. stoleti, potom trojici
jezuitl ze stoleti 17., tedy Adama Tennera, Pavla Laymanna a Friedricha von Spee,
a rovnéz némeckého katolika Balthasara Bekkera a protestanta Christiana Thomasia.

Hlavni ¢ast svého textu uvadi zminkou o pruském krali Fridrichu Vilému 1., ktery jiz
v 1. 1713 pronasledovani carodéjnic tak ztizil, ze b&éhem nékolika let vymizelo Uplné¢,
v Hesensku-Kaselsku dokonce procesy skoncily uz v r. 1711. Rakouska cesta byla ovsem
Ve svém textu nechce hovoftit o ¢arodéjnickych procesech jako takovych, ale vyjmenovava
vSechny, kdo je zpochybiiovali, a zavérem také ty, kdo je nakonec zrusili. Jeho referat neni
rozsahly ani vycerpavajici, ale podobné¢ jako Balcarkliv piehled se snazi ukdzat nadé¢ji
na konci trapeni, které bylo zplisobeno "vystrelky davové psychosy, rozpoutané casto

z divodii nizkych a necestnych" (s. 1).
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2.2.3 Carodé&jnictvi a psychologie

Pocatkem 20. stoleti zacala dr. FrantiSku Krej¢imu vychazet vicedilna Psychologie, kterou
se mimo jiné stal jednim z pionyri psychologie v Cechach. V Sestém, poslednim dile
s nazvem Psychologie vile (1926), ktery vysel ,,bezmdla ctvrtstoleti” (predmluva, XI)
po otevieni problematiky dilem prvnim, se zabyva souvislosti mezi carod€jnictvim
a hysterii. Takové pojeti je jist€¢ zjednoduSujici, ale psychologie rozhodné nebyla v r. 1926
vyspélou védou, tfebaze Krejci v predmluvé k Sestému dilu tiké4, Ze od vydani prvniho
uplynula doba, kdy se psychologie zatadila mezi ostatni védy, ,, které se honosi predikatem
eksaktnosti (predmluva, XI). Zde se stalo, ze poprvé prifadil k ¢arodéjnictvi diagndzu,
v tomto ptipad¢ hysterii — "zvySenou chorobnou sugestibilitu" (s. 375): "Orgie pachany
byly rovnez od takovych osob, carodéjnice a fanatikové nabozensti v stiedoveku" (s. 376),
az toho divodu povazuje hysterii za dulezity jev kulturni historie, ovSem s Sificim se
pokrokem a poznanim podle né&j hysterie ubyva.

Dilezité rozhodné je, ze odmitd automatické spojovani hysterie se zenami, mezi mozné
pacienty fadi 1 muze a déti, u kterych, podaii-li se, aby byla ztlumena béhem doby
psychického dospivani jedince, nemusi se projevovat v dospélosti.

Jeho zminka o hysterickych ¢arodéjnicich je kratka a netiplna obsahem, opiréd se vsak jisté
o vyzkum v dob¢ vzniku. I ptes tuto kratkost je dulezita, protoze v Ceské odborné literatute
vlozila ¢arodéjnictvi do rukou psychologti, ackoli je tieba odliSovat 'hystericky' proZivajici
carod¢jnice od carodéjnic, které michanim lektvari a znalosti pfirody dokédzaly mit

nesporny vliv na obyvatelstvo v jimi obyvané lokalité.

2.3 Reflexe ¢arodéjnictvi za statniho socialismu

2.3.1 Povalecné ¢arodéjnice, burZoazni i bolSevické

Druhé svétova valka méla vyhodu, Ze jasn€ definovala nepfitele, kterého pak nebylo tieba
hledat uvnitt vlastni spolecnosti. Na obou strandch Atlantiku ovSem zpusobila néco,
copojmem ‘'hon na carodéjnice' oznaCujeme, nebo asponl oznaCovat miiZzeme.
V ideologicky vypjatych Casech to byli nejdiiv politi¢ti odptirci, o kterych je zdsadni se
zminit pfedev§im z toho divodu, ze v piithodné situaci se ¢arodéjnici mize stat osoba,
jez nesouhlasi s oficidlnimi postoji vétSinové spolecnosti, potazmo vladnouci skupiny.
Presné tak Ize klasifikovat situaci, kterou svym podpisem zacal v roce 1947 americky

prezident Harry S. Truman. Tehdy zacal fungovat tzv. Loyalty Order, ktery pomoci slibu
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loajality americké vlade, ale taky americkému snu a vlajce mél odstranit z vlady
komunisty. Ten sice postupem casu chladl, lov komunistd nebyl tak dramaticky
'osvobozujici', jak by nékteii (zejména republikdni) chtéli, proto v ném pokraCoval
i Richard Nixon, tehdy jest¢ ne prezident,, ktery si zvolil za svého Kridmera Josepha
McCarthyho. Ten byl ovSem v r. 1951 Sdruzenim parlamentnich novinafi zvolen
whejhorsim clenem parlamentu* (Toinet, M.-F., 1999, s. 28), mimo jiné pro svij skoro
vychodoevropsky stfizeny oportunismus a zcela Spatn¢ skryvanou snahu se obohatit
vefejnym pusobenim. Zacatek jeho kariéry lovce Carodéjnic lze vidét ve vyroku, ktery
pfednesl beéhem svého neptilisS dobrého projevu pied volbami, které chtél samoziejme
vyhrat:

,Drzim tu v ruce seznam 205 jmen clenu komunistické strany, sdélenych statnimu

tajemnikovi, kteri prese viechno dosud pracuji ve statnim departementu a utvareji

Jjeho politiku. “ (Toinet, M.-F., 1999, s. 29)
Na tomto vyroku lze dokonale demonstrovat McCarthyho metody: ¢islo je jen pfiblizné,
¢lenové komunistické strany nejsou ¢leny komunistické strany, ale 'security risks', ovéfeni
informace by trvalo dobu, kterd je o hodné delsi nez doba, béhem které I1ze jednou vétou
udélat dojem na tzv. obycejného c¢loveéka. Ten seznam aktudlnich ¢lend komunistické
strany, ktery dle vlastnich slov drzel v ruce, byl dopis z r. 1946, ve kterém statni tajemnik
sdéloval jistému poslanci z Illinois, Ze po zruSeni vale¢né spravy byly prosetfeny 3 000
ufednikti, ktefi méli prejit do Statniho departementu, a u 284 z nich doporucuje zrusit
smlouvu, coz se skutecné stalo u 79 z nich v dobé&, kdy byl dopis odeslan. Zbyvalo tedy
zminénych 205 ufednikl, kterym bylo doporuceno zrusit smlouvu mimo jiné tieba proto,
Ze nebyli statnimi ob¢any USA. Okolnosti a fakta o tom, jak to bylo skute¢né, nejsou
dilezitd, McCarthymu se podatilo udélat dojem, a pfesné na tom jsou a byly velké hony
na ¢arodéjnice stavéné. (Toinet, M.-F., s. 1999)
v pronasledovani ¢arodé&jnic mirngjsi, rozhodné tomu tak nebylo v ptipad¢ ¢arodéjnickych
procesti v Ceskoslovensku v 50. letech. Zde bylo na jejich za¢atku vybudovano 422
pracovnich taborti, v nichz pocet véznl od dubna 1950 do kvétna 1950 podstatné vzrostl
ze 6 788 osob na 11 026. Podobné jako ve Spojenych statech byla jejich provinéni z velké
casti vykonstruovana vySetfovateli, ktefi sice nezasedali v inkvizi¢nim soudu, ale stejné
jako lovci ¢arodéjnic vyvijeli ¢innost 'pro dobro lidu' a Bozi viili vymeénili za vili strany.
Béhem téchto soudl padaly rozsudky za podvratnou a protistatni ¢innost i za skute¢né,
ovSem predevsim za domnélé sabotaze, urdzky hlavy statu, ale tfeba 1 Sifeni poplasnych

zprav a pobufovani. V celém vychodnim bloku existovaly pracovni tdbory, které byly
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oproti koncentra¢nim tdboriim obohaceny heslem o budovani komunismu. Ti, kdo nemé¢li
to 'Stésti', aby skoncili 1éta zavieni v pracovnim tabote, byli popravovani. Problematika
politickych procest a jejich souvislost s Carodéjnickymi procesy vSak neni naSim tématem,

a tedy ji pfenechame jinym, specificky zaméfenym autortm.

2.3.2 Carodéjnice

2.3.2.1 Otakar Nahodil

Pro nas je zde dulezité, Ze po Vitézném unoru nastupuji na akademickou pidu novi
etnografové, ktefi zavrhuji ndrodopis jako burZzoazni pavédu a snazi se své badani
ideologicky spravné ukotvit, coz mélo s narodopisnym odkazem prvni republiky udélat
kratky proces. Tito 'movi etnografové' v prvni fadé vyhlasili valku povéram, mezi které
naréz zaradili ndbozenstvi 1 carodéjnictvi, coz tyto dva jevy postavilo na stejnou troven.

R. 1956 Otakar Nahodil vydava Vznik ndboZenstvi, ve kterém popisuje predzemédelsky
rovnostarsky matriarchdt a zacatek tfidniho boje stanovuje nedlouho po vzniku
zeméd¢€lstvi. Prvobytny matriarchat pro néj znamena zpiisob spolecenské organizace, ale
zaroven dal vzniknout kultu ptfedkl, ktery dle jeho slov stdl na zacatku naboZenstvi.
O carodéjnicich se pak konceptudlné zminuje ve chvili, kdy vysvétluje, ze clovek, ktery je
v predindustridlnich dobach obéti svych povér, vidi v tfadé¢ piirodnich jevl kouzla
a samoziejme 1 jejich plivodce, tedy ¢arodéjnice, které mu chtéji Skodit.

O ti roky pozd&ji (1959) ve spolupraci s Antoninem Robkem vydava Ceské lidové
povéry, ve kterych popisuji poveéry kolujici mezi lidem ,,do neddavné minulosti (s. 63),
ve kterych jsou Carodéjnice zodpovédné za zivelné katastrofy, pak i pfimo Carodéjnice
a ¢arodé&jnici, ktefi jsou schopni ,,hovado urknout, zahlidnout (s. 82). Zcela vyslovné vSak
dobach, tedy ze lidové povéry mohou mit, a vétSinou maji, kofeny v predkiestanské
mytologii, kterou vSak jako takovou je tfeba zkoumat historicky; ovSem etnografie zde
pomaha pii interpretaci a identifikaci, jako napft. kdyZ popisovani lidé chtéji kravu, jez doji
krev, napravit, vylécit zutknuti. ProndSeji pro to dalS§i kouzelnou formuli, ,jen
s formalnimi vypujckami z krestanstvi (s. 84) - lidova tradice je totoznd, jako byly postupy
pied patnécti stoletimi, jen byla kosmeticky upravena, aby nekolidovala s kiestanstvim.
Ve své snaze definovat 'povéru’, o které ma celd publikace hovofit, zminuji slovenského
evangelického knéze Pavla Michalka, ktery na zacatku 19. stoleti za povéru oznacil
predkiestanska polyteistickd presvédceni - uctivani predkd a divéru viaci kouzelnikiim

doty¢ny odsuzuje. Déle se chapou vyjadieni Otta Henne am Rhyn, ktery fika, ze kazdy
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vétici bude jako povéru oznacovat i ndbozenstvi, 1iSi-li se od toho jeho, a fiké, ze lidova
povéra je ,,souhrn v lidu Zzijicich, i kdyz vybledlych vzpominek na své pohanské doby,
(s. 19).
Zcela jasné zde ale tikaji, Ze mezi pojmy "povéra' a 'nabozenstvi' je z jejich hlediska mozné
polozit rovnitko, jelikoZ v obou pfipadech jednd se o viru v nadpfirozené sily, jeZ nas
ptesahuji, ,,a v obou pripadech jde o ilusorni ideologii* (s. 26). Ptivod povéry ovSem saha
dale, slovy autortt do ,piivodniho prvobytného nabozZenstvi® (s. 27), ovSem od viry
se povéra odd€luje az s ptichodem kiestanstvi, kdy zafind boj s pohanskymi kulty
oznaCovanymi za klamnou viru, za povéru. Ta ovSem tvofila zdklad lidové viry, ktera
kombinovala zminéné povéry s oficialnim kiest'anstvim. Povéry jakozto slozky lidové viry
neni schopna reagovat na aktudlni situaci, a proto vznikaji povéry jako akutni jevy, kterymi
lid reaguje na své zivotni podminky.
A pravé jim je publikace vénovana, takze se jedna o sbirku ¢eskych lidovych povér, jejichz
puvod klade do slovanského nabozenstvi, ze kterého vyplyva existence duse, a tedy je
zde feSena otazka zivota a smrti, ale 1 dalsi povéry. Zabyvaji se ovSem i lidovym pojetim
kiestanstvi, které bylo pro prosty lid mozné obtiZzné na jasné pochopeni, a proto pry
,mnozi ze starsSich pozorovatelii prohlasovali, ze lid se sice ke katolické cirkvi verejné
hlasi, ale ve své vire je v podstaté pohansky,” (s. 167). Zcela jasn¢ zde predstavuji
kiestanstvi jako mocensky aparat ttlaku ovladdané tridy, kterd na Zitou skutecnost reaguje.
Z toho dlvodu predstavuji lidové pojeti viry jako pojeti okamzité a utilitdrné reagujici
na potieby lidi na venkové, €ili nutn¢ odlisné od kiestanstvi z hodin katechismu.

,, Krestanstvi, jez je v podstate protiprirodni, protoze stavi lidskou mravnost nad sily

prirodni, bylo celému tomuto nazoru tak protichudné, ze nas venkovsky c¢lovek nemohl!

z néj prijmout vice nez jen nekolik predstav ci lépe forem, a i to jen takové, které mohl

naplniti svymi predstavami prirodnimi.“ (s. 77)
Hlavni je v jejich praci n¢kolikrat zdGraznénd metodologie historické etnografie, ,, snazili
jsme se dikladné vyuzit pokrokové etnografické vedy* (180), resp. o tom v uvodu
a v zavéru nezapominaji hovofit, samoziejmé béhem latefeni na dosavadni stav védy, ktera
nebyla dostate¢nd a rozhodné pokulhdvala v jejich ideologické interpretaci, ,,0bjevila se
po strance metodické neudrzitelnost a skodlivost positivistické metody, (...)* (s. 180), ktera
podle nich na n€kolik desetileti zbrzdila pokrok vyzkumu a badani.
Nastésti pro vSechny zicastnéné vSak Nahodil nalezl i dostatek shovivavosti, aby ocenil
extenzivni sbéry poradané narodopisci predvaleéného Ceskoslovenska, které pak mohla

moderni, pokrokova a spravna etnografie analyzovat z marxistického hlediska.

44



2.3.2.2 Antonin Robek

Jiz zminovany Antonin Robek, kterému bylo v dob¢ spoluprace s Otakarem Nahodilem
28 let, se v r. 1972 stal feditelem Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV. Z hlediska
této prace miiZze predstavovat idealni ukazkovou figuru, protoze jako etnograf a folklorista
se na rozdil od Kociho a Sindelafe, o nichz bude fe¢ pozdéji, nezabyva &arod&jnickymi
procesy, ale ptredevsim lidovymi zvyky, tedy ilidovou magii, jelikoz ji nelze od lidu
oddélit, ttebaZze uvédomela véda jeho doby zvala naboZenstvi 1 magii povérami, které ale
na venkoveé existovaly a piezivaly téméi vSude mimo kancelai vyboru a feditelstvi
druzstva.
V ramci cyklu Jihoceska vlastivéda je Robek spoluautorem publikace Narodopis (1987),
jehoz tukolem bylo prozkoumat nejen tradicni jihoCeskou etnografii, ale i podobu
obyvatelstva v tehdejSi soucasnosti na pozadi rozkladu klasickych statkli a utvafeni
zem&délskych druzstev a socialistickych vesnic. Robkovym ukolem ovSem bylo popsat
Povéru, povércivost a lidové naboZenstvi a ptesné to aspon v prvni ¢asti kapitoly déla —
jen popisuje a jmenuje stejnym zpisobem, ktery s Nahodilem kritizovali v 50. letech.
V tivodnim textu k této kapitole nicmén€ poznamenava, ze forma nabozenstvi udrzovana
mezi lidem sice méla oficialni viru za zaklad, ale byla obohacena o utilitarni vyznamy,
obsazené v lidové tradici z dob minulych, tedy predkiestanskych socidlnich poradk,
a "bylo vlastné v pojeti ortodoxnich predstavitelii viry herezi," (s. 140, parafraze Zdenka
Nejedlého). Dale uz specifictéji piSe, Ze jihocesky folklér v tomto ohledu neobsahuje
regionalni jedine¢nosti, a je tedy do vétsi miry podobny systému poveér a lidovych
nabozenstvi ve zbytku Cech.

"Podobné tomu bylo i s poverecnymi predstavami o carodéjnicich. Byly to zZeny, nekdy

i muzi, kteri si cdarami zabezpecovali uzitek z dobytka i urody svych sousedii.

Carodéjnice podle povérecnych vypravéni sbirala napi. rosu z louky ¢i z pole svych

sousedii a pak ji z plachetky vyzdimala do piti svéemu dobytku, ktery podle povery

v ditsledku toho prosperoval na vikor sousedova. Znamé jsou i kouzelné praktiky, ktere

mely odejmout miéko sousedovych krav, jez pak dojily mdlo anebo jen krev.

Carodéjnicim se proto povércivi lidé branili zarikdvanim, pripadné jinymi kouzly."

(s. 143)
V lidovém Iécitelstvi se vedle lidovych 1€kt a 1écebnych praktik realisticky vyskytuje
obrovské mnozstvi povér a povéreénych piedstav. Mezi n¢ napiiklad patii velkopatecni
myti u tekoucich vod, cela fada poveér majicich zajistit naptiklad vyléeni nemoci hrdla
(polykéni kocicek o velikonocich, pokladani zkiiZzenych svicek na krk sv. Blazeje, praktiky
proti boleni zubli ve jménu sv. Apoleny apod.). Samoziejm¢ sem patii i praktiky

pfi zatikani, pfi 'léCeni' ufknuti apod. Podobnych praktik existuje velké mnoZstvi
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1 pii léeni dobytka, naptiklad ochrana pti urknuti dobytka, ktera spociva v zatikani, dale
ve znemoznéni zhlidnuti dobytka (¢ervené pentle v postrojich apod.).

OvSem v zéavéru kapitoly pfichdzi 1 s ideologickym hodnocenim toho, jak povéra
na venkové preziva, a nejen to. Zabyva se i tim, zZe vznikaji i povéry nové, profesné
determinované povéry fidici nebo letecké povéry (s. 149), ovSem "zkuSenost pravi,
Ze povéra a povercivost neprispivda k aktivni cinnosti lidi, Ze ji naopak otupuje, Ze vede
k predstavam slabosti a determinovanosti clovéka, k nevire v jeho viastni sily," (s. 149).
Pouziva ptimo formulaci "ndbozensky pesimismus"” (s. 147), ktery stal za zrodem rituala,
jez mély ovlivnit budoucnost a zdar vlastné jakéhokoli dila, a ktery si ¢lov€ka predstavuje
jako pasivniho ucastnika, na kterého muze byt kdykoli seslana z nadptirozenych divoda

nektera prirozend katastrofa, mezi které fadi epidemie, ale 1 valky.

2.3.2.3 Folklor a folkloristika
Je ovSem namist¢ znovu zminit, ze carodéjnictvi nebylo jen pifedmétem zkoumdéni
historikli, protoze na rozdil od ¢arodéjnickych procesii je nelze popisovat formou jmen
a letopodti, jako to délali historikové typu Josefa Koé¢iho nebo Bediicha Sindelafe. Z toho
diivodu bychom si nemé¢li nechat ujit publikaci Folklor a folkloristika (1982), kterad sice
vysla v Bratislavé a je psand slovensky, o folkloru nicméné hovoii tak abstraktnim
zpusobem, ze ji miizeme aplikovat i na Cesky prostor. Autory jsou slovensky folklorista
Milan Les¢ék a moravsky etnograf Oldtich Sirovatka, ktefi se ve své publikaci samoziejmé
zabyvaji lidovymi tradicemi a folklérem, ktery velice ¢asto sahd do piedkiestanskych dob.
Ceremonialni folklor se vyznacuje odlisSnostmi od 'volné' slovesné tvorby, protoze je takika
vzdy pevné formalizovany a strukturalizovany a je folklorni soucasti, dost moZna
zakladnou lidové filosofie. Patii sem 1 jevy, jako jsou zatfikadla, zaklinadla a zaZzehnani,
trebaze vétsina folkloristi je tadi mezi drobné folklorni formy. VSechny se opiraji
o magickou podstatu svéta a maji mit praktické nasledky.
Z toho ve zkratce plyne, Ze snaha o nadpiirozenou podporu je ve spolenosti stejné stara
jako presvédceni, Ze tato podpora muze existovat. Nejstar$i sbirkou jsou Mersebiirger
Zauberspriiche z 10. stoleti, atkoli v ni popisované praktiky jsou star§i — a to se tyka jen
sttedni Evropy, takové Rusko, potazmo Sovétsky svaz, by bylo v tomto ohledu jisté o dost
bohatsi, ackoli kvili venkovské aliterarnosti zarovenn o hodné chuds$i na autentické
prameny.
Magické ceremonie nicméné z folkloru v drtivé vétSiné vymizely — osvicenstvi udélalo
svou praci dobfe, a co se mu nepodafilo, to zafidil dalsi historicky vyvoj Cech a Slovenska,

zejména potom Vv nasledcich kolektivizace a nahrazeni venkovskych spolecenstvi
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zem&délskymi druzstvy.

Magicky ceremonidlni folklor dle autortt splynul s cirkevni ideologii a jednotlivé
nadpfirozené funkce vzali na sebe kiestan$ti svati, coz je pfesné ten jev, kdy lidové
naboZzenstvi svou prakticnosti a utilitarnosti hrani¢i s kacifstvim a carodéjnictvim.

Obfadni ceremonie se nicméné tykaji zejména vyrocnich ritudld (které mély ponejvice
zemédé€lsky charakter) a rodinnych obfadi, které doprovazeji predevsim piechodové
ritudly a obvykle maji pochopitelné jesté predkiestansky piivod.

Autofi nicméné lidovym ceremonidlnim zvykim vénuji celkem zdsadni pozornost, coz Ize
pochopit optikou marxismu veelku jednoduse, protoze lidovy = dobry, cirkevni = $patny.
A zde zminované ceremonie jsou jasné oznacovany za predkiest’anské.

Ceremonialni folklor ovSem proSel poklesem k sekularni funkci, coZ znamenalo jednak
tematickou zménu, ale predev§im zménu kompozi¢ni, protoze lidova tvorba zacala bujet,
jelikoz ztratila formalni pravidla a jelikoZ se jedna o folklor, tedy svym zplsobem Zivy
organismus.

Postupem cCasu se vytratila obfadnost, ale folkloru ziistala estetickéd a zdbavna funkce, ktera
v podstaté zabezpecCuje jeho trvani — nejen do osmdesatych let, ale vlastné¢ dodnes.
Zajimavé nicméné je, jak se cykli¢nost ritudlt sekularizuje, az z toho vlastné vzniknou
silvestrovské/novoro¢ni oslavy, které bychom uz dnes sotva oznacili za cCarodé€jnictvi,

ovSem souvislost zde existuje.

2.3.3 Carodéjnické procesy

2.3.3.1 Josef Koci

Jeden z ptrednich proponentli normalizacni marxistické historiografie, prof. PhDr. Josef
Ko¢i DrSc., se programové vénoval obdobim, kdy bylo mozné poloZzit rovnitko mezi tfidni
a narodni utlak.

Mezi lety 1949 a 1953 ptisobil jako historik na Vysoké Skole politickych a hospodaiskych
véci v Praze, po 1. 1953 odchazi do Historického ustavu AV, kde ziistava do r. 1970, dale
pokracuje v praci historiografa na rtznych privilegovanych pozicich politického aparatu
CSR. Zajima se o Odboj nevolnikii na Frydlantsku 1679-1687: prispévek k povstani
nevolnikii v Cechach v roce 1680 (1965), o 'dobu temna' &ili Eeské baroko, které mozna
nebylo tak temné, ale marxisticka historiografie je tak chéapala: Boje venkovského lidu
v obdobi temna: Povstani nevolnikii v XVII. a XVIIL. stoleti (1953), v r. 1978 vydava
publikaci Narodni obrozeni. Pochopitelné nemohl nechat carodé€jnické procesy lezet

ladem, proto vr. 1972 vychazi kniha Carodéjnické procesy: z dé&jin inkvizice
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a ¢arodéjnickych procesii v ¢eskych zemich v 16. a 18. stoleti.

V jejim Gvodu se pokousi o konceptualizaci Débla, oviem daii se mu to na zakladé
kiestanské vérouky, tedy vlastné sporem — jako protivnika, jako symbol vSeho, co odporuje
kiestanské vizi Boha, tedy jako zlo, nepfatelstvi a temnotu. Zaroveil ovSem zminuje,
7e dualita dobra a zla byla znama uz v predkiestanské realité, koncept Déabla byl tedy
znaéné stary, tfebaze mél diive jiné jméno, a lidova tradice oplyvala i ptibchy, kdy
obycCejny ¢lovek dokaze Certa prechytracit. Déle je ale kniha ptikladovou historiogratickou
publikaci, ve které z velké Casti predstavuje d&jinné udélosti a obCas se je pokusi
interpretovat v souladu se 'spravnym' chapanim souvislosti.

Carodéjnické procesy predstavuje jako projev kontinuity starSich predstav o zlu, které
se udajné rozmahalo do takové miry, Ze 16. stoleti zacina dochazet k velkym procestim,
pii kterych se vrcholu popularity dockava i Kladivo na ¢arodéjnice, takika sto let po svém
ve starsi literature zname," (s. 13). Rovnéz u ni Ko¢i uvadi zna¢nou misogynii jeho autora,
ktery z carod€jnictvi obvinuji v drtivé vétSin€é zeny, muze potom jen jako rodinné
ptislusniky arod&jnic, ptipadné jejich obhajce, ne oviem ve velkém poétu. Carodéjnice
mély podle Krimera na svédomi vlastné vSechno negativni, co se lidskému spolecenstvi
mize dit.

Zajimavé nicméné je, ze pak podava systematicky pohled na cCarod€jnické procesy
v Cechach; nejdiive na ojedinglé ptipady piedbélohorské, které zasazuje do Sirsiho
evropského kontextu zejména porovnadnim s némeckymi zemémi, ve kterych obvinéni
a popravy dosahovaly o dost vétsich rozmért nez v Cechach a ve kterych pochazeli
obzalovani a popravovani ze vSech majetkovych vrstev spole¢nosti. Pro dal§i dokresleni
situace uvadi 1 Francii, Nizozemi, Anglii, kterd neuzivala vici obzalovanym tortury
k dosazeni vypovédi.

Po zmince o porazce na Bilé hote konceptualizuje ¢eské baroko jako dobu temna, béhem
niz dochazi vlivem emigrace Ceské inteligence k drastické germanizaci a kulturnimu
upadku. Obecnou viru a hlavné strach z ¢arodéjnic zplsobili dajn€ pobélohorsti kazatelé,
kteti sva désiva kazani zcela konkrétné popisujici pekelné Utrapy vydéavali né€kdy i tiskem.
Upozoriuje vsak, ze cirkevni praktiky spjaté se svatymi byly totozné s tzv. carodéjnictvim
— knéz chodici s kadidlem o Vanocich do ptibytki svych farnikt "dejm smradlavého dabla
z domu vyhani" (s. 69), ale co vykufovani staje jalovcem?

Rika oviem, Ze "dost tézko Ize vysvétlit, pro¢ pravé v urcitych obdobich a v urcité oblasti
doslo k hromadnému prondasledovani carodéjnic a jejich vrazdeni” (s. 85). Uvadi ptiklad

Nisska a Fryvaldovska, kde probihaly velké hony na ¢arodé€jnice, zatimco na Opavsku byly
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popraveni dva lidé a v TeSinsku nikdo. Celkem nejisté ovSem tika, ze "vzrust strachu
a obecné nejistoty snad upevnil mocenské pozice viadnoucich,” (s. 85) ale za cenu Skod
v hospodarské sfére.

V bibliografické pozndmce v zavéru své detailni historické publikace neskromné, ale
vystizné poznamenava, Ze podobna prace analyzujici ¢arod&jstvi a procesy v Cechach jests
nevznikla, odkazuje na knihu Fantastické a magické z hlediska psychiatrie, Casopisecké
piispévky Cenka Zibrta a studii P¥ispévek k déjinam slezskych procest s ¢arodéjnicemi
se zvlastnim zietelem k procesum fryvaldovskym v l. 1651 — 1684 od Bedficha
Sindelafe.

Za vinika procest oznacuje feudalni stat a cirkev, kterd mu délala aktivniho spolupachatele,
coz lze shrnout vétou: "Viadnouci tridy se predevsim domnivaly, Ze neni mozné dovolit
lidu, aby prestal verit v dabla, aby se ho prestal bat" (s. 146). Tim o dva roky piechazi
Marvina Harrise, amerického kulturniho materialistu, se kterym pravdépodobné sdilel néco
ze zakladl marxismu a ktery ve zkratce tvrdil, ze Carodé€jnické procesy byly nastrojem
vladdnoucich tiid k udrZzovani strachu a nedtvéry mezi prostym lidem. Ani jeden to jeste

neoznacil za tfidni boj, ovSem na to nebylo tfeba na ¢eskoslovenské pudé cekat dlouho.

2.3.3.2 Bediich Sindeldr

Podobné jako panové Boblig nebo 1 (nastésti) brzy umirajici Matthew Hopkins zasvétil
Sindelat pronasledovani ¢arodéjnic velkou &ast svého profesionalniho Zivota, i kdyz ziejmé
byl hlavnim bodem jeho zkoumdani rany novovék v Evropé. Nebo piesnéji prechod
od feudalniho stiredovéku k novému hospodarskému systému postavenému na burZoazii,
zejména tedy to, jak byla sice vyménéna vladnouci tfida, ale proletariat zlstaval stale
proletariatem a obyc¢ejného ¢loveéka v daném obdobi cekaly v Zivoté v podstaté jen utrapy.
O jeho pohledu na véc se na ur¢itych mistech' mizeme doéist, Ze je ideologicky tendenéni
a historicky nedostateéné profesionalni, coz jsou atributy, které¢ bychom u marxistického
etnografa mohli oc¢ekévat. Je rovnéz mozné, ze praveé historiografickd duslednost se stala
obéti jeho ohromné produktivity, jelikoz jeho prace sahd od francouzskych svobodnych
zednaiu pres tficetiletou valku a vestfalsky mir az po carodéjnické procesy.

Pravé pro zkoumani carod€jnickych procesit je hodny pozornosti jeho vlastné
epistemologicky ndzor, ze zapadni burzoazni véda nechce k carod€jnickym procestim
zaujmout profesiondlni stanovistko, jelikoz by to otfdslo samymi zéklady kapitalistického
hospodaiského systému, a tak carodé&jnice jako takové klasifikuje jako bulvarni téma, které

neni hodno pozornosti védce (Sindelat, 1986). Zde se ziejmé projevila vyse zminéna

19 Karel Bor, recenze knihy Hon na ¢arodgjnice (Sindeléf, B.; 1986)
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nedtslednost, protoZze jedinym rozdilem mezi pohledem vychodniho marxisty Bedficha
Sindelafe na arod&jnické procesy a pohledem, ktery piredstavuje jiz jmenovany zapadni
marxista Marvin Harris v r. 1974, je Sindelafovo terminologické vyuZiti konstrukce 'tfidni
boj'.

Tuto mysSlenku jasné¢ uvadi v r. 1975 v c¢lanku Hon na ¢arodéjnice v zapadni
historiografii po druhé svétové valce (In: Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity, 1975), kde ¥ika, ze ,,prredstavitelé takzvané 'vysoké védy' v nich® totiz spatiovali
pouhé outsidery, pabérkujici jenom na periferii sirého lanu 'ctihodné vedy' (...)* (s. 168).
Dtvody popisuje dva, a sice ze Carod€jnické procesy byly privodnim jevem vzniku
kapitalismu a ze ve vychodnich pravoslavnych zemich se nedé€ly. Proto je pro burzoazni
zéapad lepsi o nich takticky mlcet, ptipadné zdjem o né oznacit za senzacechtivé zkoumani
bulvarni tematiky. Zabyva se v tomto piispeévku piedevsim Francii a Némeckou spolkovou
republiku, které byly v povéle¢ném obdobi nejplodnéjsi co do reflexe Carodéjnickych

procest, je vsak tfeba ukdzat, jak v jeho ptipad¢ vypada velmi kladné hodnoceni vyzkumu

vevr

M

na carodejnice v povalecné dobée* (175). Jeho bezmala Sestisetstrankovou knihu
Magistrates et sorciers en France au XVlIlc siécle komentuje slovy:
1 kdyz marxistického historika nemiize Mandrou pro sviij netiidni pristup ke
zkoumané latce uspokojit, prijme nesporné i ten radu dilcich vysledkit z jeho
citované prace s jistym povdekem a uznanim. “ (174)
Vedle celkem nekritické adorace marxistického pohledu na déjiny tak mizeme vidét i dost
rezervovany obdiv k zdpadnimu odbornikovi.
O rok pozdégji v Casopisu matice moravské byl Sindelafovi otistén &lanek K téidnimu
pozadi severomoravskych a slezskych '"honii na carodéjnice" po tricetileté valce.
Uvodem lituje toho, Ze uréeni motivace ¢arod&jnickych procesti dosud se opiralo pouze
oto, ze Slo o stfedovéky prezitek opfeny o scholastické pojeti Carod€jnictvi, které
se neoficialni cestou v mysleni lidu drzelo dale; mohlo se tedy jevit bud’ jako kulturni
anomalie, nebo urcity typ piezitku, ktery sice vypada jako projektovand lidova povércivost,
ale hlavni podil na jejim vzniku nesou z kazatelen pfedané predstavy, které ve zminéné
povércivosti lidu nabyly rozmért, které procesy umoznily. Popisuje zde i dynamiku, v niz
udenci vyvinuli komplexni teorii kolem arodéjnictvi a jeho vztahu s Dablem, vesniéti
kazatelé pak touto znalosti mohli ohromovat a délat odpovidajici dojem na své ovecky
a od nich dostalo se povédomi o carodéjnicich 'oklikou' do kazdodenniho smysleni

prostého lidu.

20 V historicich, ktefi se zabyvali ¢arodéjnickymi procesy (uvadi je v pfedeslém textu)
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Na druhou stranu ovSem odmita popirat, Ze inspiraci teologli pfi vytvareni konceptu
Carodéjnictvi mohla byt predchozi lidova zitd znalost. Ta ve spojeni se scholastickou
ucCenosti dosahla vrcholu v bule papeze Inocence VIII. avevydani Kladiva
na ¢arodéjnice, kterého se drzeli 1 pozdé€jsi reformatofi, jakkoli mohli byt v ostatnich
vécech s katolickou cirkvi v konfliktu.

To samoziejmé moc nevypovida o tom, pro¢ ve srovnani s némeckymi zemémi se Koruné
Ceské Carod€jnickeé bésnéni do velké miry vyhnulo — autor jako diivod zminiuje i husitské
hnuti, které v Cechach zptisobilo mimo jiné i obecnou nepopularitu inkvizice a nedtivéru
Vv ni.

Nezapomina ovSem rovnéz podotknout, Ze zastdnci teorie o vyspélém Zapadu
a barbarském Vychod¢ radi pomijeji skutecnost, ze zdpadni vyspélost stala Zivot mnohem
vice ¢arodéjnic nez vychodni barbarstvi.

Dlouhou dobu interpretaci motivace k ¢arodéjnickym procesim podle autora dominovaly
dva pohledy: prvni povazoval za divod lidskou hloupost, druhy pak se opiral o snahu
jedinct obohatit se na tkor odsouzenych?®'. Autor ovSem jasné tvrdi, Ze teorie Friedricha
von Spee o tom, ze Carodéjnické procesy jsou krvavou alchymii na ziskavani zlata z utrpeni
odsouzenych, neni iplné a zcela pravdiva, Ze na pozadi procestl je toho mnohem vice; jeho
interpretace tika, ze hlavnim motivem procesi je tfidni zajem aristokracie a ji podporované
inteligence na vytvoieni atmosféry "masového teroru a horroru" (270). Tzv. burzoazni
historikové o tomto museji mlcet, protoze by tak zpochybniovali samé zdklady své funkéni
doktriny.

Pronasledovat Carodé&jnice bylo efektivnéjsi, nez kdyz fimska inkvizice* stihala kacife,
zejmeéna pak ve chvili, kdy jako dikaz mnohdy stac¢ilo obvinéni a k doznéani se soud dostal
mucenim obvinéné(ho).

Navic Sindelat popisuje procesy s ¢arod&jnicemi jako velmi Sikovny nastroj reformace
a protireformace s tim, ze obyvatelstvo neustale se implicitn¢ strachujici o vlastni zivot je
jednoduseji manipulovatelné k ¢emukoli.

Neni pry nic zvlastniho na tom, Ze v zemich, které uskuteCnily tzv. burzoazni revoluci
od feudalismu k ranému kapitalismu, tedy v Anglii a v Nizozemi, ¢arodé&jnické procesy
rychle mizi, jako by zvySena horlivost v boji proti ¢arod€jnicim byla jakymsi pfedsmrtnym
zachvatem feudala, ktefi postupné ztraceli moc ve prospéch noveé vznikajici vrstvy klasické

burzoazie.

21 Ptesné tim zptusobem jsou vykreslovany motivy k losinskym soudiim, které vedl zchudly inkvizitor
Boblig se svolenim nepfili§ majetné hrabénky z Galle, v knize Vaclava Kaplického a pozdé&jsim filmovém
snimku.

22 Ktera na protestantskych uzemich neexistovala viibec.
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Pozdgji (1980) vychazi ve Sborniku praci FF brnénské univerzity Sindelaitv ¢lanek Zapad
a Vychod ve vztahu k masovému "honu na ¢arodéjnice" v Evropé, ve kterém opakuje,
co bylo zminéno jiz autory pfed nim: pravoslavna ¢ast Evropy byla mnohem klidné&jsi
ve vztahu k Carodéjnické hysterii, 1 s pfihlédnutim k tomu, ze slovanské Polsko kulturné
nalezelo ke katolické Evropé, a proto v ném v 17. a 18. stoleti Carodéjnické soudy
probihaly. Predev§im vSak se snazi klast do kontrastu tento rozdil a ideologii vyspélého
kapitalistického zdpadu v obdobi, ,.,kdy dochazi k tak znamenitym vykoniim lidského
snazent, jako byl kupr. vyndlez knihtisku (1), (s. 82).

Uvadi nékolik ptipadi, pfi nichZ byli potrestani rusti carodéjnici, zminuje, Ze v dob¢ vlady
Ivana Hrozného se pocet ¢arod€jskych soudii v Moskvé zvysil a diivodem toho podle ného
je, ze podobné jako na Zapad¢ dely se Carod€jnické soudy v obdobi nejistoty, ,,ve znacné
exponovaném obdobi ruskych déjin* (s. 85), kdy propukaji povstani, kdy dochézi
k nepokojim i v cirkvi, kdy se bouii kozaci, a proto vladnouci vrstvy potiebuji uklidnit
situaci mezi obyCejnymi lidmi tim, Ze zaseji strach. ,, I kdyz pravoslavny vychod se
bez procesut s carodéjnicemi z pochopitelnych pohnutek nemohl obejit,* (s. 87) nikdy tyto
soudy nedosahly rozmérii jako na Zapadé, ktery se dle Sindelafe honosi svou technickou
vyspélosti, ale vZdy mé sklony zaml€ovat nepiijemna fakta vlastni historie.

V ¢lanku Carodéjnictvi a jeho pronasledovani u nas do r. 1526 (z téhoZ sborniku,
r. 1981) magii konceptualizuje jako pozlstatek predkiestanskych nébozenskych tradic,

na néz z pochopitelnych davodi hledi s mensim despektem nez na kiestanstvi.

Sindelatovo rozsahlé dilo vénované &arodéjnickym procesim ovsem vrcholi v r. 1986
publikaci knihy Hon na carodéjnice: Zapadni a stfedni Evropa v 16. - 17. stoleti,
ve které kompiluje vétSinu zavért ze studii diive vydanych, ale doprovazi je podrobnym
popisem historie v jednotlivych ¢astech Evropy a Nové Anglie. Tento historicky popis se
tyka tfi Gtvrtin knihy, ale prvni &tvrtinu prostoru zde Sindelaf miZe vénovat svym
hypotézam a vychodiskiim pro interpretaci ¢arodéjnickych procest z hlediska d¢jin Evropy
a jejich kolonii a — jak nékolikrat vyslovné zmifiuje — z hlediska tfidniho boje v Evropé,
v niZ eroduje feudalismus a se silicim méstanstvem se rodi kapitalismus. Tyto abstraktni
hypotézy potom jsou pii popisu Carodéjnickych procesti v konkrétnich zemich uvadény
do praxe a jsou demonstrovany na ptislusnych historickych piikladech.

Zabyvejme se oviem nejdiive a hlavng hypotézami, které jsou pro Sindelafe a marxistickou
reflexi carodéjnickych procest typické a signifikantni. Tou hlavni je tfidni boj, ke kterému
uz pred ¢trnacti lety mifil Josef Koci, ovSem za vinika procesii jasné oznacuje ,,viddnouct

tridy*, které pomoci procestt s tzv. Carodéjnicemi navozovaly a udrzovaly atmosféru

52



strachu.

Uvadi nicméné, ze vysoky pocet publikaci, snazicich se na Zapad¢ uchopit problematiku
carod€jnickych procesti, pochdzi vétSinou od nadSenych amatéri, zatimco skute¢né
kapacity v historiografii snazi se problematice arod&jnic spise vyhnout, dle Sindelafe
zejména proto, Ze se téma vyvrazdovani chudiny nehodi do diskurzu o svobodé podnikéani
a osobniho vlastnictvi. To hraje v ¢arodgjnickych procesech rovnéz dileZitou roli: Sindelaf
zde nabizi analyzu jednotlivych ptipadi s ptfihlédnutim k obohaceni Zalobcti, kterym
propadl majetek odsouzenych, a tedy v Carodéjnickych procesech vidi v prvni fadé
mechanismus ttlaku primarné nizsich vrstev?, ve druhé pak zptisob vydélku.

Nejvétsi ¢ast knihy se ovSem zabyva historii procesti s carodéjniky a carodéjnicemi
v jednotlivych zemich stfedni a z&padni Evropy, potazmo i americkym Salemem, kde
za zacatek d’abelské posedlosti oznacuje otravu namelem u Spatné skladovaného obili,
teorii dodnes neprokézanou, ale rovnéz ne uplné€ vyvracenou.

Rozhodné je ovSem tieba pfipomenout, Ze Némecko a samostatnd italskd mésta vykazuji
nekolik podobnosti, o kterych je tfeba se zminit rovnéZ: bohatd mésta si odmitaji délat
negativni reklamu tim, Ze se projevi jako hnizdo ¢arodéjnic. Pro piiklad uvadi piipad
Friedricha Stiglera, katovského pacholka pilisobiciho v okoli Norimberka, ktery chtél
zejména zvysit své vydelky z ¢arodéjnickych procest. Chtél tedy o trojici dam z bohatého
kupeckého mésta Norimberku roziifit pomluvu, Ze obcuji s Dablem a zabyvaji se
Carodéjnictvim, ony se to ovSem dovédély, zazalovaly ho za pomluvu a norimberska
meéstskd rada za to nechala Stiglera popravit, a to vSe na konci 16. stoleti, kdy se
ve Skotsku schyluje k velikym loviim ¢arodéjnic a stfedni Evropa spéje ke tricetileté valce.
I pro tuto publikaci plati varovani pfed tenden¢ni interpretaci dat a jejich drobnymi
nepiesnostmi, zasadni viak je, ze Sindelafv negativni postoj k nepiatelské zapadni
burZoazii mu pomohl interpretovat carodé&jské procesy jako nastroj Utlaku nevladnoucich
vrstev, a to vlastné v souladu se zapadni védou, kterou piesvédcené kritizuje za laxnost
v pfistupu, ovSem o dostupnosti zédpadni védecké literatury na téma Carodéjskych procesii

muzeme duvodné pochybovat.

2.3.4 Nenormalizaéni historiografie

Vitézny tnor 1948 samoziejm¢ zmenil celou fadu véci, nyni je ale tfeba hovofit o Rudolfu

Zuberovi, studovaném teologovi, vysvéceném kné€zi a doktoru historie, ktery na pielomu

23 Neostycha se k nim pfirovnat i povalecny mccarthyismus v USA (s. 17), aniz by ale podotknul, jak
Moskva 'rozkulacila' venkov a Ceskoslovensko na tom v padesatych letech nebylo v principu o mnoho
1épe.
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let 1947 a 1948 vyucoval Ceskoslovenské cirkevni dé€jiny na gymndziu. Jako se to stalo
fad¢ jinych 'reakéné' smyslejicich osobnosti, byl po pfevratu 'odklizen' do archivu,
por. 1950 konkrétné do Okresniho archivu v Jeseniku, kde se stalo, co bychom
od historika v archivu ocekavali: zacal badat.
Stal se tak prvnim Skolenym historikem, ktery se odborné vénoval Sumperskym
carod¢jnickym procesim — nikoli jen tém, které popularizoval Véclav Kaplicky. Prvni
carod€jské soudy se podle né¢j neodehrdly az po tiicetileté valce, "kterouz mravy vsude
zhrubely" (Winter, 1892), uvadi prvni odsouzenou Barboru Schmiedovou z r. 1622.
Konkrétné méla na svédomi smrt svého manzela, ktery ji obvinil na smrtelné posteli
z Carodéjnictvi, dle rozsudku mu podévala za¢arovany syr, krom toho méla na svédomi dva
pozary a zatikavala kravy. V souvislosti s tim ale jmenuje i dal$i obéti z Jeseniku a Zlatych
Hor a uvadi, ze druhd vina procesii se piihnala v r. 1636 a trvala az do r. 1648. Vestfalsky
mir pak moznd znamenal mir mezi konfesemi, ale znamenal i zesileni boje
proti ¢arod¢jnicim.
Zajimavé urdité také je, ze ¢arodé&jnickymi soudy v Sumperku a ve Velkych Losinach se
Zuber zabyval spi§ okrajove a skrze hiife dostupné detaily dost moznd proto, Ze zakladni
historickd linie byla v dobu publikovéani jeho ptispévku K €arodéjnickym procesiim
ve Velkych Losinach (1973) zpracovana uz i beletristicky. Stoji vSak za povSimnuti
poznamka o losinském soudnim tribunalu, ktery hodnotil hejtman Jan Bedfich Kopp
z Nieder Pomsdorfu takto:

"Soud nemiize podle predpisii postupovat s rozvahou, peclivosti a opatrnosti, nebot

hospodarsky hejtman Adam Wienarsky malo studoval a podobné i ostatni hospodarsti

urednici. (...) Purkrabi jako byvaly vojak vyzna se jen ve vojenskych vecech. Lesmistr,

ktery se domysli, ze bude hrat v tomto procesu mistra, neumi, jak je kazdému znamo,

ani slovo cist ani psat. Konecné reditel jménem Jindrich Frantisek Boblig, rodily

v Cukmantlu, byvaly jezuita, nyni juris practicus, je takového zrna, Ze jej pan Jindrich

Krytof z Dreslerii verejné oznacil za taskare (Schmelm).” (Zuber, K Carodéjnickym

procestim ve Velkych Losinach, s. 60; In: Vlastivédny véstnik moravsky, s. 251)

Ze zéavérh jinych historikii vyplynul mytus, zZe Bobligovym odchodem do Olomouce
procesy skoncily. Zuber vSak s dislednosti archivare ukazal, ze ne: r. 1703 byl pro ¢arovani
popraven Adam Donig a jesté¢ v r. 1730 kardinal Schattenbach oznacuje Sumperskou oblast
za misto, kde by se "mohl znovu objevit sotva potlaceny hrich carodejnictvi,” (Zuber,

Osudy, s. 319; In: Vlastivédny vé&stnik moravsky, s. 251).

Vedle Carodéjnictvi ovSem rovnéz zminuje, ze Slezsko bylo stizeno jesté "druhou, neméné
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pohorslivou povérecnou nakazou, (a tou byl) vampyrismus" (VVM, s. 251).

Presto se chape tématu Carod€jnickych procesti spiSe pozitivisticky, jako mezivale¢ni
narodopisci, které Nahodil svého Casu piesné za to kritizoval, ale vlastné polemizuje
s ideologicky zabarvovanou historiografii své doby. Za hlavni ¢initele €arodéjnickych

procest povazuje jednak lid, ale také vrchnost a cirkev.

2.3.5 Psychedelicka Sedesata léta

Potom, co se podafilo marxistické etnografii uchytit ¢arodéjnické procesy do svého
pohledu na d€jiny Evropy a ¢arodéjnictvi klasifikovat jako formu lidového nébozenstvi,
uz nic nepiekdzelo tomu, aby se tématu chopily 1 SirSi vrstvy a specialistét mimo
historiografii a etnografii: Proto mtze v r. 1963 vyjit Véaclavu Kaplickému roman Kladivo
na ¢arodéjnice, ktery se r. 1969 docka 1 zfilmovani, a to i piesto, ze zcela presné reflektuje
vykonstruovand obvinéni u soudt, které se pftilis neliSily od soudtl z Ceskoslovenskych
padesatych let — jenze Carod€jnice patiily do vrstvy obycejnych lidi a na jejich smrti mél
zajem tfidni nepfitel, zde kondenzovany v osobé Frantiska Bobliga z Edelstadtu, kterému
svou necinnosti vlastné¢ pomaha aristokracie, hrabénka Gallova, a cirkev, tj. olomucky
biskup, tedy nepratelské, reakéni struktury. Film byl samoziejm¢ stazen z distribuce,
promital se tu a tam ve filmovych klubech a televizniho uvedeni se dockal az po r. 1989
(CSFD).
Rozhodné ovSem stoji za zminku zplsob, jakym ateisticky materialismus pokracuje
v odkazu FrantiSka Krej¢itho — v r. 1968 vychazi Fantastické a magické z hlediska
psychiatrie.

"Je prirozené, Ze zdsadné odmitdme jakoukoli mozZnost existence cehokoli

nadprirozeného, odporujiciho materialistickému ndzoru, a smyslem této knihy je boj

proti povére a pavédam." (s. 29)
Jiz touto formulaci v Gvodu knihy davaji Vladimir Vondradek a FrantiSek Holub jasné
najevo, jakym zptsobem hodlaji k ¢arodéjnictvi pfistupovat. VySe zminénym povéram se
autofi vénuji a zevrubné je popisuji, samoziejmé si neodpoustéji vénovat nekolik stran
carod€jnickym procesiim, u kterych podotykaji, Ze mnohdy byli muceni a popravovani
1 takovi, kteti nechtéli v existenci Carodéjnickych fantasmat uvéfit.
Tato fantasmata udajné vznikala jako vysvétleni pfirody, dokud neexistovaly piesnéjsi
nastroje zkoumani a popisu, vznikala rovnéz pfi delirickych zadchvatech nemoci, ptipadné
z otrav, ze strachu, ovSem rovnéz zamérn€, aby svému autoru pfinesla prospéch.

Nadpfirozeno vzniklo kombinaci potfeby najit vysvétleni a nedostate¢ného technického
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vybaveni a vstupnich poznatkd.

Na nékolika stranach se Vondracek a Holub zabyvaji i historii carodéjnickych procesi,
u které pochopiteln€¢ popisuji specialni bodec na vyhledavani débelského znameni
a samoziejm& neopomijeji pfipomenout, ze "pokud jde o zemé slovanske" (s. 222),
pronasledovani Carod€jnic nebylo tak dramatické jako na Zapad€. V tomto historickém
exkursu ale také pfipomenou Cornelia Agrippu, Reginalda Scotta, nebo Johanna Weyera,
ktery "zmal ucinky jedi, zvlasté Solanacei, mdaku, indického konopi; byl snad prvnim
psycho-toxikologem," (s. 220).

Pti popisu Carodéjného sabatu se vSak mizeme docist o slozeni Carodéjnych masti, jejich
aplikaci a ucincich, jaké uzivatelé masti z blinu a durmanu prozivali.

Rozhodné se ale neboji psychologicky a psychiatricky analyzovat ¢arodéjnické procesy.
Zde v typologii lidi obvinovanych z carodéjnictvi zahrnuji 1 "lidi naprosto nevinné"
(s. 226), jejichz soudem mél udava¢ dosdhnout svétskych vyhod a zisku, a samoziejmé lidi
duSevné nemocné a télesné zdeformované.

Podobné ale roz€lenuji 1 udavace, mezi kterymi maji vysadni misto piesvédceni
ideologové, ktefi udavali, protoze se domnivali, ze tak pomadhaji bojovat proti zlu,
a paranoici a hysterici. Ostatni udéavali carodé€jnice obvykle s piislibem prospéchu - at’ uz
nabyti zkonfiskovaného majetku, nebo zmirnéni ¢i konec télesného muceni (s. 227).

Dale se ovSem zabyvaji 1 soudci a vySetfovateli, které rozclenuji na ideologicky
presvédcené o tom, Ze konaji sluzbu lidstvu, soudce z nouze, ktetfi se vySetfovanim sami
branili natknuti z kaciistvi, kdyby se ukdzalo, Ze na carodé€jnice nevéri, soudce, ktefi chtéli
zbohatnout konfiskacemi, a potom sadisty, voyeury, psychopaty a psychotiky (s. 227).

Sice neanalyzuji ptiCiny ¢arodéjnickych procesti obecné, ovSem jiz v tvodu pisi, ze "nékdy
to byl odboj proti stavajicimu uceni, vrchnosti, tak snad vznikali nékteri 'uctivaci dabla’
a nékteré carodejnice bourici se proti cirkvi," (s. 32). Z dalSiho popisu vySetfovateld
a udavacu lze vyvodit, ze vétSina procest podle nich nastala jako zpiisob se obohatit nebo
zlepsit svou pozici ve spolecnosti.

Carodgjni lidé byli podle nich veskrze tito:

1) Ti, ktefi se pro vzyvani d’dbla namazali "delirogenni masti" (s. 226), kterd snad
pro rychlejsi vstfebani byla dle autor mazéna i na sliznice genitélii a do fitniho otvoru,
krom¢ halucinaci zptisobovala i erotické predstavy, a pak je celkem jasné, k ¢emu a proc¢
carodéjnice vzala pometlo a obkro¢mo se k nému piivinula.

2) Lidé, ktefi amatérsky 'Carovali' v ramci lidovych povér, kradli hostie, nebo provadéli
rizné manipulace s krucifixem.

3) Profesiondlové, ktefi si za 'Carovani' nechali platit, michali elixiry, nejoblibené;si
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samoziejme elixir lasky, ale i jedy.

4) Ti, kdo m¢li tu smilu, ze se soudci hodilo zkonfiskovat jejich majetek, jinak se vlastné
ni¢im neprovinili.

5) Lidé dusevné nemocni. U depresivnich mohla nastat autoakuzace, schizofrenici slyseli
hlasy a mohli trpét imperativnimi halucinacemi, "nékdy snad jen neurotici s obsedantné
rouhavymi myslenkami" (227).

Zde by nam nem¢lo uniknout, Ze autofi diisledn€ umist'uji Carovani do uvozovek, protoze
z hlediska psychiatrie §lo o "Salebné vjemy". Zminka o sugesci je symbolickym otevienim

dvefti k vysvétleni Car a kouzel, které podle autort jsou pravé sugesci podminéné.

3 Diskuse

3.1 Analyza vysledki

V souladu s otazkami uvedenymi v Uvodu byla zkoumdna shoda (pfipadné aspont
podobnost) poznatkl védci, ktefi se v minulosti zabyvali ¢arodéjnicemi a procesy s nimi.
Carodéjnictvi v tomto ohledu budeme chépat jako mimovédecké a neoficidlni
porozuméni a aplikaci pfirodnich zakonu — z tohoto pohledu mé magie blize k soucasné
véd€é neZz k ndbozenstvi, které je v socidlné evolucionistickém chédpani povaZovano
zamagii nadfazené. Carodé&jnické procesy prakticky neni mozné chapat souhrnng;
milzeme hovofit o utlaku privilegovanych vrstev, ktery byl aplikovan pfedevsim na zakladé
existen¢ni obavy, kterou mély dotycné vrstvy, tedy aristokracie a klérus, na konci
sttedovéku a béhem piichodu novoveéku, tedy mocenského nastupu méstanstva; ale méli
bychom uvazovat, ze svou roli v ptipad¢ procest hral i oportunismus s vidinou obohaceni
nejen ve véci ekonomického, ale i symbolického kapitdlu. Nejptiléhavejsi by tedy bylo
oznacit tzv. 'Carodéjnice' za obétni beranky (Bashaw, 2022) anomické evropské spolec¢nosti
kon¢iciho stfedovéku a ptichazejici novoveké nejistoty, v niz jiz neplati starsi spoleCenské
poradky, a je tedy do znacné miry anomicka (Ben-Yehuda, 1980). Jennifer Bashaw tika, ze
lidskd spolecnost vyvinula kulturu a ndbozenstvi, aby zamezila ¢lovéku projevovat
ptirozené sklony k nasili, anomie zminovand Ben-Yehudou poukazuje na ideologickou
erozi nabozenstvi 1 kultury, kterou nutné provazi 'scapegoating' v plném vyznamovém
rozsahu:

1/ jedinec proti jedinci: tento mechanismus stal na zacatku velkého mnozstvi obvinéni
JEDNE ¢arod¢jnice JEDNIM ¢lovékem, at’ uz za zmifiovanou kradeZ hostie, nebo tfeba

za kradez muzského spermatu (Ben-Yehuda, 1980).
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2/ jedinec proti skupiné: ptesn¢ takto Kridmer sepsal Malleus maleficarum. On byl
jedinec, ktery si udé€lal obétni beranky z zen a explicitné je obvinil ze sklonii k hiichu
obecn¢ a k ¢arodéjnictvi obzvlast.

3/ skupina proti jedinci: lyncovani jedné ¢arodéjnice rozhnévanym davem sice neni Casto
oficidln¢ dokumentované, mame ovSem skute¢né zdznamy o tom, Ze se skutecné d¢lo.

4/ skupina proti skupiné: takovy mechanismus nastal po rozsifeni Kladiva na ¢arodéjnice
a jeho zakofenéni, kdy se Kramerovym nésledovnikem stala — ¢asto i nevédomky — fada
tzv. obycejnych lidi, mnohdy i méné uspésnych lécitelek, které obvinily konkurentku, jejiz
lektvar byl efektivnéjsi, a jejich neptatelskou skupinou, byt vlastn€ imaginarni, byli

pfislusnici d’abelského spiknuti, které chce ohrozit nejen nas, ale i cisafe a Boha.

Prace se ovSem snazila identifikovat, jak chapali jednotlivi védeci pivod Earodéjnictvi
a co podle nich bylo motivem k rozpoutdni ¢arodéjnickych procesti. Jejich nazory budeme

v nésledujicim textu porovnavat predevsim s pohledem, ktery jsme stanovili vyse.

3.1.1 Narodni obrozeni

Zda se, Ze véda se na prelomu 19. a 20. stoleti s Carod€jnictvim rozloucila, a nebylo by se
c¢emu divit: spole¢nost jako takova byla doslova opila etnickou identifikaci a technickym
pokrokem, ktery dal 19. stoleti piezdivku 'stoleti pary'. Budeme-li ochotni povaZovat
magické mysleni za zpisob interpretace viditelnych souvislosti pomoci nadpfirozenych
mechanismi, sezname snadno, zZe 19. stoleti, které mimo jiné ptineslo Evrop¢ zrod science
fiction*, pro né uz nemiize mit pochopeni, coz bude patrné i z pfehledu v tabulce 1.

Carodé&jna osoba coby &len komunity byla ranou éeskym narodopisem ve véting piipadii
chapéna jako lidova odbornice na zivot s tim, ze termin 'lidova’ v tomto pfipadé¢ mnohdy
implikoval kontinuitu, kterou lidové vrstvy pienaSely praktické navody z predkiestanské
minulosti jako tradicni a folklorni prvek socialni stavby populace venkova, proc¢ez o ni byl
zdjem, ktery ziejmé pfildkal k tématu Svatopluka Cecha uz v pétadvaceti letech.
Pod 'praktickymi navody' samoziejmé chdpeme porozuméni a aplikaci pfirodnich zakond,
ttebaze toto neprobéhlo na védecké bazi, ovSem ani ne tak docela z BoZzi viile — tedy bylo
magické, nejen neoficidlni, ale mnohdy nelegalni. Budeme-li ochotni chéapat
predkiestanské mytologie jako zplsob, jakym lidé pfisoudili pfirodnim jeviim piivodce

v n¢jaké nadprirozené bytosti, staci tuto bytost oznacCit terminem 'blih' a méame uz

24 Zminka o véd¢ v oznaceni védecko-fantastického zanru je zcela zasadni z toho divodu, Ze oblibenost
urcitych autort miizeme povazovat za projev spolecenské poptavky — které ve druhé ptli 19. stoleti
prestava stacit Otcenas, ale chce védecké vysvétleni opfené o kauzalni fetézce, nikoli magické analogie.
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co do ¢inéni s nabozenstvim. A z toho divodu Ize polyteisticka a animistickd nadboZenstvi
povazovat za zpusob, kterym pfirodu mozna nestastné polidStujeme, ale zaroven ji
uznavame pravo se chovat v souladu s piedstavami o chovani jednotlivych boht, a pak
tedy je ¢arodéjnictvi skutecné mimovédeckym poznanim a aplikaci prirodnich
zakoni.

Carodgjnické procesy pak byly shodné prohlasovany za omyl opirajici se o piedsudky
a bludy, ackoli je zde tfeba zdlraznit, Zze byly mnohymi povaZzovany za némecky kulturni
fenomén, ktery ale nebyl pouZzivan jako mechanismus pro etnickou cistku. Existuje smér,
kterym se ubiraly Givahy o divodu, ze kterého byly po vice nez dvé stoleti upalovany
carodéjnice, k jednozna¢né identifikaci na zdkladé objektivizace tématu ovSem nedoslo.
Navzdory tomu ovSem Josef Svatek ve své proziravosti hovofil k némeckojazycné, tedy
vlastné privilegované, vrstvé obyvatel o tom, Ze "stredovek byl uz v poslednim tazeni, ale
jeste v okamZiku své smrti se zmohl na jeden dousek jedovaté sSkodolibosti v cinu
tak ohavnéem" (Svatek, J.,1879, str. 3), kde jmenovany temny stfedovék miizeme chéapat
jako mocenské struktury stiedovékého feudalismu, tedy aristokracii opfenou
o duchovenstvo, které¢ vyvijeji natlak, ktery davno presahl symbolickou rovinu,
na tzv. obycejného clovéka. To se d€lo zejména v oblastech, které nebyly socialné
homogenni at’ uz etnicky jako v ptipadé Spanélského Baskicka, nebo svym vyznanim jako
v praveé v Némecku.

V poslednim predvaleéném &isle asopisu Cesky lid se objevuje &lanek Odsouzena
¢arodéjnice r. 1698. Ten vypravi piib¢h Majdaleny Koubinové, kterd doznala spolupraci
s d’ablem, ktery se ji mimo jiné zjevil v podob¢ kozla, na jehoz zaddech ulétala na d’abelské
hostiny. Nékdy 1étala na dostavenicka s d'dblem na vidlich po tom, co se natfela kouzelnou
"masti z teleciho loje, trdvy na prach utlucené a certového korene" (Cesky lid.
1914, XXIII, 392). Majdalena Koubinova se k tomu pfiznala, tedy ji byl trest zmirnén: byla
stata a jeji t&lo potom spaleno. Cela udélost stala se nicméné v Ceském Krumlové, tedy
uprostied jednotné katolické habsburské fiSe; a jeho vévodou byl toho ¢asu rakousky
Slechtic. Mozné 1 to bylo divodem, proc jeji pfipad neodstartoval Carod¢jnicky proces
podobny tém ve Slezsku a na jinych mistech v némeckém pohranici.

Bylo by mozné oznacit etnograficka zkoumani z dob habsburského cisafstvi za tendencni,
bylo by vSak namisté zminit, ze jeho zadvéry maji do znacné miry objektivni platnost.
Carodgjnictvi a viibec magické praktiky prostého lidu, které vesly do tradice, maji v mnoha
ptipadech starobyly ptivod a je zcela pfirozené, Ze odbornici uvazujici o existenci kulturni
evoluce je tedy oznaci jako predkiestanské, tedy slovanské bez ohledu na to, jak moc to je,

nebo naopak neni pravda. Tendencni tedy nebylo k tomuto zavéru dojit, ale pravdépodobné
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jen u ného ziistat, tiebaze je zjednodusujici, ale pro spolecenské védy 19. stoleti odborné
dostacujici. Ignoruji ovSem fakt, ze magie neni koncipovana pouze na tézeni z tradice
na zakladé zvyk, ale funguje 1 jako akutni reakce na udalosti v okoli aktéri — jenze jakou
image by Cechiim b&hem narodniho obrozeni délalo, kdyby se o nich feklo, Ze jsou

povercivi?

3.1.2 Mezivale¢ny narodopis

Dozvuky predvaleéného narodopisu se jesté projevily v r. 1919 v Kostalové Carodéjnici
a éarodéji v tradici lidové. Mezivalecnd odborna vetejnost se vlastné v souladu s nim
zabyvala Carod&jnicemi spiSe na narodopisné Urovni a své poznatky sdélovala pomoci
¢lankl na pokracovani ve védeckych Casopisech. Utrpeni ve stfedni Evropé ziejmé nebylo
tak velké, aby bylo tfeba védeckou formou ukazovat, ze 'uZ bylo 1 hli'. Piesto do svého
vyctu zatazujeme diikladnou monografii MatouSe Balcarka, ktera se objevuje v dobé, kdy
bylo mozné ptfedjimat, Ze 'hii' zase mozna bude, ovSem jeho publikace zavérem vyzniva
tak, Ze osvicena osobnost ve vedeni spolecnosti miize doty¢nou spolecnost z neptijemnosti
dostat. Podobné se k tématu stavi i pravni historik z bratislavské univerzity JUDr. Horna,
ktery svou stat’ o ¢arodéjnickych procesech vénuje pfedevsim tém, kdo byli proti, a tém
osvicenym, ktefi se zaslouZili o jejich ukonceni.

Zaroven vSak po sobé obdobi prvni republiky zanechalo objemny korpus sebranych
informaci o lidovych zvyklostech a tradicich, tedy i o magii a Carod¢jnictvi na urovni denni
pragmatické filosofie, kterou jeji uzivatelé oznacovali za kiest'anskou, ale pfi troSe zajmu a
zkoumani by bylo mozné ji oznacit za herezi, protoZe pii vyvolavani ducht se vlastné
porusuje Desatero piikazani.

Rozhodné ale stoji za srovnani jednani Erharda, Otce (Zibrt, 1926) a Knihy volani
Theropi (Adamek, 1928), protoze oba v jistém smyslu hovofi o témz cernoknéznickém
jevu, 1 kdyZ je mezi nimi jistd odliSnost. Oba dva piredklddaji névod, jak se dostat
k pokladu, jak ma duch obohatit doty¢ného ¢ernoknéznika o veelku podstatnou sumu penéz
— kterd ale v Zibrtové popisu ma byt vyuzita solidarn€¢ a pro vSeobecné blaho, Adamek
o tom, jak ma s témito penézi byt nakladano, nehovoii viibec. Mezi Zibrtem a Adamkem
je rozdil dvou let a jedné globalni hospodatské krize.

V téchto obou i ostatnich ptipadech vSak mezivale¢ny narodopis vede k jednomu zavéru -
sice presné Casoveé neurcuje puvod Carodéjnictvi, ale tika, Ze lidové tradice magického
charakteru jsou okamzitou reakci na Zivotni podminky venkovského lidu, které jsou nutné

mimovédecké a neoficidlni. Jelikoz v obdobi prvni republiky na nasem uzemi fungoval
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celkem rozvinuty kapitalismus®, nemiizeme se divit, Ze jako motiv procesti chapalo t&ch
n¢kolik odbornikd, kteti se jimi zabyvali, touhu po obohaceni a materialnim prospéchu.
Je oviem tfeba zminit, Ze Arnost Caha (Carodéjnické procesy v nadich zemich , 1921) si
v§imad a (tfebaze ne zcela piesn€) reflektuje i genderovy postoj k véci a vcelku
konstruktivné obéti nelituje, ale kritizuje cirkev za to, jaky pfistup k Zendm zvolila, a to,
ze v podstaté odstartovala femicidu.

Ve véci objektivity prvorepublikového vyzkumu nezbyva nam nez konstatovat, ze zpusob,
ktery pozdé&jsi marxisticky etnograf Nahodil kritizuje (Ceské lidové povéry, 1959), tedy
popisnost a pozitivismus, je nejleps$i mozny zplsob zkoumani, protoze se nesnazi
premyslet, interpretovat ani vyvozovat zavéry za cCtenafe. Na rozdil od uvédomélé
marxistick¢ etnografie, kterd méla v 50. letech 20. stoleti problém s vyzkumem tradic
u horniktl v Ostravé, protoze jejich konzistentni vira v permoniky a Sotky kontrastovala
s lidové demokratickym piresvédcenim o piirozeném materialistickém ateismu Sirokych
lidovych vrstev a déIného lidu.

Neméla by ovSem zistat bez povSimnuti nedlouhd pozndmka o carodéjnictvi
v Psychologii viile FrantiSka Krejciho (Psychologie vile, 1926.), protoze pravé v tento
moment prob&hl pokus z ¢arodéjnictvi odstranit magii, viru a nadpfirozeno a vysvétlit je

sice jesté nedokonalym, ale odhodlanym zptisobem a medicinskou terminologii.

3.1.3 Pounorova véda

Pokud budeme v souladu s uvodnimi mySlenkami povazovat Carod€jnictvi za zplsob
nesouhlasu nebo pfimo odporu vii¢i oficidlni filosofii populace, nemize nas udivovat, Ze
pounorova véda se ho chopila velmi rychle — byly zde dikazy toho, Zze prosty lid si
zachovaval kulturni jevy, kterymi udrZoval kontinuitu s pfedkiestanskou historii, za coz
zacal byt od 15. stoleti preventivné trestan. Tato kontinuita s dobami 'pied utlakem' byla
vlastn€é shodnou motivaci k vyzkumu, ktery probihal béhem narodniho obrozeni, dokonale
se hodila do marxistické déjinné dialektiky a bylo mozné na ni demonstrovat piedevsim to,
jak aristokratické a duchovni vladnouci vrstvy utlaovaly proletariat pfed chvilemi,
ve kterych doSlo k revolucim. 'Burzoazni revoluce' v Anglii a v Nizozemi pfiblizila
spolecnost obycejnému ¢loveéku, protoze vzala moc z rukou kralt, Slechty a farait a dala ji

meéstanstvu. To vytvoftilo kapitalismus, ktery sice skoncoval s ¢arodéjnickymi procesy, ale

25 S vyhodami, které zname z filmi pro pamétniky (Kristian), ale i nevyhodami, jako byla extrémni chudoba
chudiny a vykofistovani délnictva, které se ve filmech pro pamétniky vyskytuje v mensi mife (Hej rup!).
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spoutal proletariat do kolob¢hu prace a spanku, ve kterém neni tfeba pouzivat viditelny
teror k tomu, aby se lid neboufil, ale staci ho ptilezitostné zasobovat povéstnym chlebem
a hrami.

Pravé proto v souladu s marxistickou dialektikou chapou odbornici v dobach socialismu
carodéjnické procesy jako prvek tfidniho boje, kdy vladnouci tfidy pomoci strachu
udrzuji prosty lid v paralyze jako prevenci pred akei tFidniho nesouhlasu se stavajici
ekonomicko-politickou strukturou. Magické chapani svéta méa podle nich predvédecky,
prredindustrialni a predkiestansky piivod, ackoli Robek r. 1987 spravné podotyka to,
co zminuje K. V. Addmek v Néarodopisném véstniku ceskoslovanském v r. 1928: Ze magie
je predevsim utilitarni a pragmaticka vzhledem ke kazdodennimu Zivotu.

Ur¢ité je pravdou, 7e zminovany dr. Sindelat odvedl smérem k ¢arodé&jnicim obrovsky kus
prace, je vsak nutno piipomenout odveéky konflikt kvantity a kvality — 'obrovské' mnozstvi
prace automaticky neznamena mnozstvi kvalitni prace, ackoli v Sindelafové piipadé asi
neptjde vzdy nutné o nedislednost a povrchnost jeho analyz, jako spi§ o ideologické
prisma, kterému zkoumani uzptsoboval tak, aby udélosti potvrdily jeho ndzor. To nicméné
déla velmi ptesvédCive, i pies to vSak je jeho texty mozné povazovat za tendenéni —
a jelikoz tendenéni je v jistém smyslu totéz co bulvarni®, nezbyva nez jeho praci oznadit
za propagandistickou.

Jak se nicméné k carodéjnictvi ('lidovym povéram') a konfliktu carod€jnic a vrchnosti
('lidovym povéram' a 'povéram vyuzivanym k tfidnimu utlaku') jednotlive stavély dilezité
postavy socialistickych spolecenskych véd, si prehledné ukdzeme v tabulce 3.

I béhem komunistické totality prob&éhl pokus objasnit carodéjnictvi, ale i1 jiné
psychiatrie'. To celou situaci zpochybnuje, pfedev§sim mame-li na paméti, jak moc §la
psychiatrie na ruku rezimu v otazce politického disentu: oznacit odplrce za bldzna je
nejrychlejsi zpiisob zpochybnéni jeho nézoru, jeho umisténi do uzaviené psychiatrické
1écebny je sice nakladnéjsi, ale bezpecnégjsi nez ho nechat béhat po svéte. A o néco méné
nasilné a pusobivé, nez upalovat ty, jejichz nazor se lisi — ¢ili kacife. Ve Vondrackove
zevrubném psychiatrickém pohledu na ¢arodéjnictvi nicméné schazi ve vyctu udavaci
zminka o ostatnich ¢arodé€jnicich, které zminuje Horsley (1979) o nékolik let pozdéji,
ovSem v Cist¢ historickém c¢lanku a bez povinné poplatnosti rezimu, ktery Vondracka
zaStitoval. V ¢lanku Who were the witches (...) Horsley jasn€ popisuje, Ze néktefi
odbornici na magii, kteti plsobili pfevazné prosocidlnim zplisobem, byli n¢kdy piimo

vyuzivani lokdlnimi lovci Carodéjnic pii identifikaci dalSich lidi, které by bylo mozno

26 Tomuto pfivlastku se na n€kolika mistech vyslovené brani tim, Ze se jedna o termin, kterym 'burzoazni'
védci ¢arodéjnictvi a jeho vyzkum oznacuji.
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obzalovat (s. 705). Rovnéz mezi zalujici zafazuje 'nespokojené zékazniky', tedy osoby,
které chtély vyuzit kouzelného nadani dalSich, ale neuspé&sng. Sindelativ obrat o tom, jak
zamySleny napoj lasky nejen Ze nezpulsobil lasku druhé osoby, ale otravu po konzumaci
zadavatelem, byl ovSem v totozném smyslu zmiflovan jiz odborniky pied nim.

Jak jsme ale rovnéZz docetli, prondsledovani carod&nic bylo z mocenského hlediska
efektivngj$i nez stihani kaciii, které bylo tfeba jasné urcit a obvinit, nékolikrat
v evropskych déjinach pak proti nim musela byt porddana vojenska tazeni. Prvni je naro¢né
na cas a sotva to vyvola Zadouci efekt, druhé je ndkladné a v jistych pfipadech mlize misto
strachu vyvolat konformistické pocity. Zatimco carod&jnice? U té staci, aby ji n€kdo
obvinil, ona podstoupi muceni, béhem kterého se doznd a obvini dalsi a tak dale —
ana konci fetézce obvilovani a doznani méame kvalitn€ zakofenény strach prakticky
u vSech lidi ve spolec¢nosti, zejména pak u nizsich vrstev. V anomické atmosféie konciciho
sttedoveéku netrvalo dlouho najit n€koho, kdo ze své existencni nejistoty nékoho obvinit
chce. Ale je takové obvinéni platné? Praveé nizsi spoleCenské vrstvy ve formé lidovych
tradic uchovavaji vzpominku na magii predki, tedy kouzelnické povéry a rtiznéd rouhani,
které jsou uz v Bibli oznaéeny za Déblovy kousky.

Vychodu jako by se ¢arodéjnické soudy zcela vyhnuly. Samoziejmée dnes jiz vime, Ze to
neni tak uplné pravda (Worobec, Ch. D., Kivelson, V. A.; Witchcraft (...), 2020). JenZe
Sindelat se tak moc zabyval tim, jak se ¢arodéjnické procesy nehodily do ideologické sité
Zapadu, ze nemél dost prostoru zabyvat se Ivanem Hroznym, nebo tfeba magickymi
aktivitami kozakt, které byly ve své dobé brané jako jasny a ziejmy fakt - ale nepotadaly
se proti nim cirkevni soudy, z nichz by se zachovaly i pisemné zaznamy. A to 1 pies to,
ze Dr. Durdik v ¢lanku Spolecenské postaveni ruské Zeny (1889) explicitné a jasn¢ pise,
jak byla v kéazanich ruskych duchovnich, ovS§em rovnéZz v mysli ruského lidu, Zena
naklonéna svodim Dablovym: "Nékteii slavianofilové tvrdi, Ze ve stiedovekém Rusku
nebylo takovych procesii s carodeji a takovych poprav, muciren a dlouhého katovani jako
v katolickych a protestantskych zemich. Vskutku vsak vsude v Evropé byla tatiz désna
surovost pri trestani kacirii a carodéjnic — i katolici, i protestanté, i pravoslavni tak cinili,
vSude se to delo vlivem officielnich cirkvi," (C. 2, s. 27). Ve svém ¢lanku pak pokracuje tim,
jak se statni soudnictvi nezabyvalo pfilis obtizemi rolnik — uvadi ptipad stateny Maiikové,
ktera byla v r. 1855 pohibena zaziva (&. 2, s. 27). Sindelaf se jako historik mé&l vénovat
vrazdéni Carod&jnic v Rusku, protoZe se tam dé¢lo. JenZe je jako uvédomély marxista
nemohl vidét, nemohl je ani uvazit — protoze rozzlobeny dav lyncujici samotaiskou staienu

nevykazuje to spravné smySleni, narusil by komunistickou romantickou predstavu
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o dobrosrde¢ném prostém lidu.

Vzhledem k pokusim operovat v debaté¢ o carod¢jnicich a ¢arodéjnickych procesech
s diagn6zami z oboru psychologie a psychiatrie, je tfeba podotknout, Ze zpétné urovani
diagndz dusevniho zdravi s odstupem nékolika staleti je tak nejisty terén, Ze se nelze divit
pozitivistické véde¢ prvni republiky, Ze jeji ptispévek v Psychologii viile (1928) neni nijak
dlouhy a piisobi spiSe indiferentnim dojmem. Naproti tomu Vondrackav ptistup z r. 1969,
kdy fantastickému a magickému vénoval celou publikaci, je dost podrobny a jasny, tfebaze
je nutné s nim nakladat opatrn€. Podobné jako u historiografickych dél téZe epochy je tieba
mit na paméti jistou programovou tendencnost se sklony 'délat z neptatel blazny' — a pro
oficialni politickou reprezentaci lovei arodéjnic i jejich pfimi komplicové neptateli byli,
stejné jako Carodéjnici a arodéjnice, ktefi svym jednanim casto narusovali 'klid na préci'

tzv. obycejnych lidi.

3.1.4 Sekundarni zneuziti ¢arodéjnice

V historii jsme se opakovan¢ v raznych lokalitich stavali svédky toho, jak zejména
humanitni obory kracely ruku v ruce s propagandou, a v piipadé¢ zkoumani Carod€jnic
a interpretace Carodéjnickych procesi tomu nebylo jinak. Pomaha tomu zejména velké
horizontalni roz§ifeni obou jevl, kdy carodéjnikem mohl byt (s vyjimkami) prakticky
kazdy — tato pravdépodobnost se zvySovala nepiimo umérné s vertikdlnim hierarchickym
postavenim osoby, jinymi slovy: mezi venkovany se kouzla vyskytovala prakticky vSude;
srdnaté se toho chopili odbornici béhem normalizace, kteti se nebali oznacit ¢arodé&jnicke
procesy za tfidni boj, ¢asto i etnicky motivovany, a svym zpusobem i obrozenci, ktefi
puvod carodé€jnictvi vidéli v tradiénim ndbozenstvi Slovani, tedy pfedev§im Nenémcii.
Jirdskovo Temno totiz znamenalo obsazeni aristokratickych pozic v ceskych zemich
némeckojazycnou a katolickou Slechtou; po zruSeni nevolnictvi tedy zacal ziskdvat
na intenzité obraz ubohého post-husitského Cecha tupiciho pod katolicky némeckou
nadvladdou na venkové.

Sekundarni zneuziti ¢arod&jnic?’ tak probéhlo uz s osobami ddvno mrtvymi, uz se tedy
mohlo mluvit jen O nich, nikoli S nimi, a jejich pohled na véc zde hral mensi roli nez
u samotnych procesti. V téch figurovaly jejich ¢arod€jné praktiky jako zlo¢iny proti praveé
vife, o stoleti pozdéji uz odbornd vetejnost védeéla, ze vykutovani stije jalovecem miize
pusobit na dobytek blahodarné. Ptesto vSak historikové a etnografové chtéli chapat tyto

¢innosti jako pozistatky slovanskych rituald, protoze ptesné¢ takova byla tehdejsi poptavka.

27 Primarni bylo uz to, ze muz zneuzil existenci zeny a nechal ji upalit jako ¢arodé€jnici bez ohledu na to,
jaké byly jeho skuteéné motivy, jelikoZ ty se u jednotlivych ptipadi mohly lisit a Casto i lisily.
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Prvnim, kdo nenapadné pfipustil, Ze by mohlo jit o lidovou tradici, tedy nechéapal zde
nutnou kontinuitu s ndbozenskymi praktikami Slovand, byl uz pied prvni svétovou valkou
Cenék Zibrt a v podobném duchu se nesl narodopis v dobach prvni republiky.

Na jednozna¢ny nazor po Vitézném tUnoru jsme museli ¢ekat az do Robkova ptispévku
v JihoCeské vlastivéd€, kde piimo popisuje fenomén carodéjnictvi jako akutni reakci
pfirodni jevy, ktera probihd v hlaveé prostého cloveka, tedy nikoli v prostfedi intenzivné
ovlivnéném cirkevni naukou.

Na rozdil od toho se vSak mezitim vSak v hlavach stranickych historikli vyvinula myslenka,
ze Carod€jnické procesy byly mechanismem tfidniho utlaku. Z politického hlediska byla
tato teorie jist¢ dobové uzitecnd, ovsem pro svou zkratkovitou nepfesnost musela byt
piekonana. Samoziejmé lze vybrat nékolik pfipadd, kdy skuteén€ vrchnost rozpoutala
proces proti lokalni chudin€, ale abychom na téchto ptipadech sestavili monografii
a vyvodili plo$né aplikovatelnou teorii, museli bychom se dopustit zdmérného piehliZzeni
ostatnich ptipadu, faleSnou indukci ovlivnénou tendencnim sbérem dat za ucelem potvrzeni
pozadovanych vysledkii. Sindelafova prace, sice rozsahem hodnd tcty, je takového

tenden¢niho vybirani a vyvozovani plna.

3.1.5 Soucasnost

Ze souboru informaci vybranych z odborné literatury uvadéné vyse plyne vcelku
jednoduchy zavér:

Poti‘eba kolektivniho uvédoméni v dobach klidu podporuje studium kouzelnictvi jako
takového, jelikoZz je Uzce spjato s duchovni rovinou lidové kultury. Naopak obdobi
socidlnich potizi a konflikti probouzeji zijem o zkoumani ¢arodéjnickych procesi
zejména proto, aby bylo mozné ukazat, ze jesté neni tak Spatné, abychom brutalné trestali
lidi na zakladé obvinéni, kterd ve vétsiné neméla nic spolecného s realitou. Tedy lze
shrnout, Ze tematick4 nabidka védeckého zkouméani mtze reflektovat vefejné minéni, které
se postupem ¢asu mize zmeénit v poptavku po informacich, jinymi slovy se o problematiku
zane aktivné zajimat.

A piesné to v soucasné dobé déje, vetejna poptavka po informacich uz ptesahuje odbornou
rovinu, né€kdy se dokonce projevi i politicky: v Cervnu r. 2007 vychazi Svycarskému
spisovateli Walteru Hauserovi Justizmord an Anna Géldi, kniha klasifikovanad jako
populdrné nauc¢nd, tedy dostupnd neodbornému publiku, o popravé Anny Goldiové, kterou
chtél Johannes Tschudi soudit a odsoudit za Carodéjnictvi, tfebaze byla véc nakonec

preklasifikovana na travicstvi — jelikoz se cely ptipad odehral v r. 1782 (!).
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Hnuti Witches of Scotland se jiZ tfetim rokem snazi splnit svij tiibodovy program, jehoz
cilem je omilostnéni zavrazdénych cCarodéjnic, oficialni omluva a stavba pamatniku
(Witches of Scotland).

V norském Varde byl r. 2011 otevien pomnik Steilneset, ktery pfipomind popravu 91
odsouzenych ¢arodéjnic v r. 1621 (Nord Norge, 2019).

Katalansky parlament vyjadiil v lednu 2022 oficidlni pardon vice nez sedmi stovkam
zavrazdénych Carodéjnic, oblastni predsedkyné vladnouci strany ERC Jenn Diazova k tomu
tekla: "Rikali nam carodéjnice, ted’ se vika 'femindckové', hysterky nebo jsme sexudlné
frustrované. Driv to byly carodéjnické procesy, dnes bychom to nazvali femicidou," (BBC,
2022).

Pozadavek po tomtéz by tedy u nds nebyl nic nového, pifesto je historiky chapan jako
prazdné gesto, jako symbol bez hmatatelného vyznamu. I z toho divodu je povinnosti
antropologie, aby se zasadila o formélni zménu chépani odsouzenych carodéjnic, které se
z hlediska historikd provinily, a tudiz byly potrestany, a pomoci omilostnéni in memoriam
se aspofi snazit ndjak postavit k historické skvrné, ktera ziistava na Sumpersku, Velkych
Losindch a Zamberku a kterou my radgji nevidime, protoZe to nezapada do nasi narodni

mytologie.
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Rok

3.2.1 Tabulka 1

Autor

Dilo

Pavod

Carodéjnictvi

Motivace procestt

1847

1848

1871

1879

1879

1882

Vaclav Krolmus

FrantiSek Palacky

Svatopluk Cech

Josef Svatek

Primus Sobotka

Primus Sobotka

Staroceské
powésti, zpéwy,
hry, obycege,

slawnosti a

napéwy: ohledem

na bageslowj

Cesko-slowanské

Déjiny narodu
¢eského w
Cechach a w

Morawé

Obéti povéry: o
carodéjstvi a
pronasledovani
jeho v zemich
krest’anskych:
prispévek k

déjinam lidského

bludu

Culturhisto-

Narodopis,

historiografie

Historiografie

Narodopis,

historiografie

Narodopis,

rische Bilder aus historiografie

Bohmen

Rostlinstvo a
jeho vyznam v
narodnich
pisnich,
povéstech,
bajkach,
obradech a
povérach

slovanskych

Vyklady

Nérodopis

Néarodopis

Piedkiest’anska

tradice

Piedkiest’anska

tradice

Piedkiest’anska

tradice

Piedkiest’anska

tradice

Piedkiest’anska

tradice

Piedkiest’anska

Boj s pohanstvim

Povéra, ale i trest
za prekrocCeni
'tfidnich' mozZnosti

a povinnosti

Skodolibost,
'predsmrtny
zachvat'
stfedovekych
privilegovanych

vrstev
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1888

1887 — 1889

1891

1891

1892

1894

Alois Hlavinka

Cen&k Zibrt

prostonarodni z

oboru
jazykozpytu,
bajeslovi,
psychologie

narodni atd.
Bludy a lzi v

déjinach

Kouzla a ¢ary

starych Cechiv

Jan Hanu§ Machal Nakres

Josef Svatek

Zikmund Winter

Jan Neruda

slovanského

bajeslovi

Obrazy z

kulturnich déjin

ceskych

Kulturni obraz
ceskych mést:

Zivot vefejny v

XV. a XVI. véku

Studie kratké i

kratsi

Historiografie

Narodopis

Nérodopis

Kulturni

historiografie

Kulturni

historiografie

Trocha toho
narodopisu ve
slusivém
beletristickém

kostymu

tradice

Piedkiest’anska
tradice Kelta

a Germanu

Lidova tradice,
Casto cirkevné

neuznavana

Piedkiest’anska

tradice, slovansky

folklor

Na nasSem tzemi

difuze ze Slezska

Popisuje, nevysvétluje

Popisuje, nevysvétluje
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3.2.2 Tabulka 2

Rok Autor Dilo Ptavod Motivace
Carodéjnictvi procest
1919 Josef Kostal Carodéjnice a Folkloristika, = Germansky a 'Pouhé
carodéj v tradici  drobny keltsky zaklad domnéni, dle
lidové historicky uvod nesmyslnych
radav a
ustanoveni'
1921 Arnost Caha Carodéjnické Historiografie Genderovy
procesy v nasich utlak,
zemich (In: materialisticka
Svédomim ¢eskych touha po
déjin) obohaceni
inkvizitorti
1924 D. Filip Ciry a kouzla z Etnograficky  Popisuje, nevysvétluje
Krilovéhradecka sbér
(In: CL, ro¢. 32)
1926 Cengk Zibrt Jak zaklinal pan  Etnograficky  Popisuje, nevysvétluje
Erhard duchy, sbér
hlidace pokladi (In:
CL, ro¢. 34)
1926 Franti$ek Krej¢i  Psychologie ville  Psychologie Hysterie, ale také
znalost piirody,
casove neurcuje
1928 K. V. Adamek O ¢arodéjnickych  Etnograficky  Cernoknéznické
knizkach (In: NVC, sbér knihy obsahuji
roc. 21) magické navody na
feSeni akutnich
situaci lidu na
venkove
1929 J. Cizmat Herbaie Etnograficky  Popisuje, nevysvétluje, poukazuje
ceskoslovenské sbér na starsi Casy
dobyt¢i (In: CL,
roc¢. 29)
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1930

1931

1934

1936

1937

1937

Drahomira

Stranska

August Hajny

Matous Balcarek Doba a lidé:

Richard Horna

Jindfich
Matiegka

Gustav

Jungbauer

Lidové obyceje Etnograficky
hospodaiské (In:  sbér

NV, roé. 23 - 26)

Lidovy Zivot v Jikvi Etnograficky
pied 50 lety (In: sbér
CL, rot. 31)

Historiografie
Kulturné-
historické pohledy
do pocatku
obecného
vzdélavani

Marie Terezie a Pravni déjiny
¢arodéjnické

procesy

Lidové 1é¢eni (In:  Etnografie
Ceskoslovenska

vlastivéda)

Némecky Folkloristika

narodopis CSR

Vyvoj kulturni
evoluce, srovnava s
Polynésii, je to
prirozena reakce
lidské mysli na
prirodni jevy, které
neumi jinak

vysvétlit

Popisuje, nevysvétluje

Pro Habsburky
'byl Cech totéz
jako kacif",

materialistické

motivy

Popisuje, jak skoncily, nikoli, jak

zaCaly

Magicky zptsob
chéapani svéta u
primitivnich
narodd, u nas
pretrvavajici do
sttedovéku;
sugesce, hysterie,
epilepsie a jiné

nervové poruchy

Popisuje, nevysvétluje
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3.2.3 Tabulka 3

Rok Autor Dilo Pivod Motivace procest
carodéjnictvi
1956 Otakar Nahodil ~ Vznik Etnografie Ptedindustrialni
naboZenstvi vysvétleni
ptirodnich
fenoménti
1959 Otakar Nahodil, Ceské lidové Etnografie Predkiestanska
Antonin Robek  povéry mytologie
1960 Kolektiv autort, Kapitoly z déjin Historiografie Paralyza
Vaclav Prokela  naboZenstvi: spolec¢nosti
Hrizy
protireformace
1968 Vladimir Fantastické a Psychologie Predvédecké Predevsim
Vondracek, magické z / vysvétleni pfirody materialni
FrantiSek Holub  hlediska psychiatrie obohaceni
psychiatrie
1972 Josef Ko¢i Carodéjnické  Historiografie Lidova tradice "Viadnouci tridy
procesy: z déjin se predevsim
inkvizice a domnivaly, Ze neni
¢arodéjnickych mozné dovolit
procesi v lidu, aby prestal
¢eskych zemich v verit v dabla, aby
16. az 18. stoleti se ho prestal bat."
1975 Bedfich Sindels Hon na Historiografie
¢arodéjnice v
zapadni
historiografii po
druhé svétové
5 valce
1976 Bedtich Sindelai K tiidnimu Historiografie Strach feudalt ze
pozadi ztraty moci,
severomorav- opravdové
skych a slezskych presvédcent,
"honu na dobova moda
¢arodéjnice'" po
tiicetileté valce
1980 Bedfich Sindelaf Zapad a Vychod Historiografie Snaha uklidnit
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1981

1986

1987

Bedfich Sindelaf

Bedtich Sindelai

Antonin Robek

ve vztahu k
masovému "honu
na ¢arodéjnice" v

Evropé

Carodéjnictvia Historiografie
jeho
pronasledovani u

nas do r. 1526
Hon na Historiografie
¢arodéjnice:

Zapadni a

stifedni Evropa v

16. - 17. stoleti

Povéra, Etnografie
povércivost a

lidové

nabozZenstvi (In:

Jihoceska

vlastivéda)

Pozuistatek
predkiestanskych
nabozenskych

predstav

Utilitarismus a

pragmati¢nost

situaci mezi
obycejnymi lidmi
béhem
»exponovanych
obdobi ruskych
dejin“
Odstranéni
mimokiestan-

skych "poveér"

Projev tfidniho
boje a
pragmaticky
motivovany ttlak
vladnoucich
vrstev, které se citi

ohrozeny
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3.3 Zavér

Uplnym zavérem vyplyvd, 7e magie i procesy s &arod&jnicemi maji spoleéného
jmenovatele, a tim je pro lidi pfirozena ,,neukojitelnda zveédavost (Gaskill, 2010: 7) a
preference jasnych definic fddu ve zdanlivém chaosu svéta, moznd dokonce az touha
po nich. Proto vidime souvislosti mezi dvéma jevy, které maji spolecnou jen chvili
vyskytu.

Na tomto misté¢ si vyplj¢im Shakespearovu konceptualizaci ¢arodéjnictvi vystiZenou

ve hfe Macbeth (1606), zde v prekladu Jifiho Josefa Kolare:

Macbeth. Nuz jakz, vy tajiuplné ohyzdy, co tropite zde?
VSechny. Dilo beze jmena.

Magie je zde popsana jako 'dilo beze jmena', coz neni jen impresivni poeticka figura, ale
asi nejpresnéjsi mozné konceptualizace. Oznacuje dilo, tedy aktivitu kouzelnika, pfipadné
aktivitu popsanou v ¢ernoknéznické knize, kterd ma ocekévané a zadané dusledky. To dilo
je ale beze jména — nelze je oznacit, nelze je zahrnout do kulturni klasifikace tak, aby mu
lidé mohli 'védecky' porozumét. Moznost fenomenologické kontextualizace je to jediné,
¢im se 1i8i pfedmoderni chapani od moderniho.

Carodéjnice si uvédomuje, Ze existuje kauzalita mezi bylinou a lidskym zdravim, a proto
vlastné magie je vstupni halou k védé. Hodné velkou a opulentni halou, ktera sice piisobi
neuklizené, neusporddané, moznd nepiehledné, ale dostaneme se pfes ni v poznani
1 chapani dal.

Proto cCarod¢jnice vykond ritudl, aby se chranila pfed nepfijemnostmi, které by jinak
nemohla ovlivnit.

Lovec carodé€jnic si uvédomuje, ze existuje kauzalita mezi ¢arod€jnickym spiknutim a
vSeobecnym rozkladem spolec¢nosti, kterd na konci stfedovéku vykazuje tadu piiznaki
anomie, a tim davd smysl svému nasilnému jednani. Neopodstatnénému ndasilnému
jednani, které ale v jeho ocich, stejné jako v oc¢ich dalSich pronasledovateli, ma davod,
protoze kazda kolektivni perzekuce obétnich berankt (Girard, 1985) se d¢je 'v obecném
zajmu a pro vefejné blaho' alespon z pohledu perzekuujicich a jejich — mnohdy jen pasivné
ptihlizejicich — komplicii. A pfes tuto ml¢ici vétSinu se obvykle nikam dal nedostaneme.
Proto lovci Carod&jnic a je podporujici struktury vykonaji ritudl, aby se chranili
pied nepfijemnostmi, které by jinak nemohli ovlivnit.

Pravé zminéna pozdné sttedovéka anomicka spolecnost je dokonalou zZivnou piidou pro
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kolektivni nasili, které se déje jako kompenzace, slovy Reného Girarda, pro vlastni pocit
kolektivni indiference, ktery odrazi situaci, kdy Slechta chudne, neurozeni bohatnou, tiroda
je uz nekolik let po sob& bidnd a obecné se nahodile d&je enormni pocet nepiijemnosti,
za které nékde obviiuji Zidy, jinde muslimy, kdyby jesté existovaly mocné kacifské
skupiny, mohly by za to jisté ony, a nebo jsou k dispozici jesté tradicni obétni beranci, které
jsme si 'po ruce' nechali az dodnes: zeny. Tedy pardon — ¢arodéjnice.

Ptisvojit si presvédCeni, ze Carod€jnické procesy jsou projevem tfidniho boje, jak fika
Sindelai (Hon na &arod&jnice, 1986), jak nechavéa tudit Ko¢i (Carodgjnické procesy...,
1974), bylo jist€¢ velmi pfitazlivé, ackoli to taky odrazi dobu a pfedevSim ideologii,
pod kterou oba pracovali — totalitni ideologie vzdycky bude chtit strucné a jednoduché
vysvétleni, které se ji hodi do narativu. A pfesné to se stalo. JenZe tento nazor vyzaduje,
aby byly carodéjnické procesy vzdy organizovany shora, musely by tedy ptehlizet agenci
davu, o kterém se zminuje pravé Girard (1985) a Bashaw (2022). Z jejich pojeti nicméné
vyplyva, ze ¢arodéjnice byly obétnimi beranky provizorné trestanymi na zaklade
spole€nosti vlastniho stresu, strachu, existen¢nich obav a nejistoty, kterou proZivala
koncem sttedovéku nejen cirkev (jejiz pozice se otfasala tak, Ze v 16. stoleti zacalo
I proto lze zaujmout pozici nesouhlasnou s normaliza¢nimi historiky — carodéjnické
procesy nebyly porodni bolesti vznikajictho kapitalismu, vznikajici kapitalismus
carodéjnické procesy zastavil, protoZze dal anomickému davu obyvatel Evropy cil, ktery
mohli lidé sledovat.

Protoze kdyz sviij Cas travite tak, ze ora et labora se zdmérem zbohatnout, neni tfeba svou
neutéSenou situaci fesit systematickym vyvrazd’ovanim Zen.

MtuzZeme tedy porovnavat Malleus Maleficarum a jiné 'CernoknéZnické knizky', protoze
jak Kladivo, tak knihy kouzel byly navody, jak z dostupnych materidld magickym
zpisobem dosahnout pozadovanych vysledki. Ucelem lidové magie obsaZené
v Carod€jnych knihach bylo vyfeSeni akutnich individuédlnich problému v Zivoté obyvatel
(vétsinou) venkova. Ulelem homiciddlni magie Kladiva mélo byt strukturni feseni
problémd, které se odehravaly v Evropé na konci 15. stoleti. Rozdil je jen v tom, ze magie
Kladiva byla podporovana autoritami, a proto se o ni dochovaly zdznamy a zpravy.
Zazracné zbohatnuti ndhodného sedldka reflektovano nebylo, dost moznd i proto,

ze doty¢ny sedlak by byl sam proti sob¢, kdyby je piiznal.
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4 Resumé

The bachelors' thesis deals with the ways of comprehension of witchcraft and the witch
trials of the early modern era by the Czech (Bohemian) ethnography and historiography
after 1809, when Czech language happened to be codified, up until 1989 when it was
examined by the normalisation ethnography and historiography. For the purposes
of the research, three paradigmatic frameworks were identified, within which the approach
of both the lay and the professional public to witchcraft in general and witch trials
is examined:

1/ by the professionals of the national revival,

2/ the ethnography of the 1* Czechoslovak republic

3/ the scholars after the February 1948.

This goal was reached by the comparative content analysis focused on the conceptual
background and the most important argumentation frameworks of the folkloristic and
ethnographic writings to examine the people's views of witchcraft, the comprehension and
reflection of the trials is to be investigated in the history writings.

To conclude the findings, it is important to note two of above mentioned frameworks had
to create a clear propagandistic image of the Czech nation, therefore it linked witchcraft
to Slavic paganism, although there are some scholars who state that witchcraft was
an urgent, pragmatic and utilitarian reaction to the events happening around people, which
is in fact the reason why the witch trials were that widespread and happened that often,

especially in the German lands.
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