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Nazev prace: Vesnicka usedlost Jezovy €. p. 36 — historie a soucasnost kulturni pamatky

1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem diplomové prace Zdetika Svobody bylo podrobné zmapovat déjiny roubeného domu ¢&p. 36
v Jezovech, charakterizovat architektonické reseni této lidové stavby a zasadit jej do kontextu ochrany kulturnich
pamatek v Ceské republice. Tento cil prace bezesporu naplituje, i kdyz lze vyjadiit uréité vyhrady ke zptisoobu
zpracovani textu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroé&nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost priloh apod.):

Autor se pokusil téma prezentovat z nékolika pohledd — v teoretickém uvodu struéné charakterizuje lidovou
architekturu obecng, predstavuje soutasnou koncepci pamatkové péée v CR a podrobnéji seznamuje s procesem
prohlaSeni kulturni pamatky. V této ¢asti také prezentuje osobni motivaci pro prohlaSeni objektu kulturni
pamatkou. Nasleduje ¢ast zevrubné popisujici architekturu objektu a dale kapitola podrobné mapujici jeho
historii. Tato kapitola piedstavuje svého druhu mikrohistorickou studii propojujici historii majitelti staveni s jeho
stavebnimi déjinami. Tretim tematickym oddilem diplomové prace je charakteristika praktické péce o pamatkovée
chranény roubeny objekt obsahujici podrobnou charakteristiku zavad, zplsobu oprav, jejich financovani a
okolnosti spoluprace s organy statni pamatkové péce. Nejvice piinosna je kapitola historicka, ktera pfinasi zcela
nova zjisténi a spojuje archivni badani s dalsimi specifickymi prameny jako je dendrochronologicka analyza.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka diprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a piiloh apod.):

Po gramatické strance je prace v pofddku (az na obcCasné pieklepy), autor pouziva adekvatni odbornou
terminologii. Prace obsahuje velké mnozstvi odkaz k archivnim pramentim a rozsahlou piilohu s prameny a
fotodokumentaci ilustrujici prib&h oprav pamatkového objektu. Ponékud problematicka je stylistika textu,
jelikoz se zde stietava odborny text s misty velmi osobnim licenim, coz neni v zanru diplomovych praci zvykem.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Autor ptedlozil diplomovou praci zaméFenou na jednu konkrétni kulturni pamatku, pfi¢emz prace je napsana
ponékud netradi¢né pohledem vlastnika pamatky. Pravé tento osobné&jsi pohled se v nékterych mistech textu
stfetava s pohledem odbornika. Praice ma v mnoha ¢astech charakter vypravéni spise nez odborného textu. To ale
nesnizuje badatelsky pfinos, ktery byl vykonan diky peclivé archivni reSersi, jez umoznila podrobné zmapovat
dé&jiny stavby.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Je venkovska usedlost ¢p. 36 v Jezovech v kontextu lidové architektury v zapadnich Cechach né¢im
Vyjimecna?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél):

velmi dobre
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