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1. CiL PRACE:

Cilem prace je predstaveni jednoho ze soudobych pfistupli v etice, etiky péce. Ta nema byt pouze piedstavena,
ale autorka chce obh4jit jeji vyhody oproti ptistuptim odli§nym, coz ke konci prace ilustruje na konkrétnim prikladu
vyhrocenych etickych diskusi (0 interrupcich). Autorka ma koncepci prace dobfe promyslenou a tento cil prace
spliyje.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prvni kapitola seznamuje s koncepci V. Heldové. Vlastn€ jde o seznameni s vybranymi tvrzenimi jeji knihy.
Autorka vSak mechanicky neparafrazuje, ale celkem zdafile se drzi zvoleného tématu. Mozna se ponckud
uzkostlivé drzi predlohy. To je patrné jak z vysoké frekvence odkazl (zde na stejnou knihu), tak z toho, ze se
nepousti do vétsich dobrodruzstvi, kde by k textu néco dalsiho dodala.

Tento dojem vsak postupné slabne, nebot’ predstaveni knihy V. Heldové neni samucelné. Jde o pfipravu na
dalsi kapitoly, kde tato konceptualizace poslouzi pro zpracovani konkrétniho tématu (problematika interrupci).

Druha ¢ast se zaméfuje na jednu z opor etiky péce, a sice na teorii moralky C. Gilliganové. V ni se autorka
zamgfila jen na jedno dil¢i téma souvisejici s utvarenim ja. Celkovéjsi pohled na dilo Gilliganové prezentovan
neni, spis je vybrana jen ta ¢ast, o kterou se opira Heldova. Od teoretickych vychodisek se pfesouva (od kap. 2.2)
ke konkrétni aplikaci. Tuto aplikaci (tedy téma interrupci) pak sleduje i ve tieti kapitole, tentokrat vSak
perspektivou jiné vlivné etické teorie (formulované Peterem Singerem). Zde opét postupuje od obecné
konceptualizace (v tomto pfipad¢ jde o pojem ,,0soba‘) a posouva se k aplikaci na téma interrupci. Autorka se ke
konci této ¢asti zapojuje do polemiky mezi konzervativnim a liberalnim pfistupem, ovSem jinak, nez to d¢la Singer
(podle néhoz nejde o argumentacni stfet, ale o argumentacni mijeni se).

Autor¢in tah systematicky presun od obecného ke konkrétnimu nachazi své vyusténi ve ctvrté kapitole, kde se
vénuje kritice konkrétnich praktickych dopadii deontologicky chapané etiky v soucasném Polsku.



3. FORMALNI UPRAVA

Formalné neni praci co vytknout. Nékde autorka zbyte¢né plytva silami na shanéni a ptekladani davno dostupného
a prelozeného (Horneyové Zenskd psychologie Cesky vysla, stejné Druhé pohlavi od Beauvoirové).

4., STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Téma je zpracovano piehledné a vyloZeno srozumitelné. Text je napsan péknym a plynulym stylem.

Na praci hodnotim velmi pozitivné celkovou koncepci. Jednotlivé kapitoly i prace jako celek sméfuji od
obecného konceptualniho zaramovani po konkrétni aplikaci v praxi.

Celkovy dojem bohuZel rusi odkazy za téméf kazdym souvétim. Sice chapu motivaci autorky k takto éastému
odkazovani, ale nic by se nestalo, pokud by odkazti bylo minimum.

Nic to ale neméni na tom, ze praci vidim i pfes zminéné slabiny jako vybornou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

Jakou roli hraje etika jako filosofickd disciplina v polemice o interrupcich? Jsou zastavana stanoviska
dasledkem odlisnych filosofickych vychodisek? Nebo jde spi$ o dodateéné zformulované pozice? Jaky je tedy
vztah mezi filosofii (zde: etikou) a praxi (zde: legislativou)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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