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AUTORKA PRACE: Lucie Plecita

NAZEV PRACE: Zeny v letu aneb fenomén aviatiky v Ceskoslovensku a v zahrani¢i v prvni tietiné 20. stoleti

OBOR STUDIA: Obecné déjiny

AUTOR POSUDKU: Mgr. Martin Bocek, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDQUCIHO-PRACE/OPONENTA PRACE?2

1) HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 143

Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného tkolu 1
Struktura textu (vymezeni a fazeni jednotlivych kapitol) 2
Metodologicka uroven textu 2
Faktograficka spravnost textu 1
Relevantnost tématu vzhledem k souCasnému stavu badani 1
Spravnost a Uroven uziti odborné terminologie 1
Celkova uroven textu po obsahové strance 2
Vhodnost pfiloh (vypliiujte pouze tehdy, pokud prace obsahuje pfilohy) 1

2) HODNOCEN{ FORMALNI STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-44

Schopnost shromazdit a vyuzit relevantni prameny a zdroje informaci 1
Urovei poznamkového aparatu 1-2
Stylisticka droven textu 2-3

! Nehodici se skrtnéte.
2 Nehodici se skrtnéte.
31 =vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
41 =vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



Gramaticka spravnost textu 1

Celkova formalni uroven textu 2

3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Pfedkladdana bakalafskd prace na téma plisobeni zen aviati¢ek v Ceskoslovensku a ve svété ve zvoleném ¢asovém
obdobi plsobi na prvni pohled pomérné zdafile. Autorka prace si vybrala pro své téma pomérné opomijenou
latku, pficemz si vytkla za cil zmapovani Cinnosti Zzen aviati¢ek, tedy moderni téma.

Kladné Ize hodnotit praci se zdroji, kterych autorka shromazdila dostate¢né mnozstvi a také provedla
archivni vyzkum, ktery neni Giplné bézny u bakalarskych praci. Rovnéz pouzila vydané prameny a periodika, ktera
se primo tématu tykaji. Praci je mozné vyknout nékteré nedostatky, napftiklad autorka misty pouzivd ponékud
slozitd a dlouhd vyjadreni, ktera pusobi pro ¢tenafe misty obtizné pochopitelnym dojmem (napftiklad jiz v dvodu
se rozpadd struktura textu hned ve druhém odstavci), nékteré odstavce prace pouze shrnuji dostupné informace
bez hlubsiho vyhodnoceni nebo nékteré odstavce konci pfimym citatem bez dalsiho vyhodnoceni. Prace také
misty plsobi ponékud literarnim dojmem a misty se spiSe jedna o vypravéni nez odborny text. Nékteré zminéné
biografické informace o aviatickdch maji jen vzddlenou souvztaznost se zvolenym tématem. Rovnéz bych
ocekdval jesté néjakou shrnujici kapitolu vénujici se otdzkam problematiky Zen a letectvi ve zvoleném obdobi.
Tématu oblasti zahraniéi je v praci vénovana nepomérné mensi pozornost a chybi, dle mého ndzoru, néjaka
srovnavaci ¢ast, ktera by [épe vystihovala zvoleny nazev prace.

Celkové se tedy jedna o prumérnéjsi praci, ze které bylo mozné vytézit mnohem vice, avsak jak sama
autorka naznacuje v zavéru, chystd se tento nedostatek nahradit pfipadnym dalsim vyzkumem ve zvoleném

tématu v budoucnu. Préci je mozné navrhnout k obhajobé se znamkou velmi dobre.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/NEBORORUCUH®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):® velmi dobie
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
1. Hréla n&jakou roli pfi udileni leteckého opravnéni zenam jejich narodnost v ramci Ceskoslovenska?

2. Vjaké zemi a pro¢, podle autoréina minéni, mély Zeny aviaticky nejlepsi podminky ve zvoleném obdobi?
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> Nehodici se skrtnéte.
61 =vyborné, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.




