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Text posudku:
Zadani a cil bakalarské prace

Posuzovana bakalaiskd prace se zabyva pravni upravou z oblasti prava zivotniho
prostiedi, konkrétné pravni tpravou narodniho parku Sumava z pohledu zadkona &.114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Autorka si vybrala pravné i vécné velmi zajimavé téma, které
je navic vzhledem ke svému obsahu i aktualni (NP Sumava oslavil v pfedlofiském roce 30 let
zalozeni, v roce 2020 vznikla nova zénace narodniho parku apod.). Téma ma také dopad do
praxe, at’ jiz z pohledu regulace vlastnického prava nebo regulace svobody pohybu na tzemi
narodniho parku. Autorka rovnéz provedla komparaci s pravni upravou sousedniho narodniho
parku Bayerischer Wald. Proto povazuji vybér tématu posuzované bakalaiské prace 1 zadani
prace za vhodné, nebot’ napliiuji pozadavky na dany druh prace kladené. V bakaléiské praci si
autorka vytkla na str. 11 cile, které¢ jsou dle mého nazoru vytyceny spravné a jsou realné.

Obsahové zpracovani bakalarské prace, puvodnost, autorcin piinos

Hodnocena bakalédiskd prace byla zpracovana o délce 67 stran tiSténé verze, zbytek tvoii
povinné piilohy (pouzité zdroje a Ceské a anglické shrnuti prace). Systematicky se text
bakalaiské prace c¢leni do uvodu, 7 kapitol a zavéru. Text prace byl podroben
antiplagiatorskému systému THESES, ktery vyhodnotil maximalni shodu 20%, coz je ale
déno citacemi z pravnich predpist, tudiz je jesté akceptovatelné.

Z hlediska struktury jednotlivych kapitol, po tivodu, kde si autorka vytycila cile a popsala
obsah jednotlivych kapitol, vymezila v 1. kapitole pfedmét ochrany a zakladni pojmy
potfebné pro dalsi zkoumani. V 2. kapitole se autorka vénuje historickému vyvoji pravni
upravy, pfed vyhlasenim narodniho parku a po ném. Déle autorka zatadila kap.3 (prameny
pravni apravy ve vztahu k NP Sumava), kap.4 (zvlastni nastroje Gizemni ochrany piirody),
kap.5. (institucionalni zabezpeceni ochrany ptirody), kap.6. (omezeni ¢innosti na tzemi NP) a
kap.7 (pfeshraniéni spoluprace NP Sumava a NP Bavorsky les a PP Bavorsky les).

Zaveéry na str.64 a nasl. jsou nejen shrnutim jednotlivych kapitol, ale autorka se snazi
zamyslet nad klady a zdpory pozitivnépravni Upravy, véetné komparace Ceské a némecké
pravni Gpravy. Pokud jde o zavéry, dle mého ndzoru mohou slouzit jako podklad pro diskuzi u
ustni obhajoby.



Autorka pracovala na textu bakalaiské prace samostatné, dil¢i problémy se mnou pravidelné
konzultovala. Své pfipominky jsem autorce sdéloval pribézné v ramci konzultaci bakalaiské
prace, k finalni verzi jiz v podstaté z hlediska obsahového nic neméam, snad jen na str. 40
ptilis nesouhlasim s ndzorem, ze straz ptirody je specialni sbor.

Formalni droven

Z hlediska formalniho je text bakalaiské prace doplnén ptfedepsanymi piilohami, nechybi
seznam pouzité literatury a dalSich zdroja, a anglické resumé. Ocefuji na poméry bakalafské
prace vysoky pocet pozndmek pod carou (189). Pokud jde o préci se slohem a jazykem, prace
je na standartni urovni, obsahuje vSak misty pieklepy, zamény velkych a malych pismen,
chyby ve formatovani poznamek pod Carou, ¢i chyby ve vlastnich jménech (feditel Spravy NP
Sumava Jan Strasky, nikoliv Stransky).

Celkové hodnoceni prace

Posuzovana bakalatrska prace se zabyva pravné aktudlni, spoleCensky i pravné zavaznou a
vécné zajimavou problematikou. Autorka dle mého nazoru osvédcila schopnost vyhledat a
sezndmit se s odbornou literaturou a dalSimi prameny, provést deskripci tématu a rovnéz
analyzu a syntézu a v pfipadé€ kap.7 i komparaci. Cile bakalatské prace byly dle mého nézoru
splnény.

Doporuceni prace k obhajobé

Predlozenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé, pfi¢emz navrhuji jeji hodnoceni
znamkou velmi dobre, pripadné i vyborné, avSak v zavislosti na vykonu u ustni obhajoby,
pfi které by méla autorka prokézat, ze tématu rozumi a pokusit se zodpovédét nize polozeny
dotaz.

Doporucena otazka pri obhajobé:
Cim se zabyval Ustavni soud CR ve svém usneseni ze dne 1.2.2022 sp.zn. III. US

2827/21 a jaky to mé vyznam pro pravni Upravu narodnich parka?

V Plzni, dne 15.5.2023 doc. JUDr. Vojteéch Stejskal, Ph.D.
vedouct bakalarske prace



