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Uvod

Volbu tématu rigordzni prace z mého pohledu jednoznacné ovlivnilo Casto
omilané klisé ,,d¢lej pouze to, co t&€ bavi®. Troufdm si tvrdit, Ze muj zivot je jiz
vyznamnou meérou prostoupen fotbalem, a to jak z pohledu aktivniho sportovce,
tak z pohledu statutdrniho organu klubu (byt na okresni trovni). Jelikoz je vykon
obou mnou vykonavanych ¢innosti zcela bezlplatny, a tudiz neni pfedmétem
zdanéni, neni smyslem této prace zabyvat se mou osobou z pohledu danového
prava a vykonu sportovni ¢innosti, ale skute¢nymi profesiondly, pro které sport
pfedstavuje mnohdy jediny zdroj obzivy. Neni zddnym tajemstvim, Ze danova
tvrzeni, resp. danova pfiznani profesiondlnich sportovcii byla Castym teréem
kritiky z fad spravcii dan€. Otazku, zda si tento pomyslny ter¢ umistili sportovcei
na sva bedra sami ¢i je jeho plivod zplisoben konstrukei tuzemského pravniho
fadu, odpovim v pribehu prace, resp. v jejim zaveru. Cilem predlozené rigor6zni
prace tak neni odpovédét na veskeré otazky zoblasti dani a sportu, resp.
sportovniho prava, ale poskytnout uceleny piehled soucasné¢ho pravniho ramce
zdanéni pfijma profesiondlnich sportovcil v tuzemsku véetné mozného feSeni de
lege ferenda.

Nedilnou soucasti prace je podrobna pravni analyza legislativni upravy
sportovniho prava v Ceské republice (dale jen ,,CR%), ze které vyvstava otazka,
tykajici se oznadeni a zafazeni sportovniho prava v ramci pravniho fadu CR, jako
samostatného pravniho odvétvi. Na tomto misté je vhodné podotknout, ze CR i na
pocatku treti dekady 21. stoleti vzdoruje mezinarodnim trendiim sportovni pravo
kodifikovat v samostatném pravnim predpisu. Prvni kapitola dale poskytuje
komparaci pfistupu zdkonodarcti Slovenské republiky (dale jen ,,SR*) v oblasti
slovenského sportovniho prava. Z Gvodniho odstavce je patrné, Ze primarné
omilanym sportovnim odvétvim v pribéhu obsahu textu je fotbal, jehoz
organizaéni struktufe v ramci CR a rovnéZ v rozsahu mezinarodnim vénuji &ast
uvodni kapitoly. Smysl a el této mimopravni subkapitoly spociva v pfedstaveni
zakladnich instituci v oblasti fotbalu, vymezeni jejich roli a jejich vzajemnych
vztaht jak na Grovni narodni, tak na irovni mezinarodni.

Druhd kapitola piindsi uceleny pirehled danovépravnich institut
s primarnim zaméfenim na zdk. ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijml, ve znéni
pozdéjsich ptedpisii (dale jen ,,ZDP*), dotykajicich se hlavniho tématu prace.
Svoji pozornost si zaslouzi zcela jist¢ vymezeni piijmi ze zavislé cinnosti
a pfijmll ze samostatné ¢innosti a s tim souvisejici uplatnéni vydaji. Pravé otdzka
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zpusobu a vySe uplatiiovani vydaji byva v souvislosti s profesionalnim sportem
Casto sklonovéana. Vzhledem k zasadnimu kroku ceskych zakonodarcl zrusit
superhrubou mzdu (zruSeno s G¢innosti od 1. 1. 2021) obsahuje tato pasaz rovnéz
zminku o aktudlni sazbé dané z pfijmu fyzickych osob.

Hlavni t€ziSt€¢ prace predstavuje kapitola tfeti, jejimz smyslem je
obsahnout Siroké mnozstvi dailovépravnich otazek piimo souvisejicich s vykonem
sportovni Cinnosti s cilem vzbudit v odborné vefejnosti minimalné zajem
o zvolenou problematiku. Dle mého nazoru zajimavé téma piedstavuje napf.
otazka zdanéni piijmi profesionalnich sportovct mladSich 18 let. Tato v€kova
kategorie, zvlasté¢ v dospélém fotbalovém prostfedi, nartstd na poctu. Tito
sportovci zpravidla nedisponuji zivnostenskym opravnénim potiebnym k vykonu
¢innosti profesionalniho sportovce, nebot” nedosahuji pozadovaného veéku a ve
veétSin€ pripadd nejsou prislusSnym soudem zplnoletnéni. Nelze opomenout také
subkapitoly vénujici se pravnimu postaveni profesionalnich sportovcil, at’ uz
v postaveni podnikatele, zaméstnance ¢i osoby vykonavajici nezavislé povoléani.
Vtomto sméru je nezbytné upozornit na vliv pracovniho prava a prava
zivnostenského na vnimani pravniho postaveni profesiondlnich sportovcii. Prave
tyto pravni odvétvi, ve spojitosti s pfiléhavymi rozsudky NejvysSiho spravniho
soudu (déle jen ,,NSS*), vsoucasné dobé nejvice formuji ndhled na pravni
postaveni profesionalnich sportovct.

Se sportovnim prosttedim je neodmyslitelné¢ spjato cestovani.
Profesionalni sportovci, zejména sportovci individudlnich sportovnich disciplin,
Casto dosahuji svych piijmi mimo sviij dailovy domicil, kdy organizace potadajici
danou soutéz ¢i svaz, vyplacejici sportovei odménu za vyhru, je subjektem dle
tamni pravni Gpravy. V souvislosti s timto vznika problematika dvojiho zdanéni,
kterému CR jiz v 95 piipadech predchazi formou mezinarodnich smluv
o zamezeni dvojimu zdanéni. Tteti kapitola je mj. obohacena exkurzem mezi tzv.
Hifeti osoby* pilsobici ve sportovnim prostiedi, tj. zejména trenérsky Stab
a rozhod¢i. Zavér teti kapitoly je vénovany slovenské pravni tpravé, kterou lze
do jist¢ miry oznacit v oblasti sportovniho pradva za progresivni. Ve spojeni
s poznatky z komparace a pravni analyzy slovenské pravni upravy je tfeti kapitola
uzaviena moznymi feSenimi de lege ferenda v oblasti Upravy sportovniho prava

v

v CR.



Zavér prace by m¢l jednak pfinést odpovedi na pokladané otdzky, ptipadné
nabidnout tyto otdzky jako mozna témata pro futuro, ktera by neméla byt
odbornou vetejnosti opomijena. Za stézejni otazky povazuji nasledujici:

1) Splnuje soucasny systém zdanéni piijmid profesionalnich sportovcl
pozadavky kladené na daflovy systém?

2) Lze za sou¢asného nastaveni sportovniho prostfedi v CR realné uvaZovat
o legislativni zméné v souvislosti se zdanénim pifijmi profesionalnich
sportovct?

3) Je s ohledem na rysy sportovni ¢innosti vhodné do budoucna pozadovat
striktni uzavirani pracovnich smluv v ramci kolektivnich sportovnich odvétvi,
oproti smlouvdm nepojmenovanym?

Rigorézni prace je z velké ¢asti zpracovana pomoci metody pravni analyzy
a CasteCné¢ téz metody komparace a analogie. VyuZzitim téchto metod jednak
podrobné zanalyzuji soucasny pravni stav vybraného tématu a zaroven nastinim
mozny smér, kterym by cesti zdkonodarci mohli v nasledujicich letech sméfovat
svoji snahu o zlepSeni pravniho stavu v oblasti dani a sportu. Jako voditko
k pravni Uprave de lege ferenda nepochybné poslouZzi pravni uprava sportovniho
prava v SR.

Prameny rigordzni prace tvoii zejména odborna a komentéfova literatura,
a to 1 s ohledem na spiSe okrajové zpracovani vybraného tématu pravé v téchto
pramenech. Dilezit¢é prameny piedstavuji odborné c¢lanky. Z cizojazycénych
zdrojii 1ze namatkov€ zminit stanovy mezinarodnich organizaci FIFA a UEFA
pfipadné¢ modelovou smlouvu OECD o zamezeni dvojimu zdanéni. Vyraznéjsi
nartst odborného zpracovani této problematiky ptikladam vydani rozsudku NSS
zroku 2017 ve véci fotbalisty Davida Lafaty (k tomuto blize v samostatné
subkapitole), ktery vzbudil o toto téma vétsi zdjem, nikoli vSak v fadach
zakonodarcti, ale opét a pouze viadach odborné vefejnosti ¢i studentl
pravnickych fakult. S timto tvrzenim koresponduje i pfinos této prace, ktery
spatfuji v ucelené pravni analyze aktudlniho danového prostfedi profesiondlniho
sportu v tuzemsku a v piedstaveni potencialniho sméru, kterym by CR mohla
v nasledujicich letech vykrocit.

Piedlozena rigorézni prace zachycuje pravni stav aktudlni ke dni
31.12.2022. Vybrané tabulky s praktickymi ptiklady nadto zachycuji ptipadné

zmény u¢inné od 1. 1. 2023.



1 Vymezeni sportovniho prava jakozto pravniho odvétvi
v eském pravnim radu

Problematika vymezeni sportovniho prava jakoZzto samostatného pravniho
odvétvi je 1 po n€kolika letech aktivniho pfistupu, protkaného mnoha odbornymi
nazory z fad pravniku ¢i $irsi pravnické vetejnosti, stale zcela nevyjasnéna. Jak jiz
napovidd samotné téma rigordzni prace, jejim pfedmétem neni zkoumani obecné
otazky, zda l1ze v dnesni dob¢ jiz hovofit o sportovnim pravu jakozto samostatném
pravnim odvétvi ¢i pravnim oboru, ale predevSim poznani vzajemného vztahu
sportu a danového prava, ktery doznal zejména v posledni dekdd€ znanych zmén.
Abych vSak mohl na veskeré, v prub¢hu textu vyvstalé, otazky odborné reagovat,
je nutné pfistoupit v uvodni kapitole k predstaveni a zaClenéni sportu coby
soucasti pravniho fadu CR. Obecné lze fici, Ze star§i pravni teorie spiSe hovofi
o pusobeni ,,prava ve sportu® ¢i ,,sportu a pravu®, nikoli vSak o sportovnim pravu
jakozto pravnim odvétvi'.

S postupem cCasu a stale narlstajicim objemem otazek spjatych s pravem
a sportem se nabizi otdzka, zda jiZ neni na misté definovat sportovni pravo jako
samostatny pravni obor, a to s ohledem na specifickou ¢innost — sportovni
¢innost, jez je predmétem tohoto ,,pravniho oboru®“. Mimo vyse uvedeny piredmeét
lze vSak jen stézi hledat uvnitt sportovniho prava ukazatele, které by svédcily
o tom, Ze sportovni pravo existuje a ma své misto v pravnim fadu CR. Piedné je
nutné se zabyvat pravni Upravou dopadajici na tento ,,pravni obor®, ktera je v nasi
zemi velmi slabd — de facto nelze viibec hovofit o jeji vyznamngj$i existenci,
c¢emuz se v pribéhu prace budu vénovat.

Pokusime-li se sportovni pravo zatadit mezi soukromopravni odvétvi nebo
vetejnopravni odvétvi, zde taktéz nelze jednoduSe nalézt vychodisko, zejména
s ptihlédnutim k prolinani prvka pfizna¢nych pro obé skupiny. Mam za to, Ze
podstatna cast sportovniho prava se vSak odehrava v roviné soukromopravni, at’
uz jde o spolkové pravo, smluvni pravo (zejména smlouvy o sportovni ¢innosti
mezi kluby a sportovci) ¢i civilni odpovédnost sportovel za sportovni trazy?.
Avsak nemén¢ dulezitou je taktéz rovina vefejnopravni zastoupena napi. pravem

ustavnim, pravem Evropské unie (dale jen ,,EU®), trestnim pravem, zejména

! KRALiK, Michal. P(d\fo ve sportu. Praha: C. H. Beck, 2001, 278 s. ISBN 80-7179-532-1.
2 K tomuto blize KRALIK, Michal. Civilni odpovédnost sportovcii za sportovni tirazy. Praha:
Leges, 2016, 475 s. ISBN 978-80-7502-099-4.
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trestni odpovédnosti sportovel za sportovni trazy? ¢ pravem danovym, kterému
bych se chtél ve zbylém textu primarné vénovat. S ohledem na vyse uvedené se
jevi jako pftijatelné pristupovat ke sportovnimu pravu jako k tomu, co nékdy byva
v teorii prava oznacovano jako smiSené, resp. komplexni pravni odvétvi, které je
vytvofeno ad hoc a zahrnuje prvky riznych zakladnich pravnich odvétvi.*

Nelze ale opomijet ani opacné nazory nékterych odbornikii z fad prava,
kteti a contrario neodpiraji sportovnimu pravu status pravniho oboru.’
Odhlédneme-li od ryze subjektivniho pohledu danych autord na tuto
problematiku, mtze byt pficinou jejich ndzoru postaveni sportovniho prava na
urovni EU, kde vyznamnou roli v oblasti rozhodovani pfedstavuje Mezinarodni
sportovni arbitraz, se sidlem ve Svycarském Lausanne (angl. ,,Court of Arbitration
for Sport*), kterd svymi rozhodnutimi a stanovisky ¢asto vytvaii precedenty pro
posuzovani riiznych sporti v oblasti sportu.

Zaveérem této Casti mohu s opatrnosti konstatovat, Ze nelze automaticky
odmitat existenci sportovniho prava, ale je nutné k nému pfistupovat minimalné
jako k pedagogické discipling, kdyz tato je v souc¢asné dob¢é vyucovéana napi. na
pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze, pravnické fakulté¢ Zapadoceské
univerzity v Plzni ¢i fakulté sportovnich studii Masarykovy univerzity v Brné.
Zaroven je nezbytné pohlizet na sportovni pravo jako na relativné progresivni
obor v oblasti advokacie, jelikoz predev§im mladsi ¢ast z fad advokati stavi svij
byznys na poskytovani pravnich sluzeb profesiondlnim sportovciim, at' uz se
jedna o poradenstvi v oblasti uzavirani smluv s kluby a sponzory ¢i zastupovani
profesionélnich sportovci pred spravnimi organy ¢i soudy.

Osobné se priklanim k zavértim, ze sportovni pravo za samostatné odvétvi
prava nelze povazovat, a to ani v souc¢asné dobé, ktera dle mého nazoru naléha na
jeho vznik vlivem mezinarodnich trendii. Sportovni pravo je proto nutné stale
vnimat jako soubor pravnich norem rtznych pravnich odvétvi (soukromého
iprava vetejného), jehoz cilem je predev§im uprava vztahli vzniklych mezi

dotéenymi subjekty (zejména sportovci, sportovnimi kluby a organizacemi)

3 K tomuto blize KRALIK, Michal. Civilni a trestni odpovédnost sportoveii za sportovni tirazy.

Praha: Leges, 2016, 1444 s. ISBN 978-80-7502-127-4.

PAULY, Jan. K zékladnim otazkam tzv. sportovniho prava. In: Pravnické listy. Praha: Wolters

Kluwer CR, 2018, 2/2018, 32 s. ISSN 2533-736X. s. 13.

5 MAISNER, Martin. Zdaklady sportovniho prdva. Praha: C. H. Beck, 2019, 156 s. ISBN 978-80-
7400-744-6, s. 1; Srov. GABRIS, Tomas. Sportové pravo. Zilina: Eurokédex, 2011, 544 s.
ISBN 978-80-8944-752-7. s. 26.
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navzajem ¢i mezi nimi a orgdny vefejné moci. V tomto kontextu bude nahlizeno

na sportovni pravo ve zbylém textu prace.

1.1 Definice sportu — sportovni ¢innosti v ¢eském pravnim radu

Cilem této podkapitoly neni stanoveni jednotné definice shora
rubrikovaného terminu ani historicky prufez vSech doposud vytéenych definic, ale
vzhledem k vyty€enému cili prace pfedevsim zdliraznéni skutecnosti, Ze:

(1) je nezbytné nahliZzet na tento pojem vzdy v kontextu dané védy, ktera jej
posuzuje (sportovni véda vs. pravni véda);

(i1) s ohledem na nedefinovatelnost pojmu, dochazi (a bude tomu i v budoucnu)
k neustalému dynamickému vyvoji sportovnich disciplin®.

Pojem sport ¢i ptesnéji sportovni ¢innost je stéZejnim pojmem, hovoiime-
li o sportovnim pravu, a to ptfedevsim z toho diivodu, Ze se jednd o jeho pfedmét.
Legalni definici tohoto pojmu Ize v souc¢asné dobé nalézt v zak. ¢. 115/2001 Sb.,
o podpoie sportu, ve znéni pozdéjSich predpist (déale jen ,,zdkon o podpote
sportu‘), a to konkrétn€ v § 2 odst. 1: ,,.Sportem je pro ucely tohoto zakona kazda
forma télesné cinnosti, ktera si prostrednictvim organizované i neorganizované
ucasti klade za cil harmonicky rozvoj télesné i psychické kondice, rozvoj
spolecenskych vztahii, upeviiovani zdravi a dosahovani sportovnich vykonu
rekreacné nebo v soutezich vsech urovni, a to individualne nebo spolecne.*

Vyse citovana definice slouzi pouze pro ucely shora uvedeného pravniho
predpisu, o kterém bude blize pojednano v jedné z podkapitol této prace. Nelze ji
proto povazovat za absolutni definici, nicméné¢ vzhledem k absenci dalSich
pravnich norem dopadajicich na problematiku sportu a prava, je nutné z obsahu
definice vychazet. Pravni fad CR se tak vice & ménd vyhyba jednotnému
definovani sportu, nicméné pomérné Casto pracuje s jeho odvozeninami, a to napf.
s pojmy ,sportovni ¢innost®, ,sportovci®, ,sportovni ucel®, ,sportovni akce*
apod., a to vzdy s pfihlédnutim k danému tcelu té ¢i oné pravni normy. Pivod
definice sportu v zdkon¢ o podpoie sportu lze odhalit v jednom ze stézejnich
pramentll mezinarodniho sportovniho prava, jimz je Evropska charta sportu, pfijata
dne 24.9. 1992, vznikla na pad¢ Rady Evropy, ktera v ¢l. 2 pism. a) uvadi, Ze

»Sportem se rozumi vSechny formy telesné cinnosti, které at' jiz prostrednictvim

® 'V souCasné dob&é zaznamenavad velky narist popularity (pfedev§im mezi mladou &asti

populace) tzv. Esport ¢i e-sport (profesionalni hrani pocitacovych her ¢i videoher). Pravé toto
relativné noveé vzniklé ,.sportovni odvétvi“ se vymyka ptivodnim defini¢énim prvkiim, jako je
napf. pohybova aktivita ¢i prvek tradice daného sportovniho odvétvi v jednotlivé zemi, a tak
jako napt. poker vyvolava diskuzi, zda jej za sport viibec povazovat.

6



organizované ucasti ¢i nikoli, si kladou za cil projeveni ¢i zdokonaleni télesné
i psychické kondice, rozvoj spolecenskych vztahii nebo dosazeni vysledkii
v soutezich na vsech urovnich. Z obou vyse uvedenych definic vyplyva, Ze sport
pfedstavuje primdrné fyzickou aktivitu ¢lovéka a zcela zasadné opomiji aktivitu
duSevni. Vezmeme-li v potaz jiz zminény Esport (vysvétleni pojmu v pozn. pod
Carou €. 6), poker ¢i napf. Sachy (Cinnosti, které byvaji organizovany a napliuji
zbylé rysy), nabizi se otdzka, zda citované definice neptsobi v kontextu dnesni

doby pfili§ archaicky.

1.1.1 Kategorizace sportu

Tak jako kazdy zkoumany jev ¢i pfedmét uzndva také sport své déleni.
Jelikoz tato prace nemd ambice byt praci teoretickou a sméfovat vyluéné ke
sportu jako takovému, zamétfim se proto pouze na déleni sportu z hlediska vztahu
sportovce k dané sportovni disciplin€. Toto dé€leni je taktéz odrazem akcentu na
casovou dotaci na jeho vykon. V tomto ohledu miizeme délit provozovani sportl
na sporty rekreaéni, vykonnostni a profesionalni.’

Jiz z podstaty citované definice mizeme ke kategorizaci sportu pfistoupit
zriznych 0hli pohledu. Nejcastéji se setkdvame s druhovym rozliSenim na
jednotlivé sportovni discipliny (napt. fotbal, hokej, alpské lyzovani, basketbal,
tenis, baseball, box, gymnastika etc.). Tyto jednotlivé sportovni discipliny lze
kolektivni (fotbal, hokej, basketbal etc.) a individudlni (tenis, alpské lyzovani, box
etc.), sporty kontaktni (fotbal, hokej, basketbal etc.) a nekontaktni (tenis,
badminton, alpské i klasické lyZovani etc.).® Hledisek pro roztfidéni jednotlivych
sportovnich disciplin je skute¢né¢ mnoho. Uceleny ptehled vSech jejich moznych
zpusobu tiidéni poskytuje predev§im sportovné teoreticka literatura. Zamérné
jsem zde mj. zminil sporty kolektivni a sporty individudlni, které vzhledem

k tématu této prace hraji dilezitou roli.

1.1.1.1 Rekreacni sport

[RA4

sporty nebyvaji smluvné ¢i obchodné zavazany vici zadné sportovni organizaci,

LISSE, Ludgk. Sportovni pravo. Rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck,
2020, 282 s. ISBN 978-80-7400-789-7. s. 8.

8 KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Praha: C. H. Beck, 2001, 278 s. ISBN 80-7179-532-1.
s. 28.
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tzn. Ze jejich ¢innost nemusi podléhat jakymkoliv parametrim a pravidlim na né
kladenych. Na tomto mist¢ hovofime pifedev§sim o fyzické aktivité¢ jedince,
vyplyvajici pouze z jeho svobodného projevu viile, vykondvané¢ zejména za
ucelem zabavy azvySeni, resp. zachovéani télesné kondice. Tento zpiisob
provozovani sportu se vyznacuje mj. i tim, zZe neni provozovan podle regulérnich
pravidel typickych pro danou sportovni disciplinu. Rekrea¢ni sportovani zahrnuje
celou fadu druht sport, které Ize provozovat i na profesiondlni urovni.
Rozsifenost sportovnich odvétvi v rezimu rekreace tzce souvisi mj. s finan¢ni
dostupnosti jednotlivych sportl a téz ptirodnimi podminkami v miste, kde ma byt

dany sport provozovan.’

1.1.1.2 Vykonnostni sport

Vykonnostni sporty piedstavuji pomyslny stfed mezi rekreacnimi sporty
a sporty profesionalnimi. Provozovani sporti v téchto intencich se vyznacuje
zpravidla pfisluSnosti sportovell k jednotlivym sportovnim klubtim, potazmo ke
sportovnim asociacim ¢i svaziim, které organizuji soutéZe, v nichz sportovci
pravidelné¢ dle pfedem stanoveného harmonogramu a pravidel pométuji své
vykony. Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi'® pro své ucely!! definuje
vykonnostniho sportovce jako osobu, kterd ,vykondva vykonnostni sport
v organizovanych sportovnich soutézich nebo se na né pripravuje; a je
registrovana v organizaci, ktera zajistuje pripravu vykonnostnich sportovcii,
popripadé organizuje sportovni soutéze*. Provozovani vykonnostniho sportu vSak
nepiedstavuje zdroj obzivy pro takového sportovce. Tito sportovci zpravidla
vykonévaji zcela odlisné povolani a taktéz jako ,rekreacni sportovci® provozuji

sportovni ¢innost piedevsim pouze jako svoji zalibu.

® MAISNER, Martin. Zdaklady sportovniho prdva. Praha: C. H. Beck, 2019, 156 s. ISBN 978-80-
7400-744-6. s. 2.

10§ 1 odst. 2 pism. a) bod 1, 2 vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi ¢. 391/2013 Sb., o zdravotni
zpusobilosti k télesné vychove a sportu.

»lato vyhlaska stanovi druhy, cetnost a obsah lékarskych prohlidek nezbytnych pro zjisténi
zdravotniho stavu, vcéetné rozsahu odbornych vySetieni, a postupy pri jejich zajistovani,
seznam nemoct, stavii avad vylucujicich zdravotni zpusobilost a nalezitosti lékarského
posudku, jde-li o posuzovani zdravotni zpusobilosti ke sportu, kvzdélavani nebo v pribéhu
vzdélavani ve Skolach se zamérenim na sport a télesnou vychovu nebo pro uvolnéni
z vyucovani v predmetu telesna vychova, pokud jinym pravaim predpisem upravujicim
posuzovani zdravotni zpiisobilosti neni stanoveno jinak.”“ (§ 1 odst. 1 vyhlasky Ministerstva
zdravotnictvi ¢. 391/2013 Sb., o zdravotni zptisobilosti k télesné vychovée a sportu).
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1.1.1.3 Profesionalni sport

Vrcholnou urovni a zaroven tou nejpodstatnéjsi z pohledu nutnosti pravni
upravy, je urovenl profesiondlniho sportu. Pro sportovce — profesiondla je
pfiznacné predev§im smluvni zavdzani s urCitym sportovnim klubem
prostiednictvim profesionalni smlouvy (tzv. ,hrac¢ské smlouvy®) a soucasné
povinnost byt ¢lenem sportovni organizace (asociace) zastitujici soutéze dané
sportovni discipliny. Automaticky se nabizi zavér, ze tito sportovci se
provozovanim dané sportovni discipliny také zivi. Tento zavér lze oznacit za
pravdivy pouze castecné, jelikoz rozsitenost (tzn. velikost Clenské zakladny)
a popularita n€kterych sportovnich disciplin (tzn. povédomi v médiich a mezi
sponzory) nedosahuje potfebné hranice, aby se veSkeré sportovni discipliny staly
natolik lukrativnimi a kumulovaly potiebny objem finan¢nich prostfedkt. Pokud
tedy hovofime o profesiondlnich sportovcich, nelze ipso factu hovoftit o tom, ze
jedinym zdrojem obZzivy téchto osob jsou piijmy z provozovani sportovni

¢innosti.

1.2 Tuzemska pravni uprava sportovniho prava

V tvodu této kapitoly!? jsem dospél k zavéru, Ze z pohledu pravni teorie je
vhodné spiSe hovofit o vztahu sportu a prava ¢i pravnich aspektech sportu nez
o sportovnim pravu jako samostatném pravnim odvétvi. S ohledem na to lze
pfedpokladat, Ze pravni uprava sportovniho prdva nebude Ccitat mnoho
normativnich pravnich akti. Tuto premisu pravni ¥ad CR zcela naplituje.

Mnozi znas by nejspiSe ocekévali zakotveni sportu (prava sportovat)
alespofi na Urovni Ustavniho pofadku. Obecnym principem zakotvenym v Listiné
zakladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS%), ktery je mozné uplatnit ve sportu, je,
7e ,,[p]ravo svobodné se sdruzovat je zaruceno. Kazdy ma pravo spolu s jinymi se
sdruZovat ve spolcich, spolecnostech a jinych sdruZenich.“!* Toto pravo vyjadiuje
pravo kazdého jedince sdruzovat se mj. ve spolcich, jejichz hlavni Cinnosti je

organizace sportovni Cinnosti ¢lent spolku. Ackoli je toto pravo fazeno mezi

12" Viz str. 5 - 6.

3 CL. 20 odst. 1 Usneseni ¢. 2/1993 Sb., piedsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni Listiny
zékladnich prav a svobod jako soucasti ustavniho poiadku Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpist.
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prava politickd, jeho rozsah je podstatné §irsi a je nutné ho vnimat jako pravo na
vytvafeni i jinych (zajmovych) nez politickych sdruzeni osob.!*!3

Dale je nutné podotknout, Ze dnesSni podoba sportu podstatné vice
zdiiraziiuje pfitomnost obrovského mnozstvi finan¢nich prostredkd, které koluji
predevsim v téch nejpopularnéjSich sportovnich disciplindch (napt. basketbal,
tenis, fotbal, hokej etc.). Podstatna cast zdroj plyne pievazné ze strany sponzoru,
tj. soukromych subjekti. Nemalou mérou, avSak v porovnani s jinymi zemémi EU
ne zdaleka tak vyraznou, se na financovani sportu podili stat. V CR zastava roli
ustfedniho spravniho orgdnu Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy (dale
jen ,MSMT*).16

Zpusob a organizace podpory sportu ze strany statu je vyjadiena v zakoné
o podpotie sportu, ktery je jedinym pravnim piedpisem v CR, jenZ se sportovniho
prava vyraznéji dotykd. Zakon o podpofe sportu ¢itd pouze osm ustanoveni.
V ivodnim ustanoveni zakona o podpofe sportu!’ je zdiraznéna dileZitost sportu
ve spolecnosti. Zakon o podpoie sportu ptfindsi také fadu definic vybranych
sportovnich pojmt, jako napf. jiz zminéného pojmu ,sport”, dale také pojmu
»sportovni organizace®, ,,sportovec®, ,,sport pro vSechny®, ,sportovni zafizeni®,
,»Vyznamna sportovni akce a ,,vyznamna sportovni akce mimotadné dulezitosti®.
Veskeré shora uvedené definice vSak slouzi pouze pro ucely tohoto pravniho
ptedpisu.

V zadkoné o podpoie sportu'® je nové vymezen ustfedni spravni Giad ve
vécech podpory sportu, turistiky a sportovni reprezentace statu, jimz je Narodni
sportovni agentura (dale jen ,,NSA®). Stalo se tak novelou zdkona o podpote
sportu, s tginnosti od 31. 7. 2019'°. Tato novela pienesla roli MSMT pravé na
nove ziizenou NSA jakoZzto noveé vznikly dalsi Gstfedni organ statni spravy. V této
souvislosti doznal zmén i zak. ¢. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych

ustfednich orgédni statni spravy Ceské socialistické republiky, ve znéni pozdéjsich

4 HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin a kol. Listina
zakladnich prav a svobod. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, 1413 s. ISBN 978-
80-7400-812-2. s. 628 — 629.

'S Srov. napt. nalez Ustavniho soudu ze dne 13. 12. 2006, P1. US 74/04.

§ 7 odst. 1 zak. ¢. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustfednich organi statni spravy

Ceské socialistické republiky, ve znéni pozd&jsich predpisti.

»lento zdkon vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako verejné prospésné cinnosti

poskytované v celospolecenském zdajmu a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich uradii

a pusobnost uzemnich samospravnych celkii pri podpore sportu.”“ (§ 1 zadkona o podpoie

sportu).

§ 3 odst. 1 zakona o podpofe sportu.

19 7&k. & 178/2019 Sb., kterym se méni zdk. ¢. 115/2001 Sb., o podpofe sportu, ve znéni
pozdéjsich predpist, a n€které dalsi zakony.
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predpist. Pozici poradniho orgénu predsedy NSA zastdva nové vznikld Narodni
rada pro sport?°.

Mezi piedpisy sportovniho prava lze c¢éastecné zaradit také zak.
¢. 60/2000 Sb., o ochrané¢ olympijskych symbolik, ktery mimo uznani
olympijskych symbolik, taxativné¢ vymezenych timto zdkonem, zakotvuje pozici
Ceského olympijského vyboru, jenz ¥idi a organizuje olympijské hnuti na uzemi
CR. Tento pravni piedpis lze oznaéit za viibec prvni pravni piedpis dotykajici se
sportovniho prava na uzemi samostatné CR.

Na turovni podzdkonnych pravnich pfedpisi zminuji vySe uvedenou
vyhlasku Ministerstva zdravotnictvi ¢. 391/2013 Sb., o zdravotni zplsobilosti
k télesné vychové a sportu ¢i vyhlasku €. 373/2020 Sb., o stanoveni rozsahu udaji
a zpusobu jejich zédpisu do rejstiiku veden¢ho podle zdkona o podpoie sportu.
Dale 1ze zminit koncepci MSMT k podpoie sportu, konkrétné Koncepce podpory
sportu 2016 — 2025 (schvélenou vladou), jejimz cilem je ,,zlepsit podminky pro
sport a statni reprezentaci CR tak, aby odpovidaly vyznamu sportu pro spolecnost
i jednotlivce, respektovaly tradici i sportovni politiku EU. Zakladni podminkou
naplneni cile je kromé adresného rozdélovani dotaci, zasadni posileni
instituciondlniho zajisténi sportu v CR, bez néhoZ nelze nutnou transformaci
systému sportu uskutecnit.“*! Velmi chaba podzakonnd pravni uprava véetné
obdobnych ,.kvazi pravnich aktd® (viz shora uvedena koncepce MSMT) neni
ofekavanym vychodiskem ztéto nelichotivé situace v oblasti pravni Upravy
sportovniho prava v CR. Vezmeme-li v potaz, Ze stale hovofime pouze o existenci
jednoho pravniho ptedpisu, jehoz ucel jsem jiz strucné nastinil, tak veskeré
provadéci predpisy (mulze jich byt v budoucnu mnoho), které pouze provadéji
zakon o podpofe sportu, nemohou dlouhodobé¢ suplovat roli plnohodnotné pravni

upravy.

1.2.1 Nedostatky soucasné pravni tpravy

Vzhledem k absenci jakékoliv ucelené pravni upravy tykajici se
sportovniho prava v CR, je vhodné uvést jako nejvétsi nedostatek pravé onu
absenci, kterd se dotykd pomérné zdsadnich témat v oblasti sportu (predevsSim
profesionalniho). Mezi jednotlivd opomijena témata fadim napft. zvlaStni upraveni

odpovédnosti sportovell za sportovni Urazy, postaveni profesionalnich sportovceil

20§ 3¢ zakona o podpoie sportu.
2l Preambule Koncepce podpory sportu 2016 — 2025.
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z pohledu pracovniho prava a taktéz zpohledu prava danového ¢&i stale
nedostate¢nou pravni Gpravu zabyvajici se bojem proti dopingu a jeho adekvatnim
postihem. Absence pravni Upravy pfinaSi nutnost postupovat podle pravnich
predpist, jejichz predmétem je obecna Uiprava prav a povinnosti subjektl prava
(pokud je to viibec proveditelné) a napomahat si jejich obecnymi ustanovenimi,
které bohuzel netesi jednotliva specifika pfiznac¢na pro sportovni ¢innost.
z pohledu pracovniho prava a zpohledu prava danového. Nahlizeni na
profesionalni sportovce z pohledu danového bude blize rozebrano ve treti kapitole
této prace.

Problematika boje proti dopingu v CR doznala pfijetim zak. &. 40/2009
Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,.trestni zakonik*)
ur¢itych zmén, a to zajisté zmén k lepSimu. Trestni zakonik zakotvuje v § 288
trestny ¢in — vyrobu a jiné nakladani s latkami s hormonalnim G¢inkem. K tomuto
ustanoveni se dale vztahuje nafizeni vlady??, které ve své priloze blize specifikuje
jednotlivé latky s anabolickym a hormondlnim ucinkem a taktéz stanovuje v § 2
miru vétSiho mnozstvi téchto latek. Dle mého nazoru nepovazuji za dostatecné (na
urovni zakonné) upravit takto rozsahly problém celosvétového meétitka a jeho

postih pouze v rozsahu jednoho ustanoveni.

1.2.2 Pravni uprava sportovniho prava de lege ferenda

V ptedchozi podkapitole jsem oznacil pravni upravu sportovniho prava
v CR za nedostateénou. Pokud se k tomuto zavéru piiklanim, je nutné, abych nyni
nastinil smér, kterym by se CR mohla v budoucnu vydat. Sou¢asna pravni uprava
sportovniho prava v CR, tj. predev§im zdkon o podpofe sportu, nenabizi mnoho
cest a vychodisek, kterymi by se mohl tento pravni ptedpis vydat (predev§im
pomoci novel a provadécich predpisti). Absence explicitniho zakotveni prava na
sport pfimo v Ustaveé ¢i LZPS také nevzbuzuje pfilisné nad¢je na zdsadni zménu.
V ptipadé, Ze tistava (tak jako je tomu v piipadé Ustavy CR) neobsahuje vyslovné
zakotveni pradva na sport ¢i prava sportovat, hovoiime o tzv. nekonstitu¢nim

sportu.?

22 Nafizeni vlady &. 454/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku stanovi, co se povazuje

za latky s anabolickym a jinym hormonalnim tGcinkem a jaké je jejich vétsi mnozstvi, a co se
pro ucely trestniho zakoniku povazuje za metodu spocivajici ve zvySovani pienosu kysliku
v lidském organismu a za jiné metody s dopingovym c¢inkem, ve znéni pozd¢jsich predpist.
KRALIK, Michal. Sportovni legislativa a jeji vyznam v sou¢asném pravnim svété. In: Prdavni
rozhledy. Praha: C. H. Beck, 2001, 1/2001. ISSN 1210-6410. s. 23.

23
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V uzsim smyslu pravni teorie hovoii o déleni na dva zdkladni modely, a to

na model intervenéni a model liberalni.?*

Déleni vySe uvedenych pfistupt
k ipravé sportovniho prava spoéiva v mife intervence statu do sportu obecng. CR
lze zaradit mezi staty s modelem liberalnim, pro které je typicka zdrzenliva ucast
statu v oblasti legislativni upravy sportovniho prostfedi. Nebyva ani zvykem, Ze
soucasti pravniho fadu téchto statl je samostatny pravni ptedpis, jehoz pfedmétem
je uprava sportu. Oba modely vSak mohou vykazovat opacné prvky,
charakteristické pro druhou skupinu, kdy v praxi timto dochdzi ke vzniku
smiSenych modelt.

Dle mého nézoru by cesti zdkonodarci m¢li klast diraz na vznik nové
pravni upravy, ktera by Sla v duchu ostatnich zemi, které jiz sportovni pravo
néjakym zplsobem upravuji. SpiSe se pfiklanim k liberdlnimu modelu s prvky
modelu intervenéniho, tzn. pfijeti obecné pravni Upravy (napf. nazvané ,,zékon
o sportu® ¢i ,,zdkon o vykonu sportovni ¢innosti®), ktera by upravovala obecné
otazky tykajici se napi. smluvniho prava sportovcil (mj. postaveni profesionalnich
sportovcl, jejich odménu a zdanéni téchto piijmi), ale také napf. podminky
financovani sportu na profesionalni a neprofesionalni Grovni. Zaroven povazuji za
nezbytné ponechat autonomii sportovnim svazim. Pomyslné mantinely, ve
kterych by se pravni uprava méla zcela jist¢ pohybovat, spatfuji v mezinarodnich
smlouvach, pfijatych na pidé Rady Evropy ¢i Organizace spojenych narodi pro
Skolstvi, v&du a kulturu (dale jen ,,UNESCO*).?> Za zminku také stoji koncep¢ni
materidl Evropské komise pfijaty 11. 7. 2007 pod ndzvem Bild kniha o sportu,
ktery nastifiuje konkrétni okruhy témat, kterym by c¢lenské staty EU mély vénovat
pozornost.

Divod, pro¢ nejsem pfiznivcem ryze intervenéniho modelu, tkvi
pfedevSim v soucasném stavu pravni Upravy a organizace sportu v nasi zemi. Na
takovouto zménu neni dle mého nézoru soucasny systém ptipraven. Pokud budou
cesti zakonodarci redln€ uvazovat o zméné na poli pravni upravy sportu, potazmo
sportovniho prava, je zadouci postupovat tak, aby zména neptinesla nepfimérené
vykyvy v dosavadni organizaci sportu. Stézejnim divodem pro piijeti
komplexniho pravniho piedpisu by mélo byt zejména garantovani prav subjektim

(tj. sportovcim, sportovnim klublim, sportovnim oddilim, asociacim efc.)

24 Tamtéz.

25 Napi. Evropskd antidopingovd umluva, piijatd 16. 11. 1989 na pidé Rady Evropy,
Mezinarodni imluva proti dopingu, pfijatd 19. 10. 2005 na pidé UNESCO, Mezinarodni
charta télesné vychovy a sportu, ptijata 21. 11. 1978 na ptidé UNESCO etc.
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plsobicim ve sportovnim prostfedi. V souCasné dobé tyto subjekty cerpaji
pfedev§im zrozhodovaci praxe zdejSich soudi pifipadné z rozhodnuti
Mezinarodni sportovni arbitraze. Obavam se, Ze striktni piiklonéni
k intervenénimu modelu by zavdalo vzniku fady novych vefejnych instituct, které

dle mého nézoru nejsou v soucasné dob¢ potieba.

1.3 Pravni uprava sportovniho prava na Slovensku

Chceme-li porovndvat nasi pravni upravu sportovniho prava s ostatnimi
zemémi Evropy, je pfimo zadouci zaméfit se na pravni systém SR. Vzhledem
k historii tohoto statu, kterd je neodmyslitelné spjata s CR, a to zvla§té do roku
1993, Ize konstatovat, Zze vychozi pozici pro vytvofeni specidlni Upravy této
oblasti prava, mély oba staty totoznou. S ptihlédnutim k této skutecnosti se nyni
struéné zaméfim na soucasny stav sportovné pravni upravy v SR, a to po roce
1993.

Ustavni rovina pohledu na sportovni pravo ndm napovida, Ze i v tomto
ptipadé hovoiime o nekonstitu¢nim sportu, obdobné jako je tomu v p¥ipadé CR.
V tGstavé SR?¢ zakotveni prava na sport ¢i prava sportovat zcela absentuje.

Slovenskou pravni Upravu mizeme dle Jurky?’ zafadit mezi tzv.
skandindvské modely fungovani. Skandindvsky model se dle této autorky
vyznacuje predev§im vstupem statu do organizace sportu. Oproti nému stoji
model, ktery neni na statni moci jakkoliv zavisly, a to ani organiza¢né, kdyz tato
je zajisténa soukromopravnimi subjekty. Z osobniho hlediska setrvam radéji na jiz
vysvétleném c¢lenéni modeld, a to na intervencni a liberdlni, viz vySe. Z tohoto
pohledu tak lze hovofit o slovenské Upravé sportovniho prava stale jako
o liberalnim modelu ¢i presnéji liberalnim modelu s prvky intervenéniho, tzn.
mame zde komplexni pravni ptfedpis, ktery upravuje vétsinu aspektii sportu, avSak
organizace jednotlivych sportovnich disciplin prostfednictvim sportovnich svazl
(federaci) zGstavd nezavisld, jinymi slovy stit do organizace soutézi
prostiednictvim legislativy nevstupuje. Opacny zpiisob uplatiiuje napi. Francie, ve
které ,,[s|portovni federace spravuji soutéze samostatné a nezavisle, avsak pouze

v rozsahu stanoveném zdkonem a pod dohledem stdtu‘ >3

26 Ustavni zakon ¢. 460/1992 Zb., Ustava Slovenskej republiky.

27 JURKA, Helena. Prdvni iiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha:
Wolters Kluwer CR, 2018, 97 s. ISBN 978-80-7552-883-4. s 12.

8 Tamtéz.
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Shodné vychozi pozice snasi zemi pifedznamenala obdobny vyvoj
sportovniho prava v SR, a to az do roku 2015, ktery pfinesl vyraznou zménu
v podobé piijeti zak. ¢. 440/2015 Z. z. o Sporte a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, v zneni neskorsich predpisov (dale jen ,,zakon o sportu)*®. Obdobi pred
pfijetim zédkona o sportu, Ize charakterizovat nekomplexnosti této pravni oblasti,
kterd byla roztfisténa do nékolika pravnich piedpist, které byly s pfijetim zakona
o sportu zruSeny.>° Ze zruSené pravni Upravy je nutné zminit zdkon Néarodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 226/1994 Z. z. o pouzivani a ochrane olympijskej
symboliky a o Slovenskom olympijskom vybore a zdk. ¢.288/1997 Z. z.
o telesnej kultire a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom
podnikani (zivnostensky zdkon). Oba zvySe uvedenych pravnich pfedpisi
predstavovaly ekvivalenty pro stale platnou pravni upravu v CR, tj. zak.
¢. 60/2000 Sb. a zakon o podpofe sportu. Obdobné jako v zdkoné o podpoie
sportu je i zde patrné citelné ovlivnéni Evropskou chartou sportu.

Zakon o sportu nové sjednocuje do té doby roztfisténou pravni upravu do
deseti Casti: 1) VSeobecnd ustanoveni, 2) Osoby ve sportu, 3) Pravni vztahy pfi
sportovni ¢innosti, 4) Plsobnost organii vefejné moci a organd vetejné spravy
v oblasti sportu, 5) Financovani sportu, 6) Informacni systém sportu,
7) Vzdélavani ve sportu, 8) Opatieni proti negativnim jeviim ve sportu, 9) Spravni
delikty a ptestupky, 10) Spolec¢nd, ptechodnd a zrusovaci ustanoveni. Tyto Casti
tvofi v souhrnu ¢l. 1. Zakon je takto ¢lenén do XVI ¢lanki, které, vyjma ¢l. XVI
tykajiciho se ucinnosti, poskytuji piehled vSech souvisejicich ptedpist, jez
pfijetim zékona o sportu prosly zménou.

Pro tucely této prace je potfebné zminit zejména zak. ¢. 595/2003 Z. z.
o dani z prijmov, v zneni neskorSich predpisov (dale jen ,,SZDP*), ktery m;.
explicitn¢ fadi mezi:

(1) pfijmy ze zavislé ¢innosti — piijmy z €innosti sportovce nebo sportovniho

odbornika na zakladé profesionalni smlouvy 3!;

(i)  pfijmy z jiné samostatné vydelecné Cinnosti — piijmy z ¢innosti sportovce

nebo sportovniho odbornika??;

Zakon o sportu nabyl t¢innosti 1. 1. 2016, vyjma ¢l. XIII, ktery nabyl G¢innosti az 1. 1. 2019.
30§ 107 zékona o sportu.

31§ 5 odst. 1 pism. m) SZDP.

32§ 6 odst. 2 pism. €) SZDP.
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(i)  ostatni pfijmy — piijmy na zakladé smlouvy o sponzorstvi ve sportu piijaté
sportovcem podle zdkona o sportu?>.

Na tomto misté¢ povazuji za vhodné zminit novelu zakona o sportu, ktera
nabyla G&innosti 1. 2. 2020°** a sjejimz pfijetim jsou spojeny relativné velké
diskuze na poli pracovniho prava. Novela pfinasi profesionalnim sportovctm,
resp. sportovnim klublim moznost uzavirat i jiné nez ,,profesionalni sportovni
smlouvy* (tzv. smlouvy inominétni).

Z oblasti podzakonnych pravnich ptedpisti zminim pfedevS§im provadéci
ptedpisy zédkona o sportu, a to vyhldsku Ministerstva Skolstvi, vedy, vyskumu
a Sportu Slovenskej republiky ¢. 396/2018 Z. z., kterou sa ustanovuje zoznam
zakdzanych latok a zakézanych metéd na ucely dopingu v Sporte. Tato vyhlaska
plni podobny ucel jako natfizeni vlady ¢. 454/2009 Sb. (viz pozn. pod ¢arou €. 22).
Podstatnou ¢ast provadécich predpisti zaujimaji také natizeni vlady o metodice na
vypocet podilu uznaného sportu na jednotlivé roky ve smyslu § 68 odst. 4 zakona
o sportu. Uznanym sportem se dle § 3 pism. f) zdkona o sportu rozumi sport
uznany:

(1) Mezinarodnim olympijskym vyborem anebo mezinarodni sportovni

organizaci SportAccord;

(i)  Mezinarodnim paralympijskym vyborem;

(i)  Mezinarodnim vyborem sportu neslySicich;

(iv)  Mezinarodnim hnutim specialnich olympiad.

Dle § 68 odst. 1 zdkona o sportu plati, ze ,,[p]rispevok uznanému Sportu je

financny prispevok na Sportovu cinnost, na poskytnutie ktorého ma ndrok

narodny Sportovy zvdiz pre uznany Sport podla § 3 pism. f), ktory ma sposobilost

prijimatela verejnych prostriedkov a poziadal o jeho poskytnutie. Zakon o sportu

obsahuje ve své piiloze ¢. 3 vzorec, prostiednictvim kterého se piispevek

vypocitava.

1.4 Organizace profesionalniho fotbalu v tuzemsku a na mezinarodni
urovni

Vzhledem k rozmanitosti sportovnich disciplin napfi¢ vSemi svétovymi

kontinenty se hodlam ve zbylém obsahu prace vénovat predevsim fotbalu, tj.

33§ 8 odst. 1 pism. p) SZDP. ’
3 Zak. €. 6/2020 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zdkon & 440/2015 Z. z. o $porte a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, a ktorym sa meni a dopliia zakon

¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zékon) v zneni neskorSich
predpisov.
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sportovni disciplin€, které se v nasi zemi a celé Evropé dostava jiz od druhé
poloviny 19. stoleti** vysoké popularity, v CR dokonce té nejvyssi, jelikoz pravé
fotbal zaujima v poctu registrovanych hraca prvni pticku z hlediska rozsifenosti
jednotlivych sportovnich disciplin.?® Zasluhou jednotnosti pravidel samotné hry
a ekonomické nendro¢nosti na provozovani tohoto sportu se fotbal fadi mezi
nejoblibenéjsi sportovni discipliny na celém svété. V nasledujicich podkapitolach
rozeberu soucasnou organizaci fotbalu v CR, véetné nahlédnuti do mezinarodni

urovneé.

1.4.1 FIFA

Na pomyslném vrcholu pyramidy celosvétové organizace fotbalu stoji
Mezinarodni federace fotbalovych asociaci (fr. Feédération Internationale de
Football Association) (dale jen ,FIFA®). Mezi hlavni cile FIFA patii mj.
propagace fotbalu, zejména u mladeze a v méné ekonomicky rozvinutych
lokalitach, dale organizace vlastnich mezinarodnich soutézi (napt. FIFA World
Cup, FIFA Women’s World Cup & FIFA Club World Cup), vytvareni
a zdokonalovani pravidel samotné hry, podpora propagace Zenského fotbalu ve
svete etc.

Z pohledu pravni formy hovoiime o sdruzeni (v CR obdobné upravé
spolk®), které je vzhledem k lokalité svého sidla (Curych, Svycarsko) zaloZeno
podle tamni pravni upravy, konkrétné podle ¢l. 60 a nasl. Svycarského obcanského
zakoniku (Schweizerisches Zivilgesetzbuch) a shodné jako je tomu v CR zapsané
v tamnim spolkovém rejstiku, resp. obchodnim rejstifku.3” Taktéz jako v CR je
sdruzeni dle Svycarského prava tvoreno osobami — cleny sdruzeni. V tomto
pfipadé hovofime o 211 c¢lenskych asociacich, které jsou podle kontinenti

sdruzeny do 6 konfederaci:

35 Prvni fotbalovy svaz snazvem ,Football Association vznikl v Londyné vroce 1863.
MAISNER, Martin. Zaklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, 156 s. ISBN 978-80-
7400-744-6. s. 88.

Pocet registrovanych &lenti Fotbalové asociace Ceské republiky (dale jen ,,FACR®) &inil

k 31.12. 2016 celkem 332 966 ¢lenii. K datu 22. 4. 2022 FACR sdruzovala celkem 318 793

¢lent.

37 Cést L, €l 1 odst. 1 FIFA Statutes, September 2020 edition (Stanovy FIFA, edice zaii 2020).
In: fifa.com [online]. 18. 9. 2020. [cit. 2021-03-31]. Dostupné¢ z WWW:
https://resources.fifa.com/image/upload/fifa-statutes-
2020.pdf?cloudid=viz2gmyb5x0pd24qrhrx.

K datu pravniho stavu rigordzni prace (31. 12. 2022) jsou platnymi stanovami Stanovy FIFA,
edice kvéten 2022. FIFA Statutes, May 2022 edition (Stanovy FIFA, edice kvéten 2022). In:
fifa.com [online]. 31. 3. 2022. Dostupné z WWW:
https://digitalhub.fifa.com/m/3815fa68bd9f4ad8/original/[FIFA_Statutes 2022-EN.pdf.

36
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= Evropa — Union of European Football Associations (dale jen ,,UEFA®) (55);

»  Afrika — Confederation of African Football (CAF) (54);

= Asie — Asian Football Confederation (AFC) (46);

= Oceanie — Oceania Football Confederation (OFC) (11);

= Jizni  Amerika —  Confederacion  Sudamericana  de  Futbol
(CONMEBOL) (10);

= Severni a stfedni Amerika a Karibik — Confederation of North, Central
American and Caribbean Association Football (CONCACAF) (35).

Provazanost clenskych asociaci a konfederaci je vyjadfena stanovami, kdy

Clenstvi ve FIFA je povoleno pouze za piedpokladu existence ¢lenstvi fotbalové

asociace v pfislusné konfederaci.’®

Organizacni struktura FIFA ¢ita celkem Sest zakladnich organti (kongres,
vykonny vybor, generalni sekretariat, pfedsednictvo vykonného vyboru, staly a ad
hoc vybor, nezavislé vybory, nezéavisli auditofi). Nyni struéné predstavim tfi
stézejni organy, které zajistuji chod FIFA.

Nejvyssim a zakonodarnym organem soucasné je kongres, ktery je tvoren
vSemi Clenskymi asociacemi, pficemz kazda asociace je zastoupena svymi
delegaty a v kongresu ma vzdy jeden hlas. Kongres se schazi jako tadny
(jedenkrat ro¢n¢) ¢i jako mimotadny, ktery miize byt svolan vykonnym vyborem
kdykoliv. Mimotadny kongres musi byt svolan také za situace, kdy o to pozada
alesponi 1/5 v8ech ¢lenskych asociaci. Stanovy FIFA nevylucuji ani hlasovéani per
rollam.>

Druhym z organti je vykonny vybor, ktery je strategickym a kontrolnim
organem FIFA. Skladd se z 37 c¢lend, tj. z jednoho ptedsedy, resp. prezidenta,
voleného kongresem, osmi mistoptedsedii a dvaceti osmi fadovych clent.
V souasné dob& zastava funkci prezidenta FIFA Gianni Infantino. Ukolem
prezidenta FIFA je predevSim reprezentovat tuto organizaci a udrzovat kladné
vztahy mezi FIFA a ostatnimi mezindrodnimi organizacemi, potazmo samotnymi
konfederacemi. Ostatni ¢lenové jsou navrhovani a voleni vramci kongresi
pfislusnych konfederaci, pfiCemz stanovy FIFA pfidéluji jednotlivym

40

konfederacim konkrétni pocet mandatd.*® Volebni obdobi ¢lent vykonného

vyboru (véetné prezidenta) je Ctytleté.

3 Cast 1, €1. 11 odst. 2 FIFA Statutes, September 2020 edition.
¥ Cast V., ¢l. 25 odst. 1 FIFA Statutes, September 2020 edition.
40 Cast V., &l. 33 odst. 4 FIFA Statutes, September 2020 edition.
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Za vykonny, administrativni a provozni organ FIFA Ize povaZzovat
generalni sekretariat, jehoz ukolem je pfedevSim plnéni ukolt ulozenych
vykonnym vyborem, vici kterému je odpovédny. V Cele Generalniho sekretariatu
stoji generalni sekretaf, jenz je jmenovan a muZze byt odvolan pravé vykonnym

' 'V soucasné dob& vykonava pozici generalniho sekretaie Fatma

vyborem.*
Samourova (ve funkci od 20. 6. 2016), kterd se stala vlbec prvni Zenou

vykonévajici pozici generalni sekretarky FIFA.

1.4.2 UEFA

Z pohledu evropského zastituje fotbal na mezindrodni Urovni Unie
evropskych fotbalovych asociaci, znamé pod zkratkou UEFA. Shodn¢ jako FIFA
i UEFA sidli ve Svycarsku, konkrétné v Nyonu. ReZim pravni formy je tudiz
totozny, tzn. jednd se o sdruzeni (spolek) podle Svycarského prava, coz explicitné
vyjadiuji samotné stanovy UEFA.*? Mezi jejimi ¢leny nalezneme vétSinu
evropskych narodnich fotbalovych asociaci, avSak podminkou pro pfijeti do
UEFA je uznani statu Organizaci spojenych narodli a soucasné poloha statu na
evropském kontinentu. Nicméné¢ UEFA mize ve vyjime¢nych piipadech piijmout
1 stat, jehoz geograficka poloha odpovida jinému kontinentu, a to za podminky, Ze
neni ¢lenem zadné jiné konfederace. Clenstvi takovéhoto statu v UEFA podléha
schvaleni FIFA.*

Z pohledu organizacniho hovofime o obdobném modelu, jako je tomu
v ptipadé FIFA. Stanovy UEFA hovoii o nésledujicich orgénech: (i) kongres,
(i) vykonny vybor, (iii) prezident (aktualng Aleksander Ceferin) a (iv) organy pro
vykon spravedlnosti. Mimo vySe uvedené vramci UEFA pilisobi generalni
sekretai*, jehoz ukolem je predevsim zajistit administrativni provoz organizace.

Jako vptipadé¢ FIFA je jednim zhlavnich ukolt UEFA potfadani
mezinarodnich soutézi (v rdmci Evropy), a to na rovni (i) reprezentacni (napf.

UEFA European Football Championship, znamé jako ,,EURO*, UEFA European

41 Cast V., &l. 37 odst. 2 FIFA Statutes, September 2020 edition.

4 Cast IL, €. 1 odst. 1 UEFA Statutes, 2020 edition. (Stanovy UEFA, edice 2020) In: uefa.com

[online]. 18. 6. 2020. [cit. 2021-03-31]. Dostupné z WWW:
https://documents.uefa.com/v/u/_CJ2HRiZAu~WobytlIRyl~g.
K datu pravniho stavu rigor6zni prace (31. 12. 2022) jsou platnymi stanovami Stanovy UEFA,
edice 2021. UEFA Statutes, 2021 edition. (Stanovy UEFA, edice 2021) In: uefa.com [online].
20. 4. 2021. Dostupné ke stazeni na WWW:
https://documents.uefa.com/search/all?filters=FT ContentType custom~%22UEFA+Statutes
%?22&content-lang=en-GB.

43 Cast 1L, ¢L. 5 odst. 2 UEFA Statutes, 2020 edition.

4V soucasné dob¢ tuto pozici vykonava Theodore Theodoridis.
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Futsal Championship ¢i UEFA Nations League, znama jako ,,Liga narodi®) a (i1)
na urovni klubli. Mezi nejzndméjsi klubové soutéze poradané UEFA nepochybné
patii UEFA Champions League (,Liga mistri) a UEFA Europa League
(,,Evropska liga®). Velkou novinkou pro sezonu 2021/2022 se stala UEFA
Conference League (,Konferentni liga®), jejimz cilem je piedev§im pomoci
klubm zméné fotbalové rozvinutych evropskych zemi, které nemaji Sanci
ucastnit se v Lize mistri ¢i Evropské lize. Shodné jako FIFA i UEFA zajistuje
mimo soutéze muzského fotbalu, také soutéZze zenského fotbalu, futsalu

a plazového fotbalu.

1.4.3 Fotbalova asociace Ceské republiky

Z mezinarodni urovné se nyni piesouvdm na Uroven narodniho fotbalu,
kde zcela zasadni a jedine¢nou roli organizatora amatérskych a profesiondlnich
fotbalovych soutézi zastava FACR. Historie této asociace saha aZ do roku 1901,
ve kterém doslo k zalozeni Ceského fotbalového svazu, ktery &ital celkem
13 klubti. Clenstvi ve FIFA je dle oficialniho zdroje spojeno srokem 19074
Vznik Ceskoslovenska v roce 1918 se odrazil i v oznadeni tehdejsiho tuzemského
fotbalového svazu, ktery se pozdéji (v roce 1922) piejmenoval na
Ceskoslovenskou asociaci fotbalu. S rozpadem Ceské a Slovenské Federativni
Republiky zanikla k 1. 1. 1993 také Ceskoslovenska asociace fotbalu. Jeji roli
prebral Ceskomoravsky fotbalovy svaz, ktery puisobil pod timto oznatenim az do
roku 2011, kdy doslo k zatim posledni upravé nazvu této nejpocetnéjsi sportovni
asociace v CR.

Zakladatelskym dokumentem a zakladnim vnitinim pfedpisem FACR jsou
tak jako v pfipadé FIFA a UEFA stanovy, tudiz i vtomto pifipadé hovoiime
o spolku. UGelem FACR je dle &l. 2 odst. 1 stanov ze dne 24. 5. 2019
»|---] Organizovani fotbalu, jakoz i aktivit s nim souvisejicich, zejména podpora
organizace futsalu [...]*. Pfedmét ¢innosti FACR je obsaZen v ¢l. 3 stanov.*®

Interné se FACR déli na spolky pobo&né, vii¢i nimz ma postaveni hlavniho

spolku. Mezi poboc¢né spolky patii (i) okresni fotbalové svazy (celkem 76), které

4 Dle dostupnych tidajii zvefejnénych na webovych strankach FACR. Dostupné z WWW:
https://facr.fotbal.cz/o-facr/p405.

4 (1. 3 odst. 2. pism. b) stanov FACR: , zi'izuje, organizuje a porada fotbalové soutéze s tim, Ze
je vlastnikem prav k nim, a primo je ridi svymi organy podle pravidel fotbalu vydanych FIFA
a na zdkladeé predpisu, které sama vydava; tim nejsou dotcena ustanoveni clanku 4 odst. 5,
Clanku 5 odst. 3 a ¢lanku 17 odst. 5 a 6 téchto Stanov™; ostatni ¢innosti FACR jsou uvedeny
pod pism. a), c) az j) téhoz odstavce a ¢lanku.
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zabezpeluji plnéni ukoli FACR vramci svého okresu, (ii) krajské fotbalové
svazy (celkem 14), zabezpecujici plnéni tikolt FACR v ramci svého kraje a (iii)
Prazsky fotbalovy svaz, jenz zabezpetuje plnéni ukolti FACR v ramci tizemi hl.
mésta Prahy, véetné uzemi jeho jednotlivych méstskych ¢asti.

Cleny FACR mohou byt fyzické osoby ¢&i pravnické osoby, které mohou
mit pouze zékladni prava a povinnosti vii¢éi FACR &i navic zvlastni prava
a povinnosti vyplyvajici z jejich statusu (napf. hraci, trenéfi, rozhodci, delegati,
¢lenské kluby, registrovani zprostiedkovatelé, kteti nejsou fyzickymi osobami ani
¢lenskymi kluby efc.).

Organizaéni struktura FACR nabizi pohled na rozsahly komplex organ,
v jejichz Cele stoji valna hromada, jakoZto nejvyssi orgén asociace. Valna
hromada je tvofena delegaty*’, ktefi maji jako jedini ucastnici valné hromady
hlasovaci prava. Valné hromady jsou dle stanov také pfitomni ¢lenové vykonného
vyboru, ktery tvoii statutarni organ FACR. Ukolem vykonného vyboru je Fizeni
¢innosti FACR v obdobi mezi valnymi hromadami. Je slozen z dvanacti ¢lend
(jeden predseda, dva mistoptedsedové a devét fadovych clentl). Soucasnym
predsedou FACR je Ing. Petr Fousek, ktery zastava tuto funkci od ervna 2021.%
Mezi volené organy déle patii revizni a kontrolni komise a odvolaci komise.

Stanovy dale hovofi o tzv. ,dalsich organech asociace (FACR)“, mezi
které patti (i) fidici komise pro Cechy, (ii) ¥idici komise pro Moravu, (iii) ligové
shromazdéni, (iv) etickd komise a (v) komise pro zabezpeceni republikovych
soutézi FACR. Posledni z vy3e uvedenych se dale sklada z komise rozhod¢ich pro
celostatni ligové soutéze, komise rozhodgich fidici komise pro Cechy a komise
rozhod¢ich fidici komise pro Moravu, sportovné technické komise fidici komise
pro Cechy a sportovné technické komise fidici komise pro Moravu a disciplinarni
komise fidici komise pro Cechy a disciplinarni komise fidici komise pro
Moravu.*

Mimo soustavu vyse uvedenych organt stoji sekretariat FACR, jehoz
aparéat je tvofen zaméstnanci FACR, ktefi nemohou zastavat funkci v zadném
z volenych organti. V &ele sekretariatu stoji generalni sekretai>?, jenz je jmenovan

a odvolavan vykonnym vyborem. Uloha generdlniho sekretare spoc¢iva piredevsim

47V soucasné dobé je valnd hromada tvotena celkem 202 delegaty. Pravidla pro vybér delegatti
z jednotlivych soutéZi a poboénych spolkii FACR jsou upravena v &l. 20 odst. 2. stanov FACR.

4 Dle ¢l. 22 odst. 4. stanov FACR je funkéni obdobi &lenti vykonného vyboru étytleté.

4 (Cl. 17 odst. 3. stanov FACR.

50"V soucasné dobé tuto pozici zastdva Michal Valtr, jehoz jmenovani je diisledkem obmény
predsedy FACR.
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v zajisténi operativniho styku s FIFA, UEFA a zahrani¢nimi fotbalovymi svazy.
Generalni sekretaf muize taktéz pravné jednat za FACR, obdobné jako statutarni

organ.

1.4.4 Ligova fotbalova asociace

Specifické postaveni v rdmci organizace profesiondlniho fotbalu v CR
zaujima Ligova fotbalova asociace (dale jen ,,LFA*). LFA je nutné ve vztahu
k FACR vnimat pouze jako organizatora profesionalnich fotbalovych soutézi, tj.
L. ligy (Fortuna liga) a II. ligy (Fortuna narodni liga), pfi¢emz tato role vyplyva
z uzaviené Ramcové smlouvy s FACR a v souvislosti s ni taktéZ ze stanov LFA
aFACR. Dal§im vyznamnym piedmétem ¢&innosti LFA, jenz bezprostiedné
souvisi svySe uvedenym, je vyuzivani a zhodnocovéani televiznich,
marketingovych, reklamnich a rozhlasovych prav k témto soutézim.>! Soucasnym
vlastnikem vysilacich prav (az do roku 2024) nejvyssi a druhé nejvyssi tuzemské
fotbalové soutéze je spolecnost Pragosport, a.s.>2, ktera dale pieprodava vysilaci
prava dals$im komer¢nim spole¢nostem.>?

Z mezinarodniho hlediska nehovoiime o LFA jako o ¢lenu FIFA ani
UEFA, a to piedevSim s ohledem na ¢ast II. ¢l. 11 odst. 1 stanov FIFA, dle
kterého plati, ze ¢lenem FIFA miiZze byt pouze jedna narodni asociace z kazdého
statu. LFA vznikla v roce 2011 jakoZto zajmové sdruzeni pravnickych osob ve
smyslu § 20f zak. ¢. 40/1964 Sb., Obcansky zékonik, jehoz pravni Upravu
soucasny pravni ¥ad CR neobsahuje. Dle § 3051 zak. & 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpist (déle jen ,,0Z%) plati, Ze ,,[z]djmova
sdruzeni pravnickych osob vznikla podle dosavadnich pravnich predpisi se
i nadale 7idi dosavadnimi pravnimi predpisy. Zajmové sdruzeni pravnickych osob
mad pravo zmenit svoji pravni formu na spolek podle tohoto zdkona, [...]“. LFA
1 pfes ptijeti nového znéni stanov v roce 2022 (dosud nezvetejnéné ve vefejném
rejstiiku, dostupné pouze na webovych strankdch LFA) vsSak nadéle vyuziva

pivodni pravni formy.

St CL. 1L odst. 1 pism. b) stanov LFA.

52 Jedinym akciondfem spole¢nosti Pragosport, a.s. je v soucasné dob& spolednost Livesport
Invest s.r.0., jez je investi¢ni odnozi predniho svétového poskytovatele sportovnich vysledkt
Livesport s.r.o.

CTK. Pragosport koupil vysilaci prava na fotbalovou ligu do roku 2024. In: el5.cz [online].
20. 06. 2018. [cit. 2021-04-13]. Dostupné z WWW:
https://www.e15.cz/byznys/technologie-a-media/pragosport-koupil-vysilaci-prava-na-
fotbalovou-ligu-do-roku-2024-1348095.
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Cleny LFA mohou byt pouze pravnické osoby, tj. fotbalové kluby, jejichz
druzstva se Gcastni aktualniho ro¢niku I. &i II. ligy a jsou soucasné ¢leny FACR.
V ptipadé sestupu fotbalového klubu do nizSich soutézi zanika Clenstvi tomuto
klubu k 30. ¢ervnu v roce, ve kterém doslo k sestupu.>* Stanovy v souvislosti se
sestupujicim klubem déle hovofti o tzv. ,ptidruzeném clenu sdruzeni®. Sestupujici
klub zII. ligy ma pravo pozadat LFA (konkrétné ligovy vybor) do 30. Cervna
pfislusného roku o potvrzeni statutu pfidruzeného ¢lena sdruZeni, a to na dobu
nejdéle dvou let. Pfidruzeny ¢len je opravnén ucastnit se zasedani nejvyssiho
organu LFA, nicmén€ neni opravnén hlasovat, nominovat a volit osoby do
piislusnych organi LFA.>

Organizaéni struktura LFA neni tak rozsihla jako v piipadé FACR.
Nejvyssim organem LFA je ligové grémium (obdobné valné hromadg), kterého se
ucastni predev§im clenové statutarniho orgénu jednotlivych klubl. Pozici
statutarniho organu LFA vykonéava ligovy vybor, tvofeny sedmi ¢leny v Cele
s predsedou (v soucasnosti Ing. DuSan Svoboda). Mezi dalsi organy LFA patii
kontrolni vybor a disciplinarni komise, ktera posuzuje disciplindrni preciny hraci,
trenéri, vedoucich druzstev efc. v rdmci soutéznich zapasi, a to v souladu se

stanovami FACR a disciplinarnim ¥adem FACR.

1.4.5 Ceska asociace fotbalovych hra¢a

Ceskou asociaci fotbalovych hracu, z. s. (dale jen ,,CAFH“) lze struéné
charakterizovat jako jedinou mezinarodné¢ uzndvanou profesiondlni asociaci
fotbalovych hract v CR (laicky fe¢eno odborova organizace fotbalovych hrad).
CAFH jako jedind asociace®® v CR tohoto zaméfeni je &lenem mezinarodni
federace profesionalnich fotbalistii (FIFPro). CAFH poskytuje zejména pravni
zastupovani hrac¢l ve sporech skluby a agenty vyplyvajicich zuzavienych
profesiondlnich hra¢skych smluv a chrani z4jmy hrac¢t ve vztahu k dal$im
subjektim ptisobicim ve fotbalovém prostfedi. Je nutné zdlraznit, ze veskeré
sluzby poskytované CAFH jsou uréeny nejenom profesionalnim hra¢tim, ale také

hra¢im — amatérim, ktefti mohou byt jejimi Cleny. Dle oficidlni statistiky

4 (:Jl. IV. odst. 5 stanov LFA.
35 CL IV. odst. 7 stanov LFA.
5 Pravni formou CAFH je spolek.
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spole¢nosti Deloitte za rok 2020 evidovala CAFH celkem 1 477 &lentl, z nichz
594 profesionalii a napt. 107 cizinci.®’

CAFH se mimo poskytovani pravnich sluzeb v oblasti sportovniho prava
vénuje také hraclim (¢lentim), ktefi nemaji momentalné uzavienou profesionalni
smlouvu s klubem, a prostiednictvim fady sportovnich akci poiadanych CAFH
mohou tito hraéi znovu , restartovat® svoji kariéru. CAFH sméfuje svoji pozornost
nejenom smérem k soucasné kariéte svych €lend, ale vénuje se také ,kariéte po
kariéte™ fotbalistil, coz minimaln¢ z psychologického hlediska hraje pro sportovce
obecné velkou roli.

Zajimavosti je, Ze ackoli stanovy CAFH explicitné obsahuji v &l. III. odst.
1 pism. e) povinnost CAFH spolupracovat s FACR, zopaéného pohledu
nenajdeme ve stanovach FACR zakotveni povinnosti spoluprace s CAFH, a&koli
je z mezinarodniho pohledu CAFH jedinou uznévanou hra¢skou asociaci v nasi
zemi dle FIFPro. Pozici jediné uzndvané hraéské asociace zpohledu FACR
zastava Hracska fotbalova unie z.s. (ke dni 31. 12. 2022 se nachazi v likvidaci).>®
S ohledem na téma a ucel této prace nebudu zachazet do podrobnosti vztahii mezi
FACR, CAFH a Hragskou fotbalovou unii, které jsou predmétem fady diskuzi

a internetovych ¢lankd.

1.4.6 Ceska unie sportu

V zavéru uvodni kapitoly, jejimz cilem je zprostfedkovani aktudlniho
pohledu na pozici sportovniho prava v tuzemském pravnim fadu a systematizaci
nejroziitendjii sportovni discipliny v CR — fotbalu, se zam&im na nejvétsi spolek
v ramci sportovniho prostiedi u nas, jimZ je Ceska unie sportu, z.s. (dale jen
,CUS“). CUS ,sdruzuje ndrodni sportovni svazy, télovychovné jednoty
a sportovni kluby, které jsou pravne, majetkové a organizacné samostatné
a nezavislé pravnické osoby, mezi jejichz hlavni cinnost patri provozovani
a organizovani sportovni cinnosti a dalSich sportovnich aktivit jak pro vlastni

cleny, tak i pro neorganizovanou verejnost“.® Vroce 2021 sdruzovala CUS

57 CAFH. Audit ¢lenské databaze CAFH za rok 2020. In: cafh.cz [online]. 25. 02. 2021.
[cit. 2021-04-14]. Dostupné z WWW:
https://cafh.cz/aktuality/30/Audit%20&lenské%20databaze%20C AFH%202a%20rok%202020.

58 Cl. 4 odst. 4. pism. b) stanov FACR.

59 CUS. Rocenka CUS 2021. Velké Piilepy: Nakladatelstvi Olympia, s.r.o., 2022, 344 s. ISBN
978-80-7376-646-7. s. 4.
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celkem 75 sportovnich svazi (véetnd FACR), 7 286 sportovnich klubt
a télovychovnych jednot a 1 140 530 ¢leni.®

Historie tohoto spolku je neodmyslitelné provazdna i s dobou minulého
rezimu, kdy vletech 1957 az 1990 fungoval Ceskoslovensky svaz télesné
vychovy a sportu, jehoz cilem bylo sjednoceni veSkerych sportovnich svazi
a zamezeni jejich svobodného, organizacniho a predev§im majetkového
uspofadani. Na pocatku devadesatych let minulého stoleti (v roce 1990) doslo ke
vzniku zcela nové organizace, Ceského svazu t&lovychovy a sportu (dale jen
,,CSTV*), jenz je nechvalné prosluli pfedev§im svymi finanénimi problémy, které
byly zptisobeny krachem spoleénosti SAZKA, a.s., jejiz byl CSTV majoritnim
akcionatem.®! Sportovni prostfedi v CR nasledné poznamenala krize z pohledu
celkové davéryhodnosti nad financovanim sportu, coZ vroce 2013%? vyustilo
v pfijeti novych stanov, zménu nazvu (CUS) a vymanéni z $edé minulosti této
sportovni organizace.

Novy impuls pfinesla CUS také uzsi spoluprace s Ceskym olympijskym
vyborem, jehozZ je ¢lenem. V souvislosti s timto je jednim z nasledujicich tkolt
CUS dlouhodobé podporovat posilovani zdrojii statniho rozpoétu na statni
reprezentaci. Mezi dalsi priority dlouhodobého planu CUS patii zkvalitnéni
spoluprace z NSA, kraji, mésty a obcemi s cilem vytvofit kvalitn€jsi podminky
pro sport. Nelze opomenout ani snahu CUS o zahajeni ptiprav budouciho nového

zékona o podpofe sportu.5?

60 CUS. Rocenka CUS 2021. Velké Piilepy: Nakladatelstvi Olympia, s.r.o., 2022, 344 s. ISBN

978-80-7376-646-7. s. 4.

Finan¢ni problémy spolecnosti SAZKA, a.s. zapfiCinila vystavba sportovni haly — O2 arény

(diive Sazka aréna) a jeji zptsob financovéani. (ZIZLAVSKY, Michal. Testy insolvence: Pro

koho a pro¢?. In: Bulletin advokacie. Praha: Ceska advokatni komora, 2015, 3/2015, 84 s.

ISSN 1210-6348. s. 29.).

62 Konkrétné na Valné hromadé CSTV konané dne 27. 4. 2013 v Nymburku.

63 CUS. Ctyilety plan ¢innosti Ceské unie sportu 2020 — 2024. In: cuscz.cz [online]. [cit. 2021-
04-19]. Dostupné z WWW:
https://www.cuscz.cz/o-nas/ctyrlety-plan-cinnosti-ceske-unie-sportu-2016-2020.html.
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2 Vybrané pojmy danové teorie dle zikona o danich z pFijmu

Druhou kapitolu této prace vénuji vybranym pojmim danové teorie, jez
jsou zakladnimi stavebnimi kameny zbylého obsahu prace a jsou voditkem pro
hlavni c¢ast, tj. kapitolu treti, kterd poskytuje podrobny piehled o soucasném
systému zdanéni piijmé profesionalnich sportoved v CR, potazmo v SR. Zpiisob,
jakym jsou piijmy profesiondlnich sportovci zdatiovany, je Casto diskutovanym
tématem 1 mimo pravnickou ¢i ekonomickou obec. Atraktivita tohoto
danovépravniho aspektu (zejména u laické vefejnosti) je ddna vysi sportovci
dosahovanych pfijmt, které v pripadé¢ sportovci celosvétové populdrnich
sportovnich disciplin dosahuji mnohdy astronomickych ¢astek.

Vzhledem k absenci specialni pravni Upravy sportovniho prava, potazmo
pravni upravy zdanéni piijmt ze sportovni ¢innosti, je nutné vychazet z obecného
pravniho piedpisu, tj. ze ZDP. Za této situace se profesiondlni sportovci, resp.
jejich danovi poradci ¢i advokati museji spokojit s vySe uvedenym pravnim
pfedpisem a je tedy vice nez dulezit¢ spravné uchopeni zékladnich

danovépravnich institutd a jejich nasledna aplikace v praxi.

2.1 Poplatnik dané z prijmi fyzickych osob

Obecné Ize pojem ,,poplatnik dané* povazovat za nedilnou soucast SirSiho
danovépravniho pojmu ,,danovy subjekt. Danovy subjekt spolecné s pojmy
,danovy objekt®, ,,zdklad dan¢“, ,;sazba dané¢“ a ,splatnost dan¢* fadi odborna
literatura mezi zdkladni danové prvky ¢i tzv. ,daflovou ndsobilku®. Jejich
existence je nutnd v kazdém hmotnépravnim danovém ptedpisu. Pokud by néktery
zvySe uvedenych prvki absentoval, nemohli bychom spravné stanovit
a zkontrolovat nasi dafiovou povinnost %4,

Chceme-li podrobnéji proniknout k pojmu poplatnik dané z piijma
fyzickych osob, je nezbytné nahlédnout do pfedchozi procesni upravy dani, tzn.
do zak. ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkl (dale jen ,,ZSprDP*), ktery se
v § 6 odst. 1 danovému subjektu samostatné¢ vénoval: ,,Daniovym subjektem se
rozumi poplatnik, platce dané a pravni nastupce fyzické ¢i pravnické osoby, ktera
je jako danovy subjekt vymezena zakonem.“ V odst. 2 téhoz ustanoveni ZSprDP
uvadel, ze ,,[ploplatnikem se rozumi osoba, jejiz prijmy, majetek nebo ukony jsou

primo podrobeny dani““. Porovname-li definici danového subjektu obsaZenou

6 HRUBA SMRZOVA, Petra; MRKYVKA, Petr a kol. Financni a daiiové pravo. 3. vyddni.
Plzen: Ale§ Cenék, 2020, 494 s. ISBN 978-80-7380-796-2. s. 301 — 302.
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v ZSprDP s definici obsazenou v souc¢asném procesné pravnim ptredpisu dani, tj.
zak. &.280/2009 Sb., dafiovy fad, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,,DR),
zjistime, ze DR preferuje ryze obecnou definici a konkrétni specifikaci, ,.kdo je
daniovym subjektem®, prenechava jednotlivym hmotnépravnim danovym
ptedpisim: ,,Darniovym subjektem je osoba, kterou za danovy subjekt oznacuje
zakon, jakoZz iosoba, kterou zdkon ozmnacuje jako poplatnika nebo jako platce
dané <65 Agkoli DR zcela opomiji definovat pojem poplatnika, vychéazi i nadéle
z puvodni teze obsazené v § 6 odst. 2 ZSprDP.%¢

Definici poplatnika dané z piijmi fyzickych osob poskytuje § 2 odst. 1
ZDP, dle kterého plati, ze ,,[ploplatniky dané z prijmu fyzickych osob jsou fyzické
osoby. Poplatnici jsou dariovymi rezidenty Ceské republiky, nebo dariovymi
nerezidenty.” Prvni ¢ast tohoto ustanoveni nabizi pouze strohy az nedostatecny
vyklad, ktery je ale nezbytné i v soucasnosti vykladat ve smyslu definice dle § 6
odst. 2 ZSprDP, tzn. Ze poplatnik dané z ptijmu fyzickych osob je fyzicka osoba,
jejiz prijem (rizné druhy piijmi) je podroben této dani, tj. je nositelem danové
povinnosti. ZDP blize nekonkretizuje napt. veék fyzickych osob, tudiz nevylucuje
zdanéni pfijmua nezletilych fyzickych osob, dale osob, kterym byla rozhodnutim
soudu omezena zpusobilost k pravnim ukoniim, kdy za tyto osoby vystupuje

jejich zakonny zastupce ¢i opatrovnik.®’

2.1.1 Darnovy rezident

Z prvé Casti definice poplatnika dle ZDP plynule navazuji na ¢ast druhou,
ktera s Gcinnosti od 1. 1. 2014%  puli“ fyzické osoby coby poplatniky dané
zpiijmi fyzickych osob na danové rezidenty a dafiové nerezidenty (shodné
Clenéni plati také pro pravnické osoby). Danovym rezidentem je fyzickd osoba,
ktera ma tzv. neomezenou danovou povinnost, tj. osoba, jejiz tuzemské ¢i
zahrani¢ni pijmy podléhaji zdanéni v CR bez ohledu na ptivod dosaZeni téchto
pijmt ¢i napf. obCanstvi® této fyzické osoby. Ustanoveni § 2 odst. 2 ZDP

poskytuje nasledujici vysvétleni: ,,Poplatnici jsou dariovymi rezidenty Ceské

65§20 odst. 1 DR.

6 LICHNOVSKY, Ondiej. Dariovy idd: komentdr. 3. vyddni. Praha: C. H. Beck, 2016, 944 s.
ISBN 978-80-7400-604-3. s 94 — 96.

67 HRUBA SMRZOVA, Petra; MRKYVKA, Petr a kol. Financni a daiiové pravo. 3. vyddni.
Plzeii: Ales Cengk, 2020, 494 s. ISBN 978-80-7380-796-2. s. 310.

88 Zakonné opatieni Senatu & 344/2013 Sb., o zmén& dafiovych zdkond v souvislosti

s rekodifikaci soukromého prava a o zméné nékterych zakont.

Danovym rezidentem mize byt i cizinec ve smyslu zak. ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincl na

tizemi Ceské republiky a o zméné n&kterych zékontl, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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republiky, pokud maji na vizemi Ceské republiky bydlisté nebo se zde obvykle
zdrzuji. Dariovi rezidenti Ceské republiky maji dariovou povinnost, kterd se
vztahuje jak na prijmy plynouci ze zdrojit na tizemi Ceské republiky, tak i na
prijmy plynouci ze zdrojii v zahranici.*

Rozhodnym aspektem pro ureni danového rezidenstvi a nerezidenstvi
poplatnika je jeho bydlisté nebo misto, kde se obvykle zdrzuje. Oba tyto terminy
blize konkretizuje § 2 odst. 4 ZDP, kdyz bydli§tém se rozumi ,,misto, kde ma
poplatnik staly byt za okolnosti, z nichz lze usuzovat na jeho umysl trvale se
v tomto byté zdrzovat“. V této souvislosti je nezbytné posoudit, ,,co zakon rozumi
stalym bytem*? Odpovéd’ na tuto otazku nalezneme v ¢l. IV odst. 1. pokynu
Generalniho finanéniho feditelstvi (dale jen ,,GFR®) D-227°, ktery uvadi, Ze
»s]talym bytem se rozumi byt, ktery je poplatnikovi kdykoliv k dispozici podle
jeho potreby, at’ jiz viastni ¢i pronajaty”. Je nutné vzdy individualné zohlednit,
zda ma dand osoba umysl se zde zdrzovat trvale, pfi¢emz neni vylouceno, ze tento
byt miize pronajmout cizi osobé€, avSak musi zistat zachovdna moznost se
v libovolnou dobu do tohoto bytu zpét nastéhovat.

Poplatnik je daflovym rezidentem také za situace, kdy se zdrZzuje na uzemi
CR alespon 183 kalendainich dnti v piislusném kalendainim roce, a to souvisle
nebo v ne¢kolika obdobich. Do tohoto poctu je nutné zahrnout kazdou cast dne,
tzn. pokud fyzickd osoba dorazi do CR vsobotu ve 23:59 hod., je potieba
zahrnout i1 tento den do vySe uvedené doby. Pii posuzovani, zda je ¢i neni
poplatnik danovym rezidentem, je zasadni pftihlédnout k Gpravé rezidenstvi
v konkrétni mezindrodni smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, jelikoz jejich
aplikace ma v ptipad¢ odlisSného pfistupu piednost pted aplikaci tuzemského
pravniho pfedpisu.”! O problematice mezinarodnich smluv o zamezeni dvojimu
zdanéni bude blize pojednéno v jedné z podkapitol ¢asti tieti.

Vyjimku z tohoto pravidla tvoii studenti &i pacienti, ktefi se na izemi CR
zdrzuji, byt déle nez 183 kalendéinich dntl, ale pouze za ucelem studia ¢i 1éceni.

Tyto osoby jsou ipso factu datovymi nerezidenty a jejich daiiova povinnost vici

70 Pokyn GFR D-22 k jednotnému postupu pii uplatiiovani nékterych ustanoveni zék. ¢. 586/1992
Sb., o danich z piijmil, ve znéni pozdg&jsich piedpisi (déle jen ,,Pokyn GFR D-22%). S u¢innosti
od 1. 1. 2023 nahrazen Pokynem ¢ GFR — D — 59 k jednotnému postupu pii uplatiiovani
nékterych ustanoveni zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd, ve znéni pozd¢jsich piedpist,
ktery 1ze poprvé pouzit za zdanovaci obdobi, které zapocalo v roce 2023.

Viz ¢&l. 10 ustavniho zakona Ceské narodni rady & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve
znéni pozdgjsich predpisi (dale jen ,,Ustava®).
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tuzemskému spravci dané se vztahuje pouze na pfijmy plynouci ze zdroji na

uzemi CR.7?

2.1.2 Darnovy nerezident

Paklize neni poplatnik danovym rezidentem dle vySe uvedeného, nastava
varianta druhd, tzn. je danovym nerezidentem, jinymi slovy poplatnikem
s omezenou dafiovou povinnosti vztahujici se pouze na piijmy plynouci ze zdrojii
na uzemi CR, nikoli na pfijmy plynouci ze zdrojii v zahraniéi.”® Obdobné
struénym zptsobem (formou negativni definice) k tomuto ptistoupili zakonodarci
v § 2 odst. 3 ZDP: ,,Poplatnici jsou daniovymi nerezidenty, pokud nejsou uvedeni
v odstavci 2 nebo to o nich stanovi mezinarodni smlouvy. Danovi nerezidenti maji
danovou povinnost, ktera se vztahuje jen na prijmy plynouci ze zdroji na izemi
Ceské republiky (§ 22). [...].“ Zbyla &ast tohoto ustanoveni ve svém zavéru pouze
popisuje jiz uvedené piipady studentt ¢i pacientd z predchozi podkapitoly.

Z vyse uvedeného lze dovodit nésledujici zavery. Poplatnik je datiovym
nerezidentem, (i) jestlize nema na tzemi CR bydli§té nebo se na tzemi CR
obvykle nezdrzuje, tzn. nespliuje tzv. ,,Casovy test* 183 kalendarnich dnd, a (ii)
dale pokud to o ném stanovuje piisluSnd mezinidrodni smlouva o zamezeni
dvojimu zdan&ni mezi CR a danym statem. Jak jiz bylo v pfedchozi podkapitole
zminéno, dilezitym normativnim nastrojem pii posuzovani dafiového domicilu’
je existence piislusné mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni mezi CR
a danym statem. Ve vétSiné t&€chto smluv je upraveno ,rezidenstvi® v ¢l. 47, ve
kterém jsou zakotvena kritéria pro urCovani rezidenstvi, kdy fyzickd osoba je
datiovym rezidentem obou smluvnich statti. Mezi tato kritéria fadi mezinarodni
smlouvy: (i) staly byt; (ii) stfedisko zivotnich z4jmu; (iii) obvyklé zdrzovani se;
(iv) statni obcanstvi; (v) jinou vzajemnou dohodu mezi smluvnimi staty.

Mirna komplikace nastava za situace, kdy napf. cizinec, jenz je danovym
rezidentem jiné zemé, béhem zdanovaciho obdobi zméni bydlisté a prestéhuje se
na uzemi CR. Vtomto piipadé je nutné u poplatnika posoudit jeho statut

samostatné za piislusné ¢asti roku.”®

2 Viz § 2 odst. 3 ZDP.

3 PELC, Vladimir; PELECH, Petr. Dané z piijmii s komentdiem 2020. Olomouc: ANAG, 2020,
838 s. ISBN 978-80-7554-277-9. s. 263.

Danovy domicil urc¢uje danovou piislusnost konkrétni fyzické ¢i pravnické osoby k dané zemi.

Viz ¢l. 4 smlouvy mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o zamezeni dvojimu
zdanéni a zabranéni daiovému uniku v oboru dani z piijmu a z majetku ¢. 100/2003 Sb.m.s.
(dale jen ,,SZDZ").

76 CL. IV k § 2 ZDP, Pokyn GFR D-22. K tomuto blize podkapitola 3.4.1 této prace.
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Vyznamnym ustanovenim ZDP vztahujicim se k dalovym nerezidentim
(i danovym nerezidentiim — pravnickym osobam) je § 22 ZDP, jenz v odst. 1 pod
pism. a) aZ j) obsahuje taxativni vy¢et druhti pfijmi ze zdroji na tizemi CR, které
jsou pfedmétem dané z piijmu fyzickych osob — danovych nerezidenti. Mezi tyto
piijmy pravni Uprava explicitné zafazuje také prijmy sportovci.”’ K tomuto se
diive vyjadril NSS ve svém rozsudku ze dne 22. 11. 2007, €. j. 9 Afs 85/2007-76:
wJe tedy ziejmé, Ze v pripadeé osobné vykondvané cinnosti sportovce Smlouva
[SZDZ] vyjadiuje jednoznacné pravidlo, aby prijmy dosahované touto cinnosti
byly zdanovany v misté jejiho vykonu, nezavisle na tom, zda je vykondvana

samostatné ¢i nesamostatné.

2.2 Zaklad dané z prijmi fyzickych osob

Jednim z dalSich zakladnich danovych prvki, jemuz vénuji v nasledujicich
odstavcich pozornost, je zaklad dané. Obecnd tUprava tohoto velediilezitého
danového prvku se nachazi v § 5 ZDP: ,,Zakladem dané je castka, o kterou prijmy
plynouci poplatnikovi ve zdanovacim obdobi [dle § 16b ZDP kalendéaini rok]
presahuji vydaje prokazatelné vynalozené na jejich dosazeni, zajisténi a udrzeni,
pokud dale u jednotlivych prijmii podle § 6 az 10 neni stanoveno jinak.* Zaklad
dan¢ je nutné vnimat jako soucet dil¢ich zakladt dané dle §§ 6 az 10 ZDP pouze
za situace, kdy poplatnikovi skute¢né plynou alespont dva riizné druhy pfijmu.
Mimo pozitivni definici, ,,co je zdkladem dané®, nabizi vySe uvedené ustanoveni
v odst. 5 1 negativni vymezeni zdkladu dané. Do zakladu dané nejsou zahrnovany
piijmy osvobozené od dané’® a pfijmy se samostatnym zékladem dang, pokud
§ 36 odst. 6 nebo 7 nestanovi jinak.

Jestlize jakoZto poplatnici pobirdme vicero druhii piijmt, napf. piijem ze
zavislé ¢innosti (§ 6 ZDP), ptijem z ndjmu (§ 9 ZDP) a napf. ostatni pifjem (§ 10
ZDP), je nutné vzdy peclivé stanovit jednotlivé dil¢i zdklady dané dle specidlni
upravy daného druhu piijmu. Pfedné je nutné identifikovat, zda je dany piijem
skute¢né predmétem dané ve smyslu § 3 ZDP, tj. podléha-li zdanéni ¢i nikoli.
Nasledné je potfeba klast diraz na spravné uplatnéni veskerych prokazatelnych

vydaji k jednotlivym druhtim piijma, které podléhaji riznému danovému rezimu

[ RA4

77§22 odst. 1 pism. f) bod 2. ZDP.
8 Blize ptedevsim § 4 ZDP.
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ZDP umoziiuje vysledny zaklad dané snizit o nezdanitelné ¢asti zdkladu
dan¢ (odbornou literaturou nazyvany téz odpocitatelné polozky) dle § 15 ZDP. Od
zékladu dané& lze odegist poskytnutd bezaplatna plnéni’®3° zaplacené troky
z ivéru ze stavebniho spofeni ¢i z hypote¢niho uvéru®!, dale zaplaceny ptispévek
na penzijni pfipojisténi se statnim piispévkem, na penzijni pojisténi, na doplikové
penzijni spoteni®?, zaplacené pojistné na soukromé Zivotni pojisténi®3, zaplacené
Clenské piispévky odborové organizaci®* a thrady za zkousky ovéfujici vysledky
dalsiho vzdé&lavani®.

Tradiéni a relativné oblibenou moznosti, jak snizit zadklad dané, je
poskytnuti bezlplatného plnéni. Pravni Uprava nepracuje pouze s plnénim
finan¢niho charakteru (dary), ale taktéz s plnénimi nefinan¢niho charakteru, jimiz
jsou typicky odbéry krve, odbéry kostni diené, ¢i darovani orgénu zijicim darcem
(za predpokladu neposkytnuti penézniho protiplnéni za tyto ukony).%¢

DalSim zptsobem (jedna se o zplsob fakultativni, zavisejici €isté na vili
poplatnika a jeho konkrétni ekonomické situaci), jak dosdhnout nizSiho
vysledného zakladu dang, je uplatnéni tzv. od¢itatelnych polozek od zékladu dané
ve smyslu § 34 ZDP, typicky dafiové ztraty.®” Dafiova ztrata je definovana v § 38n
ZDP: ,,Pokud vydaje (ndklady) upravené podle § 23 prevysuji prijmy upravené
podle § 23, je rozdil danovou ztrdtou.” Danovou ztratu nebo jeji ¢ast lze od
zakladu dané odecist za splnéni nasledujicich podminek:

* nutnost vzniku daflové ztraty;

= pravomocné stanoveni vzniklé danové ztraty;

uplatnéni danové ztraty jako odcitatelné polozky.

7 Blize § 15 odst. 1 ZDP.

8 Pro zdatiovaci obdobi 2020 a 2021 platila vyjimka, ktera umoziovala snizit zaklad dang
o poskytnuté bezuplatné plnéni v thrnu za zdanovaci obdobi az do vyse 30 % ze zékladu dané
(bézng 15 %). Tato zmeéna byla provedena zak. ¢. 39/2021 Sb., s ti¢innosti od 4. 2. 2021. Dle
diivodové zpravy k tomuto zdkonu bylo cilem motivovat darce (poplatniky) k vyssi mite
poskytovani dart i v této nelehké ekonomické situaci zptisobené Sifenim koronaviru COVID-
19.

81 Blize § 15 odst. 3 ZDP.

82 Blize § 15 odst. 5 ZDP.

8 Blize § 15 odst. 6 ZDP.

8 Blize § 15 odst. 7 ZDP.

85 Blize § 15 odst. 8 ZDP.

8 Blize § 15 odst. 1 ZDP.

87 Dal$imi odtitatelnymi polozkami ve smyslu § 34 odst. 4 ZDP jsou odpocet na podporu
vyzkumu a vyvoje nebo odpocet na podporu odborného vzdélavani.
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Novelou ZDP® se podstatné rozsifil ¢asovy ramec pro uplatnéni dafové ztraty
jakozto odcitatelné polozky. V souCasné dobé tak lze uplatnit danovou ztratu
1zpétné, a to i na dvé zdanovaci obdobi predchazejici zdaiiovacim obdobim, za

ktera byla dafova ztrata stanovena.®’

2.3 Prijmy ze zavislé ¢innosti dle § 6 ZDP

Piijmy ze zavislé Cinnosti spole¢né s pifijmy ze samostatné cinnosti,
z kapitalového majetku, z ndjmu a ostatnimi piijmy tvofi souhrnné pfedmét dané
z piijmi fyzickych osob. Pfedmétem zdanéni rozumime veliinu, ze které se
konkrétni dan vybira (hlava, majetek, dichod a spotfeba).”® V pfipadé dané
zpiijmi fyzickych osob se pfedmétem dané rozumi dichod neboli piijem
poplatnika. Vzhledem k rozséhlé problematice kazdého z vySe uvedenych druhil
pfijml nyni zbéZzn¢ predstavim piijmy ze zavislé €innosti, jimiz mohou v piipadé
uzavieni pracovnépravniho vztahu disponovat ncktefi profesiondlni sportovci
(v postaveni zaméstnanctl).

V uvodu je nutné blize porozumét terminu ,,zavisla ¢innost* dle ZDP. Pro
lepsi uchopeni interpretace tohoto terminu vydalo Ministerstvo financi (dale jen
»MF*) pokyn ¢. D-285, ve kterém zdiraziiuje nutnost odliSného vnimani zavislé
¢innosti z pohledu danového a pracovnépravniho (srov. pojem zavisld prace).
Rozhodujicim faktorem z pohledu podfazeni piijmu pod § 6 ZDP neni vztah
poplatnika a platce ani prévni titul, jenz doklad4d uzavieni tohoto vztahu, ale
fakticka ¢innost osoby, kterd nesmi vykazovat znaky nezévislosti, tzn. nesmi byt
vykonévana pod vlastnim jménem, na vlastni ucet a odpovédnost, ale naopak dle
pokynil osoby, jez piijmy poplatnikovi poskytuje.

Pravni ramec pfijmi ze zavislé Cinnosti fyzickych osob nalezneme v § 6
odst. 1 ZDP, jak jiz napovidd samotny nazev této podkapitoly. Jednd se
o nasledujici ptijmy:

(napft. také ptijmy z dohody o provedeni prace a dohody o pracovni ¢innosti),

sluzebniho (napf. vojéci, policisté, celnici) nebo c¢lenského poméru

8 Zak. ¢ 299/2020 Sb., kterym se méni nékteré dafiové zakony v souvislosti s vyskytem

koronaviru SARS CoV-2 a zdkon ¢. 159/2020 Sb., o kompenza¢nim bonusu v souvislosti
s krizovymi opatfenimi v souvislosti s vyskytem koronaviru SARS CoV-2, ve znéni pozd¢jsich
predpist.

8 PELC, Vladimir; PELECH, Petr. Dané z piijmii s komentdiem 2020. Olomouc: ANAG, 2020,
838 s. ISBN 978-80-7554-277-9. s. 507.

% VANCUROVA, Alena. Daiiovy systém CR 2020. Praha: Wolters Kluwer CR, 2020, 406 s.
ISBN 978-80-7598-887-4. s. 16.
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a obdobného poméru, v nichz poplatnik pti vykonu prace pro platce piijmu je
povinen dbat ptikazi platce, (2) funkéniho pozitku (blize k funkénim
pozitklim viz § 6 odst. 10 a 11 ZDP);

b) pfijmy za praci (1) clena druzstva, (2) spolec¢nika spolecnosti s ruc¢enim
omezenym, (3) komanditisty komanditni spolecnosti;

¢) odmeény (1) clena organu pravnické osoby, (2) likvidatora;

d) piijmy plynouci v souvislosti se souCasnym, budoucim nebo diivejSim
vykonem ¢innosti, ze které plynou pifijmy podle pismen a) az c), bez ohledu
na to, zda plynou od platce, u kterého poplatnik vykonava cinnost, ze které
plyne pfijem ze zdvislé ¢innosti, nebo od platce, u kterého poplatnik tuto
¢innost nevykonava.

Soucésti pravni upravy tohoto druhu pifijml je samoziejmé také jeho
negativni definice. Specialni vycet pfijmt dle § 6 odst. 7 ZDP, ktery nad ramec
obecného seznamu zakotvené¢ho v § 3 odst. 4 ZDP, ptedklada druhy piijma, jez
nelze povazovat za predmét dan€ a zaroven za piijmy ze zavislé ¢innosti. Jedna se
napf. o nahrady cestovnich vydajli zaméstnanci, hodnotu osobnich ochrannych
pracovnich prostfedki ¢i napt. ndhradu za opotiebeni vlastniho naradi potfebného
k vykonu prace.’!

Uprava pifjmil ze zavislé &innosti neopomiji ani zvla§tni Gipravu pifjma,
které jsou osvobozeny od dané. Kromé obecného ustanoveni ,,osvobozeni od
dan¢*“ ve smyslu §§ 4 a 4a ZDP, zakotvuje ZDP v § 6 odst. 9 specialni typy
piijml (penézni i nepenézni), které jsou osvobozeny. Mezi takovéto piijmy ZDP
fadi napf. nepenézni plnéni vynaloZzend zaméstnavatelem na rekvalifikaci
zamg&stnancl, nepenézni plnéni poskytované za ucelem stravovani zaméstnanci,
penézni plnéni poskytované napf. vojdkim na jejich vystroj etc. Citované
ustanoveni se konkrétn€ v § 6 odst. 9 pism. f) bodu 1. zamétuje také na piijmy
sportovetl (dafiovych nerezident(l) dosaZenych na tizemi CR v souvislosti se
sportovni ¢innosti. Bez ohledu (i) na dobu, po kterou zde sportovci plsobi, resp.
vykonavaji svoji ¢innost (napf. tenisovy turnaj v délce 14 dnti, za ktery obdrzi
tenista piijem), (ii) na to, zda tito sportovci vykonavaji tuto €innost v rezimu
zavislé prace ¢i nikoli (zaméstnanec ¢i osoba samostatné vydélecné ¢inna [dale

jen ,,0SVC*]) a rovnéz (iii) na skutenost, komu takové ptijmy plynou [viz § 22

9 Blize § 6 odst. 7 ZDP.
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odst. 1 pism. f) bod 2. ZDP], podléhaji takovéto piijmy zdanéni v CR vzdy ve
smyslu § 36 odst. 1 pism. a) ZDP.*?

S t¢innosti od 1. 1. 2021% pro§la podstatnou proménou tprava dil¢iho
zakladu dané z piijmil ze zavislé Cinnosti obsazend § 6 odst. 12 ZDP. Rok 2020
zavrsil konec éry tzv. superhrubé mzdy, kdy dil¢i zdklad dan¢ zahrnoval mimo
hruby pfijem poplatnika také Ccastku pojistného na socidlni zabezpeceni
a pfispévek na statni politiku zaméstnanosti a pojistného na vefejné zdravotni
pojisténi, které byl dle zvlastniho zakona povinen hradit zaméstnavatel.
Zakonodarci razantné zjednodusili upravu dilciho zékladu dané z piijmut dle § 6
ZDP, kdyz tento nov€ zahrnuje pouze piijmy ze zavislé Cinnosti, bez dalsiho.
wZakladem dané (dilcim zdkladem dané) jsou prijmy ze zavislé cinnosti.* Tato
zména vyvolala obrovské diskuze napfi¢ politickym spektrem, ale taktéz mezi
vetejnosti (poplatniky), kteti kvituji snizeni redlné danové povinnosti. Druhou
stranou mince je vSak velmi citelna ztrata piijmi plynoucich do statniho rozpoctu,

resp. do rozpoc€tl obci a krajti, které vzniklé manko pociti redlné nejvice.

2.4 Prijmy ze samostatné ¢innosti dle § 7 ZDP

Patrné nejCastéji  skloniovanym druhem piijmd z hlediska vétSiny
profesionélnich sportovct kolektivnich sportd jsou pfijmy ze samostatné ¢innosti.
Své tvrzeni se pokusim vysvétlit a téz obhdjit v hlavni ¢asti této prace (kapitola
tieti), pfiCemz jako opérny bod mé obhajoby poslouzi aktualni judikatura NSS.
Pokyn GFR D-22, komentujici mj. téz § 7 ZDP, hovoii o pfijmech vykonavanych
na zaklad¢ ,,[...] povoleni, registrace nebo jiného souhlasu prislusného organu,
pokud je ho k vykonu takové samostatné cinnosti treba, a to i tehdy jestlize toto
povoleni, registrace nebo souhlas byly vydany v pribéhu zdanovaciho obdobi
[...]% ale taktéz o pfijmech ze samostatné Cinnosti vykondvanych bez piislusnych

podnikatelskych opravnéni.

92 K § 6 odst. 9 pism. f) ZDP, Pokyn GFR D-22;

Srov. PELC, Vladimir; PELECH, Petr. Dané z prijmii s komentarem 2020. Olomouc: ANAG,
2020, 838 s. ISBN 978-80-7554-277-9. s. 106; VYSKOVSKA, Magdaléna. Cizinci a dané.
Zdariovani vsech druhii prijmi fyzickych osob — cizich statnich prislusnikii v CR. 5. vydani.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 260 s. ISBN 978-80-7598-029-8. s. 106 — 107.
Prostiednictvim zék. ¢. 609/2020 Sb., kterym se méni nékteré zékony v oblasti dani a nékteré
dalsi zékony.
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Odborna literatura® rozlisuje dvé zakladni skupiny pfijmt dle 7 ZDP, a to
(1) pfijmy z podnikatelské cinnosti, jez jsou vymezeny konkrétnim druhem
¢innosti a (ii) pfijmy zjiné samostatné ¢innosti vykonavané nezavisle. Mezi
pfijmy prvni skupiny, tj. pfijmy ve smyslu § 7 odst. 1 ZDP, nélezi:
a) piijem ze zemé&délské vyroby, lesniho a vodniho hospodaistvi;’
b) piijem ze zivnostenského podnikani, ke kterému je potifeba podnikatelské
opravnéni (zivnostenské opravnéni v rdmci zivnosti femesIné, volné a vazané
a v ramci koncese);
¢) piijem z jiného podnikéni neuvedené¢ho v pismenech a) a b), (napf. pfijmy
advokatii, znalcl, daitovych poradcii, notatt, auditora ¢i 1ékatt apod., jejichz
Uprava podléha zv1astnim pravnim predpisim®®);
d) podil spolecnika vetejné obchodni spolecnosti a komplementare komanditni
spole¢nosti na zisku.
Druhou skupinu, tj. pfijmy zjiné samostatné ¢innosti vymezené v § 7 odst. 2
ZDP, tvoii:
a) pfijem z uziti nebo poskytnuti prav z primyslového vlastnictvi, autorskych
prav vcetné¢ prav piibuznych pravu autorskému, a to vcetné piijma
z vydavéani, rozmnozovani a rozSifovani literarnich a jinych d¢l vlastnim
nakladem;
b) piijem z najmu majetku zatazené¢ho v obchodnim majetku;
¢) pfijem z vykonu nezavislého povolani (napf. vykonni umeélci, sportovci,
artisté, rozhod¢i apod.).
Spole¢nym znakem obou skupin je, Ze shora vyjmenované piijmy nesméji byt
pfijmem ze zavislé Cinnosti ve smyslu § 6 ZDP. Pravni uprava zcela zamérné
upfednostiluje zafazeni pifijma primarné mezi piijmy ze zavislé ¢innosti. Pokud
tedy nastane pochybnost o jejich zatazeni, spravce dan¢ zkoumd, zda piijmy
nespliuji podminky pro zatazeni mezi piijmy ze zavislé ¢innosti.
Dil¢im zékladem dan€ ve smyslu pfijmt dle § 7 ZDP se rozumi piijmy

uvedené v odst. 1 a 2, vyjma piijml autorii za ptispévek do novin, Casopisu,

% Viz VANCUROVA, Alena. Dariovy systém CR 2020. Praha: Wolters Kluwer CR, 2020, 406 s.

ISBN 978-80-7598-887-4. s. 192.; MARTINCOVA, Drahomira a kol. Zikon o danich

z piijmii.  Komentdr. [Systém  ASPI].  Wolters Kluwer CR [cit. 2021-05-11].

ASPI ID KO586 1992CZ. Dostupné v Systému ASPI.

Blize § 2e zak. ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, ve znéni pozd¢jsich predpist, jez se zabyva

otazkou, ,.kdo je zemédélskym podnikatelem?* ve smyslu tohoto zakona.

% Blize zdk. ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdé&jsich piedpisti; zak. &. 523/1992 Sb.,
o dafiovém poradenstvi a Komote dafiovych poradcti Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpisi; zak. €. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich Cinnosti (notarsky rad), ve znéni pozd¢jsich
predpist.
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rozhlasu nebo televize plynouci ze zdroji na tizemi CR, jejichz mési¢ni uhrn
nepiesahne ¢astku 10.000 K¢ u téhoz platce a jedna se o pfijem ve smyslu odst. 2
pism. a). Pfijmy (tj. cely dil¢i zdklad dan€) lze snizit o vydaje ,,vynalozené na
jejich dosazeni, zajisteni a udrieni s vyjimkou prijmi uvedenych v odstavci 1
pism. d)*. ZDP dale zdlraziiuje nutnost uZziti ¢asti spolecnych ustanoveni, a to
§§ 23 az 33 ZDP pii stanoveni dil¢iho zédkladu dané. V samostatné podkapitole

nyni nastinim moznosti uplatiiovani vydaji v ramci piijmi dle § 7 ZDP.

2.4.1 Uplatiovani vydaji

Uplatnovani vydaji v souvislosti s piijmy dle § 7 ZDP nespociva pouze
vjediné moZnosti, a to uplatnénim prokazateln¢ vynalozenych vydaji na
dosaZeni, zajiSténi a udrZeni téchto piijmu. Stdle Castéji vyuzivanym zpisobem je
tzv. pausalni uplatnéni vydaja (resp. uplatnéni vydaji procentem) ve smyslu § 7
odst. 7 pism. a) az d) ZDP. Volba té ¢i oné moznosti vSak s sebou nese nutnost
vedeni odpovidajici evidence slouzici pro zjisténi dilc¢tho zdkladu dané.
Rozhodne-li se poplatnik uplatnit vydaje v prokdzané vysi, tj. nikoli ,,procentem*,
jeho povinnosti je vtomto piipadé vést (i) ucletnictvi’’, nebo (ii) dafiovou
evidenci®®. PauSalni uplatnéni vydaji, tj. procentem, vySe uvedenou povinnost
nenese. Poplatnik je vSak i pfesto povinen ve smyslu § 7 odst. 8 ZDP vést alesponi
zaznamy o piijmech a evidenci pohleddvek vzniklych v souvislosti s ¢innosti, ze
které plyne piijem ze samostatné ¢innosti.

Osoby, jeZ jsou povinny vést uéetnictvi, resp. osoby, které ZoU povazuje
za Udetni jednotky, jsou taxativné vymezeny v § 1 odst. 2 ZoU. Mezi G&etni
jednotky fadi tento pravni predpis také fyzické osoby.” Z ekonomického
a administrativniho pohledu je potieba fici, ze pokud poplatnik (fyzickd osoba)
neni vyslovné povinen vést uéetnictvi dle ZoU, mél by se zamé&fit na vedeni
danové evidence, kterd ackoli neni co do podrobnosti o provozovaném podnikani
toliko presnym odrazem jeho hospodatfeni, avSak zpohledu administrativni
a finanéni ndroCnosti predstavuje daleko pfivétiveéjsi  zplsob evidence
podnikatelské ¢innosti. Nicméné ZoU stanovuje fyzickym osobam v § 1 odst. 2
pism. f) moZnost vést Gietnictvi zcela dobrovolné.

Zasadni rozdil mezi ucetnictvim a dafiovou evidenci spoc¢iva v odliSnosti

pravni upravy dopadajici na ten ¢i onen zpusob evidence ¢innosti a ve zpisobu

97 Upraveno zik. ¢. 563/1991 Sb., o G&etnictvi, ve znéni pozdgjsich piedpisa (dale jen ,,ZoU*).
%8 Blize § 7b ZDP. )
% Blize § 1 odst. 2 pism. d) az h) ZoU.
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stanoveni zdkladu dané. Stanoveni zakladu dané skrze vedené Ucetnictvi vychazi
ze zjisténého vysledku hospodareni (zisk ¢i ztrata), pficemz nutnosti je zohlednéni
vécné a Casové souvislosti vynosii a ndklad v daném zdanovacim obdobi.
Naproti tomu zéklad dané zjistény z vedené danové evidence vychazi z piijmi

a vydajl bezprostfedné souvisejicim s podnikanim. !

2.4.1.1 Vydaje prokazatelné vynaloZzené na dosaZeni, zajiSténi
a udrZeni prijmu

Prvni z vySe uvedenych moznosti uplatiovani vydajii spociva v uplatnéni
»skutecnych* vydaji v prokazatelné vysi. Pravni uprava téchto vydaji se nachdzi
v Casti tieti (spole¢na ustanoveni) v § 24 ZDP, ktery svym rozsahem dava prima
facie najevo sloZitost této problematiky. Vydaje (naklady'?') miizeme z obecného
hlediska rozdé¢lit na vydaje (ndklady) danové uznatelné (tj. vydaje [naklady]
vynaloZené na dosaZeni, zajisténi a udrzeni pfijmu) a dafové neuznatelné!®?,
pfiemz jiz ze samostatného pojmenovani vyplyva zasadni rozdil mezi nimi. Aby
bylo mozné prohlédsit dany vydaj (naklad) za danové uznatelny, musi tento
spliiovat podminky stanovené¢ zakonem. K témto podminkdm se v minulosti
vyjadril NSS ve svém rozsudku ze dne 15. 7. 2011, €. j. 5 Afs 79/2010-98:
»Z ustanoveni § 24 zakona o danich z prijmu tedy vyplyva, zZe za vydaje snizujict
danovy zaklad poplatnika Ize uznat takové vydaje (naklady), které poplatnik: 1)
skutecné vynalozil, 2) vynalozil v souvislosti se ziskanim zdanitelnych prijmu, 3)
vynalozil v daném zdanovacim obdobi, 4) o nichz tak stanovi zakon.* V ptipadé
pochybnosti spravce dané o naplnéni shora uvedenych kritérii, je danovy subjekt
(tj. poplatnik) povinen prokéazat skute¢né vynaloZeni tohoto vydaje (nakladu).
Pravni Uprava dale rozSifuje danove uznatelné vydaje (nédklady) demonstrativnim
vyctem konkrétnich typt vydajl, které zdkon vyslovné za uznatelné vydaje
(ndklady) poklada.'®® Vétsina z uvedenych vydaji (ndkladd) podléha specialni
pravni upraveé, coz pii jejich uplatnéni s sebou pifindsi nutnost orientovat se

1 v téchto zvlastnich pravnich norméch.

100 DVORAKOVA, Veronika; PITTERLING, Marcel; SKALICKA, Hana. Zdasiovdni piijmi
fyzickych a pravnickych osob 2019. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, 289 s. ISBN 978-80-
7598-315-2. 5. 67 — 69.

101 7ZDP explicitné hovoii také o nakladech, coz je vyrazem rozliSeni dafiové evidence
a ucetnictvi.

102 Blize § 25 ZDP.

103 Blize § 24 odst. 2 pism. a) az zz) ZDP.
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2.4.1.2 Procentni uplatiiovani vydaji

Hojné vyuzivanym a popularnim zptsobem uplatnéni vydaji poplatnika
dané z ptijmi fyzickych osob je tzv. ,,pausalni uplatnéni vydaji“. Pravni uprava
v § 7 odst. 7 ZDP de iure hovoti o uplatiovani vydaji procentem z dosazeného
pfijmu, kdy za splnéni zdkonem stanovenych podminek mohou poplatnici ze své
vile zvolit uplatnéni nikoli skute¢nych vydajii, vynalozenych za pfislusné
zdanovaci obdobi, ale vydaji pomoci pevné stanovené procentni hranice
z dosazeného druhu piijmu. Zakonodarce upozoriiuje, Ze uplatni-li poplatnik
»pausalni vydaje”, ma se za to, Ze v ¢astce vydaju jsou zahrnuty veskeré vydaje
poplatnika vynalozené v souvislosti s dosahovanim pfijml ze samostatné ¢innosti,
coz pfinasi nemoznost dodatecné vstoupit do téchto vydaji. Zda se poplatnik
rozhodne pro tento zplisob, zavisi mimo splnéni zdkonnych podminek cisté na
vyhodnoceni své soucasné ekonomické situace. Svoji vili takto ucinit vyjadii
pfimo v dafovém pfiznani ¢i dodatecném danovém pfiznani zaSkrtnutim piislusné
kolonky. PauSalni uplatnéni vydaji vSak muze vyuZzit pfi stanoveni dané téz
samotny spravce dang, jakoZto pomiicku pro stanoveni dané ve smyslu § 98 DR,
jestlize ,,[...] nenalezl Zadny srovnatelny subjekt a nemiize ani vyuzit poznatky
z danové evidence vydajii daiiového subjektu [...]*.1%

Zakonna uprava zminuje celkem Ctyfi ,,procentni sazby®, a to vzdy
v zavislosti na druhu piijmu, ze kterého maji byt vydaje uplatiiovany. Spole¢nym
rysem vsech ,,procentnich sazeb® je jejich omezeni, vyjadiené maximalni moznou
¢astkou, do které 1ze vydaje timto zplisobem uplatnit.

Poplatnici, jimz plynou piijmy ze zemédé€lské vyroby, lesniho a vodniho
hospodafstvi a z pfijml ze Zivnostenského podnikani femeslného (tzv. ,.femesiné
zivnosti“), mohou uplatnit vydaje ve vysi 80 % takovych pfijml, maximalné vSak
do castky 1.600.000 K¢&. Pro uplatnéni vySe uvedené sazby je nezbytné, aby
poplatnik byl skutecné drzitelem Zzivnostenského opravnéni k femeslné zivnosti.
Zivnostenské opravnéni nelze nahradit opravnénim k Zivnosti volné a prokazanim
konkrétniho obsahu &innosti, ze které danovy vydaj vyplyva.!% Druhéa procentni
sazba ve vysi 60 %, maximalné vSak do ¢astky 1.200.000 K¢, nalezi poplatnikiim,
jejichz ptijmy pochazeji ze zivnostenského podnikani. Zakonodarce zde zadnym

zpiisobem neomezuje rozsah konkrétnich Zivnosti oproti vySe uvedené 80%

104 K tomuto blize rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne
3.6.2019,¢.j. 59 Af37/2018-38.
105 K tomuto blize rozsudek NSS ze dne 18. 9. 2018, &. j. 7 Afs 232/2017-25.
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sazb¢. Nasledujici procentni sazba ve vysi 30 %, maximaln¢ vSak do c¢astky
600.000 K¢, pokryva pfijmy z najmu majetku zarazeného v obchodnim majetku.
Co lze chapat pod pojmem obchodni majetek blize uvadi § 4 odst. 4 ZDP:
,Obchodnim majetkem poplatnika dané z prijmii fyzickych osob se pro ucely dani
z prijmu rozumi cast majetku poplatnika, o které bylo nebo je uctovano anebo je
nebo byla uvedena v danové evidenci.* Na tomto misté¢ je vhodné zminit, Ze
v ptipad€ vyuziti rezimu uplatnéni vydajii procentem z piijmu, obchodni majetek
v daném obdobi de facto zanikd. K jeho zaniku nedojde pouze v piipadé, Ze
poplatnik je tcetni jednotkou, jelikoz tito poplatnici maji povinnost nadale vést
ucetnictvi.!%® Posledni procentni hranice ve vysi 40 %, maximalng vSak do &astky
800.000 K¢&, nélezi jinym piijmim ze samostatné ¢innosti, s vyjimkou piijmua
z podilu na zisku spolecnika vefejné obchodni spolecnosti ¢i komplementare
komanditni spolecnosti a dale téZ ptijmy autort dle § 7 odst. 6 ZDP za ptispévky
uréené hromadnym sdélovacim prostfedkim.

Dle mého nazoru koluje internetovymi ¢lanky mylné informace, ze vydaje
procentem z piijmu mohou uplatnit pouze ti poplatnici, jejichz ptijmy neptesahly
hodnotu 2.000.000 K¢. Pravni Gprava explicitné nehovoii o zddném limitu, tato
castka pouze implicitné vyplyva z vyse uvedenych procentnich sazeb a je pouhym
odrazem ideélni vySe pfijmli a maximalni hodnoty uplatnénych vydaji.

Bliz§i vyklad k problematickym otdzkdm spojenych s uplatiiovanim
vydajii procentem piijmil, poskytuje pokyn GFR D-22, ktery mj. napf. uvadi, Ze
»plokud poplatnik uplatni danové vydaje procentem z prijmu, uplatni takto
vydaje ze vSech druhii prijmu, které ma podle § 7 odst. 1 pism. a) az c) a odst. 2

zakona a které tvori jeden dilci zaklad dane [...]%.

2.5 Ostatni prijmy dle § 10 ZDP

Poslednim typem pifijmt dle systematiky ZDP jsou ostatni piijmy.
Postaveni téchto piijmi v pravni Gpravé a samotné oznaceni ,,ostatni piijmy*
navozuje dojem (a skutecné tomu tak je), ze se jedna o pfijmy zbyvajici, které
nebylo mozné podradit s ohledem na svoji povahu pod jakoukoliv pfedchazejici
kategorii dle §§ 6 az 9 ZDP. Ostatni piijmy tvoii skupinu takovych ptijmi, pro

které je vétSinou typicky piilezitostny charakter a nelze je povazovat za hlavni

106 MARTINCOVA,V Drahomira a kol. Zdkon o danich z prijmii. Komentdr. [Systém ASPI].
Wolters Kluwer CR [cit. 2021-08-12]. ASPI ID KO586 1992CZ. Dostupné v Systému ASPI.
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zdroj ptijmi poplatnika.!?” Dal$im vyznamnym rysem, jenz je soucasti samotného
§ 10 odst. 1 ZDP, je nutnost zvyseni majetku. Ustanoveni § 10 ZDP obsahuje
celou fadu ostatnich pfijmd. S ohledem na tuto skutecnost zde uvedu pouze
pfijmy z platného pfevodu nemovité véci, cenného papiru, dale téz vyhry
z hazardnich her, vyhry z reklamnich soutézi, bezuplatné piijmy (piijmy z dard
a z d&dictvi), piijmy ze sportovnich soutézi, diichod apod.!%®

Pied samotnym stanovenim dil¢iho zakladu dané je nutné zkontrolovat,
zda dany druh pfijmu neni od dané osvobozen, tzn. podrobit tyto ptijmy tzv. testu
osvobozeni. K tomuto slouzi specialné¢ § 10 odst. 3 ZDP, jenz obsahuje vycet
nékolika druhil ostatnich piijma, které jsou od dané z piijml osvobozeny. Jedna
se napf. o bezlplatné piijmy od osob piibuznych v linii pfimé ¢i v linii vedlejsi.
Pravni uprava déle osvobozuje od dané z piijmi mj. i vyhry z loterie a tomboly,
pokud vyse vyhry nepiesahuje 1.000.000 K¢ ¢i vyhry z hazardnich her za splnéni
zakonnych podminek.

V Givodnim odstavci této Casti jsem uvedl pfijmy ze sportovnich soutéZzi.
I na tyto pfijmy ZDP nezapomind a podminky osvobozeni od dané u téchto piijmt
zakotvuje pfimo v obecném ustanoveni § 4 odst. 1 pism. f) bod 3. ZDP: ,,0d dané
se osvobozuje prijem v podobé ceny z verejné soutéze, z reklamni soutéze nebo
z reklamniho slosovani, ceny ze sportovni soutéze s vyjimkou ceny ze sportovni
souteze u poplatnikii, u nichz je sportovni cinnost podnikanim, a to v hodnoté
neprevysujici 10.000 K¢.* Jestlize ptijem ze sportovni soutéze piesahuje hranici
10.000 K¢ a jedna se o poplatnika, jehoz jedinym zdrojem obZivy neni sportovni
¢innost, je vcelé své vysi takovy pfijem neosvobozenym predmétem dané
z piijmi a bude zdanén dle § 10 odst. 1 pism. ch) ZDP sraZzkovou dani ve smyslu
§ 36 ZDP'?, Na tomto misté povazuji za zcela zasadni seznamit se blize s piijmy
ze sportovnich soutézi ve smyslu § 10 odst. 1 pism. ch) ZDP. Vymezeni je nutné
uchopit spiSe negativni formou, tj. za tyto pii{jmy nelze povazovat odmény
sportovnich svazl ¢i klubll za dosazeni sportovniho vysledku. Taktéz mezi tyto
pfijmy nendlezi ani odmény obdrZzené od osoby, jez takového sportovce na

sportovni soutéz vyslala ¢i osoby disponujicimi pravy poradat takovou soutéz.

17 DVORAKOVA, Veronika; PITTERLING, Marcel; SKALICKA, Hana. Zdasiovdni piijmi
fvzickych a pravnickych osob 2019. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, 289 s. ISBN 978-80-
7598-315-2. 5. 76.

108 K tomu blize § 10 odst. 1 ZDP.

109 K srazkové dani, resp. k zvlastni sazbé dané dle § 36 ZDP blize v podkapitole 2.8 této prace.
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Jedna se vyhradné o ptijmy poskytnuté pofadatelem dané sportovni soutéze, napf.
piijem tenisty z tenisového turnaje apod.'!?

Dil¢i zéklad dané opét tvoii dosazené piijmy, avSak snizené pouze
o vydaje prokazateln¢ vynalozené na jejich dosazeni, nikoliv vSak vydaje
vynalozené na zajiSténi a udrzeni zdanitelného piijmu. VySe uvedené s sebou
pfinasi potiebu vzdy spravné pfifadit vydaj k jednotlivému druhu piijmu ve
smyslu § 10 odst. 1 ZDP. Jestlize poplatnik proda nemovitou véc ,,A*“ v roce 2021
v hodnoté 1.500.000 K¢, kterou v roce 2020 pofidil za cenu 1.200.000 K¢, dilé¢im
zakladem dané je zisk ve vysi 300.000 K¢. Dosdhne-li poplatnik ztraty z prodeje
nemovitosti ,,B“, tj. proda-li poplatnik jinou nemovitost ,,pod cenou* napf.
v hodnoté 1.100.000 K¢ (nakupni cena ¢inila 1.200.000 K¢), mtze vzniklou ztratu
100.000 K¢ =zapocist vramci jednoho druhu pifijmu, tj. pfijmu z prodeje
nemovitosti. VySe dil¢iho zakladu dané ¢ini ¢astku 200.000 K¢. Vzniklou ztratu
z jednoho druhu piijmi vSak nemlze poplatnik zapocist se ziskem z jiného druhu

ostatniho pfijmu a snizit tak dil¢i zéklad dané dle § 10 ZDP.

2.6 Dain stanovena pausalni ¢astkou vs. pausalni dan

Obecné se lze shodnout na skutecnosti, ze specidlné danové pravo je
obrovskym zdrojem odborného pojmoslovi a pravnickych termini, které nelze pti
jeho studiu ¢i vykonavéani praxe v oboru dani navzijem zaménovat. Jednémi
ztéchto terminll jsou dan stanovenda pauSalni Castkou a pauSalni dai. Prvni
zuvedenych danovych institutd jiz v aktudlnim znéni ZDP nenajdeme. Roli
nahradnika dané stanovené pausalni ¢astkou prevzala s ucinnosti od 1. 1. 2021
pausalni dan'!'!. Spole¢nym rysem vySe uvedenych danovych institutd byla, resp.
je snaha o administrativni jednoduchost ve vztahu k odvedeni samotné dané
z piijmui. Pfed tim, nez pfistoupim k jejich podrobnéjsi analyze, mohu s urcitosti
fici, Ze ackoli by ona snaha o jednoduchost a s tim spojena pfedvidatelnost méla
byt poplatniky ve velké mife vitana, vyraznéj$i popularity se ani jedna z variant

nedockala (prozatim).

10 PELC, Vladimir. Dané z pFijmii: zdkon s poznamkami a judikaturou. Praha: C. H. Beck, 2021,
624 s. ISBN 978-80-7400-833-7. s. 53.

1 Zavedena zak. & 540/2020 Sb., kterym se mé&ni ZDP a nékteré dalsi zakony v souvislosti
s pausalni dani.
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2.6.1 Dain stanovena pausalni ¢astkou

Nejprve se detailnéji zaméfim na dan stanovenou pausalni ¢astkou. B€hem
nasledujiciho exkurzu budu vychdzet z posledniho znéni ZDP, které tento institut
upravovalo, tj. ZDP ve znéni U¢inném do 31. 12. 2020. Zdrojem upravy dané
stanovené pausalni castkou se stal § 7a ZDP, ktery v odst. 1 upravoval obecné
podminky, pfi jejichz splnéni 1ze viibec uvazovat o vyuziti tohoto institutu. V prvé
fad¢ ZDP specifikoval okruh piijmi, kterymi mohl poplatnik disponovat a jejich
celkovy limit. Témito pfijmy mohly byt (i) pfijmy ze zavislé ¢innosti, (ii) ptijmy
od dan¢ osvobozené, (iii) piijmy zdanitelné zvlastni sazbou dan¢ a (iv) pfijmy ze
samostatné ¢innosti ve smyslu § 7 odst. 1 pism. a) az c¢) v€etné trokt z vkladi na
uctu, ktery je podle podminek toho, kdo ucet vede, ur¢en k podnikani, pokud
roni vysSe téchto pfijml v bezprostiedné predchazejicich tiech zdanovacich
obdobich nepifesahla 5.000.000 K¢. Dalsim eliminacnim kritériem byla
skutecnost, Ze poplatnik nemohl provozovat podnikatelskou cinnost se
spolupracujici osobou s vyjimkou spolupriace s druhym manzelem (blize § 7a
odst. 2 ZDP, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2020) a nesmél byt spole¢nikem
spolecnosti. O tom, zda poplatnik bude zatfazen do tohoto rezimu, rozhodl spravce

12 poplatnika. Pro uéely vypoctu dané stanovené

dan¢ na zakladé podané zadosti
pausalni ¢astkou poplatnik v zadosti uvedl vysi predpokladanych piijmu, které
jsou predmétem dan€, vyjma piijml od dan¢ osvobozenych a ptijmi, z nichz se
dain vybira zvlastni sazbou dané a vysi predpokladanych vydaji, jejichz vyse
musela dosahovat alesponl vyse vydajl stanovenych pausalem ve smyslu § 7 odst.
7 ZDP. Z fiktivniho zdkladu dané nasledné vypocetl spravce dané béznym
zptisobem konkrétni dan dle § 16 ZDP. Vysledna ¢astka byla nédsledné upravena
o jednotlivé slevy na dani ve smyslu §§ 35ba a 35¢ ZDP, pficemZ po uplatnéni
téchto slev musela dan Cinit alespoit 600 K¢&. Nejpozdéji do 15. prosince bézného

zdanovaciho obdobi byl poplatnik nasledné povinen takto stanovenou dan

uhradit.!13

112 7adost bylo nutné podat nejpozdé&ji do 31. ledna bézného zdafiovaciho obdobi. Spravce dané
nasledné stanovil dan pausalni ¢astkou po projednani s poplatnikem do 15. kvétna bézného
zdanovaciho obdobi.

113 PELC, Vladimir. Dané z pFijmii: zdkon s poznamkami a judikaturou. Praha: C. H. Beck, 2021,
624 s. ISBN 978-80-7400-833-7. s. 130 — 132; Srov. SUSANKOVA, Monika. Dan stanovena
pausalni ¢astkou versus pausalni dan. In: dauc.cz [online]. 22. 02. 2021. [cit. 2021-10-09].
Dostupné z WWW:
https://www.dauc.cz/dokument/?modul=li&cislo=289120.

42



2.6.2 Pausalni dan

Nyni pfistoupim k platné pravni apravé ZDP, resp. k pausalni dani, ktera
s ucinnosti od 1. 1. 2021 vstoupila mezi danové poplatniky. V ivodu je nezbytné
ur¢it okruh potencidlnich poplatnikii, kteti mohou pausalni dan vyuzit. Dle
divodové zpravy k zak. ¢. 540/2020 Sb., plati, ze ,,ndvrh sméruje pouze na
poplatniky dané z prijmu fyzickych osob s prijmy ze samostatné cinnosti, kteri jsou
prislusni k placeni vefejnych pojistnych na vizemi Ceské republiky jako osoby
samostatné vydelecné cinné“. VySe uvedené tvrzeni nyni roz$ifim o dalsi
skuteCnosti. Z divodu uskutecnéné zamény jednotlivych institutl a zachovani
kontinuity ponechali zdkonodérci umisténi pauSalni dané na totozném misté, tj.
v § 7a ZDP tak, jako v pfipadé dan¢ stanovené pausalni ¢astkou, coz spolecné se
snahou zjednodusit administrativni naro¢nost poplatniklim pii odvadéni dané jsou
jedinymi spole¢nymi znaky. ZDP se s ti¢innosti od 1. 1. 2021 rozsiftil o § 2a, ktery
definuje nové vzniklou kategorii poplatnika — poplatnika v pauSalnim rezimu.
Zminéné ustanoveni blize popisuje jednotlivé podminky pro vstup do pausalniho
rezimu. Poplatnikem v pausalnim rezimu je od prvniho dne rozhodného
zdanovaciho obdobi poplatnik dan¢ z piijmt fyzickych osob, ktery k prvnimu dni
rozhodného zdaiovaciho obdobi je (i) OSVC dle zak. & 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,ZoDP*), (ii)
OSVC dle zak. & 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojiiténi, ve znéni
pozd¢jSich predpist (dale jen ,,ZoVZP®), (iii) neni platcem dané z ptidané
hodnoty (déle jen ,,DPH®) a taktéZ nema registracni povinnost k této dani, (iv)
neni spole¢nikem vetejné obchodni spole¢nosti ani komplementaiem komanditni
spole¢nosti a (v) neni dluznikem, vii¢i némuz bylo zahajeno insolvenéni fizeni.!!*
Ustanoveni § 2a ZDP mj. déle stanovuje limit pfijmi ze samostatné Cinnosti
poplatnika, jenz nesmi prekrocit castku 1.000.000 K¢ za bezprostiedné
predchazejici zdanovaci obdobi. Zasadni odliSnosti oproti dani stanovené pausalni
Castkou je zptsob vzniku vztahu poplatnika vii¢i spravei danég, ktery je v tomto

115" a nikoliv

ptfipadé zalozen pouze ozndmenim o vstupu do pauSalniho rezimu
zadosti.
Opét se vratim k uvedenému § 7a ZDP, ktery se zabyva podminkami'!6

s obdobnym obsahem jako § 2a ZDP, avSak zde tyto podminky (pouze jejich ¢ast)

1148 2a odst. 1 pism. a) ZDP.
115 Blize § 38lc ZDP.
116 Blize § 7a odst. 1 ZDP.
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vyjadiuji okolnosti, za kterych je dail poplatnika v pausalnim rezimu rovna
pausalni dani. Oproti dani stanovené pausalni ¢astkou, ktera predstavovala jediny
odvod vici spravei dané, predstavuje pausalni dan ,,soucet zdloh na dan, které mel

poplatnik v pausalnim reZimu zaplatit za dané zdaiiovaci obdobi“!''

. Pausalni
zalohy, jez poplatnik v pauSalnim rezimu odvadi spravci dang, zahrnuji dle § 381k
odst. 2 ZDP mimo samotnou dai z pfijml fyzickych osob také pojistné na
dtichodové pojisténi'!® a vefejné zdravotni pojisténi. Jedna se tak o souhrnnou
platbu hrazenou vzdy do 20. dne zalohového obdobi, jimZ je kalendainim mésic,
a to od kalendarniho mésice, ve kterém se stal poplatnik poplatnikem v pausalnim
rezimu, do kalendainiho mésice, ve kterém poplatnik piestal byt poplatnikem
v pausalnim rezimu. VySe pausalni zalohy pro rok 2022 ¢inila 5.994 K¢ (3.267 K¢
pfipadd na pojistné na dichodové pojisténi, zpiisob vypoctu blize upravuje zak.
€. 589/1992 Sb.; 2.627 K¢ pfipadd na pojistné na vetejné zdravotni pojisténi,
hodnoty pro vypocet upraveny nafizenim vlady ¢. 356/2021 Sb.; 100 K¢ ptipada
na samotnou dail z piijma fyzickych osob, jako jedina z ¢astek uvedena piimo
v ZDP).

Z vyse uvedeného vyplyvaji nasledujici vyhody pausalni dané. Dle mého
nazoru je lze rozdelit predev§im na vyhody z hlediska Uspory administrativy
a uspory finan¢ni. Poplatnici v pausalnim rezimu nemuseji samostatn¢ hradit
zalohy na socidlni a zdravotni pojisténi. Témto poplatnikim dale odpada
povinnost podavat danové pfiznani po skonceni zdanovaciho obdobi. S timto
souvisi 1 snizeni poctu kontrol ze strany finan¢nich ufadd, jelikoZ tito poplatnici
nemaji povinnost vést dailovou evidenci. Finan¢ni vyhody navazuji z ¢asti na
vySe zminéné administrativni vyhody, tzn. ze poplatnikim v pausalnim rezimu
odpadnou naklady spojené se sluzbami danovych poradcii (pfiprava piiznani
k dani z pfijma fyzickych osob) a naklady za vedeni danové evidence. Financni
prospéch by mél ale zejména plynout také ze samé podstaty zavedeni pausalni
dang, tj. uspora v podobé& nizsi dafiové povinnosti oproti standardnimu postupu.!!’

S pausalnim rezimem jsou na druhé strané spojeny také urcité nevyhody.
Jelikoz je vstup do pauSalniho rezimu zcela dobrovolny, tj. v dispozici kazdého

z poplatniktl, je na kazdém znich, aby si dopfedu propocital, zda se mu tento

117 Blize § 7a odst. 5 ZDP.

118 Konkrétng& pausalni zaloha kryje pojistné na diichodové pojisténi a piispévek na statni politiku
zaméstnanosti.

119 MACHACEK, Ivan. Pausalni dai pro OSVC od 1. 1. 2021. In: dauc.cz [online]. 19. 01. 2021.
[cit. 2021-10-09]. Dostupné z WWW:
https://www.dauc.cz/dokument/?modul=li&cislo=286505.

44



rezim vyplati ¢i nikoli. Mezi nevyhody nélezi napf. nemoZznost odpocti od

zakladu dané dle § 15 ZDP, nelze uplatnit ani odpocet danové ztraty z minulych

zdanovacich obdobi, taktéz nelze uplatnit ani slevy na dani ¢i daflové zvyhodnéni

¢i daflovy bonus na vyZzivované déti zijici s poplatnikem ve spolecné hospodaftici

domadcnosti.!20

S ucinnosti od 1. 1. 2023 doznala pravni Gprava pausalni dan¢ vyraznych

zmén. Jedna z pficin inovace tohoto institutu vychazi z navySeni limitu obratu pro

povinnou registraci k DPH z 1.000.000 K¢ na 2.000.000 K¢ (taktéz od 1. 1. 2023).

Pausalni dail se od 1. 1. 2023 nové Cleni do tii pasem, a to podle vySe a druhu

dosahovaného ptijmu. Blize k této zméné viz nize zpracovana tabulka €. 1.

Tabulka ¢. 1 — Vyse pausalnich zdloh dle pasem pro rok 2023 (od 1. 1. 2023;

udaje v K¢)

1. pasmo

2. pasmo

3. pasmo

Celkova pausalni dai

6.208

16.000

26.000

= 7 toho dan z pfijmu

100

4.963

9.320

= 7 toho pojistné na dichodové
pojisténi

3.386

7.446

11.388

= 7 toho pojistné na zdravotni
pojisténi

2.722

3.591

5.292

Kdy lze jaky pausal vyuzit? Pfijmy:

ks

ks

skeskosk

Max. 1.000.000 K¢
bez ohledu na ptijmy

ano

Max. 1.500.000 K¢, pokud alesponi
75 % ptijmi tvoii piijmy, u nichz lze
uplatnit vydaje ve vysi 60 / 80 %

ano

Max. 2.000.000 K¢, pokud alesponl
75 % ptijmi tvoii pfijmy, u nichz lze
uplatnit vydaje ve vysi 80 %

ano

Max. 1.500.000 K¢
bez ohledu na piijmy

ano

Max. 2.000.000 K¢, pokud alesponi
75 % ptijmi tvoii piijmy, u nichz lze
uplatnit vydaje ve vysi 60 / 80 %

ano

Max. 2.000.000 K¢
bez ohledu na piijmy

ano

Zdroj: Vlastni upravené zpracovani dle: HAJKOVA, Gabriela. Pausalni dait 2023: Nové tii pasma
a tfi typy plateb. Co se méni a pro koho? In: mesec.cz [online]. 12. 12. 2022. [cit. 2022-12-

30]. Dostupné z WWW:

https://www.mesec.cz/clanky/pausalni-dan-2023-co-se-meni-a-pro-koho/.

120 MACHACEK, Ivan. Pausalni daii pro OSVC od 1. 1. 2021. In: dauc.cz [online]. 19. 01. 2021.

[cit. 2021-10-09]. Dostupné z WWW:

https://www.dauc.cz/dokument/?modul=li&cislo=286505.
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2.7 Sazba dané dle § 16 ZDP

Sazba dané z pfijml fyzickych osob je dle mého nézoru jedna z nejcastéji
vyhledavanych numerickych hodnot v ZDP, ne-li vcelém pravnim fadu.
Podrobnéji jsem se tomuto zdkladnimu prvku danové nésobilky vénoval
v diplomové praci, jejimz cilem bylo mj. posoudit soucasné nastaveni dané
z piijmi fyzickych osob. Analyzoval jsem zejména jednotlivé druhy sazeb dané
z piijmi fyzickych osob mj. pomoci komparace s minulosti. V rigordzni praci
bych se vSak rad vyvaroval pfiliSnym teoretickym definicim, pficemz svoji
pozornost naopak zaméiim na aktualni pravni stav v CR, ktery v tomto sméru
prosel v roce 2021 vyraznou proménou.

Ona proména neni nic jiného nez zruSeni superhrubé mzdy. Pouze
v kratkosti nyni pfipomenu princip superhrubé mzdy. ,,Superhruba mzda
[ptedstavovala] zdklad dané [dil¢i zéklad dané dle § 6 ZDP] z prijmii fyzickych
osob zvySemy o pojistné na socialni a zdravotni pojisteni hrazené
zameéstnavatelem. Laicky receno: hruba mzda + zdravotni a socidlni pojisténi
hrazené zaméstnavatelem.“'?! V b&zném Zivoté poplatnika znamenala superhruba
mzda redlnou miru zdanéni jeho ptijmi ve vysi 20,1 %. Po dlouhém legislativnim
procesu doslo s ucinnosti k 1. 1. 2021 zak. ¢. 609/2020 Sb., kterym se méni
nékteré zakony v oblasti dani a nékteré dalsi zdkony — tzv. danovy balicek 2021
(dale jen ,danovy balicek”) ke zruSeni superhrubé mzdy a ke kompletnimu
pfepracovani sazby dané z piijmi fyzickych osob v ZDP, a to témét na sklonku
funkéniho obdobi vlddy, jez méla zruSeni superhrubé mzdy ve svém
programovém prohlaSeni od pocatku jmenovani. Na jedné strané ekonomické
rozhodnuti a na druhé strané rozhodnuti politické, které ptiznejme si, nepfislo
s ohledem na t. €. probihajici koronavirovou krizi ve vhodnou chvili.

Aktudlni pravni Uprava tak nové v § 16 odst. 1 ZDP zavadi dvé pasma
sazeb, jelikoz danovy baliek odstranil také tzv. ,,solidarni dani*“!??. Zakladni sazba

dle § 16 odst. 1 pism. a) ZDP ¢ini 15 % pro cast zakladu dan¢ do 48nasobku

12l KAFKA, Jan. Progresivni zdanéni v CR a ve vybranych statech EU. Plzed, 2019. Diplomova
prace. (Mgr.) Zapadoceskd univerzita v Plzni, Fakulta pravnickd. Vedouci prace Petra
Janosikova. s. 18.

122 Sazba solidarniho zvySeni ve smyslu § 16a odst. 2 ZDP ve znéni G¢inném do 31. 12. 2020
¢inila 7 %. Jeji vypocet lze strucné charakterizovat nasledujicim matematickym schématem:
(pfijmy dle § 6 ZDP + § 7 ZDP) — 48nasobek primérné mzdy = kladny rozdil, jenz podléhal
solidarnimu zvySeni dané (viz tamtéz).
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primérné mzdy

123 Druhé sazba dle pism. b), suplujici solidarni zvySeni dané,

pocita s23 % pro Cast zédkladu dané presahujici 48ndsobek primérné mzdy.

Solidarni dan doléhala pouze na piijmy dle § 6 ZDP a dil¢i zaklad dané piijma dle

§ 7 ZDP. Novinka v podobé progresivniho zdanéni nyni dopadd na celkovy

zaklad dan¢ presahujici 48nasobek mési¢ni primérné mzdy. Z vyse uvedeného

vyplyva, ze nyni tato sazba postihuje také dil¢i zdklad dan¢ z kapitdlového

majetku, z ndjmu a z ostatnich ptijmi.!?* Odstranéni superhrubé mzdy ze ZDP se

odrazilo mj. na struktufe samotného ustanoveni § 6 odst. 12 ZDP, které proslo

vyraznou ,odtuctovaci kuarou®. Dil¢im zakladem dan¢ jsou sucinnosti od

1.

1. 2021 piijmy ze zavislé ¢innosti.

Tabulka ¢. 2 — Porovnani zdanéni prijmii fyzické osoby dle § 6 ZDP v roce 2020,
2021, 2022 a 2023 (udaje v K¢)

Slozky 2020 2021 2022 2023
Hruba mzda'® 32.408 32.408 32.408 32.408
Pojistné hrazené
zameéstnavatelem 10.954 10.954 10.954 10.954
(33,8 %)
Superhruba mzda 43.400 X X X
Dan 15 % 6.510 4.862 4.862 4.862

Zakladni sleva na
poplatnika dle § 35ba 2.070 2.320 2.570 2.570
odst. 1 pism. a) ZDP

Pojistné hrazené

zaméstnancem (11 %) 3.565 3.565 3.565 3.565
Cista mzda 24.403 26.301 26.551 26.551
Rozdil — mési¢ni X 1.898 2.148 / 2.148 /
uspora v 2021/22/23 ' 250 250/0

Zdroj: Vlastni upravené zpracovani dle zdroje viz pozn. pod ¢arou €. 124.

123

124

125

Dle § 1 odst. 1 nafizeni vlady ¢. 356/2021 Sb. (platné pro rok 2022) ¢ini vyse vSeobecného
vymeétovaciho zékladu za rok 2020 c¢astku 36.119 K¢. VysSe prepocitaciho koeficientu pro
upravu vseobecného vyméfovaciho zakladu za rok 2020 c¢ini 1,0773. Primérnou mzdu
vypocteme jako soucin vySe uvedenych hodnot, tj. 36.119 x 1,0773 = 38.911 K¢ (po
zaokrouhleni na celé K¢). 48nasobek primérné mzdy cini celkem 1.867.728 K¢. Vyd¢lime-li
tuto hodnotu poctem kalendainich mésicii, pfipadne na jeden kalendaini mésic ¢astka 155.644
Ke.

MACHACEK, Ivan. Zdanéni fyzickych osob a zakon & 609/2020 Sb. In: Dané a prdvo
v praxi. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 2/2021, ISSN 1211-7293.5.2 - 3.

Hodnota 32.408 K¢ predstavuje medidn mezd ve 2. ctvrtleti roku 2021. Median piedstavuje
hodnotu mzdy zaméstnance uprostied mzdového rozdéleni; to znamena, ze polovina hodnot
mezd je niZ§i a druha polovina je vyssi nez median. (Zdroj: CSU. Praimémé mzdy — 2. étvrtleti
2021. In: czso.cz [online]. 03. 09. 2021. [cit. 2021-10-20]. Dostupné¢ z WWW:
https://www.czso.cz/csu/czso/cri/prumerne-mzdy-2-ctvrtleti-2021.
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Cast odbornikii se s ohledem na zavedeni druhé sazby dang z piijmt
fyzickych osob nyni piiklani k pojmoslovi ,,progresivni dai“, druha ¢ast nadale
hovoti o dani ,linearni“, resp. o linearnich sazbach ve dvou urovnich. Z mého
pohledu miizeme v soucasné dob¢ jiz hovofit o progresivni dani, kterd nicméné
neni typickou ptedstavitelkou progresivni dané, jako je tomu v zemich zapadni
Evropy, kde byvéa zvykem podstatné SirSi spektrum jednotlivych sazeb.

Danovy balicek mj. pfinesl také zvySeni zdkladni slevy na poplatnika, a to
o 3.000 K¢ za rok. S ptfichodem roku 2022 doslo k opétovnému navyseni této
slevy opét o 3.000 K¢ na vyslednych 30.840 K¢ ro¢né (2.570 K& mésicné). Pro
rok 2023 se jiz s dal$im navySenim zakladni slevy na poplatnika nepocita. Je
evidentni, Ze névrat k ,,oby¢ejnému* zakladu dan¢ a opusténi od superhrubé mzdy
za sebou zanechal finanéni propast uvniti vefejnych rozpoéti. Dle odhadu Utadu
Narodni rozpoctové rady mél cinit vypadek vefejnych piijmli v roce 2021
priblizn¢ 88 mld. K¢, pricemz citelny ubytek ve svych rozpoctech mély pocitit
pfedeviim obce, a to v uhrnu 22,1 mld. K&.'26 Uprava sazeb dané z piijma
fyzickych osob zahrnuje také zcela nové ustanoveni § 16ab ZDP, jehoz
pfedmétem je uprava vypoctu dané. Dle § 16ab odst. 1 ZDP plati, ze ,.dan
poplatnika se vypocte jako soucet dané podle § 16 snizené o slevy na dani a dané
podle § 16a‘. Odstavec druhy a tieti § 16ab ZDP tesi vypocet dané v ptipadé
vyuziti danového zvyhodnéni na vyzivované déti zijici s poplatnikem ve spolecné
hospodatici domécnosti, které Ize uplatnit i jako danovy bonus (v pfipadée, Ze
dosahuje vyssi Castky, nez je vypoctena dan, avSak alespon ¢astky 100 K¢&).
V névaznosti na provedené sazebni Upravy prosel proménou také § 38h odst. 2
ZDP, jenz blize hovoii o zplsobu vypoctu zaloh na dail z ptijmi fyzickych osob
ze zé&vislé ¢innosti.

Tabulka ¢. 3 — Porovnani zdanéni vybranych druhu prijmii fyzickych osob v roce
2020, 2021, 2022 a 2023 (udaje v K¢)

Slozky 2020 2021 2022 2023

Piijmy dle § 6 ZDP 1.500.000 1.500.000 1.500.000 1.500.000

Pojistné hrazené
zameéstnavatelem 507.000 507.000 507.000 507.000
(celkem 33,8 %)

126 Narodni rozpoétova rada. Nova studie UNRR vyéisluje dopady zrueni superhrubé mzdy pfi
sazbach 15 a 23 %. Krom¢ vypadku piijmt by doslo i ke snizeni progresivity a nartstu
nerovnosti. In: unrr.cz [online]. 09. 11. 2020. [cit. 2021-10-20]. Dostupné z WWW:
https://unrr.cz/nova-studie-unrr-vycisluje-dopady-zruseni-superhrube-mzdy-pri-sazbach-15-a-
23-krome-vypadku-prijmu-by-doslo-i-ke-snizeni-progresivity-a-narustu-nerovnosti/.
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Diléi zaklad dané dle
$ 6 odst. 12 ZDP 2.007.000 | 1.500.000 = 1.500.000 | 1.500.000
PHjmy dle § 7 ZDP 500.000 500.000 500.000 500.000
Vydaje uplatnéné 300.000 300.000 300.000 300.000
pausalem (60 %)
Diléi zaklad dané dle
$7 odst. 3 ZDP 200.000 200.000 200.000 200.000
PHjmy dle § 9 ZDP 120.000 120.000 120.000 120.000
Vydaje uplatnéné
pausalem (30 %) 36.000 36.000 36.000 36.000
Diléi zaklad dané dle
$ 0 odst, 3 ZDP 84.000 84.000 84.000 84.000
Solidarni zvyseni dané
27.920 x 0,07 1.954,40 X X X
Celkem datt 255.175.20

¢ kf o nipo 345.605 | +19.051,36 267.600 267.600
saokToue =274.227
Sleva na dani dle § 35ba
odst. 1 pistn. a) ZDP 24.840 27.840 30.840 30.840
Vysledna daii 320.765 246.387 236.760 236.760

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Redlny dopad zavedeni novych danovych sazeb danovym balickem je
patrny z obou vysSe uvedenych tabulek. Zatimco v roce 2020 byl rozhodujicim
kritériem pro uplatnéni solidarniho zvySeni dané soucet piijmt zahrnovanych do
dil¢iho zakladu dané¢ dle §§ 6 a 7 ZDP, rok 2021 pfinesl pozméneénou techniku
vypoctu, pficemz aktualné plati, ze druhd sazba dan¢ ve vysi 23 % dopadéd na
»cast zdkladu dané presahujici 48ndasobek priumeérné mzdy“, tj. rozhodujicim
kritériem je nyni de facto soucet dil¢ich zakladi dané, nikoli soucet piijmi
zahrnovanych pravé do dil¢iho zékladu dané (nehledé na zménu rozsahu téchto
pfijmu; diive pouze piijmy dle §§ 6 a 7 ZDP, nyni omezeni neplati). Spolecné
s neustale rostouci primérnou mzdou ma tato normativni korekce dle mého
nazoru negativni vliv na pfijmy do vefejnych rozpocti, resp. na pocet moznych
poplatnikdi, na néZz tato sazba dopadne. Povazujeme-li aktudlni druhou sazbu
(23 %) za ekvivalent solidarniho zvySeni dan¢, tak se soucasnym nastavenim ZDP
se druhé sazbé vyhne podstatné vice poplatnikii nez diive solidarnimu zvySeni
dané. Na druhé strané konstatuji, ze nynéj§i pravni Uprava je vi¢i svym
pfijemctm s ohledem na zjednoduseni dané¢ho ustanoveni mnohem piivétive;si.

Legislativni zmény provedené danovym balickem Ize do urCité miry

hodnotit kladn&, minimalné jejich zamér (podstatna &ast ob&anti CR je hodnoti
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pouze kladn¢). Piijetim danového balicku doSlo k naristh cistého piijmu
poplatnikii v priméru o nezanedbatelnych cca 1.800 K¢ mésicné. Druhd strana
mince ale pfindsi nékolik otazek, a to napft., zda se jedna o dlouhodob¢ udrzitelné
feSeni? Jakym zplsobem stat zaceli ranu ve vetfejnych rozpoctech? Do jaké miry
ovliviluje tento krok v dnesni dobé tolik omilany pojem inflace? Troufam si fici,
Ze na tyto a podobné otdzky nelze v pravnim prostfedi nalézt adekvatni odpovédi.
Jakkoli by bylo zajimavé polemizovat nad t€émito tématy, je potifeba se zaméfit na

pravni aspekty a ponechat ekonomickou rovinu odbornikiim z fad ekonomii.

2.8 Zvlastni sazba dané § 36 ZDP

V zavérecné Casti danové teorie se zaméfim na institut zvlastni sazby dané
dle § 36 ZDP, ktery ma v této praci vyhrazené misto a nelze jej v teoretické roviné
opomenout. Siroky rozsah tohoto ustanoveni piedjima sloZzitost zkoumaného
institutu. Z divodu zachovani ptehlednosti a poskytnuti uceleného piehledu,
sméfujicimu k meritu této prace, omezim sviij vyklad zejména na obecny vyznam
zvlastni sazby dané, spojitost zvlastni sazby dan¢ s piijmy ze sportovni ¢innosti
a zpusob vypoctu dané dle tohoto ustanoveni.

Nezbytnym krokem pro nasledujici obsah této casti je vymezeni
legislativni zkratky ,,daft vybirand srazkou* neboli srazkova dan ¢i dan vybirana
zvlastni sazbou dané. Zdrojem, ktery zakotvuje tento danovépravni pojem, je
§ 233 DR. Zjednodusené se jedna o dan z taxativné vymezenych piijmii fyzickych
osob v § 36 ZDP, kterd je sraZzena piimo u zdroje takového piijmu, tj. u platce,
ktery de iure ptebira majetkovou odpovédnost poplatnika za jeji odvedeni svému
mistné pfisluSnému spravci dané, nikoli mistné pfislusSnému spravci dané
poplatnika. Jedna se tedy o dvoji povinnost platce dané vici poplatnikovi, a to
povinnost (i) srazit srazkovou dan a (ii) povinnost takto srazenou dan odvést
mistné prislusnému spravci dané. Je-li poplatnik v pochybnostech o postupu
platce dan¢, poskytuje pravni uprava poplatnikovi moznost ochrany proti
nespravnému postupu platce dané prostfednictvim stiznosti na postup platce dané
ve smyslu § 237 DR.!?7

Ustanoveni § 36 ZDP muzeme rozdélit na dvé kategorie, a to z hlediska
subjektl, resp. ,,adresati* této specifické sazby. Odstavec 1 uvedeného ustanoveni

poskytuje taxativni ptehled piijmtu toliko danovych nerezidentti (fyzickych

127 OTAVOVA, Milena. Daii vybirana srazkou podle zvlastni sazby dané. In: dauc.cz [online].
19. 12. 2011. [cit. 2021-10-21]. Dostupné z WWW:
https://www.dauc.cz/dokument/?modul=li&cislo=39829&well=danarionline.
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a pravnickych osob), které¢ jsou za zdkonem stanovenych podminek podrobeny
srazkové dani. VySe zvlastni sazby dané zavisi na druhu zdaiiovaného piijmu.
Ustanoveni obsahuje celkem tfi rozdilné vyse sazby, a to 15 %, 35 % a 5 %.
Naproti tomu odstavec druhy pifindsi taxativni pfehled pfijmt vSech poplatnikil
(zejména danovych rezidentl), jez podléhaji srazkové dani. Vyuziti srdzkové dané
lze nejvice vnimat u piijma dle § 6 odst. 4 pism. a) ¢i b) ZDP. VySe sazby dle
odst. 2 odpovida jednotné 15 %. Z vyse uvedeného vyplyva, ze mimo uvedené
ptipady v § 36 odst. ZDP nelze uplatnit zvlastni sazbu dané.

Z hlediska pfijm0 danovych nerezidentid se nyni blize zaméfim na § 36
odst. 1 pism. a) bod 1. ZDP, ktery zahrnuje mezi tyto piijmy, taktéz piijmy dle
§ 22 odst. 1 pism. f) ZDP, mezi kter¢ mj. nalezi pfijmy z osobné¢ vykonavané
¢innosti na tzemi CR nebo zde zhodnocované vefejné vystupujiciho sportovce.
Piijmy sportovci — nerezidentti, ktefi na naSem uzemi vykonavaji profesionalni
sportovni ¢innost, jsou s ohledem na shora uvedené skutec¢nosti podrobeny
srazkové dani ve vysi 15 %, bez ohledu na piijemce téchto piijmi a pravni vztah,
ze kter¢ho piijmy piijemci plynou. Za urcitych okolnosti lze piijmy z osobné
a vefejné vykonavané innosti sportovee podrobit i zvlastni sazbé ve vysi 35 %28,
Zvysend sazba zvlastni sazby dané se uplatni u téch poplatnikti, ktefi nejsou
danovymi rezidenty jiného ¢lenského statu EU nebo dalSiho statu tvofici
Evropsky hospodaisky prostor &i statu, ktery nema s CR uzavienou mezinarodni
smlouvu o zamezeni dvojimu zdanéni.'?

Hovoftime-li vzdy o jakékoliv sazbé dané€, nepochybné¢ musime definovat
zaklad danég, ktery dand sazba postihuje. Tento je v ptipad¢ zvlastni sazby dané
upraven v § 36 odst. 3 ZDP, pfi¢emz pravni Uprava oznaCuje za zaklad dané
pouze piijem, pokud neni v zadkoné stanoveno jinak. ,,Zdaklad dané se nesnizuje
o nezdanitelnou cast zakladu dané (§ 15) a zaokrouhluje se na celé koruny dolu,
s wjimkou prijmu plynouctho z podilu na zisku z ucasti v obchodni spolecnosti
nebo v podilovém fondu, je-li podil v nich predstavovan cennym papirem, u néhoz
se zdklad dané zaokrouhluje na celé halére dolii.«'3°

V zavéru se vratim zpét k jedné ze zminénych povinnosti platce dané, a to
povinnosti odvést srazenou dan spravci dan€. Platce dan¢ obdobné jako poplatnik

dan¢ ¢ini u svého mistn¢ piislusného spravce dan¢ formulafové podani, v tomto

128 Blize § 36 odst. 1 pism. ¢) ZDP.

129 VYSKOVSKA, Magdaléna. Cizinci a dané. Zdarnovini viech druhii piijmi fyzickych osob —
cizich statnich prislusnikii v CR. 5. vyddani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 239 s. ISBN 978-
80-7598-029-8. s. 106 — 107.

130§ 36 odst. 3 ZDP.
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ptipad¢é oznacené jako ,,Vyuctovani dan¢ vybirané srazkou podle zvlastni sazby
dané z pfijmh fyzickych/pravnickych osob*“!*!. Vyuétovani se podava do tii
mésici po uplynuti kalendainiho roku. Pokud je s vyuctovanim spojena
i povinnost odvést dan, je dan splatna v posledni den lhlity stanovené pro podani

vyuétovani.!3?

131 Tiskopis MF &. V25 5466.
132 § 137 odst. 2 DR.
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3 Pravni postaveni sportovce z hlediska dannového

Pravni postaveni sportovcil z hlediska danového dle mého nazoru
pfedstavuje velmi zajimavé, aktudlni a dosud zcela nevyjasnéné téma. Hlavni
pfi¢inu vzniku fady otdzek vramci této problematiky spatfuji v neexistenci
komplexni pravni Gpravy v oblasti prava a sportu, jejiz soucasti by zcela jisté byla
mj. 1 uprava postaveni sportovce z pohledu pracovniho, resp. danového prava.
V hlavni ¢asti prace, kapitole tieti, se tudiz pokusim poskytnout uceleny ptrehled
aktualni situace v oblasti dani a sportu v CR. St&Zejnim pramenem pro poskytnuti
co nejvérnéjsiho zpracovani bude mimo danové pravo také pravo pracovni, které
je s timto uzce spojeno a dale judikatura NSS, jez v mnohych ohledech supluje
prostiednictvim nékolika zasadnich rozhodnuti pravé zminénou specialni Gpravu.
V zavéru tieti Casti se blize zaméfim na pravni Upravu zminéné problematiky
v SR, jelikoz nasi sousedé¢ vyrazné pokrocili v oblasti pravni Upravy dani a sportu,
procez se nabizi otazka, zdali se v tomto sméru do budoucna inspirovat tamni
pravni upravou, k cemuz se v tiplném zavéru vyjadiim.

V druhé kapitole jsem shrnul ty nejstézejnéjsi aspekty ZDP, které je nutné
za soucasné¢ho pravniho stavu pfi stanoveni dafiové povinnosti zejména
profesiondlnich sportovcii aplikovat. V nésledujicich podkapitolach pfedstavim
vyuziti nékterych ztéchto aspektli v soucasné praxi. Vybrané podkapitoly
obohatim fiktivnimi piiklady pro snaz§i orientaci v této problematice. Vzhledem
k neucelené pravni upravé, nabizejici jednotlivym sportovnim klublim
a samotnym sportovciim urcitou volnost v oblasti zafazeni piijmi, se vyvaruji
citovani jmen konkrétnich sportovctl, jelikoz skutecny stav znaji pouze oni
a jejich danovi poradci, potazmo poskytovatel pfijmu — sportovni klub. Soucasné
uvaddim, Ze nejcastéji zmifovanym sportovnim odvétvim v nasledujicich
podkapitolach bude fotbal jakozto vyznamny reprezentant kolektivnich sportd,

v ptipad¢ individudlnich sportl tenis.

3.1 Amatérsti sportovci

Zakladni a nejrozsifenéjsi skupinu sportovct v kazdé zemi tvoii amatéfi.
Na amatérské sportovce je mozné pohlizet ve dvou rovinach, tzn. amatéii —
rekreacni sportovci (viz podkapitola 1.1.1.1), nebo amatéti — vykonnosti sportovci
(,,poloprofesionalové) (viz podkapitola 1.1.1.2). Zatazeni druhé zuvedenych
skupin mezi amatéry miize do jisté miry vzbuzovat pochybnosti. Pro obé skupiny
je nicméné piiznacné, Ze tito sportovci neprovozuji sportovni ¢innost jako svij
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jediny zdroj obzivy, tj. stdle nehovofime o profesionalech, ale o amatérech. Timto
mizeme pominout zafazeni dosazenych piijmt mezi piijmy dle § 6 ZDP a do jisté
miry také § 7 ZDP.

Nejprve se detailnéji zaméfim na piijmy ze sportovni ¢innosti rekreacnich
sportovci, kteti jsou z danového pohledu snadnéji uchopitelnou skupinou. Tito
,hadSenci nejsou za své sportovni vykony jakkoliv a kymkoliv financné
ohodnocovéani. Jejich hlavni zdroj obzivy je béhem zdanovaciho obdobi tvoten
pfedevsim piijmy ze zavislé, piipadné samostatné ¢innosti apod. Mlize vSak nastat
situace, kdy se poplatnik — ,,sportovni nadSenec* zacastni béhem zdainovaciho
obdobi sportovni soutéze, ve které uspéje a jako vyhru obdrzi financni obnos.
Legislativné pfiléhavym druhem piijmi jsou v takovém piipadé ostatni piijmy dle
§ 10 ZDP. Pfedné je nutné postupovat dle systematiky ZDP a pokusit se podfadit
dany pfijem nejprve pod piijmy ze zavislé Cinnosti dle § 6 ZDP a nasledn¢
postupovat az smérem k ostatnim piijmim dle § 10 ZDP. Charakteristickym
rysem vSech ostatnich pfijmt je jejich nahodilost, jinak feCeno pfilezitostny
charakter, ktery je nepochybné ztélesnén pravé povahou piijmi amatérskych
sportovcl. Dilezitym kritériem je vySe obdrzeného finanéniho obnosu.
Nepresahuje-li obdrzena ¢astka hodnotu 10.000 K¢ za konkrétni sportovni soutéz,
je takovyto pfijem osvobozen od dan¢ ve smyslu § 4 odst. 1 pism. f) bod 3. ZDP
a poplatnik jej nemusi nikterak deklarovat v dafiovém pfiznani.!3*13* Nadto je
nutné podotknout, Ze vyhry ze sportovnich soutézi nalezi mezi pfijmy zdanované
zvlastni sazbou dle § 36 ZDP u zdroje, a proto v pfipadé ptfijmu nad hranici
10.000 K¢ jej nelze zahrnout do dil¢iho zékladu dané dle § 10 odst. 4 ZDP.!35136
Odpovédnost za srazeni a odvedeni dané ztakto dosazen¢ho pi{jmu mistné
pfislusnému spravci dané nese platce dané, tj. pofadatel dané sportovni soutéze,
nikoli poplatnik — sportovec.

Piijmy druhé skupiny, tj. piijmy vykonnostnich sportovei —
,poloprofesiondlti mohou vykazovat znaky obdobné piijmim profesionalnich

sportovci, avSak stale u téchto osob plati, Ze primarnim zdrojem obZivy neni

133 K tomuto blize podkapitola 2.5.

13 BILY, Radek. Kdo mé povinnost podat dafiové piiznani za rok 2020?. In: portal.pohoda.cz
[online]. 10. 03. 2021. [cit. 2021-10-25]. Dostupné z WWW:
https://portal.pohoda.cz/dane-ucetnictvi-mzdy/dan-z-prijmu/kdo-ma-povinnost-podat-danove-
priznani-za-rok-2020/.

135 DVORAKOVA, Veronika; PITTERLING, Marcel; SKALICKA, Hana. Zdasiovdni piijmi
fyzickych a pravnickych osob 2019. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, 289 s. ISBN 978-80-
7598-315-2.5. 76 — 79.

136§ 10 odst. 8 ZDP.
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pfijem ze sportovni ¢innosti. Nelze jiz v§ak hovofit o pfilezitostném charakteru
pfijmul, jako u predchozi kategorie. Piijmy se zde vyznacuji urcitou mirou
pravidelnosti, coz byva stvrzeno ve vétSiné pfipadi smlouvou.'*” Zda je ¢i neni
dany sportovec profesiondlem, je vzdy nutné posuzovat ze samotného obsahu
takovéto smlouvy, kde hrani¢nim urovatelem je rozsah sportovcem vykondvané
¢innosti.!?®

Jako modelovy ptiklad uvedu divizni fotbalisty, ktefi nepochybné dosahuji
stalych pfijml v podobé piijml ze zavislé ¢innosti, ale za svoji sportovni ¢innost
jiz byvaji odménovani matetskym klubem. Povahou tyto pfijmy odpovidaji
pfijmim ze samostatné ¢innosti, ackoli si nedéldm pfilisné iluze o mife skutecné
pfiznanych pi{jmt.!3 S pi{jmy ze samostatné ¢innosti a piijmy ze zavislé ¢innosti
je spojena mimo povinnost odvést dan z piijml také povinnost UcCastnit se
na socialnim pojisténi a na vetejném zdravotnim pojisténi. Jelikoz prave piijmy ze
samostatné ¢innosti nebyvaji hlavnim zdrojem obzivy, lze sportovni ¢innost za
splnéni zdkonnych podminek oznacit za vedlej$i samostatnou vydéle¢nou ¢innost
ve smyslu § 9 odst. 6 ZoDP. Takovyto poplatnik musi spliiovat alespon jeden
z ptedpokladli uvedenych v § 9 odst. 6 pod pismeny a) az d) ZoDP. Nejvétsi
vyhodou vykonu vedlejsi samostatné¢ vydélecné cinnosti je pifi nepiekroceni

rozhodné ¢astky!'4°

odpadnuti povinnosti Uc€astnit se pojiSténi na sociadlnim
zabezpeceni. V piipad¢ piekroceni rozhodné castky je danovy subjekt povinen
uréit vymeétovaci zéklad, jehoz vyse €ini alesponi 50 % danového zakladu, kterym
se rozumi dil¢i zaklad dané ve smyslu § 7 odst. 3 ZDP.!*! Vyse pojistného
u OSVC odpovida 29,2 % z vyméfovaciho zakladu.

Situace okolo tucasti na zdravotnim pojisténi pii vykonu vedlejsi
samostatné vydélecné cinnosti je ponckud jednodussi. ZoVZP neposkytuje

obdobnou tlevu podobné jako ZoDP. Platcem zdravotniho pojisténi je OSVC

vzdy, bez ohledu na rozsah vykonu své €innosti, tj. rozhodujicim faktorem neni

137 Z velké &asti se jedna o smlouvy inominatniho charakteru dle § 1746 odst. 2 OZ. (Zdroj:
LISSE, Ludgk. Sportovni pravo. Rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck,
2020, 282 s. ISBN 978-80-7400-789-7. s. 49.

138 Tamtéz s. 48.

139 K tomuto podrobné&ji v podkapitole 3.3.

140 Dle § 10 odst. 2 ZoDP plati, Ze ,,rozhodnd cdstka Sini 2,4ndsobek castky, kterd se stanovi jako
soucin vSeobecného vymeérovaciho zakladu (§ 17 odst. 2) za kalendarni rok, ktery o dva roky
predchazi kalendarnimu roku, za ktery se posuzuje ucast na pojisténi, a prepocitaciho
koeficientu (§ 17 odst. 4) pro upravu tohoto vseobecného vymérovaciho zakladu®. Pro rok
2022 ¢ini rozhodna ¢astka celkem 93.387 K¢ (36.119 x 1,0773 x 2,4 = 93.387 K¢).

1418 5b odst. 1 zak. & 589/1992 Sb., o pojistném na socialni zabezpeCeni a piispévku na statni
politiku zaméstnanosti, ve znéni pozdgjsich predpisi.

55



-----

a vySi pojistného obsahuje zvlastni pravni piedpis, zak. ¢. 592/1992 Sb.,
o pojistném na vetejné zdravotni pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,»ZOPVZP*). Vymérovaci zéklad v tomto ptipad¢ kopiruje vymetovaci zaklad pro
vypocet pojistného na socidlni zabezpeceni, tzn. ze ,,vymérovacim zakladem
OSVC je 50 % daiiového zdkladu“. Vy$e pojistného u OSVC ¢&ini 13,5 %
z vyméfovaciho zakladu za rozhodné obdobi, kterym je dle § 4 odst. 2 ZoPVZP
kalendaini rok, za ktery se pojistné plati. Mezi neopomenutelné benefity OSVC
vefejné zdravotni pojisténi'® a (ii) skutenost, ze pro tyto OSVC neplati
ustanoveni o minimalnim vyméfovacim zékladu, coZ s sebou nese vyraznou
finan¢ni alevu. !+

Plynou-li poplatnikovi krom¢ piijmt ze zavislé Cinnosti také jiné druhy
pfijmli ve smyslu §§ 7 az 10 ZDP a dosahuji-li tyto pfijmy castky alespoil
6.000 K¢, je povinnosti kazdého poplatnika podat danové pfiznani k dani z piijma
fyzickych osob sam, nikoli prostfednictvim svého zaméstnavatele v ramci ro¢niho
zuctovani zaloh na dan z pfijml fyzickych osob ze zdvislé ¢innosti. Povinnosti
takového poplatnika je zahrnout veskeré jim dosazené piijmy za dané zdanovaci
obdobi do daftového ptiznani, tzn. piijmy dle § 6 a téz dle § 7 ZDP piipadné dalsi
druhy pfijma. Poplatnik si vyzad4d od zaméstnavatele potvrzeni o zdanitelnych
piijmech ze zavislé Einnosti'®, jeZz piilozi jako nedilnou pfilohu k danovému
pfiznani. Evidence pfijml ze samostatné ¢innosti se promitne v dailovém pfiznani
pfedev§im vyplnénim piilohy ¢. 1, ve které poplatnik mj. uvede zplsob
uplatiiovani vydajt.
Tabulka ¢. 4 — Vypocet danové povinnosti fyzické osoby v roce 2021, 2022 a 2023

majici prijem ze zavislé cinnosti soubéiné s prijmy ze samostatné cinnosti
(,,vedlejsi ¢innost“); udaje v K¢

Vypocet 2021 2022 2023
Ptijmy dle § 6 ZDP 420.000 420.000 420.000
Dil¢i zaklad dané dle
§ 6 odst. 12 ZDP 420.000 420.000 420.000

142 VANCUROVA, Alena; LACHOVA, Lenka. Daiiovy systém CR 2018. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2018, 403 s. ISBN 978-80-87480-63-2. s. 194 — 195.

143 Blize § 8 odst. 3 ZoPVZP.

144 Blize § 3a odst. 3 pism. b) ZoPVZP.

145 Formulaf €. 25 5460 MFin 5460 vzor &. 29.
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Piijmy dle § 7 ZDP 60.000 60.000 60.000

Dil¢i zéklad dané dle

§ 7 (vydaje uplatnény formou 24.000 24.000 24.000
pausalu ve vysi 60 %)

Zéklad dané 444.000 444.000 444.000
Dan z piijmu 66.600 66.600 66.600
Sleva na poplatnika 27.840 30.840 30.840
Dan z ptijmi po slevach 38.760 35.760 35.760
Zalohy na dan béhem roku

(vCetné€ zapoctené slevy na 35.160 32.160 32.160
poplatnika)

Danovy nedoplatek za

zdanovaci obdobi 3.600 3.600 3.600

Socialni pojisténi 0 0 0

24.000x 0,50x | 24.000x 0,50 x | 24.000 x 0,50 x

Zdravotni pojisténi 0,135=1.620 | 0,135=1.620 | 0,135=1.620

Zdroj: Vlastni upravené zpracovani dle ¢lanku z e15.cz.!46

Ackoli jsem uvedl, Ze za urcitych okolnosti neni poplatnik povinen
odvadét pojistné na sociadlni zabezpeceni, nezbavuje jej tato skute€nost povinnosti
uCinit va¢i mistné piislusné okresni spravé socidlniho zabezpeceni piehled
opfijmech a vydajich za kalendaini rok. TutéZ povinnost ma poplatnik

samoziejmé viici své zdravotni pojistovné. !4’

3.2 Sportovci mladsi 18 let

V minulé ¢asti jsem naznacil, jakym smérem se piijmy ze sportovni
¢innosti u profesionalt aktualné vyvijeji, resp. jaké kategorii pfijml v rdmci
¢lenéni ZDP piijmy ze sportovni ¢innosti odpovidaji. Podrobnou pravni analyzu
nicméné poskytne az nasledujici podkapitola 3.3. Nyni pfistoupim ke skupiné
sportovceil mladSich 18 let, kterd zejména v prostfedi profesionalniho fotbalu

zaznamenava neustaly vzestup. V nékolika soupiskach prvoligovych fotbalovych

146 GOLA, Petr. Podnikani pfi zaméstnani: Jak si poradit s dafiovym pfiznanim. In: el5.cz
[online]. 25. 02. 2019. [cit. 2021-10-29]. Dostupné z WWW:
https://www.e15.cz/finexpert/danove-priznani/podnikani-pri-zamestnani-jak-si-poradit-s-
danovym-priznanim-1356274.

147 ONDRACKOVA, Kamila; GOLA, Petr. Vedlejsik a dand v 10 bodech. In: el5.cz [online].
20. 03. 2020. [cit. 2021-10-29]. Dostupné z WWW:
https://www.e15.cz/finexpert/danove-priznani/vedlejsak-a-dane-v-10-bodech-1367393.
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celkli nalezneme v soucasné dobé hrace s vékem mezi 16. az 18. rokem véku.
Tento trend ma vzestupnou tendenci a je dle mého ndzoru zpiisoben stale se
zvySujicim tlakem na fotbalisty a jejich vykony jiz od brzkého zacatku kariéry,
jenz do jisté miry prameni z finan¢niho potencidlu, ktery ssebou tito hraci
pfinaseji, a to jak ve prospéch matefského klubu, tak ve prospéch zastupujicich
sportovnich agentur.

Vékova hranice 18 let, tj. plna svépravnost'*® ve smyslu § 30 odst. 1 OZ,
je v mnoha pravnich vztazich urcujicim meznikem pro dalsi vyvoj dané¢ho vztahu.
Obdobn¢ je tomu 1 v pifipadé smluvnich vztahi profesionalnich sportovct.
Vyznamnym voditkem v tomto ohledu je OZ, ktery vyslovné zakazuje zavislou

praci'#¥

nezletilym, ktefi nedovrsili patnacty rok véku a zaroven nedokoncili
povinnou $kolni dochazku (pro Glely této Casti dale jen ,,dé&ti*).!3° Déti jsou
opravnény vykonavat toliko ¢innost uméleckou, kulturni, reklamni nebo sportovni
za podminek stanovenych zak. ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni
pozdgjsich predpisti (dale jen ,,Z0Z*).'>! Nezbytnou podminkou k umoznéni
vykonavani sportovni ¢innosti ditéte je kladné stanovisko krajské pobocky Utadu

prace!>?, kterd rozhodne na zakladé pisemné Zzadosti!>?

zakonného zastupce,
opatrovnika ¢i osoby odpovédné za vychovu ditcte.

Skupina profesionalnich nactiletych sportovct v rozmezi véku 15 az 18 let
je z pohledu danového prava a pracovniho prava velmi pozoruhodnou kategorii.
Oznacil bych ji s pfihlédnutim k soucasnému stavu pravniho fadu za zcela
opomijené téma, které ,,jakoby nechtélo byt sttedem pozornosti“. Zatazeni piijma
ze sportovni c¢innosti kolektivnich sportovett pod pfijmy z Zivnostenského
podnikéni je ptiznacné piredevsim pro sportovce, kteti dosahli véku 18 let, jelikoz
zakladni podminkou vykonu Zivnostenského podnikani je kromé& bezuhonnosti

fyzické osoby téz plnd svépravnost, kterou lze nahradit pfivolenim soudu

k souhlasu zakonného zéastupce nezletilého k samostatnému provozovani

148 Blize § 15 odst. 2 OZ: ,,Svéprdvnost je zpiisobilost nabyvat pro sebe viastnim prdvnim
Jjednanim prava a zavazovat se k povinnostem (pravné jednat).*

149 Pod timto pojmem je nutné chapat mimo praci konanou na hlavni pracovni pomér, také pravni
vztahy zalozené dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér (dohoda o provedeni
préace a dohoda o pracovni ¢innosti).

150 8§34 0Z.

151 K tomuto blize ¢ast Sestd ZoZ, resp. § 34 OZ.

152 Mistné piislusné podle trvalého pobytu ditéte, a pokud nema trvaly pobyt, tak podle mista, kde
se zdrzuje.

153 Ptiloha ¢. 1 této prace.
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podnikatelské ¢innosti.!** Z vefejné dostupnych udaji z Zivnostenského rejstiiku
lze vypozorovat, ze fotbalové kluby timto zplisobem nepostupuji, tj. po hracich
mladSich 18 let a jejich zdkonnych zastupcich nevyzaduji, aby vySe uvedeny
postup absolvovali a nasledné ohlasili zivnost kterémukoliv Zivnostenskému
ufadu, byt vSe nasvédCuje tomu, Ze se v jejich pifipadé jedna o profesionalni
sportovni Cinnost. Tento zdvér mam podpofeny rozhovory s mym blizkym
kamaradem, byvalym juniorskym fotbalistou pfedniho ¢eského klubu.

Této legislativni mezetfe se vénuje ve své publikaci Pichrt, ktery zastava
nazor, ze ,,[plokud by nezletiléemu sportovci nebyla priznana svéprdvnost, nelze
pri sjednani pracovniho poméru ¢i obdobného pracovnépravniho vztahu vykon
profesionalni sportovni cinnosti za dodrZeni zdkonem stanovenych podminek
a zvldsté pracovnich podminek mladistvych zaméstnancii de facto provdadér:.!>
Na tento nazor nahlizim spiSe kriticky, jelikoZ neucelenost a nekonkrétnost pravni
upravy danového a pracovniho prava je pficinou vzniku rozmanitych smluvnich
vztahli mezi sportovci — nezletilci a sportovnimi kluby, jejichz obsah byva
v drtivé vétSin€ zndm pouze konkrétnim t¢astnikiim vztahu.

Vyse uvedené mé piimélo k uvahdm o pravni upravé postaveni této
kategorie sportovcil de lege ferenda. V soucasné dobé mizeme s urcitosti fici, ze
sportovni ¢innost nezletilych v rezimu zavislé prace mohou vykonéavat déti a dale
nezletili v rozmezi 15 — 18 let véku za zakonem stanovenych podminek. Cinnost
kolektivnich sportovcii viak ve velké mife neni v CR vykonavana v rezimu
zavislé prace, ale naopak vrezimu samostatné vydélecné cCinnosti, konkrétné
v rezimu Zivnostenského podnikéni, které viak nelze dle sou¢asného znéni ZoZP
provozovat pred dovrSenim 18. roku véku, aniz by budouci Zivnostnik byl
zplnoletnén. Institut zplnoletnéni dle mého néazoru evokuje v ocich rodich
a v ocich sportovnich klubt jistou bariéru, jelikoz obéma strandm jde predev§im
o to, aby (v piipad€ rodici) nezletili mohli realizovat svoje zaliby na nejvyssi
mozné urovni a (v piipade sportovniho klubu) aby se nezletili mohli zdokonalovat
mezi dospelymi profesiondly, rostla timto jejich role v tymu jiz od tohoto véku
amohl je klub patficné finanéné¢ motivovat. V obou piipadech je spolecnym
jmenovatelem moznost maximalni mozné realizace v daném sportovnim odvétvi.

Domnivam se, ze tato otazka by méla byt feSena v zamysSlené specialni pravni

154§ 6 odst. 1 pism. a) zak. &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani, ve znéni pozd&jsich
predpist (déle jen ,,ZoZP*).

155 PICHRT, Jan. Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 285 s. ISBN
978-80-7478-655-6. s. 248.
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uprave, v zékonu o sportu/o sportovni ¢innosti. Je nutné si uvédomit, ze ve véku
15 — 18 let véku jde ptfedevS§im o formovani a pfiblizeni schopnosti dané¢ho
jedince zkusenym profesionaltim, tj. pfiprava na plnohodnotnou sportovni kariéru,
kterd teprve po dosazeni plné svépravnosti mize predstavovat primarni zdroj
obzivy.

V souéasné dobé FACR umoziuje fotbalovym klubim uzavieni
profesionalni smlouvy s nezletilymi fotbalisty, a to na zakladé¢ § 2 odst. 2
Smérnice pro evidenci profesiondlnich a neamatérskych smluv, v platném
znéni'8, jiz po dovrSeni 15. roku véku fotbalisty, a to s dobou platnosti smlouvy
nejméné na 4 mesice, nejdéle vSak na 3 roky (viz § 2 odst. 1 této smérnice).
Interni smérnici FACRu neni mozné pokladat za vykladové stanovisko k ZDP ¢&i
k ZoZP, a tim spiSe dle mého nazoru nelze usuzovat, ze piijem dosazeny
vykonem sportovni cCinnosti nezletilého fotbalisty lze fadit pod piijmy ze
zivnostenského podnikéni dle § 7 odst. 1 pism. b) ZDP za ptedpokladu, ze
nezletily fotbalista neni rozhodnutim soudu zplnoletnén, a tudiz neni drzitelem
potiebného Zivnostenského opravnéni. Domnivam se, Ze aktualnim de lege lata
vyhovujicim feSenim je zafazeni téchto piijmi mezi pfijmy z vykonu nezéavislého
povolani dle § 7 odst. 2 pism. ¢) ZDP.K vykonu c¢innosti profesionalniho

sportovce bez existence zivnostenského opravnéni srov. podkapitola 3.3.4.

3.3 Profesionalni sportovci

Jadrem kapitoly tfeti a taktéz jadrem celé prace je otazka povahy piijmu ze
sportovni Cinnosti profesiondlnich sportovcii v kontextu aktudlniho znéni ZDP.
Vzhledem k rozmanitosti soucasného sportovniho svéta a mym osobnim
preferencim analyzuji vySe polozenou otdzku zejména na piikladu kolektivnich
sportovcl, konkrétné fotbalistil, jelikoz praveé toto sportovni odvétvi zptlisobilo
nejvetsi expanzi na poli danového prava ve sportu, a to nutno podotknout
prozatim prostiednictvim judikatury, kterd v CR bohuZel i v roce 2021 a 2022
supluje specidlni pravni upravu. Zda se jedna o ,dostatecného a kvalitniho

nahradnika“ odpovim v nésledujicich podkapitolach.

1% Smérnice pro evidenci profesionalnich a neamatérskych smluv je dostupna na webovych
strankach ~ FACR  (https://facr.fotbal.cz/uprava-smernice-pro-evidenci-profesionalnich-a-
neamaterskych-smluv/a939).
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3.3.1 Pravni status profesionilnich sportovci v dobé socialismu

vs. soucasnost

Kvalitni pravni analyze aktudlni situace v oblasti prava, dani a sportu musi
nepochybn¢ predchazet struny prifez historii této problematiky, jenz je
pfedmétem této Casti. Za zlomové obdobi tuzemské pravni Gpravy v oblasti dani
a sportu lze povazovat rok 1992, kdy doslo k pfijeti ,,balicku* zdkonl, mezi nimiz
lze naptiklad zminit ZDP, zak. ¢. 338/1992 Sb., o dani z nemovitych véci, zak.
¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, zak. ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci
a dani z pfevodu nemovitosti apod. Tento rok pfinesl kromé nové hmotnépravni
upravy, také zcela novy procesni ptedpis v oblasti dani, a to zak. ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatki, jenz byl nahrazen s G¢innosti od 1. 1. 2011 soucasnym
DR. Toto dafové ,,obrozeni“ znamenalo definitivni odklon od socialistického
pojeti ekonomiky po padu zelezné opony na sklonku roku 1989. Nasledujici ¢ast
jsem tudiz rozdé€lil na dvé samostatné podkapitoly, jejichz meznikem je praveé rok

1989.

3.3.1.1 Profesionalni sportovci pred rokem 1989

Pohlizime-li na sport skrze soucasné ekonomické a pravni aspekty této
¢innosti, mezi které osobn¢ fadim, majetkovou a pravni autonomii klubti vici
statnimu systému, celosvétovou popularitu sportoveli podpofenou propracovanym
marketingem zejména ,,trojlistku nejvétSich hra¢t® na poli odévniho primyslu
(Adidas, Nike, Puma), dale 1ze jmenovat astronomické ¢astky ptijmu sportovct ¢i
vysoky nariist cen vysilacich prav na dané sportovni soutéze (napf. Liga mistrd,
velké tenisové grandslamy apod.), je jiz na prvni pohled zcela patrné, ze veskeré
z vySe uvedenych aspekt profesiondlniho sportu, byly v dobé socialismu zcela
potlacovany.

Profesionalni sport se v tehdejsi dobé opiral zejména o zak. ¢. 68/1956 Sb.,
¢. 71/1952 Sb., o organisaci télesné¢ vychovy a sportu. Oba pravni predpisy jsou
charakteristické svym uzkym obsahem (celkem devét, resp. osmnact ustanoveni),

ktery v obou piipadech struéné a jasn¢ vymezoval pozici Gstfedniho spravniho
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tfadu v oblasti t€lovychovy.!>” Faktickou roli téchto pravnich pfedpist byla mimo
institucionalizaci deklarace zestatnéni veskerého majetku nalezejiciho do té doby
jednotlivym télovychovnym jednotdm, zdvodim, Gfadim, ustaviim ¢i vysokym

skolam.!38

Z pohledu tehdejSiho ustavniho vyvoje reprezentovanym zak.
&. 100/1960 Sb., Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky, je patrna snaha
o zakotveni prava na sportovni ¢innost, avSak za Ucelem ,rozvijeni spolecné
cinnosti, k vSestranné a aktivni ucasti na Zivoté spolecnosti a stdtu

a k uskuteciiovani svych prav<'>

, nikoli za ucelem dosazeni vydélku, resp.
obzivy. Sdruzovat se v télovychovnych organizacich mohli vyluéné pracujici.
Fotbalisté prvoligovych tymii byli oficidln€ prezentovani jako amatéfi, kteti mimo
své zaméstnani provozovali sportovni ¢innost. Pozd¢ji se podatilo tento zplisob
opfit o zdkonnou tUpravu vyuzitim pravniho institutu dlouhodobého uvolnéni
pracovnika organizace pro vykon ¢innosti ve spoleenské organizaci. !

Pijjem plynul sportovcim ze zaméstnani, shodné jako ostatnim
zaméstnanciim, ktefi se nicméné skute¢ného vykonu zaméstnani fyzicky acastnili.
Dan ze mzdy (dobové oznafeni souCasné dané z piijmll) upravoval zak.
€. 76/1952 Sb., o dani ze mzdy (déle jen ,,zdkon o dani ze mzdy*), ktery se
vyznacoval progresivnim zdanénim s celkem dvanécti danovymi pasmy.!6!

Z dalSich pravnich pfedpisit z oblasti pfimych dani lze zminit zak.
¢. 145/1961 Sb., o dani zpiijmid obyvatelstva, ktery postihoval piijmy ze
soukromé vydélecné Cinnosti a ostatni pfijmy obyvatelstva. Pokud bychom na
pfijmy ze sportovni Cinnosti nahlizeli dne$ni optikou, patrné by tyto piijmy
spadaly do rezimu této pravni Upravy. Cilem této dané bylo vyrazné postihnout
a tim padem potlacit ¢innost osob Zivicich se jinou nez zavislou ¢innosti. Piijetim

zakona doslo k aktivni derogaci zék. ¢. 78/1952 Sb., o dani z ptijml obyvatelstva

157 Za u&innosti zak. ¢. 71/1952 Sb. tuto roli na uzemi tehdeji CSSR zastaval Statni vybor pro
télesnou vychovu a sport pii vladé republiky Ceskoslovenské. Na uzemi tehdejsi SR pak
Slovensky vybor pro télesnou vychovu a sport pfi sboru povérenct. S ucinnosti zak. ¢. 68/1956
Sb. doslo ke zruseni obou instituci, jejichz roli nové zastavala jedina dobrovolna télovychovna
organizace — Ceskoslovensky svaz t&lesné vychovy a sportu.

158 § 13 zak. €. 71/1952 Sb.

159 CL. 5 zak. &. 100/1960 Sb.

160 ZUSKA, Karel. Pravo a profesionalismus ve sportu. In: epravo.cz [online]. 26. 09. 2005. [cit.
2021-11-03]. Dostupné¢ z WWW:
https://www.epravo.cz/top/clanky/pravo-aprofesionalismus-ve-sportu-36109.html.
Srov. AKF. K pravni tipravé postaveni profesionalniho sportovce v Ceské republice. In: akf.cz
[online]. 22. 08. 2019. [cit. 2021-11-03]. Dostupné z WWW:
https://www.akf.cz/aktualita/k-pravni-uprave-postaveni-profesionalniho-sportovce-v-ceske-
republice/.
Srov. § 124 odst. 2 zak. ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni G¢inném do 31. 12. 1988.

161§ 6 zakona o dani ze mzdy.

62



a téz zak. ¢. 79/1952 Sb., o zivnostenské dani, kterd byla de iure nastavena tak,
aby ,,nepohodIné* soukromé Zzivnostniky de facto odstranila z prostfedi bézné¢ho
Zivota.

Umoznéni fiktivni z&vislé ¢innosti profesiondlnim sportoveiim predevsim
spatfuji v tom, ze (i) vétSina sportovnich oddila nalezela statu a nebyla tak potieba
perzekuovat soukromé ,,pravnické osoby®, (ii) sportovci z hlediska politického
predstavovali vyznamnou skupinu obyvatelstva, ktera jednak dokdzala motivovat
délnicky lid a jednak z pohledu nadnarodniho reprezentovali samotné socialistické
ziizeni. Danové znevyhodnéni téchto osob by tak za tehdejSich podminek bylo

zcela nesystémovym a nepolitickym feSenim.

3.3.1.2 Profesionalni sportovci po roce 1989

Nadé¢ji v podobé zakotveni sportovni ¢innosti v tuzemském pravnim fadu
pomoci specialni pravni Upravy, a to na urovni amatérské, vykonnostni ¢i
profesiondlni, zhatila touha po restitu¢nim vypofaddani znirodnéné¢ho majetku.
Veskeré nové vznikajici ndvrhy na komplexni pravni zakotveni sportu v pravnim
fadu vzaly za své pfijetim zak. ¢. 173/1990 Sb., kterym se zruSuje zékon
€. 68/1956 Sb., o organizaci té€lesné vychovy, a kterym se upravuji n€které dalsi
vztahy tykajici se dobrovolnych télovychovnych organizaci.!6?

Timto zikonem zruSilo Federilni shromazdéni Ceské a Slovenské
Federativni Republiky Ceskoslovensky svaz télesné vychovy a sportu, pii¢emz
veskera majetkova prava nalezejici této zaniknuvsi organizaci se navratila dle
stavu ke dni 31.bfezna 1948 Ceskoslovenské obci sokolské a ostatnim znovu

163 Dotéené subjekty byly povinny uplatnit

vzniklym dobrovolnym organizacim.
své naroky u pravniho nastupce zaniklé organizace do 31. 12. 1991. Roli nastupce
Ceskoslovenského svazu télesné vychovy a sportu prevzal CSTV.'6* I pies fadu
progresivnich myslenek, jakym zptisobem smétovat legislativu v oblasti sportu, se
jednalo o jediny legislativni po€in az do roku 2001, tj. do vydani zdkona o sportu.
Oblast pfimych dani ve zkoumaném rozsahu doznala zmény nejprve
prijetim zak. ¢. 389/1990 Sb., o dani z pfijml obyvatelstva, ktery z G¢innosti od
1. 1. 1991 nahradil stejnojmenny zék. ¢. 145/1961 Sb. Z pohledu zakonodarcii se

162 KRALIK, Michal. Pravni odpovédnost sportovcii za sportovni trazy a novy esky ob&ansky
zéakonik. In: bulletin-advokacie.cz [online]. 10. 03. 2016. [cit. 2021-11-04]. Dostupné z WWW:
http://www.bulletin-advokacie.cz/pravni-odpovednost-sportovcu-za-sportovni-urazy-a-novy-
cesky-obcansky-zakonik?browser=full.

163§ 2 zak. & 173/1990 Sb.

164 Viz podkapitola 1.4.6.
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jednalo pouze o docasny legislativni zdsah. Za zminku déle stoji vyhlaska
¢. 49/1992 Sb.'%%, ktera s u¢innosti od 31. 1. 1992 zakomponovala do tehdy stale
platného zédkona o dani ze mzdy povinnost zdanit v rezimu tohoto zakona odmény
za vykon funkce vobcanskych a zajmovych sdruzenich (napf. piijmy
rozhodcich). ,,Dani z prijmu podléhaly i prijmy sportovcii ze sportovni cinnosti od
telovychovnych organizaci, jichz byli cleny, a to za predpokladu, Ze sportovni
cinnost vykonavaji jako své povolani, plati si pojistné a predlozi platci
prohlaseni.«'%°

V této dobé vSak jiz probihaly pfipravy na dafovou reformu, resp.
pfipravy na zavedeni od zdkladu nov¢ postavené daniové soustavy, kterd by svym
charakterem odpovidala trznimu prostiedi a novému uspotfadani spole¢nosti po
roce 1989. Nové navrzeny danovy systém mél na Grovni pfimych dani predevSim
zajistit: (1) ,,oddeéleni socialniho pojistného od dani z prijmi*, (ii) ,,sjednoceni
zdanéni vSech forem podnikatelskych subjekti‘, (ii1) ,,posileni postaveni osobni
duchodové dané a vertikalni danové spravedinosti, (iv) ,,omezeni prostoru pro
vyhybani se zdanéni a danové uniky“ a (v) ,zefektivnéni darnové spravy*.'s’
Zakonem ¢. 212/1993 Sb., o soustavé dani, byla sucinnosti od 1. 1. 1993
zavedena nova danova soustava, ktera cCitala celkem tfinact druhl dani, pficemz
v oblasti pfimych dani doslo k redukci pfijetim ZDP, a to v podobé zruSeni dan¢
z piijmil obyvatelstva a dan¢ ze mzdy.

Prijetim ZDP tak de facto odstartovaly diskuze jednak ohledné zptsobu
zdanéni pfijml ze sportovni Cinnosti (zejména piijmy kolektivnich sportovcii)
a dale ohledné moZznosti optimalizace danové povinnosti z piijmi ze sportovni

¢innosti.

3.3.2 Profesionalni sportovec v pozici podnikatele

Po zbézném zkoumani zjistime, Ze soucasnému pravnimu postaveni
sportovce v pozici podnikatele vénuji svoji pozornost predev§im autofi riznych
internetovych piispévka, at’ uz autofi — danovi odbornici, ¢i autofi — ,,fadovi

novinafi“. Ackoli lze srovnici: ,profesionalni sportovec = podnikatel,

165 Vyhlaska &. 49/1992 Sb. federalniho ministerstva financi, ministerstva financi Ceské republiky
a ministerstva financi Slovenské republiky, kterou se méni a dopliuje vyhlaska ¢. 161/1976
Sb., kterou se provadi zakon o dani ze mzdy, ve znéni pozd¢jsich predpisti.

166 STRACHOVA, Milena. Sport a Cesky svaz télesné vychovy po roce 1989. Brno: Masarykova
univerzita, 2018, 235 s. ISBN 978-80-210-9111-5. s. 57.

17 VANCUROVA, Alena. Zdanéni osobnich piijmii. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013, 427 s.
ISBN 978-80-7478-388-3. s. 54.
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s ptihlédnutim k aktudlnimu pravnimu stavu de lege lata, souhlasit, je nezbytna
znalost uzivaného legislativniho pojmoslovi, které se v téchto piispévcich Casto
vyskytuje. V této cCasti se proto cilené zaméfim na pojmy ,,podnikani®,
»samostatna ¢innost®, ,,podnikatel* a ,,zivnostenské podnikani®, a to v rovin¢ zak.
¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik (déle jen ,,obchodni zakonik*), ZDP, OZ, resp.
ZoZP.

Casto uzivany termin podnikani je z pohledu legislativniho zakotveni
v pravnim fadu minulosti. Legdlni definici podnikédni obsahoval § 2 odst. 1
obchodniho zakoniku, kdyz za podnikdni povazoval soustavnou c¢innost
provadénou samostatné podnikatelem, vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost
za ucelem dosazeni zisku. Odstavec druhy téhoZz ustanoveni blize upravoval, ,,.kdo
je podnikatelem®, pficemz zjednodusen¢ lze fici, Ze podnikatelem byla osoba
nadand podnikatelskym opravnénim. Obchodni zdkonik se tak pfiklanél spise
k formalistickému pojeti podnikatele.

Soucasna pravni Gprava — OZ, podnikéni jakoZzto ¢innost uskute¢iiovanou
podnikatelem toliko implicitné dovozuje ze zdkladnich znaki podnikatele.'®® Za
soucasného pravniho stavu miizeme za podnikdni povazovat ¢innost vykonavanou
samostatné na vlastni ucet a odpovédnost, vydelecné, zivnostenskym nebo
obdobnym zplisobem se zamérem Cinit tak soustavné za tcelem dosazeni zisku.
Dle § 420 odst. 1 OZ zjednodusen¢ plati, Ze podnikatelem je ten, kdo provozuje
podnikatelskou ¢innost, jejiz znaky citované ustanoveni blize popisuje.'’

Vzhledem k pfijeti OZ doslo ke zméné pojmoslovi taktéz v ZDP, kde
s uCinnosti od 1. 1. 2014 byly pfijmy z podnikani a z jiné samostatné vydélecné
¢innosti (§ 7 ZDP) nahrazeny oznacenim ,,pfijmy ze samostatné ¢innosti, byt de
facto rozsah téchto piijmu ziistal v § 7 odst. 1 ZDP zachovan.

Zivnostenské podnikani, tj. podnikani v rezimu ZoZP lze chapat jako
jednu z moznosti podnikani ve smyslu OZ (jeho podmnozinu). Zivnosti dle § 2
Z0ZP je ,,soustavnd ¢innost provozovand samostatné, viastnim jménem, na viastni
odpovédnost, za ucelem dosazeni zisku a za podminek stanovenych timto

zakonem®. Specialitu vici podnikani dle OZ doklada posledni z uvedenych rysi,

168 Viz podkapitola 3.3.2.1.
169 PELC, Vladimir. Dané z pFijmii: zdkon s poznamkami a judikaturou. Praha: C. H. Beck, 2021,
624 s. ISBN 978-80-7400-833-7.s. 119 — 120.
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tj. zivnosti nejsou a contrario ty €innosti, jejichz podnikani je upraveno jinymi
pravnimi ptedpisy.!””

Ackoli jsem v prubehu préace jiz nékolikrat vyslovil ndzor, ze soucasny
pravni fad nepocitd se specialni pravni Upravou piijmi profesiondlnich sportovci,
nabizi i pfesto ZDP ve spolupraci s ZoZP uréité vychodisko. Pfedné je nutné
zaélenit provozovani sportovni ¢innosti do jedné z kategorii Zivnosti. ZoZP
rozeznédva zivnosti ohlasovaci a zivnosti koncesované.

Samotné ndzvoslovi naznacuje zakladni rozdil mezi zminénymi druhy
zivnosti, jimZ je rezim provozovani, ktery v ptipadé prvé z uvedenych spociva
v pouhém ohlaseni libovolnému obecnému Zivnostenskému tfadu prostrednictvim
tzv. jednotného registraéniho formulafe!”! bez nutnosti posouzeni zvlastnich
pozadavku. Jestlize zadatel spliuje zdkonem pozadované podminky, provede
zivnostensky ufad do péti pracovnich dnli ode dne doruceni ohlaseni zapis do
Zivnostenského rejstiiku a vyda podnikateli vypis.!'”?

Provozovani koncesované Zivnosti podléhd udéleni zvlastniho opravnéni
k podnikani, tzv. koncese. Zivnostensky ufad stiha povinnost piedlozit zadost
Zadatele!”® k vyjadieni spravnim organtim podle zvlastnich predpisti, pFicemz
témito vyjadfenimi — stanovisky je nasledné zivnostensky tifad vazan. Z divodové
zpravy k ZoZP vyplyva, Ze ,,[n]avrhované feseni sleduje, aby Zddosti o koncesi
byly soustredény do jednoho mista, coz Zadateliim usnadni orientaci i postup pri
podant zadosti, aniz by zjistovali, ktery z organii statni spravy je podle pravnich
predpisii  orgdnem  prislusnym  jejich Zddost posoudit“. ZoZP neuklada
zivnostenskému ufadu konkrétni lhlitu pro vydéani rozhodnuti o udéleni koncese,
pouze uklada dotCenym spravnim organiim povinnost zaujmout stanovisko do
tficeti dnii od dorueni Zadosti, nestanovi-li piiloha & 3'7* ZoZP jinak.'”
V ptipadé¢ kladného vytizeni zadosti o udéleni koncese provede Zivnostensky ufad
do péti pracovnich dnil ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o udéleni koncese

zéapis do zivnostenského rejstiiku a vyda podnikateli vypis.!7®

170 KAMENIK, Petr; HRABANKOVA, Milada; ORLOVA, Marie. Zivnostensky zdkon. Zikon
o zivnostenskych uradech. Komentadr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 552 s. ISBN 978-80-
7552-658-8.5.3 - 6.

171 Ptiloha ¢. 2 této prace.

172 § 47 odst. 1 ZoZP.

173 Zadatel podavé zadost o vydani koncese opét pomoci jednotného registra¢niho formulate.

174 P¥iloha &. 3 ZoZP obsahuje seznam koncesovanych Zivnosti véetné pozadované zptisobilosti ke
konkrétni ¢innosti apod.

175 Blize § 52 odst. 1 ZoZP.

176§ 54 odst. 1 ZoZP.
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Vratim-li se k samotnému zafazeni sportovni ¢innosti profesionalniho
sportovce z pohledu ZoZP, odpovéd’ nalezneme v piiloze & 4 ZoZP, ktera
obsahuje seznam zivnosti volnych, konkrétn¢ téch, které nejsou zivnostmi
femeslnymi, ani Zivnostmi vazanymi ve smyslu pfilohy ¢. 1, resp. pfilohy ¢&. 2
ZoZP. Sportovni ¢innost profesionalniho sportovce spada pod obor Zivnosti &. 74
,Provozovani télovychovnych a sportovnich zafizeni a organizovani sportovni
¢innosti“. ZoZP zcela opomiji specifikovat, zda se jedna vyluéné o sportovce
kolektivnich sportii ¢i pfipadné i o sportovce individudlnich sporti. Zietelné
vymezeni (negativni) panuje pouze vic¢i amatérskym vykonnostnim sportovciim,
jejichz ¢innost nelze zafadit pod vyse uvedeny obor.!”” Blizsi predstaveni pojmu
-amatérsky vykonnostni sportovec* bohuzel ZoZP neobsahuije.

Z pohledu ZDP je nutnost disponovani zivnostenskym opravnénim
v ptipad€ profesionalnich sportovcti pomérné diskutované téma. S pfichodem
novely ZDP ¢&. 267/2014 Sb., jejimz ukolem bylo promitnuti nové
soukromopravni upravy piedev§sim do ZDP a dalsich souvisejicich zakont, doslo
k ptfechodu od formalistického ptistupu pojeti ptijmi ze zivnostenského podnikani
dle § 7 odst. 1 pism. b) ZDP k piistupu faktickému. Urcovatelem povahy
zivnostenského podnikéani jiz neni existence zivnostenského opravnéni konkrétni
osoby provozujici samostatné vydélecnou ¢innost, ale pravé povaha vykondvané
Cinnosti, tj. jeji skuteny zplsob provedeni.!’”® Nicméng drtiva vétSina
profesiondlnich sportoveii kolektivnich sportti (fotbalisté, hokejisté, hazenkari,
florbalisté apod.) zivnostenskym opravnénim disponuji. Paklize je podnikatelska
aktivita téchto sportovci predstavovana vyhradné vykonem sportovni ¢innosti, je
pfedmétem podnikani ,,Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v ptilohach 1 az 3
zivnostenského zdkona®, pficemz rozsah neni v pfipad€é sportovci omezeny

vyhradné oborem c¢innosti €. 74. Sportovci velmi casto kombinuji vySe uvedené

napf. s oborem €. 66 ,,Reklamni ¢innost, marketing, medialni zastoupeni®.

177 Natizeni vlady ¢. 278/2008 Sb., o obsahovych néplnich Zivnosti.
Srov. KAMENIK, Petr; HRABANKOVA, Milada; ORLOVA, Marie. Zivnostensky zdkon.
Zdkon o Zivnostenskych iiradech. Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 552 s. ISBN
978-80-7552-658-8. s. 497 — 498.

178 HORNOCHOVA, Simona; VYSKOVSKA, Magdaléna. Zdanéni piijmii z ¢innosti vykonnych
sportovcii nejen ve svétle judikatury. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer CR [cit. 2021-11-22].
ASPI_ID LIT240200CZ. Dostupné v Systému ASPI.
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3.3.2.1 Pojmové znaky podnikani z pohledu sportovni ¢innosti

Piedchozi podkapitola nastinila aktualni pravni ramec Upravy podnikatele,
potazmo podnikani v tuzemském pravnim faddu. Nyni se zaméfim konkrétné na
jednotlivé defini¢ni znaky podnikédni z pohledu vykonu sportovni ¢innosti.

»Kdo samostatné vykonava na vlastni ucet a odpovednost vydelecnou
¢innost zivnostenskym nebo obdobnym zpiisobem se zamerem cinit tak soustavné
za ucelem dosazeni zisku, je povazZovan se zretelem k této cinnosti za
podnikatele.“'" 7 vySe citovaného ustanoveni OZ lze jednoduse vyvodit
nasledujici pojmové znaky podnikadni: (i) vydélecnost, (ii) samostatnost, (iii)
vykon c¢innosti zivnostenskym nebo obdobnym zplsobem, (iv) na vlastni ucet
a odpovédnost, (v) se zdmérem Cinit tak soustavné a (vi) za ucelem dosazeni
zisku.

Uvodnim a z povahy véci zékladnim znakem podnikani je vydéle¢nost, tj.
vykon c¢innosti za sjednanou odménu. Tato byvd sjedndna a podrobné
specifikovana v hrac¢ské smlouvé ¢i smlouvé o spolupraci pii vykonu sportovni
¢innosti (sportovni smlouvy), resp. v jeji ptiloze, pfi¢emz z legislativniho hlediska
lze tyto smlouvy zatadit mezi inominatni smlouvy ve smyslu § 1746 odst. 2 OZ
s prvky smlouvy ptikazni ve smyslu § 2430 OZ, coz s sebou ptindsi velkou davku
smluvni volnosti pii sjednani zminéné odmény. Odména za vykon sportovni
¢innosti byva sjednana z ¢asti jako fixni, kterou hra¢ inkasuje v pravidelnych
intervalech ve stejné vysi bez ohledu na dosazené vysledky a z €asti zavisla na
riznych aspektech konkrétni sportovni ¢innosti za urcité obdobi — kalendarni
mésic. V pfipad¢ profesiondlnich fotbalisti mezi tyto aspekty nalezi napf. pocet
starti v ligové soutézi, vitézstvi v domacim ¢i venkovnim utkéni, pocet
vstielenych branek, ¢i pofet odehranych minut ve vyhraném utkani.!8 Hraci
mimo vySe uvedené obvykle inkasuji i mimofadné odmény ¢i bonusy, splatné po
konci sezony, které reflektuji napt. konecné umisténi klubu v ligové soutézi, ¢i
v poharech. Dle Jurky!8! by v8ak sportovni kluby mé&ly ve smlouvéch se sportovci

zohlednovat i ,,pfidanou hodnotu* sportovct pro klub a zakomponovat do smluv

179§ 420 odst. 1 OZ.

180 Viz Metodicky pokyn Legislativné pravniho oddéleni FACR & 2/2016 — Vzory
profesionalnich smluv. (Ligova profesionalni smlouva; Standardni profesiondlni smlouva).
Ptiloha €. 3 a €. 4 této prace.

181 JURKA, Helena. Jak ze sportu bez prava vytvofit respektované odvétvi?. In: pravniprostor.cz
[online]. 05. 05. 2021. [cit. 2021-11-26]. Dostupné z WWW:
https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/jak-ze-sportu-bez-prava-vytvorit-fungujici-
respektovane-odvetvi-cast-i-sportovni-smlouvy.
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1 ostatni povinnosti, napf. jednani a prezentace klubu pfed sponzory, charitativni
akce, zapojeni do dotovanych projektli sportovni asociace ¢i prezentace klubu na
jeho socidlnich siti.

DalSim pojmovym znakem podnikani a soucasné zivnosti je samostatnost,
jez spociva v provadéni cCinnosti a rozhodovani dle vlastni tvahy nikoli
v zavislosti na tfeti osobg&. V roviné kolektivnich sportii zde narazime na jeden
z klicovych problémi, a to faktické zavislosti sportovce na klubu, s kterym je
smluvné zavazan. V minulosti se tomuto tématu nckolikrat vénoval NSS, ktery
nejprve vrozsudku ze dne 29. 11. 2011, ¢&. j. 2 Afs 16/2011-78 pfipustil, Ze
»Cinnost profesiondlniho sportovce neni jednoduse podraditelnd pod pojem
,,zavisla prace* ve smyslu zakoniku prace*. NSS v zavéru tohoto rozsudku svoji
uvahu podrobnéji rozvedl a uvedl nasledujici: ,,Za této situace zdejsi soud musel
vnyni reSeném danovém pripadé pristoupit k pouziti obecnéjsich pravnich
principit in dubio mitius, resp. in dubiis contra fiscum. Pokud je totiz cinnost
profesionalnich sportovcii natolik neujasnénd a pravné v podstaté neupravend,
nemiize spravni soud, na jeho rozhodovaci cinnost se také vztahuje ¢l. 4 Ustavy
(,, Zakladni prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci. ©), pouzit bez dalsiho
vwklad, ktery je zjevne nevyhodny a nechteny pro obé strany daného smluvniho
vztahu, tzn. pro sportovce i jeho klub.* Tento rozsudek ptispél vyznamnou mérou
ke kultivaci pohledu na vykon sportovni cinnosti kolektivnich sportovci
a zarovet pfimé&l organy Finanéni spravy CR zménit pravni nazor.'s2

Nasledujici pojmovy znak podnikédni, vykon ¢innosti Zivnostenskym nebo
obdobnym zplsobem, de facto prolina ptedchozi pojmovy znak. ,,Podnikdanim je
jen takova vydelecna cinnost, ktera spociva v nabidce sluzeb ¢i zbozi tretim
osobam.“'%3 'V tomto pfipadé nelze zpochybfiovat, ani vyvracet pfitomnost tohoto
znaku pii vykonu sportovni ¢innosti kolektivnich sportovcii, kdy na druhé strané
smluvniho vztahu, zalozeného napi. hracskou smlouvou, stoji sportovni klub
jakozto treti osoba. Z ryze formalniho pohledu na tento pojmovy znak, lze za
podnikatele povazovat osobu, kterd vykonava svoji ¢innost ve smyslu ZoZP nebo
obdobnym zptsobem. V piedchozi podkapitole jsem upozornil na zafazeni
sportovni Cinnosti mezi zivnosti volné (obor ¢. 74). Z formdalniho hlediska

a v roviné¢ soucasn¢ho pravniho stavu tak nelze pochybovat o zptisobu podnikani

182 HORNOCHOVA, Simona; VYSKOVSKA, Magdaléna. Zdanéni piijmii z ¢innosti vykonnych
sportovcii nejen ve svétle judikatury. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer CR [cit. 2021-11-22].
ASPI ID LIT240200CZ. Dostupné v Systému ASPI.

183 ONDREJ, Jan a kol. Zahdjeni podnikani (pravni, ekonomické, dariové, ticetni aspekty). Praha:
Wolters Kluwer CR, 2019, 308 s. ISBN 978-80-7598-338-1. s. 2.
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profesiondlnich sportovct kolektivnich sportl. Zajimavosti je, Ze nafizeni vlady
¢. 278/2008 Sb., o obsahovych naplnich zivnosti, jiZ po svém pfijeti vyslovné
zavedlo, Ze oboru zivnosti volné ¢. 74 odpovida také cinnost vykonnych
sportovcl. I pres tento fakt byl nicméné NSS v minulém desetileti nucen se
n¢kolikrat zabyvat povahou vykonu ¢innosti sportovct a zkoumat, zda se nejedna
o vykon zavislé ¢innosti ¢i dokonce nezavislého povolani.

Vykonavat Cinnost na vlastni Gfet a odpovédnost oznacuje nositele
majetkové odpovédnosti, kterym je pouze a jen podnikatel, ktery v ptipadé¢
nepiiznivych hospodarskych vysledkii nese za tyto plnou odpovédnost, resp. ruci
za provadénou ¢innost vlastnim majetkem. Paklize poklesne vykonnostni forma
fotbalisty a snizi se pocet utkani, ke kterym nastoupil v zakladni sestave, zcela
urcité se tyto faktory odrazi na obdrzené odméné. Takto vzniklé neptiznivé
nasledky je nutné pficitat pouze sportovci.

Piedposledni pojmovy znak podnikani miize z pohledu sportovni ¢innosti
opét vyvolavat otazky obdobné jako pojmovy znak samostatnosti. Vykonavat
vydéle¢nou Cinnost se zdmérem C¢init tak soustavné nutné neznamend provozovani
¢innosti v pravidelnych intervalech po cely rok, zaroven vSak o podnikani neptjde
v pfipadé vykonu nahodilé¢ cinnosti. Dulezitym aspektem je Umysl cinnost
opakovat, byt napt. pouze nckolikrat za rok, avSak pfitomnost vile Cinit tak
soustavné musi byt naplnéna.'* Typickym ¢asovym intervalem vykonu sportovni
¢innosti vSech sportovcl je sezona, tj. urCity Casovy usek, vytyCeny vétSinou
sportovnim svazem organizujicim danou soutéz, ve kterém dochazi k vykonu
sportovni ¢innosti. Komentatrova literatura se napf. vénuje sezénnim Cinnostem
jako jsou prodej vanoc€nich stromkt ¢i provozovani tabofisté, jez bez vyhrad fadi
mezi podnikatelské ¢innosti. !>

Posledni pojmovy znak podnikdni miZe navozovat dojem zamény se
znakem ,,vydélecnost®. Do jist¢é miry je toto minéni spravné, avSak dilezitym
odliSujicim aspektem je slovni spojeni ,,za Ucelem®, které lze pielozit jako ,,se
zamérem®. Aby sportovni Cinnost byla podnikdnim, musi byt vykonavédna za
ucelem, resp. se zamérem dosazeni zisku. Rozhodujicim faktorem neni vyse
dosazeného zisku, ale viile sportovce vykonavat ¢innost za timto ucelem. Z tohoto

diivodu neni mozné povazovat vykonnostni sportovce za podnikatele.

184 KAMENIK, Petr; HRABANKOVA, Milada; ORLOVA, Marie. Zivnostensky zdkon. Zikon
o zivnostenskych uradech. Komentadr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 552 s. ISBN 978-80-
7552-658-8. s. 4.

185 Tamtéz.
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Pomoci analyzy jednotlivych pojmovych znakl podnikani ve spolupraci
s nékterymi ustanovenimi ZDP a ZoZP, mohu za sou¢asného pravniho stavu
vykon sportovni ¢innosti na profesionalni tirovni bezpe¢né oznacit za podnikani,
konkrétné za Zivnostenské podnikani. Paralelné se ZDP jsou piijmy ze sportovni

¢innosti pfijmy ze samostatné ¢innosti ve smyslu § 7 odst. 1 pism. b) ZDP.

3.3.2.2 ,,Svarc systém“ v prostiedi sportu

Terminem Svarc systém &i §varcsystém, nikoliv viak schwarz systém (jak
byva mnohymi laiky pojmenovana nelegalni prace ,,prace na Cerno) byva
oznacovano nelegalni zaméstnavani formou zasteni faktického pracovnépravniho
vztahu jinou smlouvou. Shrnuto, zaméstnavatel misto zaméstnaneckého vztahu se
zaméstnanci upfednostiiuje obchodnépravni vztah s OSVC, vykonévajici pro ngj
zavislou ¢innost. Z pohledu pracovniho prava jde o nelegalni praci ve smyslu § 5
pism. e) bodu 1. ZoZ v zédkon¢ déle oznacenou jako ptestupek ve smyslu § 139
odst. 1 pism. d) ZoZ, resp. § 140 odst. 1 pism. ¢) ZoZ. Za tyto ptestupky lze
pachateli ulozit vysoké tresty, v pfipadé pachatele — fyzické osoby az do vyse
5.000.000 K&'8¢ a v pfipadé pachatele — pravnické osoby dokonce do vyse
10.000.000 K&!87. Posuzovani toho, zda se jedna &i nejednda o Svarcsystém nalezi
oblastnim inspektorattim prace, resp. Statnimu ufadu inspekce prace, jez zkoumaji
naplnéni znakl zavislé prace ve smyslu § 2 odst. 1 a 2 zak. ¢. 262/2006 Sb.,
zékonik prace, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,ZP«).!88 | Zavislou praci je
prdce, ktera je vykonavana ve vztahu nadrizenosti zaméstnavatele a podrizenosti
zaméstnance,  jménem  zaméstnavatele, podle  pokynii  zaméstnavatele
a zaméstnanec ji pro zaméstnavatele vykonava osobné.” ,,Zavisla prace musi byt
vykondavana za mzdu, plat nebo odmenu za prdci, na naklady a odpoveédnost
zameéstnavatele, v pracovni dobé na pracovisti zaméstnavatele, popripadé na
Jjiném dohodnutém miste.*

Dtivodem pro riskovani ulozeni vysoké pokuty piislusSnymi spravni organy
jsou vyhody plynouci ztohoto zplsobu nelegalni prace. Jedna se predevsSim
o vyhody v podobé snizeni administrativy a snizeni ndkladii na zaméstnance.

Zaméstnavatele, umoznujictho vykon zavislé prace osobam disponujicim

186 8 139 odst. 3 pism. €) ZoZ. Pachatelem je fyzickd osoba, kterda umozni vykon nelegalni prace.

187§ 140 odst. 4 pism. f) ZoZ. Pachatelem je pravnickd osoba, kterd umozni vykon nelegalni
prace.

188 MPSV. Stanovisko k nové definici nelegalni prace. In: mpsv.cz [online]. [cit. 2021-12-01].
Dostupné z WWW:
https://www.mpsv.cz/web/cz/svarcsystem.
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zivnostenskym opravnénim, nestihd povinnost za tyto osoby odvadét pojistné na
socialni a zdravotni pojiiténi. Tato je ,,pfenesena” smérem k OSVC, kterd je
povinna platit pojistné formou zéaloh ¢i prostfednictvim pausalni dané.
Zameéstnavatel je v souvislosti sdani zpfijmi zproStén povinnosti podat
vyuctovani dané z piijml ze zavislé Cinnosti za zaméstnance. Dan z piijmul je
povinna tvrdit skrze ¥adné datiové tvrzeni OSVC, ktera vsak miize podstatnd
vyrazngji zasahnout do vysledného zékladu dané oproti zaméstnanci. Umoznéni
zavislé prace OSVC vsak ssebou piinasi znaéné nevyhody v podobé rizika
pachani piestupku dle ZoZ, vykonavani prace mimo ramec ZP (OSVC nenaleZi
vyhody plynouci ze zaméstnaneckého vztahu, napt. sick days, pracovni doba,
dovolena, doba odpocinku apod.).

Nutno podotknout, ze oblast sportu byla v minulosti ¢asto kritizovana,
jelikoz mnozi sportovci a kluby vyuzivali nejednotnosti pradvni upravy
a povazovali svoji ¢innost za zivnostenské podnikéani (a vyuzivaji dodnes) nikoli
za zavislou praci. Nejvice poboufenymi subjekty v této otazce byly organy
Finanéni spravy CR, coz vyustilo v roce 2011 k vydani rozsudku NSS'® (viz
predchozi ¢ast), ktery de facto supluje roli pravni Gpravy, kdyz NSS explicitné
v rozsudku uvedl, Ze je mozné pohlizet na sportovni c¢innost kolektivniho
sportovce jako na zivnostenské podnikani. Vzdy vsak s ohledem na obsah dané
smlouvy uzaviené mezi sportovcem a klubem.

Osobné¢ se fadim k pfizniveim zachovani povahy sportovni c¢innosti
kolektivnich sportovct jako nezavislé ¢innosti nikoli zavislé prace. Mij nazor je
podpofen jednak aktudlni pravni upravou, kterd ani neddavd mnoho prostoru
odlisnému nazoru, dale zavedenym dlouhodobym trendem v CR a aktualni
judikaturou NSS. Zminény trend je bohuzel vytvaren a¢ ,nestastné” samotnou
pravni upravou, kterd Zadnym zplsobem nereaguje na odliSnosti individudlnich
a kolektivnich sportii, potazmo odliSnosti sportovni cinnosti obecné. V dalsi

zésadni véci projednavané az u NSS!

, 0 které bude blize pojednéano v nasledujici
podkapitole, stéZzovatel napadl postup, ktery praktikovaly orgdny Finanéni spravy
CR, kdyz rozlisovaly vramci oboru Zivnosti volné & 74 sportovni &innost
kolektivnich a individudlnich sportovci. Tento vyklad nemél a soucasné nema
7hdnou oporu v ZoZP, ani v nafizeni vlady &. 278/2008 Sb. a organy finanéni

spravy se k nému nebyly schopny v dané véci vyjadiit. NSS setrval na svém

139 Rozsudek NSS ze dne 29. 11. 2011, &. j. 2 Afs 16/2011-78.
190 Rozsudek NSS ze dne 13. 7. 2017, &. j. 6 Afs 278/2016-54.
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dosavadnim pravnim nazoru a obdobn¢ jako v rozsudku zroku 2011 pfipustil
vykon sportovni ¢innosti kolektivnich sportovcl jako Zivnostenské podnikani, tj.

nezavislou ¢innost.

3.3.2.3 Rozsudek NSS ze dne 13. 7. 2017, &. j. 6 Afs 278/2016-54

Vyse citovany rozsudek NSS dle mého nadzoru (docasné) stabilizoval
pohled na sportovni Cinnost v ramci daniového prava a lze jej povazovat za
odrazovy mustek v této oblasti, a to 1 v roce 2022.

V projedndvané véci se byvaly hra¢ fotbalového klubu FK Jablonec
a pozdéji AC Sparta Praha David Lafata domahal zruSeni celkem tfi dodate¢nych
platebnich vyméri ve znéni rozhodnutich Odvolaciho finan¢niho feditelstvi
(v této podkapitole déle jen ,,zalovany*), kterymi Finan¢ni Gfad pro Jihocesky kraj
dom¢ftil hraci dan z piijma za rok 2011, 2012 a 2013 (v této podkapitole dale jen
,hapadena rozhodnuti*). Vzhledem k netspéchu v odvolacim fizeni podal Lafata
samostatné spravni zaloby ke Krajskému soudu v Ceskych Budg&jovicich, jenz
zaloby ve spolecném rozhodnuti zamitl jako nedivodné. Pfedmétem Lafatova
sporu bylo podtazeni piijmu ze sportovni ¢innosti pod ptijmy dle § 7 odst. 1 pism.
b) ZDP a nésledné uplatnéni vydajii procentem z pfijmt ve smyslu § 7 odst. 7
pism. b) ZDP. Lafata nicméné celil ndzoru Zalovaného, Ze takto dosahované
pfijmy nalezi mezi pfijmy dle § 7 odst. 2 pism. b) ZDP, ve znéni v rozhodné dob¢
[v soucasné dobé zakotveno v § 7 odst. 2 pism. ¢) ZDP], tj. mezi pfijmy z vykonu
nezavislého povolani. S tim vSak souvisi nizs§i mira procentniho uplatnéni vydaja
0 20 %, tj. 40 % ve smyslu § 7 odst. 7 pism. ¢) ZDP, ve znéni v rozhodné dob¢).

NSS vychazel pti posouzeni kasacni stiznosti zejména z argumentacnich
rozpord zalovaného v napadenych rozhodnutich, kdy na jedné strané proklamoval
naplnéni prvkl zavislé prace a v konci prohlasil, Ze se jedna o vykon nezéavislého
povolani, tj. vykon jiné samostatné vydélecné Cinnosti. NSS nésledné pfistoupil
k hodnoceni naplnéni znakl Zivnosti, pfi¢emz u vétSiny znaki uvedl, Ze nejsou
naplnény v ,.Cisté* podobé. Ve prospéch Lafaty hovofil i fakt, ze spravce dané
Lumoznil stezZovateli registraci k dani z pridané hodnoty, implicitné tim vyjadril,
Ze provadi svou cinnost samostatné, vlastnim jménem a na sviij ucet
o odpovédnost. NSS neopomenul zdiraznit obsahové vymezeni zivnosti volné,
obor &. 74, které ve spolupraci s § 3 ZoZP nevyluéuje sportovce kolektivnich

sportll z vykonu zivnostenského podnikani.
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»INejvyssi spravni soud je toho ndzoru, Ze pokud je s ohledem na
neujasnénost pravni upravy vzdsadée mozné vykondavat samostatnou cinnost
profesionalniho sportovce dle § 7 zdakona o danich zprijmii budto jako
Zivnostenské podnikani, nebo jako nezavislé povolani, nelze za daného pravniho
stavu danovy subjekt nutit, aby zvolil ten zpiisob, ktery je vhodnéjsi z hlediska
fiskalnich zajmii statu. Pokud stéZovatel vykonaval cinnost profesiondlniho
fotbalového hrace jako Zivnost na zdklade prislusného Zivnostenského opravnéni,
prijmy z této ¢innosti predstavuji prijmy ze zZivnosti dle § 7 odst. 1 pism. b) zakona
o danich z piijmii. <!

Vydani tohoto rozsudku vyrazn€ poznamenalo dosavadni pfistup organt
Finanéni spravy CR. GFR bylo nuceno v navaznosti na vydani rozsudku vydat
sdéleni'®?, kterym umoZnilo dotéenym dafiovym subjektim (mezi nimi rovnéz
rozhod¢i) uplatnit sviij narok na uplatnéni vydaji ve vysi 60 % z piijmi podanim
dodatecného danového pfiznani v piipadech, Ze splituji zdkonné podminky, tj.
v daném zdanovacim obdobi vykonéavaly svou ¢innost v rdmci zivnostenského
opravnéni, jehoz jsou drzitelem, a v dafiovém piiznani si uplatiovaly vydaje
procentem z pifjmi ve vy§i 40 %. Ackoli Finan¢ni sprava CR prokazala

sportoveim vstiicné gesto a dle internetovych ¢lanka!®?

vratila sportovelim
bezmala 120 mil. K¢, jednalo se nicméné o sportovce vyluéné s zivnostenskym
opravnénim. Sdéleni GFR vzbudilo u &asti sportovcii nevole, jelikoz v minulosti
organy Finanéni spravy CR odrazovaly sportovce od ohlagovani Zivnosti
a presvédCovaly je o vykonavani sportovni Cinnosti jako nezavislého povolani.
K tomuto se blize vyjadfuje Hornochova s Vyskovskou!*?4, které, jak jiz bylo vyse
uvedeno!®®, povazuji za vhodné posuzovat konkrétni ¢innost v roli zivnostenského

podnikani na zékladé¢ hodnoceni jejich faktickych znaki, nikoli v zasadé, zda

doty¢ny danovy subjekt disponuje zivnostenskym opravnénim ¢i nikoli.

91 Rozsudek NSS ze dne 13. 7. 2017, &. j. 6 Afs 278/2016-54.

192 Finanéni sprava. Sdéleni GFR k rozsudku NSS ve véci zdatiovani pifjmi profesionalnich
sportovcl. In: archiv.financnisprava.cz [online]. 25. 07. 2017. [cit. 2021-12-01]. Dostupné
z WWW:
https://archiv.financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-prijmu/informace-stanoviska-a-
sdeleni/2017/Sdeleni-GFR-k-rozsudku-nejvyssiho-spravniho-soudu-ke-zdanovani-profi-
sportovcu-8678.

193 PROKES, Jan. Finanéni ufady musi sportoveiim vracet 120 milionti. Penize ale dostanou jen ti,
kteti "neposlechli" a udélali si zivnostensky list. In: archiv.hn.cz [online]. 27. 09. 2017. [cit.
2021-12-01]. Dostupné¢ z WWW:
https://archiv.hn.cz/c1-65895070-poslechli-financni-urady-penize-zpet-vsak-nedostanou.

19 HORNOCHOVA, Simona; VYSKOVSKA, Magdaléna. Zdanéni piijmii z ¢innosti vykonnych
sportovcii nejen ve svétle judikatury. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer CR [cit. 2021-11-22].
ASPI _ID LIT240200CZ. Dostupné v Systému ASPI.

195 Vig str. 67.
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3.3.2.4 Profesionalni sportovec v pozici platce DPH

V ptipadu Lafata vs. Odvolaci finan¢ni feditelstvi pfihlédl NSS v prub¢hu
fizeni mj. k aspektu DPH, kterd sehrala v projedndvané véci nezpochybnitelnou
roli. Jelikoz je problematika DPH velmi rozsahlym tématem, protkanym mnoha
odbornymi publikacemi a ¢lanky (pfedevsim zdsluhou harmonizace DPH uvnitf
EU), omezim své zorné pole vyhradné na povahu sportovce v roli platce DPH.

Zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,,ZoDPH®) jiz ve svém uvodnim ustanoveni § 1 klade diraz na
vyznam piedpisi EU. Nelze tudiZ opomenout jejich existenci ani ve vztahu
k vykladu aspektu sportovni ¢innosti z pohledu DPH. Z pohledu sportovni
¢innosti zasadni ustanoveni (§ 2 odst. 1 pism. b) ZoDPH) uvadi: ,,Predmétem
dane je poskytnuti sluzby za uplatu osobou povinnou kdani v ramci
uskutecnovani ekonomické cinnosti s mistem plnéni v tuzemsku.* Klicovy pojem
,ekonomickd ¢innost* blize zpracovava § 5 odst. 3 ZoDPH, ktery svoji dikci
vychézi z ¢l. 9 odst. 1 smérnice Rady 2006/112/ES'®, o spole¢ném systému dané
z ptidané hodnoty (dale jen ,,smérnice o DPH*). Ac¢koli ani ZoDPH ani smérnice
o DPH explicitné nehovoii o sportovni ¢innosti v definici ekonomické ¢innosti,
lze ji s urcitosti oznacit za ekonomickou ¢innost ve smyslu ZoDPH. Podminkou
(obecnou podminkou pro veskeré sluzby) je, aby za takovou ¢innost pobiral platce
ptfijem. Dal$im kritériem, jehoZ splnéni je vyzadovano, je soustavnost vykonavané
¢innosti.

Porovname-li slovenskou pravni Upravu DPH, zik. ¢. 222/2004 Z. z.
o dani z pridanej hodnoty, v zneni neskorSich predpisov, dospéjeme k zavéru ze
slovensti zédkonodarci v § 3 odst. 2 zak. ¢. 222/2004 Z. z. vyslovné zakotvuji
sportovni ¢innost v samotné definici ekonomické €innosti. Usuzuji tak predev§im
z existence zédkona o sportu, jakozto specidlniho pravniho ptedpisu upravujici
sportovni ¢innost.

Implicitn¢ lze dovodit zafazeni sportovni c¢innosti pod ekonomickou
¢innost mimo vySe uvedené také z § 10b ZoDPH upravujici misto plnéni pfi
poskytnuti sluzby v oblasti kultury, uméni, sportu, védy, vzdélavani a zdbavy.

Mistem plnéni dle vySe uvedeného ustanoveni je napt. fotbalové utkani, hudebni

196 Ekonomickou dinnosti se rozumi veSkerd Cinnost vyrobcii, obchodnikii a osob poskytujicich

sluzby, vcetné tézebni cinnosti, zemédeélské vyroby a vykonu svobodnych a jinych obdobnych
povolani. Za ekonomickou cinnost se povazuje zejména vyuzivani hmotného nebo nehmotného
majetku za ucelem ziskavani pravidelného prijmu z néj.* (¢l. 9 odst. 1 smérnice Rady
2006/112/ES).
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koncert, divadelni pfedstaveni apod., tj. misto konani takovéto akce.!”” Obdobné
na tuto problematiku reaguje i slovenska pravni Uprava v § 16 odst. 3 zak.
¢. 222/2004 Z. z.1°® Nutnosti je zminit, Ze tato ustanoveni dopadaji nikoli toliko na
hlavni Cinnost v ramci uskuteCiiované akce (fotbalové utkdni), ale téZ na
dopliikové cinnosti v ramci uskutectiované akce (rtizné potadatelské sluzby
v ramci fotbalového utkani).!®”

Nyni se zaméfim na samotného platce DPH. Nezbytnym krokem pro
spravné urceni osoby platce je vymezeni osoby povinné k dani ve smyslu § 5 odst.
1 ZoDPH, jelikoz plaitce DPH muze byt pouze a jen osoba povinnd k dani.
,»Osoba povinna k dani je osoba, ktera samostatné uskutecnuje ekonomickeé
c¢innosti nebo skupina. Osobou povinnou k dani je i pravnicka osoba, kterd nebyla
zaloZzena nebo ziizena za ucelem podnikani, pokud uskuteciiuje ekonomické
¢innosti.* Osobou povinnou k dani naopak nemiize byt zaméstnanec ¢i Clen
skupiny. ,,Povinnym* platcem DPH se stane s ohledem na vySe uvedené osoba
povinna k dani se sidlem v tuzemsku, jejiz obrat za nejvySe 12 bezprostredné
pfedchazejicich po sobé jdoucich kalendainich mésict presahne 1.000.000 K¢,
s vyjimkou osoby, kterd uskuteciiuje pouze plnéni osvobozend od dané bez
naroku na odpocet dané.?*® Dle § 4a odst. 1 ZoDPH plati, ze obratem se rozumi
»Souhrn uplat bez dane, které osobé povinné k dani nalezi za uskutecnéna plneni,
s mistem plneni v tuzemsku [...]. Zasadni konstrukéni zménou prosel obrat
novelou?®! ZoDPH s G¢innosti od 1. 1. 2009. Dosavadni termin ,,vynosy za
uskutecnend plnéni‘ byl nahrazen terminem ,,souhrn uplat bez dané*. Z divodové
zpravy k novele vyplyva, ze jednotlivé Uplaty se zahrnuji do obratu az ke dni
uskutecnéni plnéni, tj. rozhodujicim kritériem neni samotné zaplaceni plnéni napf.
na bankovni uget.?%?

V souvislosti s vySe uvedenou definici se nabizi uvést redlny piiklad, na

kterém lze snadno demonstrovat konstrukci obratu a okamziku vzniku povinného

197 NOVOTNA, Monika; OLSANSKY, Véclav. Zdkon o dani z piidané hodnoty. Komentdr.
Praha: C. H. Beck, 2021, 816 s. ISBN 978-80-7400-826-9. s. 112 — 122.

198 K tomuto blize GABRIS, Tomas. Sportové pravo. Zilina: Eurokodex, 2011, 544 s. ISBN 978-
80-8944-752-7,s. 195 — 198.

19 NOVOTNA, Monika; OLSANSKY, Véclav. Zdkon o dani z piidané hodnoty. Komentdr.
Praha: C. H. Beck, 2021, 816 s. ISBN 978-80-7400-826-9. s. 112 — 122.

20008 6 odst. 1 ZoDPH. Sucinnosti od 1. 1. 2023 dochdzi k navySeni hranice obratu na
2.000.000 K¢.

201 7k ¢. 302/2008 Sb., kterym se méni zakon &. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty.

202 Davodova zprava k zak. €. 302/2008 Sb., kterym se méni zdkon &. 235/2004 Sb., o dani
z pfidané hodnoty. Srov. BRANDEJS, Toma$ a kol. Zdakon o dani z pridané hodnoty.
KomentdF. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 1144 s. ISBN 978-80-7552-569-7. s. 54.
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platcovstvi  DPH zpohledu poskytnuti sportovni cinnosti profesionalnim
fotbalistou.
Zadani:

»Pan Josef Novak uzavrel dne 1. 2. 2021 s tuzemskym fotbalovym klubem
ABC smlouvu o spolupraci pri poskytovani sportovni cinnosti (v tomto prikladu
dale jen ,,smlouva“), s dobou platnosti dva roky. Fixni odména hrace cini
150.000 K¢ mesicne. Pan Novak do této doby nevykonaval sportovni cinnost
Jjakozto OSVC, nesplnil podminky pro povinnou registraci k DPH ani neni
dobrovolnym platcem DPH ve smyslu § 94a ZoDPH. Z pohledu ZDP pobira pan
Novak pouze prijmy z této sportovni cinnosti. Klub se zavazal hradit hraci fixni
odménu vzdy nejpozdeéji k 10. dni mésice nasledujiciho po mésici, za ktery odmeéna
hraci nalezi. Tento zavazek klub vzdy splnil. Pan Novak vystavuje klubu danovy
doklad vzidy ke tretimu kalendarnimu dni prislusného mésice. Odména ani jeji
cast neni vypldacena formou zaloh. Kdy se stane pan Novak platcem DPH?*
Reseni:

Dne 10. 9. 2021 vykézal pan Novék obrat ve vysi 1.050.000 K¢. Jeho
povinnosti je nejpozdé&ji do 15. 10. 2021 podat pfihlasku®®? k registraci k DPH
piislusnému finan¢nimu ufadu.?’* Platcem DPH se ve smyslu § 6 odst. 2 ZoDPH
stane ex lege dne 1. 11. 2021. Za mésic listopad 2021 je tak pan Novak povinen
fakturovat svému klubu ¢astku 150.000 K& + DPH, kterd &ini 21 %%%, t.
31.500 K¢ (celkem castku ve vysi 181.500 K¢). Zdanovacim obdobim je
kalendafni mésic?%, pricemz prvni dafové pfiznani k DPH je povinen pan Novak
podat za mésic listopad 2021, a to nejpozdéji do 25. 12. 2021, resp.
27.12.2021.207

Se statusem platce DPH jsou spojeny nicméné i dalSi povinnosti napf.
v podobé nutnosti archivace danovych dokladd po dobu 10 let od konce
zdanovaciho obdobi, ve kterém se plnéni uskute¢nilo.?’® Dalsi povinnosti je
vedeni tzv. ,,zdznamni evidence* neboli evidence pro uc¢ely DPH ve smyslu § 100

ZoDPH. Jedna se o primdrni podklad, ktery je, v piipad¢ potieby vylouceni

203 Ptiloha &. 5 této prace.

204 § 94 odst. 1 ZoDPH.

205 Na sportovni &innost vykondvanou profesiondlnimi sportovei nelze uplatnit nékterou ze
snizenych sazeb ve smyslu § 47 odst. 1 pism. b) a ¢) ZoDPH.

206§ 99 ZoDPH.

207 § 136 odst. 4 DR.

208 K tomuto blize §§ 35 a 35a ZoDPH.
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pochybnosti spravnosti danového tvrzeni, spravcem dané vyzadovan od platce

DPH.

3.3.2.5 Profesionalni sportovec v pozici poplatnika silni¢ni dané

Dalsi danovou povinnosti profesionalnich sportovci spjatou se statusem
podnikatele, resp. osoby majici pfijmy ze samostatné ¢innosti dle ZDP mohla byt
také silni¢ni dan, jez upravuje zdk. ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni
pozdéjsich pifedpist. Jednd se o dan pfimou majetkovou, kdy poplatnikem této
dané je provozovatel registrovaného vozidla zapsany v technickém priikazu, a to
itehdy, pokud jiz neni jeho vlastnikem.?”® Pfedmétem silni¢ni dané byla
(s G¢innosti do 30. 6. 2022%1% silniéni motorova vozidla véetn& piipojnych
vozidel (i) registrovand v CR, (ii) provozovana v CR a (iii) pouZivana mj.
poplatnikem dané¢ z piijmu fyzickych osob k Cinnosti nebo v piimé souvislosti
s Cinnosti, ze které plynou pifijmy ze samostatné cinnosti podle zdkona

21 Pro acCely zdkona o dani silniéni nebylo

upravujiciho dané z piijma.
rozhodujicim faktorem, zda poplatnik zahrnul vozidlo do hmotného majetku
a uctoval o ném do vydaji formou odpist, nebo vozidlo do hmotného majetku
nezahrnul a ve vydajich tc¢toval zékladni ndhradu podle poctu ujetych kilometra
a ndhradu za spotiebované pohonné hmoty, ani to zda uplatnil vydaje procentem
ptijmu ¢i skutecné vydaje.

Pokud bych omezil vyklad pojmu sportovni Cinnost toliko na uroven
soutéznich zapast, tj. pouze k vrcholu sportovni ¢innosti, patrné bych zde tento
aspekt blize nezkoumal, jelikoz drtiva vétSina profesionalnich sportovct vyuziva
dopravy zajisténé¢ klubem/tymem (napf. autobus, letadlo, minibus apod.).
Sportovni ¢innost zahrnuje mimo soutézni utkani a zévody rozsdhly soubor
¢innosti, které béhem kazdého tydne museji sportovci absolvovat a ke kterym
klub dopravu nezajistuje (tréninky, zdravotni a fyzické testy, promo akce klubu,

podileni se na tvorbé merchandisingu, obchodni jednani se sportovni agenturou

209 Srov. rozsudek NSS ze dne 18. 5. 2006, ¢&. j. 2 Afs 101/2005-67.

»Nelze-li overit zapis provozovatele vozidla v technickém pritkazu vozidla, Ize pro ucely urceni
poplatnika dané silnicni podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 16/1993 Sb., o dani silnicni, vyjit
zudajii o provozovateli vozidla uvedenych v registru vozidel.“ (podle rozsudku NSS ze dne
16. 1. 2020, ¢. j. 8 Afs 23/2018-37).

210 S yiginnosti od 1. 7. 2022 doznal zékon o dani silniéni prostfednictvim zak. &. 142/2022 Sb.
vyrazné zmény, nebot pfedmétem dané jsou nove tzv. zdanitelnd vozidla. Zdanitelnymi
vozidly jsou pouze silni¢ni vozidla kategorie N2 a N3 a jejich pfipojna vozidla kategorie O3
nebo 04, pokud jsou registrovana v registru silni¢nich vozidel v Ceské republice.

211 K tomuto blize § 2 odst. 1 zdk. ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni G¢inném do
30. 6. 2022.
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apod.). Uvedené ¢innosti odkazuji na spolecného jmenovatele, jimz jsou smluvni
povinnosti sportovee dle smlouvy o spolupraci pii sportovni ¢innosti. Vyuzival-li
sportovec, v naSem piipad¢ fotbalista, soukromého vozidla k vySe uvedenym
ucelim, nepochybné se tak stal poplatnikem silni¢ni dané. V ptipad¢ sportovctl se
jednalo nejcastéji o provoz osobniho automobilu do hmotnosti 3,5 t. S vrcholem
minulé dekady ziskaly na popularité také elektromobily a vozidla s hybridnim
pohonem, které pravni piedpis od této dané zcela osvobodil.?!? Dal§im z nové
nastoupivsich zpiisobli pohonu vozidel je vodikovy pohon. Tyto vozidla lze
rozdélit do dvou kategorii, a to na (i) vozidla vyuzivajici pro sviij pohon vodik
a (i1) elektromobily na vodikovy pohon (vodikovy palivovy ¢lanek ,,FCEV®),
pii¢emz pouze vozidla z kategorie (ii) byla od silni¢ni dan& osvobozena.?!3

Zakladem dané silni¢ni byl v ptipadé osobnich automobilt (s vyjimkou
osobnich automobild na elektricky pohon) zdvihovy objem motoru v em?, ktery se
vzhledem k dostupnym informacim o vozovych parcich tuzemskych fotbalistt
pohyboval nejéast&ji v rozmezi mezi 2000 cm® — 3000 cm?® (ro¢ni sazba dané
¢inila 3.600 K¢&). V piipadé vrcholného pasma, tj. zdvihovy objem nad 3000 ¢cm?
Cinila ro¢ni sazba dané ¢astku ve vysi 4.200 K¢. Zdanovacim obdobim silni¢ni
dan¢ zlstdva 1 nadale kalendaini rok, pficemz danové pfiznani lze podat
nejpozdéji do 31. ledna kalendarniho roku nasledujiciho po uplynuti zdanovaciho
obdobi.

V priibéhu zpracovani rigordézni prace, viz pozn. pod ¢arou ¢. 210, doslo
k zé&sadni novelizaci pravni Upravy silni¢ni dané. Dle pfechodného ustanoveni (¢l.
IV odst. 2 zak. ¢. 142/2022 Sb.) se pro danové povinnosti u dané silni¢ni za
zdaniovaci obdobi 2022 pouzije zék. ¢. 16/1993 Sb., ve znéni €inném ode dne
nabyti ucinnosti zak. ¢. 142/2022 Sb. Disledkem vyse uvedeného ptrechodného
ustanoveni je tak odpadnuti povinnosti silni¢ni dan odvést za zdanovaci obdobi
2022 u poplatnikti, kteti ke svému podnikani vyuZzivaji osobni automobil (tzn.
nikoli kategorie N2 a N3), a jejichz povinnost k dani silni¢ni vznikla po
1. 1. 2022. Tento danovépravni aspekt profesionalnich sportovct, toliko ve vztahu
k osobnim automobillim vyuzivanym v souvislosti s podnikanim, tak piijetim zak.

¢. 142/2022 Sb. pozbyva pro futuro potieby detailniho zkoumani.

212 § 3 pism. f) bod 1. a 2. zék. ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni u¢inném do 30. 6. 2022.

213 K tomuto bliZe: Finanéni sprava. Vodikové vozidlo s palivovym ¢lankem (FCEV) z hlediska
dan¢ silni¢ni. In: archiv.financnisprava.cz [online]. 26. 11. 2020. [cit. 2021-12-14]. Dostupné
z WWW:
https://archiv.financnisprava.cz/cs/dane/dane/silnicni-dan/informace-stanoviska-a-
sdeleni/2020/Vozidla-vyuzivajici-vodik-11029.
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3.3.2.6 Sponzoring, dary a reklama z pohledu ZDP

DalSim typem piijmt profesiondlnich sportovcti jsou sponzorské dary.
Uvodem je nezbytné vzajemné odlisit dary ve smyslu § 2055 a nasl. OZ
a sponzoring, potazmo sponzorské dary. Zakladnim délicim kritériem je zplsob
pravniho jednani mezi jednotlivymi stranami, resp. podoba kontraktu. V piipadé
darovani hovofime o darovaci smlouve, na zakladé které se darce zavazuje
bezplatn¢ prevést vlastnické pravo k véci na obdarovaného bez jakéhokoliv
protiplnéni, pficemz obdarovany tento dar ptfijima. Darovaci smlouva patii mezi
smlouvy bezformalni (Ize uzaviit i ustn¢). Pisemna forma je vyzadovana pouze za
predpokladu, ze darovana véc je zapsana ve vefejném seznamu a dale nedojde-li
k piedani véci soucasné s projevem viile darovat a pfijmout dar.?!4

Darce — fyzickd osoba miiZze nasledné za splnéni zdkonem stanovenych
podminek ve smyslu § 15 odst. 1 ZDP snizit svlij zaklad dané. Pravni uprava
hovofi o moznosti odeCist od zidkladu dané¢ hodnotu bezuplatného plnéni
poskytnutého mj. t€lovychovné a sportovni spolec¢nosti (obdobné v piipad¢ darce
— pravnické osoby, viz § 20 odst. 8 ZDP). VysSe zminéné zvyhodnéni lze tudiz
uplatnit pouze za ptredpokladu poskytnuti daru pravnické osobé zabyvajici
télovychovnou nebo sportovni Cinnosti, nikoli jednotlivei — profesiondlnimu
sportovci. Paklize darce méd zijem podpofit sportovce — ¢lena klubu timto
zpiisobem, je zapotiebi feSit smluvni vztahy se sportovnim klubem a napf.
vymezit rozsah dispozice s poskytnutym darem.?!>

Sponzoring se oproti prostému darovani vyznacuje protisluzbou ze strany
sponzorované osoby. ,.Jedna se o specifickou formu partnerstvi, ve které sponzor
a sponzorovany dosahuji svych cilii s pomoci druhého.“*'® Sponzorovani definuje
tuzemsky pravni f4d v § 1 odst. 4 zak. €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy
aozmén€ a doplnéni zdkona ¢. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového
a televizniho vysilani, ve znéni pozd¢jSich predpist jako ,prispévek poskytnuty
s cilem podporovat vyrobu nebo prodej zbozi, poskytovani sluzeb nebo jiné
vykony sponzora. Sponzorem se rozumi prdvnickda nebo fyzicka osoba, ktera
takovy prispévek k tomuto ucelu poskytne.”“ Sponzorovanou osobou nemusi byt

pouze fyzickd osoba — sportovec, ale téz sportovni klub, sportovni svaz nebo

214 RABAN, Piemysl. Obcanské pravo hmotné. Zdvazkové pravo. Brno: Véclav Klemm —
Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2014, 528 s. ISBN 978-80-87713-11-2. s. 128.

215 CASLAVOVA, Eva. Management a marketing sportu 21. stoleti. Osnice: Ekopress, s.r.o.,
2020, 219 s. ISBN 978-80-87865-62-0. s. 188 — 189.

216 Tamtéz str. 167.
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ligovd soutéz, natdCeni filmu, koncerty efc., tj. pravnickd osoba ¢i konkrétni
spoleCenska udélost. Sponzoring se od prostého darovéani dale 1isi i povahou
pravniho jednani se sponzorovanou osobou. V tomto sméru hovoifime
o sponzorské smlouvé ¢i vpraxi Castéji vyuzivané smlouvé o reklamé
a propagaci. Prav€ pojem reklama byvd mnohdy zaménovdn s pojmem
sponzorstvi. Reklama je placend forma neosobni prezentace vyrobk, sluzeb nebo
mySlenek uréitého subjektu prostiednictvim komunikaénich médii.?!7 Cilem
sponzoringu je hlubsi spojeni sponzorované osoby s produkty, a predevSim
s obchodni firmou sponzora, pfi¢emz v praxi je toto pouto deklarovano prevazné
prostiednictvim reklamy.

Sportovci (zvlaste fotbalisté) z tohoto diivodu pfi zalozeni zivnostenského
opravnéni obvykle rozsifuji své portfolio oborii Zivnosti o obor ¢. 66 ,,Reklamni
¢innost, marketing, medidlni zastoupeni®. Podrobnou obsahovou naplii tohoto
oboru obsahuje nafizeni vlady ¢. 278/2008 Sb.2!® Obdrzené pfijmy na zakladé
sponzorské smlouvy, resp. smlouvy o reklamé a propagaci zatfadi sportovec
spole¢né s pfijmy ze sportovni ¢innosti pod piijmy ze Zivnostenského podnikani
dle § 7 odst. 1 pism. b) ZDP. Vydaje, shodn¢ jako u pfijml ze sportovni ¢innosti,
muZe uplatnit mj. procentem z piijmu.?!’

Mezi dulezity danoveépravni aspekt v oblasti sponzorskych dari (reklamy
a dari obecn€) patii posouzeni danové uznatelnosti takto vynalozenych vydaju.
Dary fadi ZDP mezi vydaje tzv. danove neuznatelné ve smyslu § 25 odst. 1 pism.
t) ZDP, tzn. Ze poplatnik dané z piijmi nemulze tyto vydaje vyuzit ke snizeni
svého zakladu dané. Za dar ve smyslu citované¢ho ustanoveni se nepovazuji tzv.
nreprezentaéni dary®, tj. reklamni nebo propagacni predmét, ktery je opatien

jménem nebo ochrannou zndmkou poskytovatele tohoto pfedmétu nebo ndzvem

27 SLUKA, Tomas. Profesiondlni sportovec (pravni a ekonomické aspekty). Praha: Havlicek
Brain Team, 2007, 192 s. ISBN 80-903609-5-5. s. 82.
wZpracovani a vyroba navrhi reklamy, Sireni reklamy riiznymi zpiisoby, zejména umistéenim na
venkovnich reklamnich poutacich, Sirenim sdélovacimi prostiedky, internetem, distribuce nebo
dodavka reklamnich materialii a vzorkii, obstaravani mist pro inzerci a reklamu a podobné.
Pruzkum trhu za ucelem zjisteni moznosti odbytu, vhodnosti a béznosti vyrobkii a nakupnich
zvyklosti zakaznikii za ucelem podpory prodeje a vyvoje novych vyrobkii a priizkumu verejného
mineni (kolektivnich nazorii verejnosti o politickych, ekonomickych a socidlnich otazkach)
a jejich statistické vyhodnoceni. Medialni zastoupeni. Obsahem cinnosti neni tisk reklamnich
materiali.*
Ptiloha ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 278/2008 Sb., o obsahovych naplnich jednotlivych zivnosti, ve
znéni pozdejsich predpisi.
219 SEMERAD, Pavel; DVORAKOVA, Veronika. Zdanéni reklamy jako finanéni podpory
sportovci a sportovnich druzstev. In: Trendy v podnikani — Business Trends. Plzen:
Vydavatelstvi ZCU v Plzni, 2013, 1/2013, 71 s. ISSN 1805-0603. s. 66.
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propagovaného zbozi nebo sluzby, jehoz hodnota bez DPH nepiesahuje 500 K¢
a ktery neni s vyjimkou tiché¢ho vina pfedmétem spotiebni dané.

Odlisny nazor na vydaje spojené sreklamou zaujima pravni Uprava,
apredevs§im  judikatura?® NSS. Ackoli ZDP explicitné neoznaluje
v demonstrativnim seznamu v § 24 odst. 2 vydaje spojené s reklamou za danové
uznatelny vydaj, je s ohledem na charakter tohoto seznamu nutné postupovat
v intencich odst. 1 tohoto ustanoveni a podrobit povahu téchto vydaji obecné
upraveé. Danovy subjekt je v pfipadé pochybnosti na strané spravce dané povinen
unést dikazni biemeno a prokéazat vzajemny vztah vydaji na reklamu se zamérem
dosazeni vysSich ptijmi. V momenté, kdy danovy subjekt ,,usp&je* a podaii se mu
prokéazat vySe uvedené, lze vydaje na reklamu zatfadit mezi danové uznatelné
vydaje.

Otazka sponzorovani a vydajli za sponzoring je z pohledu danového
obtizné uchopitelnd, nebot’ obecnd pravni uprava soukromého prava (OZ) jak
smlouvu o reklamé¢ a propagaci, tak smlouvu sponzorskou implicitné fadi mezi
smlouvy nepojmenované (inominatni) ve smyslu § 1746 odst. 2 OZ. Nicméné
vhodnéjsi variantou z hlediska dafového je uzavieni smlouvy s vyslovnym
oznacenim ,,smlouva o reklamé a propagaci apod., tj. vymezit pfedmét smlouvy
tak, aby prima facie byla zifejma vile smluvnich stran. Na prvni pohled
pfibuznym dafiovépravnim terminem je téz pojem reprezentace, ktery byva casto
vykladan jako ¢innost zaméfend za ti€elem budovéani dobrého jména spolecnosti,
obchodni znacky nebo zlepsSeni image spolecnosti apod.

Ackoli dle zavedené praxe spadaji vydaje na reklamu mezi dafové
uznatelné vydaje, povazuji do budoucna za Zzadouci i s ohledem na neustéle se
vyvijejici oblast tzv. sportovniho marketingu??!, definovat tyto vydaje v rozsahu
ZDP, vymezit vzdjemny vztah mezi reklamou a sponzoringem a explicitné tyto

vydaje zatadit do demonstrativniho seznamu dle § 24 odst. 2 ZDP.

220 Srov. rozsudek NSS ze dne 19. 2. 2009, ¢&. j. 1 Afs 132/2008-82.

221 Sportovni marketing lze oznadit za ,,proces, jehoz cilem je propagace a zviditelnéni sportovcii,
sportovnich tymii, klubii, organizaci a dalSich sportovnich subjektir. ,,Casto jej lze také vyuzit
pro propagaci sportovnich produktii a vybaveni.* Sportovni marketing je tvofen reklamou,
podporou prodeje, public relations a sponzorstvim. (Zdroj: LESENSKYCZ. Co je to sportovni
marketing?. In: lesensky.cz [online]. [cit. 2021-12-19]. Dostupné z WWW:
https://www.lesensky.cz/sportovni-marketing.
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3.3.3 Profesionalni sportovec v postaveni zaméstnance

V ptedchozich podkapitolach jsem mirné upozadil meritum této prace, a to
za ucelem prvotniho sezndmeni s danovépravnimi aspekty, jez mohou byt
vyvolany povahou sportovce jakozto podnikatele, resp. osoby s pfijmy ze
samostatné c¢innosti. Nyni pfistoupim zpét k otdzce dané z pfijmi sportovce,
avSak v postaveni osoby majici pfijmy ze zavislé Cinnosti, tj. zaméstnance. Opét
nesmim opomenout vyznam judikatury NSS, zvlasté jiz citované¢ho rozsudku ze
dne 29.11. 2011, ¢. j. 2 Afs 16/2011-78. NSS v projedndvané véci zejména
hodnotil znaky zévislé prace v kontextu ¢innosti sportovcu kolektivnich sporti.
V zavéru rozsudku konstatoval NSS zajimavé tvrzeni: ,,Soucasné je vsak ziejme,
Ze jednoznacné podrazeni do rezimu zdkoniku prdce v jeho stdavajici podobe,
zalozené na kogentnich ustanovenich, by znacné ohrozilo samotnou existenci
profesionalniho sportu, a také i pro jednotlivé sportovce by se jevilo jako velmi
nevyhodné.*

VétsSina odbornych piispévkll (v malé mife téz literatura) zafazuje
sportovni ¢innost pod zéavislou préaci predevsim s ohledem na naplnéni znakil
zéavislé prace.??? NSS v citovaném rozsudku upozornil na tzv. kritérium
vyhodnosti. Jednim z aspektli oné vyhodnosti je mj. danovd vyhodnost. Neni
zadnym tajemstvim, ze pifijmy profesionalnich fotbalisti v tuzemsku dosahuji
v ptipadé¢ klubii pfednich pfi¢ek vysokych c¢astek. Dle neoficidlniho zdroje
dosahuji napt. piijmy hrac¢skych opor klubu FC Viktoria Plzen cca ¢astek 200.000
—350.000 K& mési¢né (bez mimofadnych odmén)?23.

Tabulka ¢. 5 — Vypocet danove povinnosti a thrnu povinnych odvodii na zdravotni
a socialni pojistént z pohledu zaméstnance (idaje v K¢)**?

Polozka 2022 2023

1. Roc¢ni thm pfijmu ze zavislé ¢innosti

(12x 250.000) 3.000.000 3.000.000

2. Dan: (1.867.728 = 15 %; 1.132.272 =23 %) — 2022

(1.935.552 = 15 % 1.064.448 = 23 %) — 2023 540.582 333.156

3. Zakladni sleva na poplatnika 30.840 30.840

222 Viz. PICHRT, Jan. Sport a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 285 s.
ISBN 978-80-7478-655-6. s. 66 — 71.

223 KONECNY, Jakub. Platy v ¢eské lize tym po tymu: kolik berou hvézdy, drzaci a juniofi?. In:
isport.blesk.cz [online]. 19. 05. 2021. [cit. 2021-12-15]. Dostupné z WWW:
https://isport.blesk.cz/clanek/fotbal-1-liga-rocnik-2020-21/396390/platy-v-ceske-lize-tym-po-
tymu-kolik-berou-hvezdy-drzaci-a-juniori.html?kapitola=703746.

224 Dle platné pravni apravy v roce 2022, v&etné& piimého srovnani s pravni apravou v roce 2023.
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4. Vysledna dan (po slevach) 509.742 504.316

5. Uhrn odvodii na zdravotni poji§téni

(zaméstnavatel; 9 %) 270.000 270.000

6. Uhrn odvodii na zdravotni poji§téni

(zamestnanoe: 4.5 %) 135.000 135.000

7. Uhrn odvodii na socialni pojisténi (zaméstnavatel;
24, 8 % z maximalniho vymétovaciho zakladu = 463.197 480.017
1.867.728 K¢ [2022] a 1.935.552 K¢ [2023])

8. Uhrn odvodii na socialni poji§téni (zaméstnanec;
6,5 % z maximalniho vymérovaciho zakladu = 121.403 125.811
1.867.728 K¢ [2022] a 1.935.552 K¢ [2023])

9. Naklady zaméstnavatele na odvodech celkem

(5.+7) 733.197 750.017
10. ?éaliligd;] zaméstnance na odvodech celkem 256.403 260811

11. Cisty pfijem zaméstnance po zdanéni a odecteni

povinnych odvodi (1. — 4. - 10.) 2.233.855 2.234.873

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Vyse uvedena tabulka nezohlediituje mimofadné odmeény vyplacené
hrac¢tim, které mnohdy dosahuji obdobnych ¢astek jako fixni pfijem. Pohybliva
cast mzdy by tudiz zasadné ovlivnila jednotlivé vypocty v neprospéch klubu
i samotného hrace (vypocet dané z piijmi a vypocet pojistného na zdravotni
pojisténi??®). Nyni se pokusim adresné demonstrovat vypocty na zminéném klubu
FC Viktoria Plzen. Soupiska ,,A“ muzstva ¢ita celkem 25 hract, z toho 11 hraca
lze oznaCit za opory muzstva. Ro¢ni uhrn vydajii na odvodech na zdravotni
a socidlni pojisténi za 11 hracskych opor ¢ini celkem 8.065.167 K¢ (pouze
orientacni ¢astka).

Tabulka ¢. 6 — Vypocet danove povinnosti a tthrnu povinnych odvodii na zdravotni
a socialni pojistént z pohledu OSVC (udaje v K¢)**0

Polozka 2022 2023

1. Roc¢ni tthm pfijmu ze samostatné ¢innosti
(12 x 250.000 K¢)

2. Zéklad dané (vydaje uplatnény pausalem 60 %;
max. do ¢astky 1.200.000 K¢)

3.000.000 3.000.000

1.800.000 1.800.000

3. Dan 270.000 270.000

4. Zékladni sleva na poplatnika 30.840 30.840

225 Pravni Giprava v piipadé pojistného na zdravotni pojisténi nestanovuje maximalni vyméfovaci
zaklad obdobné jako u pojistného na socialni pojisténi. Tento byl definitivné zrusen s ti€innosti
od 1. 1. 2015 zak. ¢. 267/2014 Sb., kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd,
ve znéni pozdéjsich piedpist, a dalsi souvisejici zakony.

226 Dle platné pravni apravy v roce 2022, v&etn& piimého srovnani s pravni apravou v roce 2023.
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5. Vysledna dan (po slevach) 239.160 239.160

6. Uhrn odvodii na zdravotni pojisténi*?’ 121.500 121.500
. o it eeyix 208 262.800 262.800

7. Uhrn odvodi na socialni pojisténi 181700 781 700
384.300 384.300

8. Naklady OSVC na odvodech celkem (6. +7.) 403.200 £403.200

9. Vysledny pfijem po zdanéni a odecteni povinnych | 2.376.540 2.376.540
odvodu (1.-5.-8.) *2.357.640 *2.357.640

Zdroj: Vlastni zpracovani.
*V pripadé, ze OSVC plati pojistné téZ na nemocenské pojisténi (dobrovolné), ¢ini sazba 31,3 %.

Z uvedenych vypocti je prima facie patrnd rozdilnd danova povinnost
v neprospéch zaméstnance, ktery svilj zaklad dané nemitize obdobné jako OSVC
korigovat uplatnénim skuteénych vydaji ¢i procentem z dosazenych piijma.
Upraveny zéklad dané se v ptipadé OSVC kladné projevuje také smérem ke
skutecnému vyméfovacimu zékladu pro vypocet zdravotniho a socidlniho
pojisténi, ktery vuvedeném pfipadé nepiekro¢il hranici maximalniho
vyméiovaciho zakladu. Niz§i dafovd povinnost v piipadé OSVC je
kompenzovéna vy$§imi odvody na zdravotni a socidlni pojisténi.

Vysledky zcela prokazatelné¢ dokladaji oboustrannou vyhodnost
obCanskopravniho vztahu oproti vztahu pracovnépravnimu. S ohledem na
existenci uvedené judikatury, spolecné s dlouholetou zavedenou praxi
v tuzemském sportovnim prostfedi, nelze za souCasné situace bez pfijeti
specidlniho pravniho pfedpisu uvazovat o radikdlni proméné postaveni

kolektivnich sportovct.

3.3.3.1 Sportovci resortnich sportovnich center CR

Doposud prezentovany systém zdanéni piijmi profesiondlnich sportovct
je uplathovan vyhradné ve sportovnich odvétvich kolektivnich sportovnich
disciplin, kdy je jednotlivy sportovec ¢lenem napt. fotbalového, hokejového ¢i
basketbalového klubu, jehoz finan¢ni prostfedky na provoz, tj. mj. na odmény
sportovcll, pochazeji ze soukromych prostfedkii. Naproti tomu sportovni odvétvi
individudlnich sportovnich disciplin (napf. atletika, cyklistika ¢i biatlon etc.) na

profesiondlni a reprezentacni urovni zajiStuje co do financni stranky stat. Vyse

227 Vyméfovaci zaklad &ini 900.000 K&, tj. 50 % datfiového zakladu (= diléi zaklad dané z piijma
ze samostatné ¢innosti podle ZDP). Sazba pojistného ¢ini 13,5 % z vyméfovaciho zakladu za
rozhodné obdobi, jimz je v piipadé OSVC kalendaini rok.

228 Vyméfovaci zéklad ¢ini shodné jako u pojistného na zdravotni pojisténi 50 % dafiového
zékladu. Sazba pojistného &ini v piipadé OSVC 29,2 % z vyméiovaciho zakladu.
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uvedenou tezi obsahuje § 4 odst. 1 zdkona o sportu. ,,Ministerstvo skolstvi,
mldadeze a telovychovy, Ministerstvo obrany a Ministerstvo vnitra ve své
pusobnosti vytvareji podminky pro rozvoj sportu, pro pripravu ke stdtni sportovni
reprezentaci a pripravu sportovnich talentu, ziizuji sva resortni sportovni centra
a zabezpecuji jejich cinnost.*“ Dle § 3d odst. 2 zdkona o sportu plati, ze ,,[r]esortni
sportovni centrum zabezpecuje vytvareni potiebnych predpokladii pro pripravu
sportovnich talentii a pro stdtni sportovni reprezentaci*.

V soucasné dob& jsou v CR zfizena celkem tfi samostatnd sportovni
resortni centra, a to vzdy odliSnymi ministerstvy. Vetejnosti nejvice zndmym je
Armadni sportovni centrum DUKLA (dale jen ,,Dukla®), zfizené Ministerstvem
obrany. Nejvice rozsifenym sportovnim oddilem Dukly (celkem 47 sportovcii)???,
je vsoucasné dobé oddil lyzovéni, jehoz ¢lenkami jsou napt. Ester Ledecka
(snowboard, alpské lyzovani) ¢i Eva Adamczykova (Samkova) (snowboardcross).
DalSim vyznamnym oddilem je oddil atletiky, ktery ¢itd dle oficidlnich udaji
25 sportovci.?” V fadach oddilu atletiky figuruje napt. Barbora Spotakova (hod
ostépem), Zuzana Hejnova (béh na 400 m prekazek) ¢i Jakub Holusa (béh 800 m
a 1 500 m). Mezi dal$i znamé sportovce Dukly ndlezi mimo vyse uvedené napf.
Josef Dostél (rychlostni kanoistika) ¢i David Kostelecky (sportovni stielba).
S ohledem na povahu zfizovatele Dukly, jsou nékteti z vySe uvedenych sportovcii
vojéaky z povolani (napf. kpt. Barbora Spotikova, prap. Jakub Holuga &i prap.
Josef Dostdl) dle zak. €. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ve znéni pozdéjsich
ptredpisii. Pfi této prilezitosti povazuji za vhodné vyvratit obcas slychany mytus,
ze veskefi sportovci Dukly jsou zaroven vojaky zpovolani. Jednd se toliko
o moznost stat se vojadkem z povoldni, kterd prameni Cisté¢ ze svobodné vile
kazdého sportovce.?3! TaktéZ je nutné zdiraznit, Ze sportovci, ktefi se rozhodnou
zaroven pro kariéru vojaka z povoldni, nejsou zbaveni povinnosti absolvovat
vojensky vycvik na Velitelstvi vycviku — Vojenské akademie ve VySkové.

Rémcova pravidla o zafazovani sportovci do vSech resortnich sportovnich

center jsou obsazena v Zasadich ¢innosti resortnich sportovnich center.?3?

229 KRAL, Pavel. Rocenka ASC DUKLA 2021. Praha: Ministerstvo obrany CR — VHU Praha,
2022, 55 s. ISBN ISBN 978-80-7278-836-1. s. 19.

230 Tamtéz str. 14.

21V roce 2021 ,,zaméstnavala“ Dukla celkem 168 sportovcil, z toho 22 vojékl z povolani a 146
ob&anskych zaméstnancti (viz. KRAL, Pavel. Rocenka ASC DUKLA 2021. Praha: Ministerstvo
obrany CR — VHU Praha, 2022, 55 s. ISBN ISBN 978-80-7278-836-1. s. 5).

232 7asady &innosti resortnich sportovnich center, projednané MSMT dne 9. 12. 2014 (4¢inné od
1. 1. 2015), & j. MSMT-41235/2014 (ddle jen ,,Zasady*).
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233 muize byt jen sportovec, ktery v prislusné vékové kategorii

Lnstruktorem sportu
na ME, MS nebo v celkovéem poradi Svétového poharu dosahl umisteni v prvni
tretiné startovniho pole, nebo zpravidla obsadil alesponn 16. misto v prvni
polovine startovniho pole, nebo se zucastnil olympijskych her. Vyjimku mohou
tvorit talentovani jedinci s perspektivou dosazeni pozadovaného umisténi
nejpozdéji do dvou let od zarazeni do RSC a sportovci sekci sportovnich her.**3*

Citace vySe uvedeného clanku Zasad mé pfivadi v poradi k druhému
resortnimu  sportovnimu centru, ziizenému Ministerstvem vnitra — OLYMP
Centrum sportu Ministerstva vnitra (dale jen ,,Olymp*). V ramci sportovnich
disciplin vyhradné organizovanych Olympem nemohu opomenout biatlon, jenz
v minulosti zasluhou Gabriely Soukalové a v soucasné dobé Markéty Davidoveé,
sportovkyni Olympu a CR vibec je nepochybné rychlobruslaika Martina
Sablikova. Déle l1ze jmenovat napt. sportovniho lezce Adama Ondru.

Poslednim resortnim sportovnim centrem vCR je VICTORIA
Vysokoskolské sportovni centrum Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy.
Posledni z predstavenych resortnich sportovnich center sdruzuje napft. sportovni
sekci juda s dvojndsobnym olympijskym vitézem LukaSem Krpalkem ¢i sportovni
sekcei kanoistika slalom s Jifim Prskavcem. Své zastoupeni zde mé napf. sportovni
sekce Sermu, jehoz GspéSnym zastupcem je Alexander Choupenitch.

Spoleénym jmenovatelem téchto vrcholovych profesiondlnich sportovcil

236 & smluvni

z pohledu pracovnépradvniho vztahu je pojem instruktor sportu
sportovec. Nafizeni vlady €. 222/2010 Sb., o katalogu praci ve vetejnych sluzbach
a spraveé, ve znéni pozdéjSich piedpistt podrobné upravuje zatfazeni praci ve
vetejnych sluzbach a spravé do platovych tfid zaméstnancli, jimz je za praci
poskytovan plat. Pfilohu natfizeni vlady tvoii katalog praci ve vetejnych sluzbach

a spravé, ktery v seznamu povoldni a rozpéti platovych t¥id v ¢asti 2., dile 2.09,

233 Instruktor sportu je sportovec, ktery je v pracovnim (sluzebnim) poméru k pfislugnému
resortnimu sportovnimu centru (¢l. 4.2.4. Zasad).

234 (1. 4.3.2. Zasad.

235 Dle vyzkumu miry popularity sportu v CR za rok 2020 obsadil biatlon v anketé o divacky
nejatraktivnéj$i sport 5. misto, kdyz pred¢il napt. fotbal (8. misto) ¢i basketbal (15. misto).
Viz Vysledky vyzkumii: Miry popularity sportu v Ceské republice 2020, Finanéni naro&nosti
provozovani sportti z hlediska pofizeni potiebné vystroje a vyzbroje. Dostupné na WWW:
https://agenturasport.cz/wpcontent/uploads/2021/01/Vyzkumy popularita_a_fin narocnost_sp
ortu_2020-2.pdf.

236 Viz pozn. pod &arou ¢&. 233.
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bodu 2.09.01 zakotvuje rozsah platovych tfid instruktortim sportu.?*’ Tzv. smluvni
sportovcei maji z pohledu pracovnépravniho jistou nevyhodu oproti instruktoram
sportu, kterd spocivd vuzavieni pouze inominatni smlouvy s pfisluSnym
resortnim sportovnim centrem a nelze tak hovofit o pracovnim (resp. sluzebnim)
poméru dle ZP. Pifijmy dle § 6 ZDP plynouci sportovcim z titulu
pracovnépravniho vztahu s pfisluSnym resortnim sportovnim centrem nelze
povazovat za jediny zdroj obzivy téchto sportovcl. VétSina sportovell soutézi
v ramci jednotlivych seriald svétového poharu (napf. Diamantova liga?38, svétovy
pohar v biatlonu etc.) ¢i tuzemskych soutézi o tzv. prize money, které predstavuji
hlavni zdroj pfijmi. Z tohoto diivodu vétSina téchto sportovcli, obdobné jako
sportovci kolektivnich sportti, disponuji Zivnostenskym opravnénim a piijmy

plynouci z téchto soutézi fadi mezi ptijmy dle § 7 ZDP.

3.3.4 Profesionalni sportovec v reZimu vykonu nezavislého povolani

V CR neni vsoudasné dobé 7adné specialni pravni upravy, kterd by
samostatné¢ vymezovala hranice piistupu ke zdanéni piijmi profesionalnich
sportovcl. Nejcasteji zminovanym aspektem z hlediska danového je vzdy obsah
soukromopravni smlouvy mezi konkrétnim sportovcem a konkrétnim sportovnim
klubem. Nelze se proto ani ztotoznit se zavérem, ze by napf. sportovci
kolektivnich sportovnich odvétvi byli bez dal§iho povazovani za zivnostniky.
Vylou¢ime-li variantu pracovnépravni dle ZP (pfijmy ze zavislé ¢innosti dle § 6
ZDP) a variantu s piijmy ze Zivnostenského podnikani dle § 7 odst. 1 pism. b)
ZDP, nabizi zakonodarce tfeti variantu zplusobu posouzeni piijmi — piijmy
z vykonu nezavislého povolani dle § 7 odst. 2 pism. ¢) ZDP. Pfedné je nutné fici,
ze z hlediska optimalizace danové povinnosti je efektivnéjsi (pfedevsim kvuli
vy$$imu uplatnéni vydajii procentem z piijmi) danit piijmy ze sportovni ¢innosti
jako pfijmy ze zivnostenského podnikani. Touto cestou se proto vydala a vydava
vétSina profesionalnich sportovcd.

Termin nezavisld povolani v zésadé nekoresponduje s nékterymi ze
zakladnich pozadavkii kladenych na danovy systém a sice s pozadavkem

srozumitelnosti a jednoduchosti. Prozkoumame-li detailn€ji pravni upravu,

237 11. - 14. platova tfida dle Piilohy &. 1 nafizeni vlady €. 341/2017 Sb., o platovych pomérech
zameéstnancll ve vetejnych sluzbach a sprave, ve znéni pozdéjSich predpist.

238 Odména za prvni pti¢ku v Diamantové lize ¢ini v ramei vitézstvi na jednom z meetingli ¢astku
10.000 USD (viz. The Wanda Diamond League. The Wanda Diamond League rules. In:
diamondleague.com [online] [cit. 2022-01-30]. Dostupné z WWW:
https://www.diamondleague.com/rules/#c3189.
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zjistime, Ze tato neobsahuje jeho legéalni definici. Judikatura NSS*° a taktéz
komentafova literatura podpltrné vyuziva k vykladu nezévislého povolani § 22

odst. 1 pism. f) ZDP jako celek, ktery hovoii separatné jednak o (i) pfijmech

240 241

z nezavislé ¢innosti** a jednak o (ii) pfijmech z osobné vykonavané ¢innosti
S pfihlédnutim k § 7 odst. 1 pism. ¢) ZDP?*? dosp&jeme k zavéru, Ze nékteré
¢innosti uvedené v § 22 odst. 1 pism. f) bodu 1. ZDP nalezi vylu¢né pod piijmy
z podnikani podle zvlaStnich ptedpist, nikoli mezi pfijmy z nezévislého povolani.
Ptijmy sportovcl vSak v bodu 1. citovaného ustanoveni absentuji (byt se jedna
o vycet demonstrativni). Nalezneme je v bodu 2., ktery pro vétsi zmate€nost jiz
nehovofi o pfijmech z nezavislé ¢innosti, ale o pfijmech z osobné¢ vykondvané
¢innosti. Vyvstava zde zcela raciondlni otdzka, zda v ptipadé, kdy piijmy
z ¢innosti  profesiondlnich sportovcl jsou legélnimi a legitimnimi pifjmy ze
zivnostenského podnikani, je soucasné zapotiebi tyto povazovat za piijmy
z nezavislého povolani?

Vroce 2021 se NSS?* zabyval hojné diskutovanou otazkou z oblasti
zivnostenského podnikani a profesionalniho sportu. V projednavané véci, shrnuto,
danovy subjekt — profesiondlni hokejista vykonaval c¢innost, kterd spliiovala
veskeré pozadavky zivnosti dle ZoZP, aniz by byl drzitelem Zivnostenského
opravnéni. Danovy subjekt uplatiioval vydaje procentem z piijmi ve smyslu § 7
odst. 7 pism. b) ZDP, v rozhodném znéni, tj. 60 %. Odvolaci finan¢ni feditelstvi
trvalo na zafazeni pfijmi sportovce mezi piijmy znezavislého povolani, a to
z divodu niz8§iho mozného uplatnéni vydaji procentem z piijma (40 %).>** Dfive
se touto problematikou zabyvala téZ VySkovskd a Hornochova?®, pfi¢emz tyto
autorky zastavaji ndzor, ze z pouhé absence zZivnostenského opravnéni nelze Cinit
zavéry o tom, ze vykonavana ¢innost sportovce, pii zachovani povahovych ryst

¢innosti, neni zivnostenskym podnikanim. ,,Jinymi slovy, jestli prislusna cinnost

239 Napf. rozsudek NSS ze dne 23. 2. 2021, &. j. 4 Afs 277/2020-43.

240 § 22 odst. 1 pism. f) bod 1. ZDP.

241 § 22 odst. 1 pism. f) bod 2. ZDP.

242 Ptijmy z podnikéni podle zvlastnich predpisd, tj. piijmy z podnikani neuvedeného v § 7 odst. 1
pism. a) a b) ZDP, napf. pfijmy lékart, advokatl, znalcl, tlumocnikt, architektd, piijmy
z ¢innosti  insolvencéniho spravce apod. (Srov. PELC, Vladimir. Dané z prijmu: zdkon
s poznamkami a judikaturou. Praha: C. H. Beck, 2021, 624 s. ISBN 978-80-7400-833-7.
s. 122).

243 Viz rozsudek NSS ze dne 9. 6. 2021, ¢. j. 6 Afs 95/2020-35.

244V posuzovaném zdafiovacim obdobi (rok 2014) disponoval hokejista Zivnostenskym
opravnénim pouze ve dnech 30. az 31. 12. 2014.

5 Vig str. 67.
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Jje ¢i neni zivnostenskym podnikanim, rozhoduje povaha té cinnosti, nikoliv to, zda
osoba, kterda ji provadi, disponuje prislusnym Zivnostenskym oprdvnénim. >4

NSS nicméné tyto zaveéry ve svém rozsudku jednoznacné vyvratil: ,,Nelze
se ztotoznit s argumentaci krajského soudu, podle niz je stézejni materialni
charakter vykonavané cinnosti, tedy naplnéni znakii Zivnostenského podnikani,
aniz by byl pritomen formalni znak v podobé existence Zivnostenského opravneni.
Tento vyklad by vedl k absurdnim zaverim, podle nichz by vykondvana cinnost
byla na jedné strané neoprdavnénym podnikanim z pohledu zZivnostenského zdkona
[§ 61 odst. 3 pism. a) ZoZP], ale soucasné by stejnému subjektu mohla prinést
benefit v podobé uplatneni vydajii ve vyssi pausalni vysi.“ NSS se v tomto
rozsudku jednoznacné piiklonil k uplatnéni vydajii procentem z pfijmi, a to ve
vy$i pfiznacné pro nezavisla povolani [§ 7 odst. 7 pism. d) ZDP].

Aktudlni komentafova literatura®*’

, véetn¢ nékterych autorti odbornych
clankl (viz str. 67), se priklani (s ucinnosti od 1. 1. 2015) k faktickému
a individualnimu pfistupu posouzeni vykondvané cinnosti, kdy zkoumanymi
kritérii je dlouhodobost, samostatnost a soustavnost c¢innosti provozované
vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost. Oproti tomu NSS v aktudlnich
rozsudcich?*®, byt posuzujicich zdafovaci obdobi 2014 a starsi, Ipi v ptipadé
¢innosti profesiondlnich sportovcl na ptistupu ryze formalistickém, tzn. naplni-li
sportovec vySe zminéna kritéria a neni-li drzitelem Zzivnostenského opravnéni, je
nutné jeho innost povaZovat za vykon nezavislého povolani.?** Uvadi-li NSS
v rozsudku, ze ,,[d]arniovy subjekt nelze nutit, aby zvolil ten zpiisob, ktery je

“250 nemohl by dle aktudlniho

vhodnéjsi  z hlediska fiskalnich zajmii statu
vykladového trendu na stran¢ druhé spravce dang, resp. spravni soud vynucovat
a presumovat takovyto zpilisob pouze zdGvodu absence zivnostenského
opravnéni. NSS v tomtéz rozsudku dale uvedl, ze ,,[l]ze predpokladat, Ze viili
danového subjektu je v takovém pripadé vykondvat sportovni cinnost v souladu
s objektivnim pravem jako nezavisle povolani a nikoliv protipravné jako
neopravnené podnikani bez prislusného Zivnostenskeho opravneni.”“ 1 ptesto, ze se

jedné o danovépravni spor, NSS se na tomto misté opira predevsim o ZoZP, aniz

246 HORNOCHOVA, Simona; VYSKOVSKA, Magdaléna. Zdanéni piijmii z cinnosti vykonnych
sportovcii nejen ve svétle judikatury. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer CR [cit. 2021-11-22].
ASPI ID LIT240200CZ. Dostupné v Systému ASPI.

247 PELC, Vladimir. Dané z piijmii: zakon s pozndmkami a judikaturou. Praha: C. H. Beck, 2021,
624 s. ISBN 978-80-7400-833-7.s. 118 — 129.

248 Rozsudky z roku 2017, 2018 a 2021.

2% Srov. napt. rozsudek NSS ze dne 18. 7. 2018, &. j. 6 Afs 266/2017-31.

250 Tamtéz.
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by se blize zabyval vykladem § 7 odst. 1 pism. b) ZDP. Vzhledem k datu vydani
uvedenych rozsudkd NSS, postradam v jejich odivodnéni jakékoliv vypotadani
s aktualnim odliSnym pfistupem. S piihlédnutim k vySe uvedenym vykladovym
nejasnostem se domnivam, Ze soucasny postoj k této otdzce poskytne az
judikatura NSS prezkoumavajici zdaiiovaci obdobi 2015 a obdobi pozdé;jsi.
Vykon sportovni ¢innosti profesiondlnich sportoveii jako nezavislého
povolani ve smyslu § 7 odst. 2 pism. ¢) ZDP lze povazovat az za tteti a zaroven
posledni variantu, prostfednictvim které lze za soucasného nastaveni pravniho
fadu zatadit piijmy profesiondlnich sportovct v rdmci ZDP. S nadsazkou ji mohu
oznacit za ,,oblibenou® variantu zejména finan¢nich Uradud, které s ohledem na
neexistenci jednoznacné pravni upravy v této oblasti ve spojeni s fiskalni
vyhodnosti ve prospéch statu, mnohdy zkousSeji prosazovat tento zpusob i pies

vili samotnych danovych subjekti.

3.4 Mezinirodni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni

Zivot profesionalnich sportovcii je vramci nékterych sportovnich
disciplin®! neodmysliteln& spjaty s cestovanim. Souhrn celkovych dosazenych
pfijml casto zahrnuje pravé piijmy ze zahrani¢i, které tak celi nezadoucimu
dafiovému jevu — dvojimu zdanéni**2. Efektivnimi néstroji pro usnadnéni této
danové problematiky jsou mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojiho, resp.
dvojimu zdanéni (pro potieby této Casti dale jen ,,mezinarodni smlouvy*), jejichz
ucelem je predevs§im (i) zabranit dvojimu zdanéni mezi staitem zdroje a statem
rezidence, (ii) zamezit dvojimu nezdanéni, (iii) pfispét v boji proti dafovym
uniktim, (iv) pfispét k podpote hospodarskych, kulturnich a jinych vztaht a (v)
poskytnout danovym subjektim pravni jistotu pii realizaci mezinarodnich

transakci.?>3

Mezinarodni smlouvy nekonstituuji nové dané, ale pouze modifikuji
a doplnuji ustanoveni vnitrostatnich dafovych piedpisi. Mnohdy diskutovanou

otazkou byva vztah mezindrodnich smluv vic¢i ZDP. Voditkem k odpovédi na tuto

251 Typicky tenis, atletika, cyklistika, alpské lyZovéni, biatlon apod.

252 Dvoji zdanéni nastava tehdy, kdy totozny pfedmét dané (zde napi. piijem sportovce) je
zdanény stejnym ¢i obdobnym typem dané alesponi dvakrat. Na druhé stran€ o dvoji zdanéni
neptjde za situace, kdy ten samy predmét dané bude zdanény napf. dani z majetku a nasledné
dani z ptijmd.

253 VYSKOVSKA, Magdaléna. Vyklad smluv o zamezeni dvojiho zdanéni ve svétle judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu a Conseil d Etat (Francie). Praha: Wolters Kluwer CR, 2010, 174
s. ISBN 978-80-7357-550-2. s. 19 — 20; Srov. NERUDOVA, Danuse. Harmonizace darovych
systémii zemi Evropské unie. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 336 s. ISBN 978-80-
7478-626-6. s. 175 —176.
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otazku povazuji ¢l. 10 Ustavy CR a § 38f odst. 1 ZDP.2%* S piihlédnutim k povaze
mezinarodnich smluv, jakozto pramene mezinarodniho prava, které nelze vmisit
mezi vnitrostatni prameny prava zde nevznikd vztahova hierarchie, ale toliko
aplika¢ni pfednost mezinarodnich smluv vi¢i ZDP. VétSina autorti®® zastava
tento nazor a odklani se od zjednodusené¢ho pohledu, dle kterého jsou
mezindrodni smlouvy nadfazené¢ vi¢i ZDP a tuzemskym danovym piredpisim
obecné.

Myslenka zamezit dvojimu zdanéni pomoci mezinarodnich smluv vzesla
historicky nejprve z Organizace spojenych narodd, resp. tehdej$i Spolecnosti
narodii (dale jen ,,OSN*) a posléze z Organizace pro hospodaiskou spolupraci
arozvoj, anglicky ,,The Organisation for Economic Co-operation and
Development* (dale jen ,,OECD*).>¢ Zakladnim rozliSujicim prvkem té&chto
modelt je stat, kterému po aplikaci t€ ¢i oné mezinarodni smlouvy ptipadne pravo
danit pfedmét dané. Modelova smlouva OECD, uzavirand pfevazné mezi
vyspélymi staty, ponechava pravo zdanit predmét dané statu, jehoz je poplatnik
rezidentem. Oproti tomu modelova smlouva OSN, kde alespoii jednou smluvni
stranou byva rozvojovy stat, ponechava pravo zdanit pfedmét dané statu, ve
kterém se nachazi zdroj pijmi.2>’

Ackoli se CR stala ¢lenem OECD aZ v roce 1995, mezinarodni smlouvy
pfijaté pred timto rokem i pifesto z velké ¢asti vychazeji pravé z modelu OECD.
Dle oficialniho zdroje MF disponuje CR k datu 26. 7. 2021 celkem 92 platnymi
mezindrodnimi smlouvami (k datu 31. 12. 2022 celkem 95). VétSina

mezinarodnich smluv byla pfijata po roce 1992, po rozdéleni Ceské a Slovenské

254 C1. 10 Ustavy CR: ,,Vyhldsené mezindrodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas
a jimiz je Ceskd republika vdzéina, jsou soucasti pravniho Fadu; stanovi-li mezindrodni
smlouva néco jiného nez zdkon, pouzije se mezinarodni smlouva.*

§ 38f odst. 1 ZDP: ,,Pri vylouceni dvojiho zdanéni prijmu plynoucimu daniovému rezidentovi
Ceské republiky ze zdrojii v zahranici se postupuje podle mezindrodni smlouvy.*

255 K tomuto blize KUCEROVA, Dita. Aplikace mezindrodnich iimluv podle ¢l. 10 Ustavy CR.

Dny prava 2011 — Days of law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012. ISBN 978-

80-210-5913-9. Dostupné z WWW:

https://www.law.muni.cz/sborniky/dny prava 2011/files/prispevky/05%20Rodina/08%20DIT

A%20Kucerova.pdf.

Dale srov. SOJKA, Vlastimil a kol. Mezinarodni zdanéni prijmii. Smlouvy o zamezeni dvojiho

zdanéni a zdkon o danich z pFijmii. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 360 s. ISBN

978-80-7552-688-5. s. 228.; VYSKOVSKA, Magdaléna. Cizinci a dané. Zdarnovini viech
druhii prijimii fyzickych osob — cizich statnich prislusnikii v CR. 6. vydani. Praha: Wolters

Kluwer CR, 2022, 296 s. ISBN 978-80-7676-126-1. s. 8.

Vroce 1928 byla na padé tehdejsi Spolecnosti narodti (pozdéji OSN) vytvorena prvni

bilateralni modelova smlouva. OECD, inspirovana OSN, publikovala svoji prvni modelovou

smlouvu v roce 1963.

257 NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Daniela. Daii z piijmii fyzickych osob v mezindrodnim
kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6. s. 15.
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Federativni Republiky. ZDP ustanovenim § 37 odst. 2 vychazi vstiic také
jurisdikcim, které nejsou CR uznany jako stat. Za této situace CR neni opravnéna
uzaviit mezinarodni smlouvu, avsak feSenim mohou byt ad hoc pravni predpisy
o zamezeni dvojimu zdanéni ve vztahu k dané jurisdikci, na které se na zaklad¢
vyse uvedeného ustanoveni ZDP hledi jako na mezinarodni smlouvy. CR takto
postupuje v piipad¢ Tchaj-wanu, a to na zaklad¢ zak. ¢. 45/2020 Sb., o zamezeni
dvojimu zdanéni ve vztahu k Tchaj-wanu.

Vramci sjedndvani novych mezindrodnich smluv ¢i renegociace jiz
uzavienych doporucuje OECD postupovat v souladu se vzorovou, resp.
modelovou smlouvou OECD a jejim komentafem, ktery a¢ neni pravné
zavaznym, tak vyznamné napomaha k jejimu vykladu (pro ucely této casti dale
jen ,komentai*).2’® Modelova smlouva OECD se aktualné sklada z 32 ¢&lank,
pfi¢emz sportoveiim a umélctim je specialné vénovan ¢&l. 17.25°

Cl. 17 odst. 1: ,,Bez ohledu na ustanoveni ¢l. 15, piijmy pobirané
rezidentem smluvniho stdtu jako na verejnosti vystupujiciho umélce, divadelniho,
filmového, rozhlasového nebo televizniho umélce nebo hudebnika ci sportovce,
z osobnich cinnosti tohoto rezidenta jako takovych vykondavanych ve druhém
smluvnim state, mohou byt zdanény v tomto druhém state.*

Cl. 17 odst. 2: ,Neplynou-li piijmy z osobnich cinnosti vykondvanych
umeélcem nebo sportovcem, ktery jedna jako takovy, nikoli umélci nebo sportovci,
ale jiné osobé, mohou byt tyto prijmy bez ohledu na ustanoveni ¢l. 15 zdanény ve
smluvnim stdté, ve kterém tyto cinnosti bavice nebo sportovce byly vykondany.*5°

Modelova smlouva OECD zcela jednozna¢né pfiznava pravo danit shora
uvedené ptijmy bez jakéhokoliv omezeni statu zdroje. Ve vztahu ke sportovciim
je nutné uvést, Zze komentaf piipousti jak obchodni vztah, tak pracovnépravni
vztah sportovce, tudiz nelze Cinit rozdily mezi pfijmy dosahovanymi ze zavislé
¢innosti a pfijmy ze samostatné ¢innosti sportovce. Nelze taktéz ¢init rozdily mezi
osobou, resp. instituci, ktera tyto piijmy sportovci vyplaci (napt. narodni federace,
asociace Ci liga, které je sportovec ¢i tym ucasten). Komentai nadto poukazuje

napf. na piijmy ze sponzorstvi ¢i z reklam. U téchto pfijmi je nutné prokazat

258 NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Daniela. Daii z piijmii fyzickych osob v mezindrodnim
kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6. s. 15 — 16.

29 OECD. Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017. Paris:
OECD Publishing, 2017, 658 s. ISBN 978-92-64-28794-5. s. 25 — 26.
In: oecd-library.org [online] [cit. 12. 02. 2022]. Dostupné z WWW:
https://read.oecd-ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-
condensed-version-2017_mtc_cond-2017-en#page657.

260 Tamtéz str. 39.
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uzkou souvislost s vykonem sportovni ¢innosti v dané zemi, ndsledné¢ Ize
pfistoupit k aplikaci ¢l. 17. Za vefejn¢ vystupujici sportovce, paklize pii dané
sportovni udalosti vetejné nevystupuji, nepovazuje komentar ¢leny realizaéniho

tymu (maséry, lékaie apod.).?¢!

3.4.1 Profesionalni sportovci jakoZto danovi rezidenti

Danové rezidenstvi neboli danovy domicil, je obecné v ramci ptimych
dani stézejnim aspektem, bez jehoz definovani a urceni nelze spravné oznacit stat,
vici kterému ma poplatnik dan€ z pfijmi neomezenou dafiovou povinnost. Kazda
mezinadrodni smlouva (dle modelu OECD a také OSN) zahrnuje v¢l. 4
(,,Resident”) zvlastni Upravu danového rezidenstvi. Tento clanek nicméné
nenahrazuje vnitrostatni pravni Upravu dafiového rezidenstvi smluvnich stati.
Upravu v mezinarodni smlouvé lze oznaéit jako upravu kolizni, kterou je
nezbytné vyuzit za situace, kdy v naSem pftipadé fyzickd osoba (sportovec),
poplatnik dané z piijml fyzickych osob, bude povazovéan za danového rezidenta
dle vnitrostatni pravni upravy v obou smluvnich stitech soucasné v jednom
okamziku.?6?

Cl. 4 mezinarodni smlouvy obsahuje specidlni kritéria, kterymi musi byt
fyzicka osoba podrobena dle pfedem stanovené posloupnosti. Podstatnd vétSina
mezindrodnich smluv zakotvuje v tomto poradi nésledujici kritéria: (i) staly byt
(,,permanent home*), (i) stiedisko zivotnich a ekonomickych z4jmu (,,centre of
vital and economic interests*), (iii) obvykly pobyt (,habitual abode®), (iv)
obcanstvi (,,nationality™) a (v) dohodu pfislusnych uradt (,,mutual agreement®).
Komentédi k modelové smlouvé OECD podrobné vyklada jednotliva kritéria,
pfi¢emz jejich vyklad nelze automaticky zameénit s vykladem dle ZDP, resp. dle
pokynu GFR D-22.

Stalym bytem se rozumi napi. vlastni nemovitost, pronajaty byt ¢i
mistnost, kterd vSak musi byt fyzické osobé neustile k dispozici. O staly byt
nepujde v ptipadé kratkodobych pobytl (napf. pracovni cesta, rekreace ¢i studijni
pobyt). Paklize fyzick4 osoba jakozto vlastnik nemovitosti pronajme staly byt tieti
osobé, de facto ztraci moznost mit tuto nemovitost neustale k dispozici

a v takovém piipad¢ nelze hovofit o stalém byté. Jestlize ma fyzicka osoba staly

261 Tamtéz str. 332 — 338; Srov. VYSKOVSKA, Magdaléna. Cizinci a dané. Zdarnovdni viech
druhi prijmii fyzickych osob — cizich statnich prislusniki v CR. 6. vydani. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2022, 296 s. ISBN 978-80-7676-126-1. s. 129.

262 NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Daniela. Dasi z piijmii fyzickych osob v mezindrodnim
kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6. s. 25.
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byt v obou smluvnich statech, je nezbytné posoudit, v jakém ze smluvnich stat
ma fyzickd osoba tzv. centrum zivotnich a ekonomickych zajmi (,,centre of vital
and economic interests*). V tomto ptipadé jsou posuzovany rodinné
a spolecenské vazby k danému smluvnimu statu, zejména misto bydlisté nejblizsi
rodiny poplatnika, misto podnikani poplatnika, jeho politické, kulturni ¢i jiné
aktivity, misto, odkud spravuje svij majetek apod. Dal$im potencidlné
posuzovanym hlediskem miize byt obvykly pobyt poplatnika, resp. misto, kde se
obvykle zdrzuje. K tomuto je nutné uvést, ze komentat k modelové smlouvé
OECD, ani samotnd modelovd smlouva OECD vyslovné neuvadéji konkrétni
dobu pobytu, jako napt. ZDP (183 dnti), jez by mohla slouzit jako rozhodujici
parametr. Neni-li mozné urcit danové rezidenstvi na zdkladé vyse uvedenych
kritérii, mize byt rozhodujicim kritériem obcCanstvi poplatnika. Paklize fyzicka
osoba neobstoji ani v jednom z vySe uvedenych kritérii a zaroven je obCanem
obou smluvnich statli, mohou tyto prostfednictvim ptisluSnych uUradid uzavfit
dohodu o ur¢eni dafiového rezidenstvi fyzické osoby.?%3

Problematiku danového rezidenstvi profesiondlnich sportoveti mohu
nazorn¢ demonstrovat na tuzemském fotbalovém prostiedi, které c¢itd fadu
zahrani¢nich fotbalistd, ¢i naopak cast tuzemskych fotbalisti aktivné plsobi
v zahranié¢i. Castou komplikaci z pohledu dafiového prava predstavuje zvlaste
u fotbalisti pfeména danového rezidenstvi v pribéhu zdanovaciho obdobi,
prostiednictvim zmény bydlisté, a to u fotbalisti smluvnich stati, tj. statd se
kterymi ma CR uzavienou mezinarodni smlouvu.
Zadéani:

~Pan Adam Novak, slovensky obcan, je profesiondlnim fotbalistou klubu
FC Viktoria Plzen, do kterého prestoupil v zimnim prestupovéem obdobi dne
20. 2. 2021 z kiubu MSK Zilina. Cinnost profesiondlniho sportovce provozuje
obdobné jako v SR na zdkladé Zivnostenského oprdavnéni, vydanym prislusnym
tuzemskym zivnostenskym uradem. Pan Novak viastni stavebni parcelu nedaleko
Plzne, na které aktualne dokoncuje stavbu rodinného domu. Od 1. 3. 2021 Zije

s rodinou v pronajatém byté v Plzni, avsak trvaly pobyt mél pan Novaik po cely

263 OECD. Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017. Paris:
OECD Publishing, 2017, 658 s. ISBN 978-92-64-28794-5. 5. 109 — 110.
In: oecd-library.org [online] [cit. 12. 02. 2022]. Dostupné z WWW:
https://read.oecd-ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-
condensed-version-2017_mtc_cond-2017-en#page657.
Srov. NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Danicla. Daii zpiijmii fyzickjch osob
v mezindrodnim kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6.
s.27-28.
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rok 2021 v SR. Pan Novdik je naddle viastnikem bytu v centru Ziliny, ve kterém
s rodinou travi obdobi letni herni prestavky (cca 2 mésice v roce). Za obdobi
leden a unor 2021 pan Novdak fakturoval za sportovni c¢innost na zaklade hracske
smlouvy byvalému klubu MSK Zilina. Jakym zpiisobem bude posouzeno dariové
rezidenstvi pana Novaka za kalendarni rok 20217
Reseni:

Prvni krok spociva v porovnani vnitrostatnich pravnich tprav, konkrétné
§ 2 odst. 2 ZDP ve spojeni s odst. 4 téhoz ustanoveni a § 2 pism. d) bod 1. SZDP.
Uvodem je nutné vylouéit otazku stitni piislusnosti, jelikoZ tato neni v ramci
vnitrostatni pravni Upravy ani jednim ze statd zohlediiovana. Ve prospéch

t264 a vlastnictvi

slovenského danového rezidenstvi svéd¢i primarné trvaly poby
bytu v Ziliné. Na druhé strané ve prospéch &eského datiového rezidenstvi hovoii
aktualni bydlist¢ pana Novéka a ,,Casovy horizont™ 183 dntli, béhem kterého pan
Novak prokazateln& pobyval v CR. S ohledem na stiet obou pravnich tprav je
zadouci posoudit daniovou rezidenturu pana Novéka skrze SZDZ. Dle ¢l. 4 odst. 2
pism. a) SZDZ plati, ze fyzicka osoba je rezidentem toliko statu, ,,ve kterém ma
k dispozici staly byt; jestlize ma k dispozici staly byt v obou statech, predpoklada
se, zZe je rezidentem pouze toho stdtu, ke kterému ma uzsi osobni a hospodarské
vztahy (stredisko Zivotnich zdajmi)*.

Odborna literaturaZ®>

véetné pokynu GFR D-22 hovoii o tzv. délené
danové rezidenture. Autorka VysSkovska ve své publikaci (viz pozn. pod Carou
€. 261) zastava nazor, ze vyklad délené danové rezidentury ve smyslu pokynu
GFR D-22, Ize aplikovat toliko vii&i cizincim pochazejicim z nesmluvnich stat,
tj. ze stati, se kterymi nema CR uzavienou mezinarodni smlouvu. Na druhé strang
dle vlastnich praktickych zkuSenosti dodava, ze délenou danovou rezidenturu
poplatnikii smluvnich stath spravci dané akceptuji v ptipadech, kdy v pribéhu
roku zaniknou jakékoliv vazby poplatnika k CR ¢&i naopak vzniknou, a to bez

ohledu na to, v jakém obdobi dané¢ho roku k této zméné danové rezidence doslo.

Podotykam, Ze problematika tzv. délené danové rezidentury neni pfedmétem

264 Dle § 2 pism. d) bod 1. SZDP je trvaly pobyt jednim z hledisek slovenského dafiového
rezidenstvi. Dal§imi hledisky jsou bydlisté a obvykly pobyt, pricemz kurceni danové
rezidentury posta¢i naplnéni pouze jednoho zuvedenych hledisek obdobné jako v CR, tzn.
hlediska neni potfeba kumulativné naplnit.

265 Srov.  NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Daniela. Daii zprijmii  fyzickych —osob
v mezindrodnim kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6.
s. 44 — 46; Srov. VYSKOVSKA, Magdaléna. Cizinci a dané. Zdariovani vsech druhii prijmii
fyzickych osob — cizich statnich prislusnikii v CR. 6. vyddni. Praha: Wolters Kluwer CR, 2022,
296 s. ISBN 978-80-7676-126-1. 5. 6 — 8.
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ZDP. Domnivam se, ze v piipad¢ profesionalnich sportovcl (zvlasté fotbalisti) je
tato oblast dafilovymi poradci Casto sklofiovana, a paklize spravci dan€ vychazeji
pfedevim zpokynu GFR D-22, ktery neni zpohledu pravni sily ani
podzdkonnym pravnim ptedpisem, je otazkou, zda je tento zpisob za souc¢asného
stavu dostate¢né legitimni. S ohledem na vySe uvedené se ztotoziuji se zavéry
autorky Vyskovské a tuto nepfili§ vymezenou otdzku povazuji v rozsahu zdanéni
pfijmil profesionalnich sportovcl za velmi aktudlni a jeji normativni feSeni do
budoucna za prospésné.

S ohledem na aktudlni misto ekonomickych z4jmG pana Novaka
a spoleéné bydlisté rodiny v CR lze oznadit za stfedisko Zivotnich zajmd od
1. 3.2021 do konce roku 2021 CR, nicméné& v obdobi od 1. 1. 2021 do 28. 2. 2021
nemél pan Novék v CR zadné osobni ani ekonomické zajmy, tudiz Ize v tomto
obdobi hovofit o slovenském dafiovém rezidenstvi.?®¢

Na zaklad¢ zadosti pana Novaka (poplatnika) podané u mistné ptislusného
spravce dané (tuzemského), tento vyda potvrzeni o dafiovém domicilu®®’, a to za
pomérnou ¢ast zdaniovaciho obdobi, s ohledem na zménu bydlisté poplatnika
béhem zdanovaciho obdobi (od 1. 3. 2021 do 31. 12. 2021). Pan Novak ucini
u piislusného slovenského spravce dané danové ptiznani jakozto danovy rezident
a pfizna veskeré své piijmy v obdobi od 1. 1. 2021 az 28. 2. 2021. Skutecnost
nov¢ nastalého danového rezidenstvi osvédci slovenskému spravei dané v ptipadé
pochybnosti potvrzenim o danovém domicilu, vydanym ¢eskym spravcem dané.
V datiovém piiznani podaném v CR za zdaiiovaci obdobi 2021 uvede pan Novéak

veskeré ptijmy dosazené v rozmezi od 1. 3. 2021 do 31. 12. 2021.

3.4.2 Profesionalni sportovci jakoZto danovi nerezidenti

Legislativni ramec dafiové nerezidentury zpohledu ZDP poskytuje
podkapitola 2.1.2 této prace. Smyslem této cCasti je poukazat na specifické

zakotveni sportovni c¢innosti z pohledu danovych nerezidentd v ramci ZDP.

266 Srov. Finanéni sprava. Aktualng k dani z pi{jmi fyzickych osob za zdatiovaci obdobi 2021. In:
financnisprava.cz [online]. 1. 1. 2022. [cit. 2022-02-16]. Dostupné z WWW:
https://www.financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-prijmu/dotazy-a-odpovedi/dan-z-prijmu-
fyzickych-osob/aktualne-k-dani-z-prijmu-fyzickych-osob.

267 Tiskopis MF &. 25 5232; piiloha €. 6 této prace.

Zadost o potvrzeni datiového domicilu mize byt podana rovné astné do protokolu, &i datovou
zpravou, a to mistné prislusnému spravci dané danového subjektu. V pripadé, ze danovy
subjekt nesplni kritéria dafiového rezidenstvi CR, vyrozumi ho spravce dané o tom, Ze jeho
zadosti o vydani potvrzeni nebude vyhovéno. Proti vysledku uvedeného ukonu (tj. nevydani
potvrzeni) danovy ad nepfipousti uplatnéni opravnych nebo dozorc¢ich prostiedktl (k tomuto
blize Informace GFR k vydavani potvrzeni o dafiovém domicilu &. j. 3324/20/7100-40112-
803723.
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V citované podkapitole 2.1.2 jsem zdiraznil vyznam § 22 ZDP, ktery obsahuje
taxativni seznam piijmi ze zdroji na uzemi CR. Pouze tyto piijmy podléhaji dani
z piijmi fyzickych osob — daniovych nerezidentl. Pfijmy z osobné vykondvané
¢innosti na tizemi CR nebo zde zhodnocované vefejné vystupujiciho sportovce ve
smyslu § 22 odst. 1 pism. f) bodu 2. ZDP podléhaji srazkové dani dle § 36 odst. 1
pism. a) ZDP (15 %), ptipadné srazkové dani dle § 36 odst. 1 pism. c) ZDP
(35 %).268

V minulosti se NSS zabyval otazkou, zda profesiondlni sportovci — danovi
nerezidenti, mohou provozovat sportovni ¢innost v ramci stalé provozovny?%’, tj.
zda pfijmy z osobné¢ vykonavané ¢innosti sportovce l1ze podradit pod § 22 odst. 1
pism. a) ZDP. NSS v této véci zaujal jasné stanovisko: ,,Lze konstatovat, zZe zdakon
o danich z prijmit v ustanoveni § 7 odst. 3 a § 22 odst. 1 pism. f) kvalifikuje prijmy
uvedené v § 22 odst. 1 pism. c), f) a pism. g) bodech 1. a 2. plynouct poplatnikiim
uvedenym v § 2 odst. 3 jako samostatny zaklad dané pro zdanéni zvldstni sazbou
dane. Vzhledem k vyse provedenému rozboru ustanoveni Smlouvy je tedy ziejme,
Ze vyklad predestreny stézovatelem, dle nehoz by prijem z osobné vykondvané
¢innosti sportovce bylo mozno zdanit nikoli dle specialniho ustanoveni, nybrz téz
dle obecnych ustanoveni tykajicich se vSech prijmii z ¢innosti stalé provozovny
podniku, by odporoval ceské pravni uprave, jejiz aplikaci mezinarodni smlouva
nevylucuje ani Zadnym zpiisobem nemodifikuje.“*’® Sviij zavér podpoiil NSS také
odkazem na ¢l. 17 SZDZ, jenz je odrazem § 22 odst. 1 pism. f) bodu 2. ZDP ve
spojitosti s ¢l. 7 odst. 7 SZDZ, ktery ptiznava ¢l. 17 SZDZ specialni postaveni.

Povinnosti sportovce (daniového nerezidenta) je oznamit osob¢ platce své
skutecné danové rezidenstvi. Povinnosti platce (napt. klubu) je nasledné na
zaklad¢ této informace provést pod vlastni majetkovou odpovédnosti zdanéni
formou srazky dan¢ podle zvlastni sazby dan¢ u zdroje. Teprve poté sportovci
vyplati jiz zdanénou odménu za sportovni ¢innost. Srazenou daii je platce povinen
na zédkladé § 38d odst. 3 ZDP odvést svému mistné ptislusnému spravci dané do

konce kalendainiho mésice nasledujiciho po kalendarnim mésici, ve kterém byl

268 K tomuto blize podkapitola 2.1.2 této prace a § 36 odst. 1 pism. a) a ¢) ZDP.

269 ZDP definuje stalou provozovnu v § 22 odst. 2 jako ,.misto k vWkonu cinnosti poplatnikii
uvedenych v § 2 odst. 3 a § 17 odst. 4 na vizemi Ceské republiky, napr. dilna, kanceldr, misto
k tezbe prirodnich zdrojii, misto prodeje (odbytisté), staveniste [...]*. Stald provozovna je
rovnéz nedilnou soucasti mezinarodnich smluv (€l. 5). Stala provozovna nema pravni osobnost
a neni nositelem danové povinnosti, tj. neni dailovym subjektem. Nositelem prav a povinnosti
je datiovy nerezident, kterému stila provozovna vznikla (srov. GFR, Metodicky pokyn
k postupu pfi zdanovani piijmi dafovych nerezidenti zc¢innosti vykonavanych
prostfednictvim stalé provozovny €. j. 79599/19/7100-40113-010370).

270 Rozsudek NSS ze dne 22. 11. 2007, &. j. 9 Afs 55/2007-76.
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povinen provést srazku. Platce mj. odpovida téz za spravnou aplikaci mezinarodni
smlouvy.?!

Sporem o danové (ne)rezidenstvi se zabyval NSS také v rozsudku ze dne
1. 11. 2017, ¢. j. 1 Afs 239/2017-39. V projednavané véci zpochybnil spravce
dané postup fotbalového klubu FK Teplice, ktery v obdobi ledna az biezna 2011
svému hraci ptivodem z Bosny a Hercegoviny nejprve srdzel dail prostiednictvim
zvlastni sazby dané jakozto danovému nerezidentovi, avSak v obdobi mésice
dubna az cervence 2011 jiz timto zplsobem nepostupoval. Tvrzenym divodem
korekce v pfistupu zdanéni piijmu fotbalisty bylo uzavieni nijemni smlouvy
k bytu v CR, tj. vznik stalého bytu v CR. Spravce dané i pies doloZeni této
skutecnosti dovozoval i nadale dafovou nerezidenturu, ackoli pro své zavéry
nedisponoval zadnymi dikaznimi prostiedky. .,V ftomto sméru lze prisvédcit
stezovateli, Ze Zalovany [Odvolaci finan¢ni teditelstvi] neunesl sve diikazni
bremeno stran prokdzani existence stalého bytu v Bosné a Hercegoviné (je zjevné,
Ze stezovatel nemohl byt nucen k prokazani skutecnosti, Ze staly byt v Bosné
a Hercegoviné neexistuje). Pokud nebyla prokazana existence dvou stalych bytu,
nebylo namisté zkoumat stredisko Zivotnich zajmu, ale v souladu s ¢l. 4 odst. 2
pism. a) smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni urcit danovou rezidenci podle statu,
ve kterém lezi jediny staly byt.“*"?

Paklize sportovec nenapliiuje néktery z defini¢nich znakli dafového
rezidenta ve smyslu § 2 odst. 2 a 4 ZDP a lze jej bez jakychkoliv pochybnosti
povazovat za danového nerezidenta, vyvstdva otazka ohledné povinnosti podat
daniové priznani v souvislosti s dosazenymi ptijmy dle § 22 odst. 1 pism. f) bodu
2. ZDP. Sportovci, dafiovi nerezidenti obecné, ktefi dosahli na tizemi CR pouze
piijmt dle vySe citovan¢ho § 22 ZDP, tzn. dan byla srdZena platcem piimo
u zdroje, jsou této povinnosti zbaveni. Tato moZznost, nikoli povinnost, je
implicitné stanovena v § 38g ZDP.?”? Ur¢itou vyhodu poskytuje tuzemska pravni
uprava daflovym nerezidentlim, ktefi jsou zaroven rezidenty Clenského statu EU
nebo statu, ktery tvoii EHP?7*. Jestlize takovyto dafovy nerezident poda dafiové

pfiznédni a zahrne-li do danového ptiznani veskeré piijmy uvedené v § 22 odst. 1

2 Srov. SOJKA, Vlastimil a kol. Mezindrodni zdanéni prijmii. Smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni a zdkon o danich z pFijmii. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 360 s. ISBN
978-80-7552-688-5. s. 16.

272 Rozsudek NSS ze dne 1. 11. 2017, &.j. 1 Afs 239/2017-39.

273 Daiiové priznani je povinen podat kazdy, jehoz rocni piijmy, které jsou predmétem dané
z prijmit fyzickych osob, presahly 15 000 K¢, pokud se nejedna o prijmy od dane osvobozené
nebo o prijmy, z nichz je dan vybirana srazkou podle zviastni sazby dané. [...].*

274 Evropsky hospodaisky prostor.
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pism. b), c), d), f), g) bodech 1, 2, 4, 5, 6, 12 az 14, h) a i) ZDP ,zapocte se
srazend dan na jeho celkovou danovou povinnost vztahujici se k prijmim ze
zdrojii na vizemi CR, za které v CR podava dariové priznani?’> Ustanoveni § 36
odst. 7 ZDP?’® dale implicitné nabizi ve prospéch této skupiny hmotn&pravni
narok v podob& moznosti uplatnéni souvisejicich vydaji vzniklych v souvislosti
s témito piijmy. Jednd se o legislativni snahu zabranit nerovnému zachazeni
s ostatnimi obany EU. Hmotnépravni zaklad bohuzel neni soucésti vnitrostatniho
prava, ale jeho kofeny v rozsahu piijml z osobné¢ vykondvané ¢innosti sportovce
sahaji aZ mezi piimo pouzitelné c¢lanky Smlouvy o zalozeni Evropského
spolecenstvi (Cl. 49), resp. Smlouvy o fungovani EU (¢l. 56) o zdkazu omezeni

volného pohybu sluzeb.?”’

3.4.3 Metody zamezeni dvojimu zdanéni

Zpusob, jakym se lze vyporadat s dvojim zdanénim piijma ¢i majetku,
neni v rdmci mnoziny uzaviranych mezinarodnich smluv jednotny. Primarnim
zdrojem jednotlivych zpusobi je opét modelova smlouva OECD, ktera reflektuje
pfislusné metody zamezeni dvojimu zdanéni v ¢l. 23 A (,,exemption method*
=metoda vynéti) a ¢l. 23 B (,,credit method“ = metoda zapoctu). Definice
pfislusné metody v konkrétni mezinarodni smlouvé byva predmétem ¢l. 22, 23, 24
¢i 25, nesouci nazev ,,Vylou€eni dvojiho zdanéni pfipadné ,,Zamezeni dvojiho
zdanéni“. Ukol konkrétni mezindrodni smlouvy spo¢iva v uplatnéni jedné metody
ve vztahu k ur¢itému druhu pfijmt, potazmo majetku (napt. piijml ze zavislé
Cinnosti ¢i pfijm0 ze samostatné CcCinnosti). Timto neni vyloucena mozna
diverzifikace metod vramci jedné mezinarodni smlouvy, kterd vychazi
z jednotlivych preferenci smluvnich stati vici danému druhu piijma. V piipadé

278

mezinarodni smlouvy uzaviené s Italii*’® je déleni metod v ramci konkrétniho

druhu piijma ovlivnéno také dannovym rezidenstvim osob.

275 § 36 odst. 7 ZDP.

276 Zaveden zék. ¢. 216/2009 Sb., kterym se méni zakon &. 586/1992 Sb., o danich z piijmi, ve
znéni pozdejsich predpist, a neékteré dalsi zakony.

277 K tomuto bliZze Finanéni sprava. Zapis z jednani Koordinaéniho vyboru s Komorou dafiovych
poradcti CR konaného dne 16. 6. 2010. In: financnisprava.cz [online]. [cit. 2022-02-22].
Dostupné z WWW:
https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/KVKDP160610.pdf.

278 Sbirka mezinarodnich smluv & 17/1985 o sjednani Smlouvy mezi Ceskoslovenskou
socialistickou republikou a Italskou republikou o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru dani
z pfijmu a zabranéni danovému tniku.
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ZDP poskytuje bliz§i sezndmeni s vySe uvedenymi metodami
prostfednictvim § 38f ZDP.?” Uvedené ustanoveni zejména popisuje jednotlivé
formy téchto metod (tzn. [i] metodu uplného zapoctu, [ii] metodu prostého
zapoctu, [iii] metodu uUplného vynéti ze zdkladu dané a [iv] metodu vynéti
s vyhradou progrese; k témto blize v nasledujicich &astech). Paklize CR nemaé
uzavienou mezinarodni smlouvu se statem, ve kterém dafiovy rezident CR béhem
zdanovaciho obdobi dosdhl piijmi, nabizi ZDP de facto patou metodu, skrze
kterou lze rovnéz optimalizovat danovy zaklad. Odvedenou dan z piijmi
z bezesmluvniho statu mulze poplatnik zahrnout mezi vydaje vynalozené na

dosazeni, zajisténi a udrzeni ptijmu ve smyslu § 24 odst. 2 pism. ch) ZDP.

3.4.3.1 Metoda prostého zapoctu

Metoda zépoctu, obecné, je mnohem frekventovanéjSim a modernéjSim
zpiisobem zamezeni dvojimu zdanéni oproti metod¢ vynéti. K tomuto tvrzeni se
piiklani odborna literatura®®®, ktera nepochybné vychdzi ze samotnych
mezinarodnich smluv, jejichz vétsi ¢ast pracuje prave s metodou zapoctu, resp.
s n€kterou ze dvou forem této metody. V pfipadé metody Uplného zapoctu lze
danovou povinnost snizit o dai z pfijml zaplacenou v zahranici, a to bez ohledu
na vysi dan€ vypoctené z téchto piijmi v zemi rezidence. Uvedena konstrukce je
vSak schopna zpisobit fiskalni vypadek ve staté rezidence, ve kterém po
zapocteni dan€ uhrazené ve druhém smluvnim staté¢ mize dojit k nulové danové
povinnosti, kdy zapoctena daii z vétsi Casti ¢€i zcela pokryje celkovou danovou
povinnost daflového subjektu, tzn. i za pfijmy ze zdroji statu rezidence. Prave
ztohoto divodu je drtivda vétSina mezindrodnich smluv naklonéna metodé
prostého zapoctu. Druhd zuvedenych metod umoziuje zapocist dan toliko
v takové vysi, v jaké by z piijml ze zahrani¢i byla zaplacena dafi v tuzemsku.?8!
nwlato castka se stanovi jako soucin danové povinnosti, ktera se vztahuje
k prijmiim plynoucim ze zdrojii na tizemi Ceské republiky i ze zdrojii v zahranici

a podilu prijmii ze zdroju v zahranici na zakladu dane pred uplatnénim polozek

279 NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Danicla. Daii z piijmii fyzickych osob v mezindrodnim
kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6. s. 56 — 57.

280 NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Daniela. Daii z piijmii fyzickych osob v mezindrodnim
kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6. s. 64.

281 VANCUROVA, Alena. Zdanéni osobnich piijmii. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021,
424 s. ISBN 978-80-7676-236-7. s. 378.
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odcitatelnych od zdkladu dané a nezdanitelnych Casti zakladu dané.“**? Nejlépe
1ze aplikaci metody prostého zadpoctu demonstrovat na konkrétnim ptikladu.
Zadani:

wPan Jakub Novdik, je cesky fotbalista a soucasné téz tuzemsky danovy
rezident. Svoji fotbalovou kariéru spojil v roce 2021 se slovenskym klubem MSK
Zilina, se kterym uzaviel hracskou smlouvu az do roku 2024. Se svoji rodinou Zije
ve Frydku-Mistku. Pan Novdk je Zivnostnikem (Zivnost volnad) a dosahuje prijmi
i na tizemi CR (prijmy mimo sportovni cinnost). Jeho hruby piijem z podnikani ze
zdrojit na vzemi CR ¢inil vroce 2021 celkem 1.000.000 K¢ (vydaje uplatiuje
procentem z prijmu [60 %]). Hruby prijem ze zahranici cinil v témzZe roce celkem
90.000 EUR*®. Kolik cinila dan z piijmii pana Novika za rok 2021 (vietné
porovnani s rokem 2022) po zapocteni srazené dané v SR?*

Reseni: Tabulka & 7 — Metoda prostého zdpoctu (iidaje v K¢)

Slozky 2021 2022
1. Hruby piijem ze zdroji 1.000.000 1.000.000
v CR
2. EISUIE}E é)[rjuls)m ze zdroji 90.000 90.000
3. SraZena daii v SR** (EUR) 17.100 17.100
4. Hruby piijem celkem 3.308.500 3.208.600

(F. 1.+12)

5. 7Zaklad dane celkem 3.308.500 — 1.200.000 = | 3.208.600 — 1.200.000 =

=2.108.500%* =2.008.600
1.701.168"% x 0,15 = 1.867.728 x 0,15 =
=255.175,20 =280.159,20
6. Dan celkem 407.332x 0,23 = 140.872x 0,23 =
=93.686,36 =32.400,56

2 348.861,56 = 348.862 | X 312.559,76 =312.560
2.308.500 —1.200.000 = | 2.208.600 — 1.200.000 =

7. Zéklad dané (ze zahranici)

=1.108.500 =1.008.600
8. Uhrazena srazkova dan 17.100 x 25,65 = 17.100 x 24,54 =
v K¢ =438.615 =419.634

282 § 38f odst. 2 ZDP.

283 Pro zjednoduSeni vypoétu uvadim jednotny kurz za zdatiovaci obdobi 2021, jenz &inil 25,65
CZK/EUR (vyhlasen MF ve Finan¢nim zpravodaji 1/2022). Jednotny zdaiovaci kurz za
zdanovaci obdobi 2022 ¢inil 24,54 CZK/EUR (vyhlédsen MF ve Finan¢nim zpravodaji 1/2023).
Paklize poplatnik vede Géetnictvi dle ZoU, je povinen pouzit kurzy vyhlasené CNB ve smyslu
§ 24 vyse citovaného zakona.

284 Dle § 43 odst. 1 pism. b) SZDP, s pfihlédnutim k § 16 odst. 1 pism. d) SZDP, &ini srazkova
dan v ptipad¢ piijma sportovcli dosazenych na tizemi SR, ktefi jsou slovenskymi danovymi
nerezidenty, 19 % z takto dosazenych piijmu.

285 Vydaje uplatnény dle § 7 odst. 7 pism. b) ZDP. Maximalné& v§ak do &astky 1.200.000 K¢.

286 48nasobek primémé mzdy vroce 2021 &inil celkem 1.701.168 K&; vroce 2022 celkem
1.867.728 K¢.
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9. Podil ptijma k zapoctu
(f. 7/1.5x100)

1.108.500 / 2.108.500 =
0,5257
0,5257 x 100 = 52,57 %

1.008.600 / 2.008.600 =
0,5021
0,5021 x 100 = 50,21 %

10. Maximalni zépocet

348.862 x 0,5257 =

312.560 x 0,5021 =

(f. 6x1.9/100) =183.396,753 =156.936,376
11. Dai po zapodtu 348.862 —183.396,753 | 312.560 —156.936,376
F 61 10) =165.465,247 = =155.623,624 =
165.466 155.624
12. Daii po odecteni zakladni 165.466 —27.840 = 155.624 — 30.840 =
slevy =137.626 =124.784

Zdroj: Vlastni zpracovani dle: VANCUROVA, Alena. Zdanéni osobnich prijmii. 3. vyddni. Praha:
Wolters Kluwer CR, 2021, 424 s. ISBN 978-80-7676-236-7. s. 378 — 379.

Pan Novak u¢ini podani dafiového piiznani pouze v CR s tim, Ze pozada
mistné prislusného slovenského spravce dané o potvrzeni o uhrazeni dané ve
smyslu § 51g odst. 2 SZDP a § 38f odst. 5 ZDP. Piijmy ze zdroji v zahranic¢i
promitne pan Novak vramci daiiového pfiznani do Prilohy ¢. 3 danového
pfiznani.?®” Pokud by dosahl pfijmd i zjiné dalsi zemé, je zapotiebi provést

postup vypoctu samostatné pro kazdy zahrani¢ni stat (viz § 38f odst. 8 ZDP).

3.4.3.2 Metoda vynéti s vyhradou progrese

Metoda vynéti je z pohledu mezinarodniho zdanéni pfijml profesionalnich
sportovcll oproti metodé zapoctu, resp. prostého zapoctu, metodou spiSe
marginalni. Tento zplisob zabranéni dvojimu zdanéni ma své vyuziti predevSim
u piijml ze zavislé Cinnosti, a to zejména ve starSich mezinarodnich smlouvach
(typicky mezinarodni smlouva se Spojenym kralovstvim). Principem tohoto
zpusobu je vyjmout pfijem, ktery miize byt zdanén v zahranici, ze zakladu dané
v zemi rezidence danového poplatnika. Vyhoda této metody tkvi predevSim
v nizsich nérocich na jeji administrativu, nebot’ poplatnik nemusi svému spravci
dané (ve staté rezidence) dokladat jeji skuteGné uhrazeni ve staté zdroje.?®
Danovépravni teorie déli metodu vynéti na dva zakladni zplisoby, a to na (i) uplné
vynéti a (ii) vynéti s vyhradou progrese. Pokud mezinarodni smlouva umoziuje
uplné vynéti, ptijmy, které podléhaji zdanéni v zahranici se bez jakychkoliv
korekei plné vyjmou ze zdanéni v zemi rezidence a Zadnym zptisobem neovlivni

vysi dané ze zbyvajicich piijmi.2?

287 Tiskopis MF ¢&. 25 5405/P3 — vzor &. 13; piiloha ¢. 7 této prace.

288 K tomuto se v minulosti vyjadfil NSS v rozsudku ze dne 9. 8. 2018, ¢. j. 1 Afs 292/2017-37.

28 NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Daniela. Dasi z piijmii fyzickych osob v mezindrodnim
kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN 978-80-7676-233-6. s. 63.
Srov. VYSKOVSKA, Magdaléna. Vyklad smluv o zamezeni dvojiho zdanéni ve svétle
Judikatury Nejvyisiho spravniho soudu a Conseil d’Etat (Francie). Praha: Wolters Kluwer CR,
2010, 174 s. ISBN 978-80-7357-550-2. s. 159.
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Metoda vynéti s vyhradou progrese spole¢né s metodou prostého zapoctu
predstavuji v soucasné dob¢ nejvyuzivanéjsi zpisoby zamezeni dvojimu zdanéni
v rdmci mezindrodnich smluv. ZDP vykladd metodu vynéti s vyhradou progrese
v § 38f odst. 7 nasledovné: ,,Pri pouziti metody vynéti s vyhradou progrese se
z uhrnu diléich zakladii dane podle § 6 az 10 snizeného o uhrn ztrat podle § 5,
pred uplatnénim nezdanitelnych casti zakladu dané a castek odcitatelnych od
zakladu danée vyjimaji prijmy ze zdrojii v zahranici. Z ostatniho prijmu poplatnika
se vypocte dan sazbou dané zjistenou ze zdkladu dané nesnizeného o vyjmuté
prijmy ze zdroju v zahranici.*

Metodu vynéti s vyhradou progrese Ize dale Clenit dle zplisobu vypoctu na
metodu vrchniho dilku (angl. ,top slicing”) a metodu zprimérovani (angl.
»averaging), ptiCemz pouze druhd zjmenovanych je v tuzemsku v soucasné
dob¢ uzivana. ,,Pri této metode se vypocita prumerné danové zatizeni pripadajict
na celosvetové zdanitelné prijmy poplatnika a takto zjistéené procento dane se
pouZije pro vypocet dané z prijmii tuzemskych.“*° S pfihlédnutim k nazvu
metody, je Zadouci uvést, Ze jeji prakticky a ekonomicky vyznam se poji
vyhradné s progresivnim zdanénim piijma. Z tohoto divodu vétSina starsi
odborné literatury pfi vykladu této problematiky Cerpd z doby progresivniho
zdatovani.?®! Urgity ndzorovy rozkol panoval v obdobi ¢innosti tzv. solidarniho
zvyseni dan&.?? V reakci na &asté dotazy smérem ke spraveiim dané vydalo GFR
stanovisko???, kterym jasn& deklarovalo, Ze solidarni zvySeni dané nedopada na
pfijmy vyjimané ze zékladu dan¢, nybrz toliko na ostatni pfijmy ze zdroju statu
rezidence, pokud tyto piijmy splni podminku pro uplatnéni § 16a ZDP, ve znéni
uc¢inném do 31. 12. 2020. Metoda vynéti s vyhradou progrese se tak dockala
svého plného vyuziti az s pfichodem roku 2021, kdy se ZDP po tfinactileté

odmlce znovu pftiklonil k progresivni sazbé dané€ z piijmu fyzickych osob.

290 SOJKA, Vlastimil a kol. Mezindrodni zdanéni piijmii. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni
a zikon o danich z prijmii. 4. vyddni. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 360 s. [ISBN 978-80-
7552-688-5. s. 36.

21 Progresivni sazba dan& zpijmi fyzickych osob byla v CR naposledy v uginnosti do
31.12. 2007 (viz § 16 odst. 1 ZDP, ve znéni u¢inném do 31. 12. 2007).

22 Viz § 16a ZDP, ve znéni u¢inném od 1. 1. 2013 do 31. 12. 2020.

293 Finanéni sprava. Aktualng k dani z pi{jmi fyzickych osob za zdatiovaci obdobi 2015 — Dati
z pifijma fyzickych osob. In: financnisprava.cz [online]. 11. 01. 2016. [cit. 2022-05-20].
Dostupné z WWW:
https://www.financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-prijmu/dotazy-a-odpovedi/dan-z-prijmu-
fyzickych-osob/aktualne-k-dani-z-prijmu-fyzickych-osob-za-zdanovaci-obdobi-2015.
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Tabulka ¢. 8 — Metoda vynéti s vvhradou progrese (metoda zpriumeérovani), za
zdanovaci obdobi 2021 a 2022 (udaje v K¢)

Slozky

2021

2022

1. Tuzemsky zaklad dané
(dle § 7 ZDP, po
odecteni vydaji)

2.800.000 —1.200.000 =
=1.600.000

2.800.000 —1.200.000 =
=1.600.000

2. Zahrani¢ni zaklad dané
ze zavislé ¢innosti

600.000

600.000

3. Celosvétovy zaklad
dan¢

1.600.000 + 600.000 =
=2.200.000

1.600.000 + 600.000 =
=2.200.000

4. Dan z celosvétového
zakladu dané

[(0,15 x 1.701.168) +
+(0,23 x 498.832)] =
=369.906,56

[(0,15 x 1.867.728) +
+(0,23 x 332.272)] =
=356.581,76

(369.906,56 / 2.200.000

(356.581,76 /2.200.000

5. Primeérna danova zatéz x 100) = 16,81 % x 100)= 16,21 %

0,1681 x 1.600.000 =
=268.960

0,1621 x 1.600.000 =
=259.360

6. Dan z tuzemského
zakladu dané

Zdroj: Vlastni zpracovani dle: NOVAKOVA, Lenka; KRALOVA, Dvaniela. Dan z prijmii
Jfyzickych osob v mezinarodnim kontextu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 216 s. ISBN
978-80-7676-233-6. s. 63.

3.5 Darnovy rezim sportovnich trenéri

Za vznikem zvlastni pravni Gpravy sportovniho prava daného statu stoji
v drtivé vétSin€ snaha legislativné upravit specifické pravni vztahy sportovcl
spojené s vykonem sportovni ¢innosti. Profesionalni sportovce lze tedy globalné
a bezpochyby oznacit za primarni subjekty sportovniho prava. Neméné dilezitou
osobnostni slozku sportovniho prostiedi tvoii rovnéz trenéfi, resp. trenérské staby
sportovnich klubt.

Zakon o podpote sportu se terminu ,trenér ¢i ,,sportovni trenér zcela
vyhyba. Pasivni cestou se vydava rovnéz i ZDP. V kontextu dosavadniho obsahu
préace se nabizi otdzka, zda lze aplikovat zavéry ptiléhavé judikatury NSS z oblasti
dani a sportu také na tyto osoby? Vychodiskem k odpovédi na polozenou otazku
by mohlo byt legislativni vymezeni terminu sportovni ¢innost, bohuzel i v této
véci tuzemsky pravni fad mlci. Urcitou legislativni zminku obsahuje pfiloha ¢. 4
nafizeni vlady ¢. 278/2008 Sb., o obsahovych naplnich zivnosti, u jiz citovaného
oboru zivnosti ¢. 74 — Provozovani télovychovnych a sportovnich zafizeni
¢innosti. ,,Obsahem cinnosti neni poskytovani

a organizovani sportovni

telovychovnych sluzeb (cinnost trenérii) ani cinnost amatérskych vykonnych
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sportovci.* Ackoli by se de iure mohlo zdat, Ze trenérskou ¢innost nelze podradit
pod vySe uvedeny obor Zivnosti, ustdlena pravni praxe v ptfipadé trenéri hovoii
mutatis mutandis o obdobném pfistupu jako v piipadé sportovet.?** Urdovatelem
druhu pobiraného ptijmu (ptijem dle § 6 ZDP vs. ptijem dle § 7 ZDP) je i zde typ
smluvniho vztahu zalozeny mezi trenérem a sportovnim klubem (pracovni pomér,

pomér na dohodu konanou mimo pracovni pomér?®>

¢i vztah konstituovany
inominatni smlouvou ve smyslu § 1746 odst. 2 OZ).

Nejvice preferovanym zpiisobem je samoziejmé obCanskopravni vztah, na
jehoz zékladé lze dosazené piijmy danit vramci § 7 ZDP. M¢é zavéry rovnéz
podporuji vetejné¢ dostupné udaje z zivnostenského rejstiiku, kde lze vyhledat
fadu prvoligovych fotbalovych trenérti, kteti disponuji oborem zivnosti €. 74.
Z nédhledu do Zivnostenského rejstiiku je dale patrné, ze fada trenéri provozuje
zivnost vazanou, konkrétné¢ obor ,,Poskytovani té€lovychovnych a sportovnich
sluzeb v oblasti“ (v oblasti fotbalu). Zastdvdm ndzor, ze jedinym spravnym
zpusobem (v rovin€ de iure) provozovani ¢innosti trenéra na bazi podnikatelského
vztahu je toliko na podkladé zivnosti vdzané, nebot’ Cinnost trenéra v ramci
profesionalniho fotbalu nelze vykonavat bez drzeni potfebného stupné licence.?
Své tvrzeni mohu podpofit piilohou ¢. 2 ZoZP, kterd mj. stanovuje pozadovanou
odbornou zpusobilost pravé k oboru ,,Poskytovani télovychovnych a sportovnich
sluzeb v oblasti®, kterou lze prokazat mj. ,profesni kvalifikaci pro prislusnou
oblast télovychovné cinnosti.**’ Na druhé strané judikatura NSS?*® stale pfipousti
moznost vykonu trenérské cCinnosti rovnéz v rezimu vykonu tzv. nezéavislého

povolani ve smyslu § 7 odst. 2 pism. ¢) ZDP.

294 KOHOUT, David. Prdvni postaveni sportovnich trenérii v Ceské republice. [Systém ASPI].
Wolters Kluwer CR [cit. 2022-05-20]. ASPI_ID LIT260368CZ. Dostupné v Systému ASPL.
295 Vyuzivano zejména u sportovnich klubti na niz$i urovni.
2% Blize k jednotlivym trenérskym licencim v prostfedi fotbalu Rad trenérit FACR dostupny na
webovych strankach www.fotbal.cz.
Odbornou zptisobilost k tomuto oboru Zivnosti l1ze dale prokézat a) vysokoskolskym vzdélanim
ve studijnim programu a studijnim oboru zaméfeném na télesnou kulturu, télovychovu a sport,
nebo b) vys§im odbornym vzdélanim v oboru vzdélani zaméfeném na télesnou kulturu,
télovychovu a sport, nebo c) osvédéenim o rekvalifikaci nebo jinym dokladem o odborné
kvalifikaci pro pfisluSnou pracovni c¢innost vydanym zafizenim akreditovanym podle
zvlaStnich pravnich pfedpist, nebo zafizenim akreditovanym Ministerstvem Skolstvi, mladeze
a télovychovy, nebo ministerstvem, do jehoz plsobnosti patfi odvétvi, v némz je Zivnost
provozovana.
298 Srov. rozsudek NSS ze dne 9. 7. 2009, ¢. j. 5 Afs 71/2008-52 ¢&i rozsudek NSS ze dne
13.7.2017, €. j. 6 Afs 278/2016-54.

297
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3.6 Darnovy rezim rozhod¢ich na trovni profesionalniho fotbalu

DalS§imi vyznamnymi subjekty sportovniho prava, jimz rovnéZz muze
vzniknout dafiova povinnost v souvislosti s vykonem jejich cinnosti, jsou
rozhod¢i. I v této ¢asti nahlédnu do Utrob fotbalového prostiedi, jehoz ustfedni
tuzemska organizace FACR v minulosti legislativné vstoupila do této
problematiky prostfednictvim Metodického pokynu Legislativn¢ pravniho
oddéleni FACR ¢&. 4/2015, Datiovépravni postaveni rozhodgich a delegatt. Na
zikladg tohoto interniho metodického pokynu vydaného sodkazem na Rad
rozhodgich a delegatii stanovila FACR jako predpoklad pro vykon funkce
rozhodciho pro ty, ktefi plsobi, resp. chtéji ptsobit v soutézich, jejichz fidicim
organem je Ridici komise pro Cechy, Ridici komise pro Moravu nebo Ligové
shromazdéni praveé nutnost disponovani zivnostenskym opravnénim. I pies urcité
vykladové nejasnosti obsazené v Radu rozhod¢ich a delegatt tykajici se potieby
Zivnostenského opravnéni odvodila FACR své zavéry z obsahového vymezeni
oboru zivnosti volné €. 74, ktera explicitné pfipousti vykon ¢innosti rozhod¢ich
vramci tohoto oboru: ,,Cinnost vykonnych sportovci, pripadné rozhodcich,
provozovand samostatné a za ucelem dosazeni zisku.*

GFR se posléze ohradilo proti tomuto vykladu prostfednictvim stanoviska
k posouzeni charakteru cinnosti fotbalovych rozhod¢ich a s tim souvisejici
moznosti uplatnit vydaje procentem zpiijmt dle § 7 odst. 7 ZDP, ¢. j.
17214//17/7100-10111-401062%%°, ve kterém primarné zpochybnilo naplnéni dvou
zakladnich znakl Zivnosti, a to samostatnosti a provozovani €innosti vlastnim
jménem, kdyZ oba tyto znaky negativné ovliviluje pravé vztah rozhod¢ich vici
FACR, jez fidi jejich Ginnost a jejiz jménem rozhod&i v ramci utkani vystupuji.
»Bez ohledu na to, zda je pro vykon cinnosti rozhodciho Zivnostenské opravneni
Radem vyzadovano, ¢i nikoliv, dle GFR nelze cinnost rozhodciho FACR
povazovat za zivnost. Ani prijmy plynouci z této ¢innosti tak neni mozné zdanovat
Jako prijmy ze zZivnostenského podnikani s moznosti uplatiiovat vydaje procentem
z prijmu dle § 7 odst. 7 ZDP ve vysi 60 %.

Apelem pro vydani stanoviska GFR se stal piivodni rozsudek®® ve véci

Davida Lafaty, kterym Krajsky soud v Ceskych Budg&jovicich zamitl vechny

299 Finanéni sprava. Stanovisko GFR k posouzeni charakteru ¢innosti fotbalovych rozhodgich
a s tim souvisejici moznosti uplatnit vydaje procentem z pfijmd dle § 7 odst. 7 ZDP. In:
financnisprava.cz [online]. 23. 2. 2017. [cit. 2022-06-11]. Dostupné¢ z WWW:
https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/f-novinky/rozhodci 2017 02.pdf.

390 Rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 23. 9. 2016, &. j. 51 Af 4/2016-30.
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zaloby byvalého fotbalisty. Za zlomovy moment v ramci soucasného nédhledu na
danovépravni postaveni fotbalovych rozhodc¢ich 1ze povazovat vydani rozsudku
NSS ve shora uvedené véci (blize viz podkapitola 3.3.2.3), kdy NSS vyhovél
kasa¢ni stiznosti fotbalisty. V intencich obsahu tohoto rozsudku zaujalo GFR
nové stanovisko®!, kterym primarné cili na profesionalni sportovce, aviak v jeho
zavéru vyslovné pfiznavad moznost uplatnéni vydajii procentem z piijmu ve vysi

60 % taktéZ rozhod¢im, kteti disponuji ptislusnym Zivnostenskym opravnénim.

3.7 Daiovy rezim profesionalnich sportovcii na Slovensku

Soucasny danovépravni rezim profesiondlnich sportoveli v SR, obdobné
jako v CR, uzce souvisi s jejich pracovnépravnim postavenim, piicemz jej lze
vhodné rozdélit do tfi zakladnich Casovych linii, a to na linii (i) pfed pfijetim
zakona o sportu, (ii) po pfijeti této pravni Gpravy a (iii) po piijeti novely zdkona
o sportu, ktera nabyla u¢innosti dne 1. 2. 2020.39239

Uvodni &asova linie piikladn& kopirovala tehdejsi pravni stav v CR, avsak
s jednim rozdilem (viz niZe). Profesionalni sportovci vykonavali sportovni ¢innost
okrajov€ jako (i) zamé&stnanci s pfijmy ze zavislé Cinnosti dle § 5 SZDP (napf.
zaméstnanci Narodniho sportovniho centra), nejcastéji vSak jako (ii) osoby
samostatné vydélecné ¢inné s piijmy zjiné samostatné vydélecné cCinnosti ve
smyslu § 6 odst. 2 SZDP, ptipadné jako (iii) osoby, dosahujici primarné jinych
pfijmi, pficemz nahodilé pfijmy ze sportovni Cinnosti odpovidaly ostatnim
pfijmim dle § 8 odst. 1 pism. j) SZDP. Zavedena praxe na rozdil od té tuzemské
nevytvortila slovenskym sportovclim status podnikatele, tzn. Ze dosahované piijmy
(nikoliv ze zéavislé ¢innosti) nemohly byt fazeny mezi pfijmy ze Zivnosti dle § 6
odst. 1 pism. b) SZDP, napii¢ tomu, Ze slovensky ZoZP3% v § 3, definujicim
¢innosti, které nejsou zivnostmi, vyslovné sportovni ¢innost neuvadél. Jedinou
legislativni zminku v souvislosti s pravnim postavenim profesiondlnich sportovct

obsahoval zékon ¢. 311/2001 Z. z. zakonnik préce, v zneni do 31. 12. 2015 v § 3

301 Finanéni sprava. Sdéleni GFR k rozsudku NSS ve véci zdaiiovani piijmi profesionalnich
sportovcl. In: archiv.financnisprava.cz [online]. 25. 07. 2017. [cit. 2022-06-11]. Dostupné
z WWW:
https://archiv.financnisprava.cz/cs/dane/dane/dan-z-prijmu/informace-stanoviska-a-
sdeleni/2017/Sdeleni-GFR-k-rozsudku-nejvyssiho-spravniho-soudu-ke-zdanovani-profi-
sportovcu-8678.

302 Viz pozn. pod &arou &. 34.

303 GREGUS, Jozef. Pravne postavenie profesionalnych $portovcov optikou zavislej prace. In:
Bulletin slovenskej advokacie. Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2020, 5/2020,
Rocnik XXVI, 82 s. ISSN 1335-1079. s. 29 — 30.

304 Zakon €. 455/1991 Zb. Zakon o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon).
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odst. 2, podle kterého se pracovnépravni vztahy profesionalnich sportovci fidily
ustanovenimi zakoniku prace, pokud zvlastni ptfedpis nestanovil jinak. Pravni
uprava vSak jakoby ignorovala skutecnost, ze zadny zvlaStni piedpis neexistuje.
Kogentni charakter pracovnépravnich norem vytvofil mezi sportovci
a sportovnimi kluby nevoli k uzavirani pracovnich smluv, proc¢ez z tohoto diivodu
byly nejcastéji uzavirdny smlouvy nepojmenované dle § 51 zak. ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zékonnik, v zneni do 31. 12. 2015 ¢i dle § 269 odst. 2 zak. ¢. 513/1991
Zb. Obchodny zékonnik, v zneni do 31. 12. 2015.3%

Obdobn& jako v CR i v SR lze vramci pfijmi ze samostatné &innosti
uplatiiovat vydaje ve vysi prokazatelné¢ vynaloZzené na dosazeni pifijml C¢i
procentem z pijm0.3% SZDP v § 6 odst. 10*°7 na rozdil od ZDP v § 7 odst. 7,
nerozliSuje vice procentnich pasem podle typu dosahovaného ptijmu. Domnivam
se, ze k utlumeni debaty o tom, zda by sportovci pfeci jen mohli byt povazovani
za podnikatele (jakkoli slovensky pravni f4d neuzndva status profesionalniho
sportovce podnikatele), pfispélo rovnéz toto ustanoveni SZDP, které
nezvyhodnilo osoby s pfijmy z podnikéni (z Zivnostenského podnikani) oproti
osobam s piijmy zjiné samostatn¢ vydélecné Cinnosti, jako je tomu v piipadé
ZDP.

Situace ohledné danovépravniho postaveni trenérii byla na sklonku roku
2015 obdobna soucasné situaci v CR, tzn. Ze trenéfi provozovali trenérskou
¢innost v rdmci Zivnosti vazané, tj. dosahované ptijmy fadili pfimo pod pifijmy ze
zivnosti dle § 6 odst. 1 pism. b) SZDP. S pfichodem zékona o sportu nicméné
doSlo krezolutnimu zamezeni vykonavani trenérské cinnosti v postaveni
podnikatele, prostiednictvim doplnéni § 3 slovenského ZoZP o pism. e):
,Zivnostou nie je ¢innost §portovca a Sportového odbornika podla osobitného
predpisu.*<3%

Jak jiz bylo naznaceno vyse, vyznamné legislativni zmény v oblasti sportu
lze pficitat zékonu o sportu, ktery pfinesl mj. institut smlouvy o profesionalnim

vykonavani sportu a smlouvy o vykonu cinnosti sportovniho odbornika.

305 GABRIS, Tomas. Sportové pravo. Zilina: Eurokéddex, 2011, 544 s. ISBN 978-80-8944-752-7,
s.211-214.

306 BABCAK, Vladimir. Slovenské daiiové prdvo. Bratislava: Epos, 2012, 670 s. ISBN 978-80-
8057-971-5. s. 280.

307 V soucasné dob¢ Ize v SR uplatnit vydaje procentem z piijmii dle § 6 SZDP maximaln& do
vysky 60 % z thrnu piijmt uvedenych v odst. 1 a 2, maximalné vSak v ¢astce 20.000 EUR.

38 SEPESI, Peter. Zakon & 440/2015 Z.z. o $porte - OTAZKY a ODPOVEDE. In: ucps.sk.
[online]. 09. 01. 2016. [cit. 2022-06-23]. Dostupné z WWW:
http://www.ucps.sk/zakon o sporte FAQ vseobecne.
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»Profesiondlny Sportovec vykonava sport na zdaklade zmluvy o profesiondlnom
vkondvani Sportu, ak vykon jeho cinnosti spliia znaky zavislej prdce.«39°310
Smlouva o profesiondlnim vykondvani sportu pifedstavuje tzv. jiny
pracovnépravni vztah, na ktery se delegované vztahuji vybrand ustanoveni zak.
¢.311/2001 Z. z. zékonniku prace, v zneni neskorSich predpisov (dale jen
LSZP<)* ! pokud toto zdkon o sportu vyslovné stanovuje.’!'? V &astech, kde této
pravni Upravy nelze vyuzit, je nezbytné smluvni vztah spravovat
piislusnymi ustanovenimi zék. €. 40/1964 Zb. Obcianského zakonniku.*!* Pfechod
na novy smluvni typ se tyka veskerych profesionélnich sportovcet, jejichz jimi
vykonéavana sportovni ¢innost naplituje znaky zavislé prace bez ohledu na povahu
uzavieného smluvniho vztahu, a to od 1. 1. 2019.3'* Adekvatni Gpravou prosel
také SZDP, ve kterém doslo vlozenim § 5 odst. 1 pism. m) k zafazeni piijma
z ¢innosti sportovce na zakladé smlouvy o profesiondlnim vykonavéani sportu
a pfijmul z ¢innosti sportovniho odbornika na zakladé smlouvy o vykonu ¢innosti
sportovniho odbornika mezi piijmy ze zavislé ¢innosti.

Profesionalni sportovei mohou mimo shora uvedeny smluvni vztah déle
vyuzit pracovnépravniho vztahu ¢i vztahu obdobného pracovnépravnimu

vztahu31?

, pfipadn¢ vykondvat sport jako osoba samostatné¢ vydéle¢né cinna.
Posledni zptisob nové reflektuje také SZDP, konkrétne v § 6 odst. 2 pism. e), jenz
svym odkazem poskytuje uceleny prehled ptfijmt jednak sportovcii a zarovei

6 Jednd se

sportovnich odbornik®i, které odpovidaji tomuto ustanoveni.’!
predevsim o sportovce individualnich sportovnich odvétvi, pro které sportovni

¢innost pfedstavuje primérni zdroj obzivy. Smluvni vztah mezi t€émito sportovci

309§ 4 odst. 3 pism. a) zakona o sportu, ve znéni do 31. 1. 2020.

310 Zavisld prdca je praca vykondvand vo vztahu nadriadenosti zamestndvatela a podriadenosti
zamestnanca, osobne zamestnancom pre zamestndvatela, podla pokynov zamestnavatela,
v jeho mene, v pracovnom case urcenom zamestnavatelom.“ (§ 1 odst. 2 zék. ¢. 311/2001 Z. z.
zékonnik prace).

311§ 46 odst. 1 zakona o sportu ve vztahu k § 1 odst. 3 SZP.

312 Zakon o sportu pracuje jednak s odkazy v poznamkéach pod ¢arou, dale explicitng jmenuje

konkrétni ustanoveni pfimo v textu zadkona ¢i v § 46 odst. 2 zakona o sportu poskytuje vycet

konkrétnich ustanoveni SZP.

GABRIS, Tomas. Status profesionalnych $portovcov v SR po novele zikona o $porte éinnej

od 1.2.2020. In: ucps.sk [online]. 20. 03. 2020. [cit. 2022-07-02]. Dostupné z WWW:

http://www.ucps.sk/Status_profesionalnych sportovcov_v_SR po novele zakona o sporte u

cinnej od 1 2 2020#InsertNoteID 39.

314 Viz § 102 odst. 4 zdkona o sportu.

315V tomto pfipadé je nezbytné dosazené ptijmy zafadit pod ptijmy dle § 5 odst. 1 pism. a) SZDP.

Pod vztahem obdobnym pracovnépravnimu vztahu si lze predstavit sluzebni pomér policistd,

celnikd ¢i vojakda.

Mimo pfijmy profesionalnich sportovcl v pozici osob samostatné vydélecné Cinnych dale

pfijmy amatérskych sportovct, a to (i) na zakladé smlouvy o amatérském vykonavani sportu,

(i1) na zakladé smlouvy o piiprave talentovaného sportovcee a (iii) bezesmluvnich amatéra.
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a sportovnimi organizacemi byva i nadale zaklddan na podkladu vySe uvedenych
pramenli soukromého prava (obcansky zdkonik a obchodni zakonik), ¢emuZz
prisvédcuje i divodova zprava k zdkonu o sportu.

Novela zdkona o sportu zrevidovala § 4 odst. 3 pism. a) nésledovné:
»Profesiondlny Sportovec vykonava sport na zdaklade zmluvy o profesiondlnom
vykondavani Sportu alebo inej zmluvy, ak vykondva sport pre Sportovu organizdciu
ako samostatne zarobkovo c¢inna osoba podla pismena c).* Aktudlni znéni zakona
o sportu tak explicitné pfipousti dvojkolejnost vramci vySe citovaného
ustanoveni, a to jednak vykonavani sportovni Cinnosti na zdkladé smlouvy
o profesiondlnim vykondvani sportu, pficemz tyto pfijmy lze i nadale fadit mezi
pifijmy ze zavislé ¢innosti [viz § 46 odst. 1 zdkona o sportu ve vztahu k § 5 odst. 1
pism. m) SZDP], a dale téz na zdklad¢ tzv. inomindtni smlouvy, kdy dosazené
pfijmy nélezi mezi pfijmy zjiné samostatné¢ vydélecné cinnosti. Ackoli takto
uzavieny smluvni vztah splni znaky zavislé prace, je nutné na n¢j nahlizet dle
§ 46 odst. 10 téhoz zdkona jako na obchodnépravni vztah. Tato novela zapficinila
vzniku fadé diskuzi pravnich teoretiki, nebot’ dle nekterych slovenskych autorii se
zakon o sportu pfijetim této novely dostal do konfliktu s § 1 odst. 3 SZP, ktery mj.
uvadi, ze zavisla prace nemuize byt vykondvéana ve smluvnim ob¢anskopravnim ¢i
obchodnépravnim vztahu. Jadro diskuzi tkvi v neexistenci kritérii pro volbu mezi
smluvnimi typy.3!7 Zcela odiivodnéné obavy panuji nad praxi, kterou mizZe tato
novela pfinést, kdy volba toho ¢i onoho smluvniho typu bude ovlivnéna
predevsim pozadavky sportovniho klubu (siln€jSi strany smluvniho vztahu),
sekundarné¢ pak pozadavky sportovce, aniz by kontraktacni proces zohledioval
skutecny smysl pravni Gpravy, tj. uzavirat inominatni smlouvy priméarné tam, kde
sportovni ¢innost vykazuje znaky nezavislosti, tzn. v individudlnich sportovnich
odvétvich.

Opravnéni vykonavat ¢innost profesionalniho sportovce jako samostatné
vydéle¢né ¢inna osoba vznikne az zapisem do registru fyzickych osob ve sportu
ve smyslu § 80 zdkona o sportu. Z tohoto vefejné dostupného registru
spravovanym Narodnym Sportovym centrem Ize jednoduSe ovéfit cCetnost
uzavirdni inomindtnich smluv. V rdmci zkoumaného fotbalového prostiedi se

jedna spiSe o vyjimky, nebot’ podstatnd vétSina profesionalnich fotbalisti uzavira

317 GABRIS, Tomas. Status profesiondlnych §portovcov v SR po novele zakona o $porte uéinnej
od 1.2.2020. In: ucps.sk [online]. 20. 03. 2020. [cit. 2022-07-02]. Dostupné z WWW:
http://www.ucps.sk/Status_profesionalnych sportovcov_v_SR po novele zakona o sporte u
cinnej od 1 2 2020#InsertNoteID 39.
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smlouvy o profesionalnim vykonavani sportu. Mensina, jez voli cestu samostatné
vydéle¢nych osob, zalozila soukromopravni vztah ve vétSiné ptipadi az po konci
roku 2021. Divodem miize byt také vyprSeni doby tzv. ,,odvodovych prazdnin®,
tj. doby, po kterou profesiondlni sportovci, vykonavajici sportovni ¢innost na
zaklad¢ smlouvy o profesionadlnim vykonavani sportu, nebyli povinni odvadét

zdravotni a socialni pojisténi.’!®

3.8 Navrh zpiisobu zdanéni profesionalnich sportovci de lege ferenda

Posledni podkapitola je jakymsi pfedobrazem samotného zavéru této
prace, jelikoz vyuziji dosavadni zjisténi, kterd se pokusim aplikovat, ptipadné se
jich ivhodn€ vyvarovat vnize nastinéném feSeni pravni Upravy zdanéni
profesiondlnich sportovcl de lege ferenda, které mi casteCné¢ odpovi na nékteré
v uvodu polozené otazky.

Tuzemsky legislativni ramec nenabizi v soucasné dobé v oblasti ptimych
dani a sportu de iure jediné bezprostiedni ustanoveni, jeZ by jednoznacné
odpovidalo na tento danovépravni aspekt. Toto pravni vakuum aktudlné napliiuje
fetézec” zakonnych (ZoZP, ZDP) a podzikonnych pravnich norem (naiizeni
vlady ¢. 278/2008 Sb.) a doposud nepiekonana judikatura NSS. Vétsina odborné
vefejnosti, na jejiz stranu se priklanim, dospiva opakované ke konsenzu, ze
takovyto pravni stav je dlouhodobé nevyhovujici. Novelizaci zdkona o podpote
sportu nelze docilit pozadovaného zadméru, a proto jedinym vychodiskem je pfijeti
specialniho pravniho pfedpisu, pojmenovaného napt. jako zakon o sportovni
¢innosti (viz SR). Ohnisko problematiky spociva ve snaze podfadit sportovni
¢innost, tj. ¢innost, kterd neni nikde doposud normativné definovéana, tzn. jeji
znaky vykladame ptfedevSim dle svych subjektivnich ptedstav, pod kogentni
pracovnépravni normy upravujici zavislou praci.

V otazce striktni klasifikace sportovni cinnosti kolektivnich sporti pod
zavislou praci jsem nicméné skepticky, jakkoliv nezpochybnuji opodstatnéné
déleni individudlnich a kolektivnich sportovnich disciplin. Urcity normativni
imperativ nepfedklada ani pravo EU, které ponechava otdzku pravniho postaveni
profesiondlnich sportovett v rukdch jednotlivych ¢lenskych statd. V roviné
sekundarniho prava EU totiz nenalezneme zadné nafizeni ¢i smérnici, jez by se

samostatné¢ vénovala regulaci sportu, tim spiSe pravnimu postaveni

313 Viz § 38ei odst. 2 zak. & 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zdkona
€. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich
predpisov a § 293do zak. ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, v zneni neskorsich predpisov.
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profesiondlnich sportovcl. Koncepéni material Evropské komise pro oblast
sportu, Bila kniha o sportu, se tomuto tématu rovnéz vyhyba, ackoli obsahuje fadu
vyznamnych globélnich témat (napf. spojeni sil v boji proti dopingu, posilovani
prevence a boje proti rasismu a nasili, specifi€nost sportu, volny pohyb
a narodnost, agenti hra¢l, ochrana mladistvych sportovct aj.). Konecné primarni
pravo EU nastinénou otadzku taktéZ nefeSi, pficemz oblast sportu je na velmi
obecné trovni feSena zakladajicimi smlouvami toliko podpirng.3!®

Tuzemska odbornd literatura a judikatura NSS se doposud shoduje na
zavéru, ze sportovni ¢innost nevykazuje znaky zavislé prace v takové intenzité,
aby se jednalo bez dalsiho o z&vislou praci. Osobné s touto tezi souhlasim, avSak
jeji presvédcivost by mohla byt navySena zohlednénim dalSich jedinecnych ryst
vykonu sportovni ¢innosti, poukazujicich na jeji specificnost. Dle mého nazoru
odbornici opomiji dalsi neméné dulezity aspekt, a to Ze hodnotu sportovce
v kolektivnich sportech (nejrozsifenéjSich sportovnich disciplin) 1ze vyjadfit
finan¢ni ¢astkou, pficemz tato se vyrazné promita i na hodnoté klubu. Dostane-li
se klub do finan¢nich potizi, pfedstavuji sportovci finanéni néstroj, kterym lze
nastalou krizi odvratit. Pokud hrac¢i nevyprSela hracskd smlouva, a tudiz
nepiestupuje jako tzv. volny hrac, je absurdni ptedstava, ze by jej klub uvolnil bez
jakéhokoliv protiplnéni.

Dale je zapotiebi si uvédomit, Ze profesionalni kariéra sportovct (nejenom
kolektivnich) je Casové omezend (jejich vykonnosti). Cilem kazdého sportovce
(mimo uspéchy sportovni) je tedy ve vymezeny Casovy usek co nejlépe zaopatiit
sebe, resp. svoji rodinu i na dobu po skonceni profesionalni sportovni kariéry.
Rada profesionalnich sportovci jiz od utlého véku obé&tuje napf. rozvoj ve
vzdélani na ukor sportovni kariéry, jelikoz ocekdva kompenzaci v podobé
nasobn¢ vyssich ptfijmi.

Posledni mnou zminény aspekt spociva v rozdilném uspotadani ,,pracovni
doby*, ,,pracovni naplné“ a ,,doby odpocinku* oproti vykonu zavisl¢ Cinnosti.
Tyto ,veli¢iny”“ jsou konfigurovdny a definovany primarné¢ potiebami
a sportovnimi cili klubi, resp. potfebami realiza¢nich tymu (trenért) a déle téz
samostatné kazdym sportovcem v ramci individudlni pfipravy, a to vSe z povahy
samotného sportu. Pfedni Ceské fotbalové tymy v soucasné dobé hraji az tfi

soutéze béhem sezony (na evropské urovni a na narodni Grovni — liga a pohar).

319 RUZICKA, Hynek. Prdvni postaveni profesiondlnich sportovcii a profesiondlni smlouvy.
Praha: C. H. Beck, 2022, 205 s. ISBN 978-80-7400-895-5. s. 32.
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Ackoli maji tymy Sirokd muzstva, je v rozporu s logikou vykonu profesionalniho
sportu, aby klub zohlediioval, zda néktery zhracd, nastupujici pravidelné
v zékladni sestavé, nesmi v pfistim zépase zasdhnout, jelikoz napt. v daném tydnu
prekroc¢il maximalni pocet ,,odpracovanych hodin“. Samoziejmé Ze tymy rotuji
s hraci, ale vyhradné za ptedpokladu existence adekvatni ndhrady na dané misto.

Vyse nabidnuté aspekty maji poukazat zejména na specifiCnost
mpracovniho trhu“ wuvniti sportovniho prostiedi, redlné ekonomické zajmy
zucastnénych osob (tj. sportovell a sportovnich klubl) a moznost individualizace
a improvizace v potifebach jednotlivych sportovnich klubl a sportoveil, vedouci
k dosazeni kyZenych sportovnich vysledkd. Ackoli ostatni evropské zemé
uplatiiuji ve vétSin€ piipadli opacny pfistup, tj. ptiklani se k podiazeni sportovni
innosti k zavislé praci, domnivam se, ¢ v CR by vinnou dlouhodobé praxe
(taktka 30 let) pfipadna aplikace kogentnich norem pracovniho prava a stim
souvisejici prekvalifikovani pifijmi z pohledu ZDP, deformovala sportovni
prostfedi.’?°

Specidlni pravni uprava by a priori mela obsahle, avSak se zachovanim
dostatecné miry objektivity, definovat sportovni ¢innost se viemi jejimi aspekty.
Pravni uprava by mj. méla obsahovat zakladni Clenéni subjektii vystupujicich
vramci vykonu sportovni ¢innosti. Zplisob zdanéni piijmi dosahovanych
v souvislosti s vykonem sportovni ¢innosti by i nadale primarné ovliviioval typ
smluvniho vztahu zaloZeny mezi sportovcem a sportovni organizaci na zaklad¢
autonomie vule smluvnich stran. Se vznikem nové pravni Upravy souvisi
ipovinny odkaz na tento pravni pfedpis v dotéenych ustanovenich ZDP. Pro
zamezeni pfipadnym pochybnostem o povaze pravniho jednani mezi smluvnimi
stranami a pro ucely pravni ochrany sportovcl by zamyslend pravni Gprava méla
upravovat také zakladni ndlezitosti ,,hrac¢ské smlouvy®, resp. ,,smlouvy o vykonu
sportovni ¢innosti®.

Zavéretna slova tedy spiSe sméfuji k hypotéze, nezli k definitivnimu
feSeni této otazky, nebot’ z vétSiny mnou vyuzitych zdroji vyustuji dva zplsoby
feSeni otdzky zdanéni piijmi profesiondlnich sportovcl, a sice 1) piijmy
profesiondlnich sportovct kolektivnich sportti = piijmy ze zavislé innosti; piijmy
profesiondlnich sportovetl individualnich sporti = pfijmy ze samostatné ¢innosti,

resp. piijmy ze zivnostenského podnikéni nebo 2) piijmy vSech profesiondlnich

320 Srov. RUZICKA, Hynek. Prdvni postaveni profesiondlnich sportovcii a profesiondlni smlouvy.
Praha: C. H. Beck, 2022, 205 s. ISBN 978-80-7400-895-5. s. 88.
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sportovcil bez ohledu na vykonavany druh sportu = pfijmy ze samostatné ¢innosti,
resp. prijmy ze zivnostenského podnikdni. Mym cilem zde neni vytvofit
a interpretovat jednotlivé dafiovépravni normy. Smyslem této Casti je predevsim
nastinit mozny smér zptisobu zdanéni profesionalnich sportovct, ktery vychazi
zejména z dlouhodobé zavedené praxe, redlnych potifeb dotcenych subjektd
a legislativnich nedostatkd v této oblasti. Domnivam se, ze feSeni ad 1) primarné
podporuji pravni teoretici, zdkonodarci, zastupci MF ¢i ,,hra¢ské odbory*. Druhy
zpiisob feSeni naopak podporuji samotné subjekty provozujici sportovni ¢innost
(adresati potencialnich norem), tzn. sportovci a sportovni kluby. Tato myslenkova
dvojkolejnost predstavuje jednu z hlavnich pficin neexistence samostatné pravni
Gipravy sportovniho prava v CR, jelikoZ ,,aé chceme &i nechceme, v prvé fadé se
jedna primarné o finance®. Ma-li byt cilem zamyslené specialni pravni upravy
primarné¢ zkvalitnéni pravni ochrany sportovci, tj. slabsi strany smluvnich vztahd,
je zapotrebi dikladné zvazit mozné nasledky direktivniho feSeni otdzky zdanéni

jejich ptijmu pro futuro.
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Zavér

Analyza okruhu pravnich otazek, které nemaji samostatny pravni zaklad,
resp. specidlni zdroj upravy, je obecné slozitd zalezitost. Nezbytnym
pfedpokladem kazdého zpracovatele takto nastavené pravni analyzy je znalost
vicero pravnich odvétvi a schopnost zjisténé poznatky v souvislostech provazané
interpretovat. Tato uvodni slova jsou odrazem piistupu i k této rigordzni praci,
nebot’ obsahové c¢lenéni poukazuje na potiebu poznéni sportovniho prava,
danového prava, pracovniho prava, ptipadné prava Zivnostenského.

Sportovnépravni c¢ast rigorézni prace poodhaluje zisadni necinnost
Ceskych zakonodarcii v oblasti elementarni pravni Upravy skute¢nych, resp.
praktickych vztahi vznikajicich uvnitt sportovniho prava, tzn. vztahti mezi
sportovci samotnymi, mezi sportovci a kluby ¢i mezi sportovei a vetejnou
spravou. Uelové pojaty zakon o podpoie sportu dle mého minéni nikdy nevytvoii
potiebny pravni zaklad sportovniho prava, nebot by jeho pfipadné novelizace
a snaha o rozsifeni zcela degradovaly jeho nynéjsi ucel. Stat tak svym pasivnim
ptistupem de facto zavdava k teseni téchto specifickych vztahii pomoci obecnych
pravnich norem, které mnohdy ani neni mozné ve sportovnim prostiedi
analogicky aplikovat. Aplikaci obecnych pravnich norem de lege lata nicméné
povazuji za stale legislativné vhodnéjsi zptsob feSeni, oproti vytvareni a aplikaci
interni normotvorby jednotlivych sportovnich svazl ¢i asociaci. Domnivam se, Ze
v soucasné dobé¢ jiz balancujeme na hrané, kdy normotvorbu vztahii sportovniho
prava castecné piebiraji prave svazy a asociace. Jejich presvédceni o opravneénosti
regulovat nékteré vztahy vychazi zejména z dlouholeté zavedené praxe, prosté
vn¢jsSich legislativnich zasahli ze strany statu. Ackoli jsem zastdncem autonomie
sportovniho prostfedi, resp. liberdlniho modelu, nelze vSak z mého pohledu
akceptovat autonomii legislativni. V ramci prvni kapitoly jsem mj. podrobnéji
pfedstavil instituciondlni apardt pulsobici v mezindrodnim a tuzemském
fotbalovém prostfedi, abych poukédzal pravé na zminénou spravcovskou
samostatnost daného sportovniho odvétvi. Rezignace na upravu tady palcivych
otazek (zejména definovani a kategorizace sportovni ¢innosti, sportovni ¢innost
vs. instituty pracovniho prava, sportovni smlouvy, danovépravni postaveni
sportovcll aj.), tak de facto rozsifuje prostor ,Sedé zony*“ pravnich otazek
a prohlubuje roky uzivané postupy.

Rozmanitost sportovniho prava jsem ve druhé kapitole zazil vyhradné na
danovépravni aspekty sportu, primarn¢ aspekty souvisejici sdani z piijma

116



sportovcll. Zvysenou pozornost si zcela jisté zaslouzi danové rezidenstvi, potazmo
nerezidenstvi, nebot’ urCeni rezidentury je vstupnim krokem pro dalsi postup
spravného stanoveni dané. Zejména pro fotbalové prostfedi jsou piiznacné
pfesuny hract i v pribéhu sezony, coz v nékterych ptipadech mize vyustit v tzv.
délenou danovou rezidenturu, coz z praktického hlediska povazuji za téma vhodné
k odbornému feseni (blize také podkapitola 3.4.1). StéZejni otazkou je zatazeni
pfijmul ze sportovni ¢innosti pod nektery ZDP definovany druh piijmu. Piijmy ze
zavislé Cinnosti, pfijmy ze samostatné ¢innosti a ostatni pfijmy poskytuji pomerné
Siroky ramec moznosti, jakym zplsobem stanovit a optimalizovat danovou
povinnost sportovce.

A&koli jsem po vyhodnoceni prvé kapitoly zaujal nazor, ze v CR vyvstava
potieba pfijeti zvlastniho pravniho piedpisu sportovniho prava, nepovazuji za
systematicky prospésné radikéln€ji zasahovat do zavedenych instituti ZDP ¢i
pfipadné vyvijet specidlni danov€pravni normy toliko pro ucely pifjmia ze
sportovni ¢innosti. Proveditelnym feSenim by mély byt dle mého nézory vhodné
odkazy v jiz existujicich normach ZDP na specidlni sportovnépravni upravu,
obdobné¢ jako v SR. Nutnym piedpokladem nabizeného zplsobu napravy
aktualniho stavu je vSak a priori pfijeti specialni pravni Gpravy, viz kapitola 1.2.2
a 3.8. Druhou kapitolu jsem dale vyuzil k vymezeni rozdilu jiz neexistujici dan¢
stanovené pausalni ¢astkou, oproti pausalni dani. Ze zavéru této ¢asti lze odvodit,
ze pauSalni dan neni v pfipadé profesiondlnich sportovci hojné vyuzivanym
nastrojem. Samotny zavér druhé kapitoly nélezi sazbé dané dle § 16 ZDP
a zvlastni sazbé dane dle § 36 ZDP. Sazba dan¢ dle § 16 ZDP doznala s ucinnosti
od 1. 1. 2021 vyraznych zmén, nebot’ po dlouhych letech ¢ekani doslo ke zruseni
tzv. superhrubé mzdy a k zavedeni progresivniho zdanéni. Zvlastni sazba dané dle
§ 36 ZDP se v prostiedi sportu uplatni primarné u dafovych nerezidentd.
U sportoveil daniovych rezidentl ji lze spatfit v ptipadech, kdy s vykonnostnim
sportovcem — amatérem byla uzaviena napt. dohoda o provedeni prace.

Vyhodnoceni zavéra tieti kapitoly rigordzni prace pojimam spise
filozoficky, jelikoz tato kapitola ztélesiuje rozmanitost daflovépravnich aspektt
sportu, kterd vychédzi zejména z kategorizace sportovci z pohledu pfistupu
k vykonavané sportovni ¢innosti, z vykonavaného sportovniho odvétvi ¢i z véku
sportovci. Odborné piispévky se ve vétSin€ piipadd zabyvaji predev§im
profesionalnimi dospélymi sportovci, avSak opomiji, Ze nemalou ¢ast dospélého

sportovniho prostfedi (fotbalového) tvoii sportovei s vékem nepiesahujicim
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18 let, pficemz pozadavky kladené specidlné na mladé fotbalisty se nikterak
nevymykaji pozadavkim kladenym na jejich dosp€lé¢ spoluhrace. Jakym
zpiisobem lze tedy nahliZzet na pravni status téchto sportovci? Lze pfistupovat
k pfijmim dosahovanym témito sportovci, za situace, kdy ZoZP podmifuje
provozovani zivnosti plnou svépravnosti fyzickych osob, jako k pfijmim ze
zivnostenského podnikani?

Vyznamnou skupinu sportovniho prostiedi tvoii také vykonnostni
sportovei  (,,neprofesiondlové™ ¢&i ,,poloprofesiondlové™), ktefi soucasné
s vykonem sportovni ¢innosti vykonavaji napt. zavislou ¢innost. Paklize by tento
sportovec uzaviel s matefskym klubem inomindtni smlouvu, ktera by
v podstatnych nalezitostech odpovidala smlouveé profesionalniho sportovce,
a sportovec by disponoval potfebnym zivnostenskym oprdvnénim, je spravné
sportovcei neumoznit zdanit tyto pfijmy v rezimu piijmi ze Zzivnostenského
podnikani? Jelikoz pravni fad nedefinuje hranice profesionality ve sportu, je
vyhodnoceni této otazky vyhradné v rukach organti Finanéni spravy. Mam za to,
ze ,alibistické* teSeni v podobé zafazeni téchto pi{jmd pod piijmy
z vykonu nezéavislého povolani [§ 7 odst. 2 pism. ¢) ZDP] neni konstruktivnim
feSenim.

V ptipad¢ profesiondlnich dospélych sportovcid jiz muzeme hovotit
o0 ,,ucelenosti® ndhledu na danou problematiku. Bernou minci se v tomto sméru
stala ustalend judikatura NSS. Velkou mérou ke stavajicimu stavu ptispél byvaly
profesiondlni fotbalista David Lafata. Danovépravni aspekty sportu v ptipadé
sportovcil — podnikateltl vSak nelze omezovat vyluéné na danovépravni aspekty
souvisejici pouze s dani z ptijmu, nebot’ zasahuji také napt. do DPH. Rozsudek ve
véci Davida Lafaty zaznamenal svij dopad také na trenéry ¢i rozhod¢i
v profesionélnich sportech, které odborna literatura a odborné ptispévky v drtivé
vétsing piehlizeji, nanejvys na tyto osoby analogicky aplikuji zavéry NSS.

Téma rigorézni prace mé v uvodu pifimélo k poloZzeni tii zakladnich
otazek, ke kterym nyni zaujmu své stanovisko. 1) ,.Spliuje soucasny systém
zdanéni prijmii profesiondlnich sportovcii pozadavky kladené na darnovy systéem?*
Velice stroze odpovim, nespliiuje, jelikoz zde zcela postradam pravni perfektnost,
resp. jednoduchost a srozumitelnost. Judikatura NSS nendvratné starne, pricemz
dal$im zdrojem pravni upravy je podzakonny pravni ptedpis, nafizeni vlady

¢. 278/2008 Sb., o obsahovych naplnich zivnosti. Zminénd kombinace, dovolim si
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konstatovat, je nepovedenym obrazem takika 30leté¢ho ,,vyvoje®, resp. ustrnuti
v feSeni této otazky.

2) ,Lze za soucasného nastaveni sportovniho prostiedi v CR redlné
uvazovat o legislativni zmené v souvislosti se zdanénim prijmii profesiondlnich
sportovcu?* Domnivam se, Ze potieba legislativni zmény rezonuje primarné mezi
odbornou vefejnosti & organizacemi typu CAFH, nikoli viak mezi dotéenymi
danovymi subjekty (sportovci a kluby). Tento fakt dle mého minéni vyraznou
mérou ovliviiuje také poc¢inani samotnych zdkonodarc. Mé predikce v horizontu
nejblizSich 4 — 5 let jsou proto k této otazce spise skeptické.

3) ,Je sohledem na rysy sportovni cinnosti vhodné do budoucna
pozadovat striktni uzavirani pracovnich smluv v ramci kolektivnich sportovnich
odveétvi, oproti smlouvam nepojmenovanym? Své zavéry k této otdzce jsem jiz
shrnul v podkapitole 3.8. Prostor k odpovédi na poloZenou otdzku vyuziji apelem
na nariistajici potfebu pfijeti specidlniho pravniho ptedpisu po vzoru SR, ktery by
obecn¢ definoval stéZejni aspekty sportovniho prava.

Cilem rigorozni prace bylo ucelenym zplisobem analyzovat soucasny
pravni rezim sportovcl v rozsahu oboru daiiového prava (se specializaci na dan
z piijmi fyzickych osob). Zpracovani této problematiky nebylo snadné, nebot’
tuzemsky pravni fad ucelené neupravuje sportovni pravo, ZDP explicitn¢ neuvadi
mozné zpusoby feSeni, odbornd literatura v oblasti dani a sportu dosud nebyla
zpracovana a mozné skuliny k nahlédnuti do ttrob praxe jednotlivych sportovci
a sportovnich klubt pro bézného clovéka, stojiciho vné sportovniho prostiedi,
takika neexistuji. Pfinos rigor6zni prace spatfuji minimalné v nartistu zajmu o toto
téma v odborné vetejnosti, jez by mohla skrze odbornou publikaci zodpovedét

nastolené otazky.
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Resumé

The topic of the presented rigorous thesis is tax and legal aspects of sport
in the Czech Republic. The main focus of the thesis is aspects of direct taxes and
sports law, specifically income tax on professional athletes. I have chosen to
elaborate on the outlined topic because of my lifelong interest in sport, especially
football, which I have been actively involved in for a long time as a player and as
an active member of the statutory body of the association. The topic could also be
approached in the context of labour law, where the merit of the work would
primarily consist in the assessment of the nature of the contractual relationship
between athletes and clubs, from which the type of income received can be
derived. However, I hold the view that in the case of the chosen topic it is
necessary to work in parallel with both legal sectors. That being said, I am more
comfortable in the environment of tax law which is why I have chosen to work
primarily through the lens of this branch of law.

The thesis consists of three separate chapters. The main aim of this
taxonomy is to sufficiently highlight the importance of sports law, which does not
yet have an established position in the legal system of the Czech Republic. The
second part of the thesis creates the legislative framework for the third chapter,
which I consider to be the practical part, as it touches upon specific practical
issues from the environment of taxes and sport through the case law of the
Supreme Administrative Court.

The first half of the introductory part is exclusively devoted to sports law,
its relationship with traditional branches of law and the definition of its subject
matter — sporting activities or sport. The first chapter further includes the division
of sport into different categories in terms of the relationship of the athlete to the
sporting discipline.

In the context of the thesis, I consider the above division to be beneficial,
although sports can be categorized using different criteria. In most cases, the
degree of professionalism in the athlete's approach to the sporting activity is
directly proportional to the financial reward received for their performance. The
introductory part contains, among other things, a current overview of domestic
legislation dealing at least marginally with sports law in comparison with Slovak
legislation, which is one step ahead in direct comparison with the Czech Republic,

thanks to the Act on Sports No. 440/2015 Coll.
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The second half of the introductory part provides a comprehensive
overview of the organisational structure of one of the most popular sports in the
world, football, from both an international and a domestic perspective, including
a brief historical excursion. The purpose of these purely "sporting" subchapters is
to highlight the interrelationships between FIFA, UEFA and the Football
Association of the Czech Republic (FACR). A specific position is occupied by the
League Football Association, which should be seen only as an organiser of
professional football competitions in relation to the Football Association of the
Czech Republic. An unjustly neglected institution in the field of football is the
Czech Football Players' Association, which fulfils the role of a trade union
organisation of footballers and which, moreover, is the only association of its kind
in the Czech Republic to boast membership in the International Federation of
Professional Footballers (FIFPro). The introductory part concludes with the Czech
Union of Sport, the largest association within the sports environment in the Czech
Republic.

The second part of the thesis presents selected elements of the tax
technique, namely the tax subject, the tax object, the tax base and the tax rate.
Similarly to the Income Tax Act, the present work defines the taxpayer of
personal income tax at the very beginning of this part. The taxpayer is followed
by the definition of the tax base or the way of its possible optimisation.
Furthermore, the three most frequently mentioned incomes in the context of
athletes, i.e. income from employment, self-employment and other income are
introduced. The paper also deals with the possibilities of claiming expenses in
connection with income from self-employment. The final chapters of the second
part provide a comparison of the two methods of paying personal income tax, i.e.
the flat-rate tax and the lump-sum tax. The conclusion of the second part is
devoted to the personal income tax rate, which has undergone a significant change
with effect from 1 January 2021 in the form of abolition of the so-called super
gross wage and the so-called solidarity tax increase. The last chapter of the second
part is devoted to the special tax rate under Section 36 of the Income Tax Act,
which is applied mainly in connection with the income of professional athletes —
tax non-residents.

The main focus of the work is to be found in the third part. The individual
chapters of this part consist exclusively of practical and previously dealt with

issues arising from the insufficient legal framework. The elaboration of this part is
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therefore based mainly on the current conclusions of the Supreme Administrative
Court case law or on expert articles dealing with this area of law. In the
introductory chapters of the third part, I divide athletes into amateurs, athletes
under the age of 18 and professional athletes. Each of these categories differs in
the way in which the income earned from sporting activities is taxed. With
a certain degree of exaggeration, it can be said that, in the case of amateur and
professional athletes, the established practice has developed over time. In my
opinion, unclear legislative boundaries continue to characterise the category of

athletes under the age of 18.
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zdanovaci obdobi 2021 a 2022 (udaje v Kc)
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VYPLNTE HULKOVYM PiSMEM

Zaznam Uradu prace o dni podani Zadosti:

ZADOST O POVOLENI CINNOSTI DITETE

(§ 122 odst. 3 a 4 zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjSich predpist)

Zakonny zastupce ditéte vyplni ¢asti A) a B)
A) Identifika¢ni udaje ditéte:

Pfijmeni: Rodné pfijmeni: Jméno, popfipadé jména:
Datum narozeni: Misto narozeni:
Rodné &islo": Stéatni ob&anstvi:

Povinna $kolni dochézka bude zahajena dne?:

Povinna $kolni dochazka bude ukonéena dne”:

Adresa bydlisté* — obec: ‘ Cast obce:

Ulice: ‘ Cislo: PSC:

" Jen pokud bylo piidéleno.

@ Vypliite u ditéte, které jesté neplni povinnou dkolni dochazku.

9 Vypliite u ditéte starsiho 15 let, pokud nema ukon&enou povinnou &kolni dochazku.

) Uvedte trvaly pobyt ditéte na tizemi CR, a pokud jej nema adresu mista, kde se na Gizemi CR zdrzuje.

IS

B) Identifika¢ni Gdaje zakonného zastupce ditéte:

PFijmeni: Rodné pfijmeni: Jméno, popfipadé jména: Titul:
Datum narozeni: Misto narozeni:

Rodné &islo": Statni ob&anstvi:

Adresa bydlisté* - obec: ‘ Cast obce:

Ulice: | Cislo: | PSC:

Kontaktni adresa® - obec: Cast obce:

Kontaktni telefon*:

Ulice: | Cislo: | PSC:

4 Uvedte trvaly pobyt na tizemi CR nebo misto, kde se na tizemi CR zdrzujete.
% Vypliite, neni-li totozna s adresou bydlisté.

\' dne podpis zakonného zastupce ditéte

C) Souhlas ditéte®:

Souhlasim s vykonavanim nize uvedené &innosti.

) dne podpis ditéte

® Vypliuje se v pfipadé, je-li dité s ohledem na vék a rozumovou vyspélost schopno vyjadfit sviij nazor.

D) Lékaisky posudek praktického lékaie pro déti a dorost”:

Nize uvedena cinnost, kterou bude dité vykonavat a doba jejiho konani je — neni ze zdravotniho
hlediska pro dité pfimérena a dité je — neni zpusobilé ze zdravotniho hlediska tuto ¢innost vykonavat.

Datum vydani posudku: razitko a podpis Iékaie

T Lékarsky posudek v dobé vydani povoleni nesmi byt stari nez 3 mésice.

Platné od 01.01.2009




Provozovatel ¢innosti vyplni ¢asti F) az I)

F) Povinné pojisténi provozovatele pro piipad nahrady $kody p¥i vykonu ¢innosti:

Pro pfipad nahrady Skody, ke které by mohlo dojit pfi vykonu ¢innosti ditéte, véetné nahrady Skody na
zdravi, je pojisténi sjednano u:

Cislo pojistky:

G) Provozovatel ¢innosti:

Pravnicka osoba:

Obchodni firma nebo nazev:

Pravni forma: IC:

Sidlo:

Ptijment, jméno, titul osoby opravnéné jednat jménem pravnické osoby a kontakini telefon™:

Fyzicka osoba podnikajici:

Obchodni firma nebo jméno:

PFijmeni: Jméno, popfipadé jména: Titul:

Rodné &islo: IC®: Kontaktnf telef.”:

Misto podnikani:

U zahraniéni osoby umisténi organizaéni slozky v CR:

8 Vypliite, pokud bylo identifikagni &islo pfidéleno.
' Vyplnéni téchto Gdaju je dobrovolné.

H) deaje o ¢innosti, kterou bude dité vykonavat®:

Druh &innosti- ] umélecka I kultumni 7] sportowni ] reklamni

Mista vykonu ¢innosti a charakteristika pracovnich podminek a pracovist:

% Bude-li dité vykonavat vice druht &innosti, uvedte charakteristiku pracovnich podminek a pracovist pro
kazdy druh Cinnosti zvlast.

I) Doba vykonu ¢innosti':

Datum zahajeni ¢innosti: Datum ukoné&eni &innosti'™:

19 Povolit ditéti vykon &innosti Ize nejdéle na dobu 12 mésict po sobé jdoucich.
") Uvedte datum, nebo dobu v mésicich.

\" dne razitko a podpis provozovatele ¢innosti




JEDNOTNY REGISTRACNI
FORMULAR

CENTRALNI
REGISTRACNI MiSTO FYZICKA OSOBA

podaci razitko

CAST A - PODNIKATEL
01 Podnikatel

[a) titul Ib) jméno Ic) pfijmeni Id)titul ]
e) pohlavi " f) rodné pfijmeni g) v8echna drivéjsi piijmeni
Zena / muz’
[ rodinny stav i) misto narozeni j) okres ]
[k) stat 1) statni obcanstvi Im) datum narozeni n) rodné ¢islo ]
L L T T S S T L
[ ) identifikaéni Eislo osoby Ip) obchodni firma (jen u osob zapsanych do obchodniho rejstfiku) ]
1 1 1 1

02 Adresa bydlisté

[a) nazev ulice Ib) ¢.p./Cev. Ic) Cislo orientaéni Id) PsC ]
1 1 1 1

[e) nazev obce f) ¢ast obce ]

[g) okres h) stat ]

03 Adresa sidla

[a) sidlo trvale shodné s bydlistém ]

[b) nazev ulice Ic) C.p./Cev. Id) ¢islo orientaéni Ie) PSC ]
1 1 1 1

f) ndzev obce g) ¢ast obce ]

[h) okres i) stat ]

04 Adresa pobytu na tizemi CR (pro zahraniéni osoby) *

[a) nazev ulice Ib) ¢.p./Cev. Ic) Gislo orienta¢ni Id) PSC ]
1 1 1 1

[e) nazev obce f) East obce ]

[g) okres Ih) povoleny pobyt do | | | ]
1 1 1 1 1

05 Pfedmét podnikani (u Zivnosti volné vyznacte éisla obort éinnosti na seznamu)
- ve smyslu § 45 resp. § 50 Zivnostenského zakona ohlasuji Zivnost resp. Zzadam o koncesi

poradové
Gislo 1.

06 Provozovna

[a) nazev ulice Ib) C.p./Cev. Ic) Gislo orienta¢ni Id) PSC ]
1 1 1 1
[e) nazev obce If) ¢ast obce g) okres ]
[h) nazev provozovny i) umisténi provozovny ]
j) datum zahajeni provozovani Zivnosti k) provozovna podléhajici kolaudaci
V provozovné | | | | | | |
) pfedméty podnikani provozované v provozovné [ ] [ ] [ ] [ ] [ ] [ ] [ ]
[ dle pof. Cisla / u Zivnosti volné ¢islo oboru / / / / / / /
07 Odpovédny zastupce
a) titul Ib) jméno Ic) pfijmeni Id)titul ]
e) statni ob&anstvi If) rodné pfijmeni Ig) datum narozeni Ih) rodné ¢islo ]
i) misto narozeni j) okres k) stat 1) pohlavi "
Zena / muz’

) vyplni pouze fyzicka osoba, kterd nema pridéleno rodné &islo
2 vyplni pouze osoba, ktera ma adresu sidla shodnou s adresou bydlisté
K vyplni pouze osoba, ktera mé povoleny pobyt
MPO FO — vzor ¢. 13 (093019) 1 ? nehodici se skrtnéte



08 Adresa bydlisté odpovédného zastupce

[a) nazev ulice Ib) ¢.p./ Cev. Ic) Cislo orientaéni Id) PSC ]
1 1 1 1

[e) nazev obce f) ¢ast obce ]

[g) okres h) stat ]

09 Adresa pobytu odpovédného zastupce na tizemi CR (pro zahraniéni osoby)

[a) nazev ulice b) &.p./ .ev. Ic) &islo orientaéni Id) PsC ]
1 1 1 1

[e) nazev obce If) &ast obce Ig) okres ]

10 Datum ustanoveni do funkce odpovédného zastupce [ | | ]

11 Ustanoveni odpovédného zastupce pro pfedméty podnikani D [:] D D [:] D [:] D [:] D
(poradové ¢islo predmétu podnikani)

CAST B - OZNAMENIi SPRAVE SOCIALNIHO ZABEZPECENI

[- oznamuji ve smyslu zakona €. 582/1991 Sb., nasledujici skute¢nosti SSZ v

datum zahdjeni samostatné vydéle¢né
ginnosti | | | | | | |

CAST C - OZNAMENI ZDRAVOTNi POJISTOVNE

- 0znamuji ve smyslu zakona o vefejném zdravotnim pojisténi zahajeni vykonu samostatné
vydéle¢né cinnosti zdravotni pojistovné v
[a) nazev zdravotni pojistovny Ib) druh (kéd) ZP ]
[c) &islo bankovniho Uétu / smérovy (identifikaéni) kéd Id) vyse zélohy ]
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 | 1 1 1
e) datum zahdjeni samostatné vydélecné
¢innosti | | | | | L

CAST D - OZNAMENi PRACOVNIHO MIiSTA

- oznamuji ve smyslu zadkona o zaméstnanosti

volné pracovni misto / obsazeni volného pracovniho mista” UP v
[a) misto vykonu prace b) nazev profese c) dle KZAM d) vznik / obsazenost” ke dni ]

L L PR
e) pracovné pravni vztah na dobu f) pracovni doba g) pocet mist h) vy$e mzdy
urcitou / neurgitou

[i) pozadované vzdélani, praxe j) zvefejiiovat ANO / ]
[k) kontaktni osoba na pracovisti II) poznamky: nabizené vyhody, specialni poZzadavky apod. ]

CAST E - VYBERTE URADY, VUCI KTERYM JE PODANI CINENO

[a) Zivnostensky urad D pocet priloh |b) SSsz D pocet pfiloh [c) Zdravotni pojistovna D pocet priloh
1 1
[d) Finan¢ni urad D pocet pfiloh e) Urad prace C] pocet pfiloh I
1 1

CAST F — ADRESA PRO DORUCOVANI
[a) nazev ulice Ib) ¢.p./Cev. Ic) &islo orientacni Id) PSC ]
1 1 1

e) nazev obce If) &ast obce Ig) okres ]

[h) adresu pouzit i pro nasledujici fizeni 'ANO / NE) ]

CAST G — DOPLNUJICi UDAJE

[a) telefon Ib) datova schranka Ic) e-mail ]
[jméno podatele Ipﬁjmeni podatele |
\% dne |

vlastnoru¢ni podpis

MPO FO — vzor &. 13 (093019) 2 ? nehodici se $krtnéte



STANDARDNI PROFESIONALNI SMLOUVA

pan [*]

nar.: [¥]

narodnost: [*]

bytem: [*]

¢. bankovniho uctu: [*]

ID

FACR: [*]

zastoupen: a) [*], zdkonnym zastupcem (nar.: [*], trvale bytem: [*]) a

registrovanym zprostiedkovatelem (reg. ¢islo: [*]); nebo b)
/ hr&¢ neni zastoupen zprostiedkovatelem

dale ,,hrac¢*) na strané jedné
b

a

[*]

se sidlem [*]
ICO: [*]
zastoupen: [*]

ID

FACR: [¥]

zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil [*],
vlozka [*] /

zapsany ve spolkovém rejstiiku vedeném [*] v [*], oddil [*], vlozka [*]

(dale ,,klub*) na stran¢ druhé

uzaviraji nize uvedeného dne, mésice a roku podle ustanoveni § 1746 odst. 2
zakona ¢. 89/2012 Sb., obéanského zakoniku tuto

Standardni profesionalni smlouvu

(dale ,,smlouva‘)

1.
Uvodni ustanoveni

Klub je obchodni korporaci zalozenou na zékladé¢ zakona ¢. 90/2012 Sb.,
o obchodnich  spolecnostech a  druzstvech, jehoz  pfedmétem
podnikéani/Cinnosti je mj. organizacni ¢innost v oblasti sportu, provozovani
fotbalovych muzstev, reklamni ¢innost, marketingova ¢innost, koup¢ zbozi za
ucelem jeho dalSitho prodeje a prodej (s vyjimkou zbozi vylouceného
zakonem ¢. 455/1991 Sb. a jeho ptilohami).

Klub je spolkem zalozenym na zakladé zdkona €. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik, jehoZ pfedmétem Cinnosti je mj. organizacni ¢innost v oblasti sportu,
provozovani fotbalovych muzstev, reklamni ¢innost, marketingova ¢innost,
koupé zbozi za ucelem jeho dalSiho prodeje a prodej (s vyjimkou zbozi
vylouceného zakonem ¢. 455/91 Sb. a jeho ptilohami).

Hrac¢ je fyzickou osobou — samostatné vydéleéné ¢innou, podle ptislusnych
ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., o dani z pfijml, ve znéni pozdéjsich
predpisii, ktery je Clenem Fotbalové asociace Ceské republiky, se sidlem
Diskaiska 2431/4, Bievnov, Praha 6, PSC: 169 00, zapsana ve spolkovém
rejstifku oddil L, vlozka 1066 (dale ,,FACR®), a ktery vstupuje s klubem do



pravniho vztahu za ucelem jeho reprezentace, a to zejména v oblasti sportu
a s tim souvisejicich ¢innosti.

II.
Piedmét smlouvy

Pfedmétem této smlouvy je zavazek hrace vykonavat ¢innosti poloprofesionalniho
hrace fotbalu zplisobem a za podminek niZze uvedenych a tomu odpovidajici
zavazek klubu zaplatit hra¢i dohodnutou odménu.

I11.
Prava a povinnosti hrace

1. Hrac se zavazuje:

a)

b)

c)

d)

2)

h)

)

k)

)

zucCastnovat se tréninkt, soustfedéni a utkani klubu, dle svych nejlepsich
schopnosti;

podiidit se stanovenému casovému a organizacnimu reZimu
vyplyvajicimu z tcasti klubu v jednotlivych soutézich;

dodrzovat pokyny trenéri a cleni realiza¢niho tymu, pomadhat jim
udrzovat kézen v klubu, vystupovat na vetejnosti v duchu moralnich
zasad, upevinovat dobré jméno a povést klubu;

dbat o své zdravi a fyzickou kondici, dodrzovat zasady denniho rezimu
poloprofesionalniho sportovce, spravné vyzivy a zivotospravy, hygieny,
regenerace a rehabilitace, podrobovat se vSem stanovenym léEebnym
procedurdm a vyvarovat se pouziti dopingu v jakékoli formé;

vynakladat maximalni usili k dosazeni sportovnich cilti klubu, v utkénich
soutézit Cestné, znat a dodrzovat pravidla a fady a dbat, aby nedochézelo
ke Skodam na zdravi jak hrace, tak i jeho spoluhraci a souperi;

v souvislosti s Cinnosti a na zakladé této smlouvy se zucastiiovat
spoleCenskych akei, vystupovat na vefejnosti, a to zejména ve
sdélovacich prostiedcich, pii tréninku a soustfedénich v obleceni, obuvi
a jinych viditelnych soucéastech odévu zplisobem stanovenym klubem;

zachovavat mlcenlivost o skute¢nostech souvisejicich sjeho cinnosti
v klubu, jakoz i o vSech skutecnostech tykajicich se cinnosti klubu,
pokud ke zvefejnéni nekterych skute¢nosti nedostane souhlas ¢i pokyn
klubu; povinnost ml¢enlivosti plati i po ukonceni této smlouvy v plném
rozsahu;

dodrzovat veskeré pokyny a vnitini predpisy klubu, zejména [*];
podfizovat se rozhodnutim organti a managementu klubu;

v pfipad¢ disciplinarniho trestu z predchozich piisobist’ (vyplyvajicich ze
soutézi FIFA, UEFA, FACR ¢i jiné narodni asociace) sdélit tuto
skute¢nost klubu;

nezucastiiovat se osobné ani prostfednictvim jinych osob sazek, her
a soutézi souvisejicich s vysledky utkani klubu;

neprovozovat bez piredchoziho pisemného souhlasu klubu jinou sportovni
¢innost;



m) neprodlené¢ informovat klub v pfipadé onemocnéni nebo trazu
a nepodstupovat, s vyjimkou naléhavych ptipadd, zadna 1ékaiska oSetfeni
bez ptedchoziho informovani klubového Iékate;

n) podstupovat na zadost klubového lékafe pravidelné lékaiské prohlidky
a lékarska oSetienti;

0) dodrzovat denni rozpis povinnosti hrace vydany klubem.

Hrac¢ se dale zavazuje chranit a pecovat o majetek klubu, ktery mu byl
poskytnut pro vykon jeho ¢innosti; hra¢ je odpovédny za Skodu zpiisobenou
na majetku jemu poskytnutému podle predchozi véty.

Hra¢ je odpovédny za Skodu zplisobenou klubu porusenim povinnosti
vyplyvajici z ust. €l. 3 odst. 1 pism. j), a je povinen takovou Skodu v plné vysi
nahradit; klub je opravnén zapocist takto vzniklou pohledavku proti svému
plnéni vyplyvajicimu z ¢l. VI. této smlouvy.

Hra¢ je opravnén vyzadat si na své naklady nazor nezavislého lékatského
odbornika v pfipad¢, Ze ma namitky proti ndzoru klubového 1ékate; pokud

jsou ndzory i nadale rozdilné, dohodnou se smluvni strany na nezavislé stran¢
— 1¢kari, jehoz nazor budou akceptovat.

Hrac je opravnén vyslovit nesouhlas s disciplindrnim rozhodnutim klubu, a to
za Ucasti kapitana druZstva, ve kterém aktualné vykonava sportovni €innost;
klub se zavazuje takovyto nesouhlas s hra¢em projednat.

Iv.
Osobnostni prava hrace

[Smluvni strany se dohodnou na tom, jakym zplsobem budou vyuZzivana
prava tykajici se vyuziti obrazovych snimkl a obrazovych a zvukovych
zaznamu hrace.]

[Doporucenim a zasadou je, aby piislusSny hra¢ mohl vyuzivat sva prava sam
(neni-li to vrozporu se sponzory/partnery klubu), pficemz klub muze
vyuzivat tato prava tykajici se hrace jako soucasti celého druzstva.]

V.
Prava a povinnosti klubu

Klub se zavazuje:

a) vytvaret na své naklady pfiznivé podminky pro trénink, realizaci denniho
rezimu hréce, jeho stravovani, regeneraci a rehabilitaci;

b) zajistovat kvalitni 1€kaiskou a terapeutickou sluzbu;
c) vytvaret odpovidajici kulturni prostiedi pro trénink a odpocinek;

d) zajisStovat stravu a ubytovani v dob& zijezdu k utkanim, pfi
soustfedénich a obdobnych pftilezitostech souvisejicich s cinnosti
muzstva, k nimz byl nominovén;

e) poskytnout hraci sportovni potieby k tréninklim a utkdnim a zajistit jejich
udrzovani a obménu;



f) poskytnout nejméné jeden den volna v kalendafnim tydnu; za
ptedpokladu, Ze frekvence tréninku nebo utkani, anebo jiné vazné
diivody neumoznuji toto volno poskytnout, je klub povinen umoznit
hréa¢i vycCerpani tohoto volna kumulované v nejbliz§im mozném obdobi
/zpravidla v poloviné a na konci soutézniho ro¢niku;

g) poskytnout placené volno v rozsahu celkem 4 tydnti za kazdé obdobi 12
meésicl, stim, Ze v rdmci tohoto volna bude poskytnuto souvislé volno
v rozsahu 14 kalendainich dnt v kalendarnim roce bez kraceni mésicni
odmény v souladu se schvalenym planem sportovni pfipravy; souvislé
volno je mozno po dohod¢ hrace a klubu Cerpat 1 po ¢astech, den nastupu
souvislého volna stanovi ve vSech ptipadech klub;

h) zajistit dopravu na zapasy, soustfedéni apod.;

1) poskytnout — pouze vSak s pfedchozim vyslovnym souhlasem trenéra —
hra¢i volno bez kraceni mésicni odmény k obstarani zavaznych
soukromych zalezitosti;

j) umoznit mladistvym hracim fadné studium, a to bez kraceni mésicni
odmény;

k) uchovévat kompletni zdravotni dokumentaci hréce, a to prostfednictvim
klubového 1ékafre;

1) zachovévat mlcenlivost o skuteénostech souvisejicich s vykonem
sportovni ¢innosti hra¢e v klubu, zejména nesitit o hrac¢i informace, které
by mohly negativnim zplisobem ovlivnit jeho sportovni kariéru; pro
vylouceni pochybnosti smluvni strany prohlasuji, Ze zachovani
mlcenlivosti podle pfedchozi véty se nevztahuje na sportovni vykony
hréce.

Klub se dale zavazuje zabezpecit organizaci vstupni zdravotni prohlidky

hréce u lékate klubu a déle zabezpecovat pravidelné 1ékaiské prohlidky, a to

nejméné jedenkrat ro¢né.

Klub je po dohodé shriCem opravnén uzaviit smlouvu s jinym klubem,

jejimz predmétem bude docasny vykon sportovni ¢innosti hrace v tomto

klubu (hostovani).

VL.
Odména a platebni podminky

Smluvni strany prohlasuji, Ze Odména hrace a jeji jednotlivé slozky a platebni
podminky tvofti ptilohu €. [*] této smlouvy.

Zakladni meésicni odména hrace je splatna nejpozdéji do [*]. dne
nasledujiciho mésice po mésici, za ktery hra¢i odmeéna nalezi, a to bankovnim
pfevodem na ucet hrace.

[Smluvni strany se dohodnou na zpiisobu hrazeni Ucelné vynalozenych
nakladii hrace vzniknuvsich v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti].

Hrac¢ bere na védomi, zZe v piipad¢ sestupu nebo vylouceni A-muzstva klubu
ze soutéze, které se v dané sezong iCastni, dojde k vyraznému poklesu piijma
klubu. Strany se vyslovné dohodly, Ze klub ma v téchto ptipadech pravo



jednostranné ponizit zakladni mési¢ni odménu hrace az o [*] % a rovnéz
ponizit dalsi slozky odmény hréace (startovné, bonusy) az o [*] %.

5. Vptipadé, ze hra¢ je registrovan k platbé¢ dané z pfidané hodnoty podle
zakona ¢. 235/2004 Sb. v platném znéni, je povinen vystavit fakturu splilujici
podminky daniového dokladu dle uvedené¢ho zékona, nejpozdé¢ji do [*]. dne
nasledujiciho mésice po mésici, za ktery hraci nalezi tato odména.

6. Klub a hra¢ podpisem této smlouvy potvrzuji, Ze v souladu s aplikovatelnymi
pravnimi piedpisy Ceské republiky (tj. zejm. vyplyvajici ze zdkona ¢&.
586/1992 Sb., o dani z pfijmi, zédkona €. 589/1992 Sb., o pojistném na
socialni zabezpeceni a statnim pitispévku zaméstnanosti, zakona ¢. 592/1992
Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi a zdkona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatki, to vSe ve znéni pozdéjsich predpisit), je povinnosti
hrace hradit pfisluSnou dan zpfijmi z vyplacenych odmeén, zdravotni
pojisténi i pojistné na socialni zabezpeceni.

7. Hrac¢ je povinen uzaviit dostupné zdravotni pojisténi dle své volby na kryti
zdravotnich nakladd 1ékatskych tstavii Ceské republiky pro piipad nemoci
nebo zranéni hrace.

8. Klub je povinen poskytovat hra¢i zakladni i odbornou Iékaiskou péci
vykonavanou klubovym lékafem a hrazenou ze zdravotniho pojiSténi hrace
uzavien¢ho dle ptredchoziho bodu. Zaroven se klub zavazuje vykonavat
preventivni a osvétovou ¢innost ve smyslu ochrany pfed pouzitim dopingu
a jinych latek ohrozujicich spravnou zivotospravu.

9. Strany se dohodly, ze zdkladni mési¢ni odména nalezi hraci i v dobé, kdy dle
l1ékatského potvrzeni klubového Iékatre, popiipadé nezéavislého odbornika
uvedeného vyse, neni v diisledku zranéni ¢i nemoci, k nimz doslo v pfi¢inné
souvislosti s vykonem sportovni ¢innosti pii plnéni povinnosti hrace z této
smlouvy, schopen vykondvat sportovni ¢innost a plnit tak své povinnosti
ztéto smlouvy (dale jako ,zdravotni nezplsobilost). Pro vylouceni
jakychkoliv pochybnosti smluvni strany potvrzuji, ze v pfipadech, kdy ke
zranéni ¢i onemocnéni hrace nedojde v pri¢inné souvislosti s vykonem
sportovni ¢innosti pii plnéni povinnosti hrace z této smlouvy, nenalezi hraci
po dobu zdravotni nezptsobilosti zddnd odména.

VIIL.
Sankéni ujednani

Pokud hra¢ porusuje nékteré povinnosti, kterymi je véazan na zaklad¢ této
smlouvy, klub mize poZzadovat zaplaceni pokut v zavislosti na zévaznosti
ptestupku, a to v souladu s disciplinarnimi ptedpisy klubu.

VIII.
Platnost smlouvy a opce

1. Tato smlouva se uzavira na dobu uréitou, a to od [*] do [*].

2. Smluvni strany jsou opravnény uplatnit pravo opce k prodlouzeni ucinnosti
této smlouvy o [*] let, a to doruenim pisemného ozndmeni o prodlouzeni
této smlouvy druhé strané (dale ,,pravo opce®); pravo opce podle predchozi
véty jsou smluvni strany povinny vyuzit nejpozdéji [*] dni pfed koncem
ucinnosti této smlouvy.



IX.
Ukon¢eni smlouvy

Platnost smlouvy kon¢i:

a) uplynutim doby, na kterou byla sjedndna, pokud se v této dobé smluvni
strany pisemné nedohodnou na jejim prodlouzeni;

b) pisemnou dohodou obou smluvnich stran;

¢) uplynutim vypovédni lhuty v délce [*] stim, Ze klub i hra¢ mohou
smlouvu vypovédét jestlize [*] a

d) okamzitym zrusenim ze strany hrace v piipadé, Ze klub porusuje
povinnost stanovenou v ¢l. VI. bodu 1 této smlouvy po dobu nejméné tii
mésict, ledaze klub tuto povinnost splni v dodate¢né 1hut¢ 7 dnt od
doruceni pisemné vyzvy.

Smluvni strany jsou dale opravnény smlouvu vypovédét v souladu
s ptisluSnymi ustanovenimi Ptedpist FIFA o statusu a pfestupech hraci
v uc¢inném znéni.

X.
Zavéreéna ustanoveni

Smluvni strany této smlouvy se zavazuji bojovat proti rasismu a jiné
diskriminaci ve fotbale a sami se zdrZet jakékoliv diskriminace.

Ptilohu této smlouvy a jeji nedilnou soucasti jsou ptedpisy klubu, tj. [*],
pfipadné zmény téchto predpisii jsou zavazné od dne nésledujiciho po dni,
kdy byl hra¢ s témito zménami klubem prokazatelné sezndmen.

V ptipad¢ vykladového sporu mezi jazykovymi verzemi této smlouvy ma
prednost verze v [*] jazyce.

Jakykoli spor mezi smluvnimi stranami vyplyvajici z této Smlouvy nebo
vznikly v souvislosti s ni bude rozhodnut na navrh kterékoli ze smluvnich
stran v souladu s pfedpisy Fotbalové asociace CR tiemi rozhodci
ustanovenymi podle téchto predpisti ze Sboru rozhodcii; rozhod¢i nalez, jimz
byl spor takto rozhodnut, mtize byt k Zadosti nékteré ze smluvnich stran nebo
k zadosti obou piezkouman v souladu s piedpisy Fotbalové asociace CR
Arbitrazni komisi Fotbalové asociace CR. Timto ustanovenim neni dotéena
moznost domahat se prezkumu rozhodnuti organu Fotbalové asociace CR
u Rozhod¢iho soudu pro sport se sidlem v Lausanne, tak jak je stanoveno
v predpisech FIFA a UEFA.

Tato smlouva se fidi pravem Ceské republiky. Smluvni strany se zavazuji, Ze
budou vzajemna prava a povinnosti uplatiiovat v souladu s pravnimi piedpisy
Ceské republiky, ptedpisy EU, ptedpisy FACR, UEFA a FIFA.

Neplatnost jednoho nebo vice ustanoveni této smlouvy nezptsobuje
neplatnost celé smlouvy.

Jakékoliv zmény smlouvy lze ¢init jen se souhlasem obou stran formou
pisemnych dodatkli; smluvni strany se zavazuji zaslat pisemné vyhoveni
dodatku FACR, a to neprodlené po jeho podpisu.



8. Tato smlouva je sepsana ve dvou vyhotovenich, z nichz kazda strana obdrzi
po jednom vyhotoveni; v piipad¢ rozporu mezi jednotlivymi vyhotovenimi
smlouvy je rozhodujici ta verze, ktera je evidovana sekretaristem FACR
prostfednictvim subdomény licence.fotbal.cz.

9. Hrac podpisem této smlouvy dava souhlas se zpracovanim svych osobnich
udajiit v souladu s pfislusSnymi ustanovenimi zakona ¢. 101/2000 Sb.,
o ochran¢ osobnich udaji a o zméné nékterych zakontl, ve znéni pozdéjsich
ptedpisi.

10. Strany smlouvy prohlaSuji, ze tato smlouva vyjadiuje jejich svobodnou
a vaznou vili, Ze ji uzaviraji nikoli v tisni nebo za nevyhodnych podminek
pro né€kterou z nich, a Ze se zavazuji ji fadn¢ plnit. Na dikaz toho pfipojuji
své podpisy.

V [*] dne [#]

[*] [*]

[*]

(registrovany zprostredkovatel, ucastni-li se transakce)



Ptiloha ¢. 1 Odmeéna a platebni podminky
1. Klub se zavazuje poskytovat hraci:
a) mesi¢ni odménu ve vysi [*] s DPH;

b) startovné za utkani nejvyssi fotbalové ligy, ve kterém hra¢ nastoupi, a to

ve vysi:

vitézstvi doma [*] K& ([*] K&/minuta)
vitézstvi venku [*] K& ([*] K&/minuta)
remiza doma [*] K& ([*] K&/minuta)
remiza venku [*] K& ([*] K&/minuta)

¢) mimofadnou odménu po skonceni soutézniho ro¢niku, splatnou do 30ti
dntli po konci sezony, ve vysi [*] K¢ v ptipadé, ze se klub umisti od [*]
do [*] mista vnejvyssi fotbalové soutézi za ptredpokladu, ze hrac
odehraje [*] % hraci doby vSech utkani po dobu platnosti této smlouvy.

d) bonus ve vysi [*] K& v ptipadé€, ze muzstvo zvitézi v doméacim poharu
FACR za ptedpokladu, ze hra¢ odehraje minimalné [*] % hraci doby
vSech utkani v domécim poharu.

2. Splatnost jednotlivych slozek odmény hrace byla dohodnuta takto: [*]



LIGOVA PROFESIONALNI SMLOUVA

pan [*]

nar.: [¥]

narodnost: [*]

bytem: [*]

¢. bankovniho uctu: [*]

ID

FACR: [*]

zastoupen: a) [*], zdkonnym zastupcem (nar.: [*], trvale bytem: [*]) a

/ registrovanym zprosttedkovatelem (reg. ¢islo: [*]); nebo b)
/ hr&¢ neni zastoupen zprostiedkovatelem

dale ,,hrac¢*) na strané jedné
b

a

[*]

se sidlem [*]
ICO: [*]
zastoupena: [*]

ID

FACR: [*]

zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil [*],
vlozka [*]
(dale ,,klub*) na stran¢ druhé

uzaviraji nize uvedeného dne, mésice a roku podle ustanoveni § 1746 odst. 2
zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku tuto

Ligovou profesionalni smlouvu

(dale ,,smlouva‘)

1.
Uvodni ustanoveni

Klub je obchodni korporaci zalozenou na zékladé¢ zakona ¢. 90/2012 Sb.,
o obchodnich  spolecnostech a  druzstvech, jehoz  pfedmétem
podnikéani/Cinnosti je mj. organizacni ¢innost v oblasti sportu, provozovani
fotbalovych muzstev, reklamni ¢innost, marketingova ¢innost, koupé€ zbozi za
ucelem jeho dalSiho prodeje a prodej (s vyjimkou zbozi vylouceného
zakonem ¢. 455/91 Sb. a jeho ptilohami).

Hrac¢ je fyzickou osobou — samostatné vydéleéné ¢innou, podle ptislusnych
ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., o dani z pfijml, ve znéni pozdéjsich
predpisii, ktery je Clenem Fotbalové asociace Ceské republiky, se sidlem
Diskatska 2431/4, Btevnov, Praha 6, PSC: 169 00, zapsana ve vefejném
rejstifku oddil L, vlozka 1066 (dale ,,FACR®), a ktery vstupuje s klubem do
pravniho vztahu za Ucelem jeho reprezentace, a to zejména v oblasti sportu
a s tim souvisejicich ¢innosti.



II.
Piedmét smlouvy

Pfedmétem této smlouvy je zavazek hrace vykondvat Cinnosti profesiondlniho
hrace fotbalu zptisobem a za podminek niZze uvedenych a tomu odpovidajici
zavazek klubu zaplatit hra¢i dohodnutou odménu.

I11.
Prava a povinnosti hrace

1. Hrac se zavazuje:

a)

b)

c)

d)

2)

h)

)

k)

D

zucCastnovat se tréninkt, soustfedéni a utkani klubu, dle svych nejlepsich
schopnosti;

podiidit se stanovenému casovému a organizanimu rezimu
vyplyvajicimu z tcasti klubu v jednotlivych soutézich;

dodrzovat pokyny trenéri a clent realiza¢niho tymu, pomadhat jim
udrzovat kézen v klubu, vystupovat na vetejnosti v duchu moralnich
zasad, upevinovat dobré jméno a povést klubu;

dbat o své zdravi a fyzickou kondici, dodrzovat zasady denniho rezimu
profesionalniho sportovce, spravné vyzivy a Zzivotospravy, hygieny,
regenerace a rehabilitace, podrobovat se vSem stanovenym léEebnym
procedurdm a vyvarovat se pouziti dopingu v jakékoli formé;

vynakladat maximalni usili k dosazeni sportovnich cilti klubu, v utkénich
soutézit Cestné, znat a dodrzovat pravidla a fady a dbat, aby nedochézelo
ke Skodam na zdravi jak hrace, tak i jeho spoluhraci a souperi;

v souvislosti s Cinnosti a na zakladé této smlouvy se zucastiiovat
spoleCenskych akci, vystupovat na vetejnosti, a to zejména v masovych
sdélovacich prosttedcich, pfi tréninku a soustiedénich v obleceni, obuvi
a jinych viditelnych soucéastech odévu zplisobem stanovenym klubem;

zachovavat mlcenlivost o skute¢nostech souvisejicich sjeho cinnosti
v klubu, jakoz i o vSech skutecnostech tykajicich se cinnosti klubu,
pokud ke zvefejnéni nekterych skute¢nosti nedostane souhlas ¢i pokyn
klubu; povinnost ml¢enlivosti plati i po ukonceni této smlouvy v plném
rozsahu;

dodrzovat veskeré pokyny a vnitini predpisy klubu, zejména [*];
podfizovat se rozhodnutim organti a managementu klubu;

v ptipadé disciplinarniho trestu z ptedchozich plisobist’ (vyplyvajicich ze
soutézi FIFA, UEFA, FACR ¢i jiné narodni asociace) sdélit tuto
skute¢nost klubu;

nezucastiiovat se osobné ani prostfednictvim jinych osob sazek, her
a soutézi souvisejicich s vysledky utkani klubu;

neprovozovat bez piredchoziho pisemného souhlasu klubu jinou sportovni
¢innost;

neprodlené¢ informovat klub v pfipadé onemocnéni nebo wrazu
a nepodstupovat, s vyjimkou naléhavych ptipadd, zadna 1ékaiska osetfeni
bez piedchoziho informovani klubového 1ékare;



n) podstupovat na zadost klubového lékafe pravidelné l¢kaiské prohlidky
a lékarska oSetieni;

0) dodrzovat denni rozpis povinnosti hrace vydany klubem.

Hra¢ se dale zavazuje chranit a pecovat o majetek klubu, ktery mu byl
poskytnut pro vykon jeho ¢innosti; hra¢ je odpovédny za Skodu zpiisobenou
na majetku jemu poskytnutému podle predchozi véty.

Hra¢ je odpovédny za Skodu zplisobenou klubu porusenim povinnosti
vyplyvajici z ust. €l. 3 odst. 1 pism. j), a je povinen takovou Skodu v plné vysi
nahradit; klub je opravnén zapocist takto vzniklou pohledavku proti svému
plnéni vyplyvajicimu z ¢l. VI. této smlouvy.

Hra¢ je opravnén vyzadat si na své naklady nazor nezavislého lékatského
odbornika v pfipad¢, Ze ma namitky proti ndzoru klubového 1ékate; pokud
jsou ndzory i nadale rozdilné, dohodnou se smluvni strany na nezavislé strané
— 1¢kafi, jehoz nazor budou akceptovat.

Hrac je opravnén vyslovit nesouhlas s disciplindrnim rozhodnutim klubu, a to
za Ucasti kapitana druZstva, ve kterém aktualn¢ vykonava sportovni ¢innost;
klub se zavazuje takovyto nesouhlas s hra¢em projednat.

Iv.
Osobnostni prava hrace

[Smluvni strany se dohodnou na tom, jakym zplsobem budou vyuzivana
prava tykajici se vyuziti obrazovych snimkd a obrazovych a zvukovych
zaznamu hrace.]

[Doporucenim a zasadou je, aby piislusSny hra¢ mohl vyuzivat sva prava sam
(neni-li to vrozporu se sponzory/partnery klubu), ptficemz klub muze
vyuzivat tato prava tykajici se hrace jako soucasti celého druzstva.]

V.
Prava a povinnosti klubu

Klub se zavazuje:

a) vytvaret na své naklady pfiznivé podminky pro trénink, realizaci denniho
rezimu hréce, jeho stravovani, regeneraci a rehabilitaci;

b) zajistovat kvalitni 1€katskou a terapeutickou sluzbu;
c) vytvaret odpovidajici kulturni prostiedi pro trénink a odpocinek;

d) zajiStovat stravu a ubytovani v dob& =zijezdu k utkanim, pfi
soustfedénich a obdobnych prilezitostech souvisejicich s cinnosti
muzstva, k nimz byl nominovén;

e) poskytnout hraci sportovni potieby k tréninkiim a utkdnim a zajistit jejich
udrzovani a obménu;

f) poskytnout nejméné jeden den volna v kalendafnim tydnu; za
ptedpokladu, Ze frekvence tréninku nebo utkani, anebo jiné vazné
diivody neumoznuji toto volno poskytnout, je klub povinen umoznit
hréa¢i vycerpani tohoto volna kumulované v nejbliz§im mozném obdobi
/zpravidla v poloviné a na konci soutézniho ro¢niku;



g) poskytnout placené volno v rozsahu celkem 4 tydnii za kazdé obdobi 12
mesicl, stim, Ze v rdmci tohoto volna bude poskytnuto souvislé volno
v rozsahu 14 kalendainich dnt v kalendarnim roce bez kraceni mési¢ni
odmény v souladu se schvalenym planem sportovni piipravy; souvislé
volno je mozno po dohod¢ hrace a klubu Cerpat 1 po ¢astech, den nastupu
souvislého volna stanovi ve vSech ptipadech klub;

h) zajistit dopravu na zapasy, soustfedéni apod.;

1) poskytnout — pouze vSak s piedchozim vyslovnym souhlasem trenéra —
hra¢i volno bez kraceni mésicni odmény k obstarani zavaznych
soukromych zalezitosti;

j) umoznit mladistvym hracim fadné studium, a to bez krdceni mésicni
odmény;

k) uchovavat kompletni zdravotni dokumentaci hrace, vcetné zdravotnich
komplikaci vzniklych pfi plnéni povinnosti v ndrodnim tymu, a to
prostiednictvim klubového Iékafe;

1) zachovévat mlcenlivost o skute¢nostech souvisejicich s vykonem
sportovni ¢innosti hra¢e v klubu, zejména nesitit o hraci informace, které
by mohly negativnim zplisobem ovlivnit jeho sportovni kariéru; pro
vylouceni pochybnosti smluvni strany prohlasuji, Ze zachovani
mlcenlivosti podle pfedchozi véty se nevztahuje na sportovni vykony
hréce.

Klub se dale zavazuje zabezpecit organizaci vstupni zdravotni prohlidky

hréce u lékate klubu a déle zabezpecovat pravidelné Iékaiské prohlidky, a to

nejméné jedenkrat ro¢né.

Klub je po dohodé shriCem opravnén uzaviit smlouvu s jinym klubem,

jejimz predmétem bude docasny vykon sportovni Cinnosti hrace v tomto

klubu (hostovani).

VL.
Odména a platebni podminky

Smluvni strany prohlasuji, Ze Odména hrace a jeji jednotlivé slozky a platebni
podminky tvofti ptilohu €. [*] této smlouvy.

Zakladni meésicni odména hrace je splatna nejpozdéji do [*]. dne
nasledujiciho mésice po mésici, za ktery hra¢i odména nalezi, a to bankovnim
pfevodem na ucet hrace.

[Smluvni strany se dohodnou na zpiisobu hrazeni Ucelné vynalozenych
nakladii hrace vzniknuvsich v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti].

Hra¢ bere na védomi, Ze v ptipadé sestupu nebo vylouceni A-muzstva klubu
ze soutéze, které se v dané sezong iCastni, dojde k vyraznému poklesu piijmua
klubu. Strany se vyslovné dohodly, Ze klub ma v téchto ptipadech pravo
jednostranné ponizit zakladni mési€ni odménu hrace az o [*] % a rovnéz
ponizit dalsi slozky odmény hrace (startovné, bonusy) az o [*] %.

V ptipadé, ze hrac je registrovan k platbé¢ dan€ z pfidané hodnoty podle
Zakona €. 235/2004 Sb. v platném znéni, je povinen vystavit fakturu splitujici



podminky daniového dokladu dle uvedeného zékona, nejpozdé¢ji do [*]. dne
nasledujiciho mésice po mésici, za ktery hraci nalezi tato odména.

6. Klub a hra¢ podpisem této smlouvy potvrzuji, Ze v souladu s aplikovatelnymi
pravnimi piedpisy Ceské republiky (tj. zejm. vyplyvajici ze zikona
¢. 586/1992 Sb., o dani z pfijmi, zédkona €. 589/1992 Sb., o pojistném na
socialni zabezpeceni a statnim pitispévku zaméstnanosti, zakona ¢. 592/1992
Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi a zakona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatki, to vSe ve znéni pozdéjsich predpisit), je povinnosti
hra¢e hradit pfisluSnou dan zpfijmi z vyplacenych odmeén, zdravotni
pojisténi i pojistné na socialni zabezpeceni.

7. Hrac¢ je povinen uzaviit dostupné zdravotni pojisténi dle své volby na kryti
zdravotnich nakladt 1ékatskych tstavii Ceské republiky pro piipad nemoci
nebo zranéni hrace.

8. Klub je povinen poskytovat hra¢i zakladni i odbornou Iékaiskou péci
vykonavanou klubovym lékafem a hrazenou ze zdravotniho pojiSténi hrace
uzaviené¢ho dle ptredchoziho bodu. Zaroven se klub zavazuje vykondvat
preventivni a osvétovou ¢innost ve smyslu ochrany pfed pouzitim dopingu
a jinych latek ohrozujicich spravnou zivotospravu.

9. Strany se dohodly, ze zdkladni mési¢ni odméena nalezi hraci i v dobé, kdy dle
l1ékatského potvrzeni klubového Iékate, popiipadé nezéavislého odbornika
uvedeného vyse, neni v diisledku zranéni ¢i nemoci, k nimz doslo v pfi¢inné
souvislosti s vykonem sportovni ¢innosti pii plnéni povinnosti hrace z této
smlouvy, schopen vykonavat sportovni ¢innost a plnit tak své povinnosti
ztéto smlouvy (dale jako ,zdravotni nezplsobilost). Pro vylouceni
jakychkoliv pochybnosti smluvni strany potvrzuji, ze v ptipadech, kdy ke
zranéni ¢i onemocnéni hrace nedojde v pri¢inné souvislosti s vykonem
sportovni ¢innosti pii plnéni povinnosti hrace z této smlouvy, nenalezi hraci
po dobu zdravotni nezptsobilosti zddnd odména.

VIIL.
Sankéni ujednani

Pokud hra¢ porusuje nékteré povinnosti, kterymi je véazan na zaklad¢ této
smlouvy, klub mize poZzadovat zaplaceni pokut v zavislosti na zdévaznosti
ptestupku, a to v souladu s disciplinarnimi ptedpisy klubu.

VIII.
Platnost smlouvy a opce

1. Tato smlouva se uzavira na dobu urcitou, a to od [*] do [*].

2. Smluvni strany jsou opravnény uplatnit pravo opce k prodlouzeni ucinnosti
této smlouvy o [*] let, a to doruenim pisemného ozndmeni o prodlouzeni
této smlouvy druhé strané (dale ,,pravo opce®); pravo opce podle predchozi
véty jsou smluvni strany povinny vyuzit nejpozdéji [*] dni pfed koncem
ucinnosti této smlouvy.



IX.
Ukon¢eni smlouvy

Platnost smlouvy kon¢i:

a) uplynutim doby, na kterou byla sjednana, pokud se v této dobé smluvni
strany pisemné nedohodnou na jejim prodlouzeni;

b) pisemnou dohodou obou smluvnich stran;

¢) uplynutim vypovédni lhity v délce [*] stim, Ze klub i hra¢ mohou
smlouvu vypovédét jestlize [*] a

d) okamzitym zrusenim ze strany hrace v piipadé, Ze klub porusuje
povinnost stanovenou v ¢l. VI. bodu 1 této smlouvy po dobu nejméné tii
mésict, ledaze klub tuto povinnost splni v dodate¢né 1hut¢ 7 dnt od
doruceni pisemné vyzvy.

Smluvni strany jsou dale opravnény smlouvu vypovédét v souladu
s ptisluSnymi ustanovenimi Pfedpist FIFA o statusu a pfestupech hraci
v uc¢inném znéni.

X.
Zavéreéna ustanoveni

Smluvni strany této smlouvy se zavazuji bojovat proti rasismu a jiné
diskriminaci ve fotbale a sami se zdrZet jakékoliv diskriminace.

Ptilohu této smlouvy a jeji nedilnou soucasti jsou ptedpisy klubu, tj. [*],
pfipadné zmény téchto ptedpisii jsou zdvazné od dne ndsledujiciho po dni,
kdy byl hra¢ s témito zménami klubem prokazatelné sezndmen.

V ptipad¢ vykladového sporu mezi jazykovymi verzemi této smlouvy ma
prednost verze v [*] jazyce.

Jakykoli spor mezi smluvnimi stranami vyplyvajici z této Smlouvy nebo
vznikly v souvislosti s ni bude rozhodnut na navrh kterékoli ze smluvnich
stran v souladu s pfedpisy Fotbalové asociace CR tiemi rozhodci
ustanovenymi podle téchto predpisti ze Sboru rozhodcii; rozhod¢i nalez, jimz
byl spor takto rozhodnut, mtize byt k Zadosti nékteré ze smluvnich stran nebo
k zadosti obou piezkouman v souladu s piedpisy Fotbalové asociace CR
Arbitrazni komisi Fotbalové asociace CR. Timto ustanovenim neni dotéena
moznost domahat se prezkumu rozhodnuti organu Fotbalové asociace CR
u Rozhod¢iho soudu pro sport se sidlem v Lausanne, tak jak je stanoveno
v predpisech FIFA a UEFA.

Tato smlouva se Fidi pravem Ceské republiky. Smluvni strany se zavazuji, Ze
budou vzajemna prava a povinnosti uplatiiovat v souladu s pravnimi piedpisy
Ceské republiky, ptedpisy EU, ptedpisy FACR, UEFA a FIFA.

Neplatnost jednoho nebo vice ustanoveni této smlouvy nezptisobuje
neplatnost celé smlouvy.

Jakékoliv zmény smlouvy lze ¢init jen se souhlasem obou stran formou
pisemnych dodatkli; smluvni strany se zavazuji zaslat pisemné vyhoveni
dodatku FACR, a to neprodlen¢ po jeho podpisu.

Tato smlouva je sepsana ve dvou vyhotovenich, z nichz kazda strana obdrzi
po jednom vyhotoveni; v piipadé rozporu mezi jednotlivymi vyhotovenimi



smlouvy je rozhodujici ta verze, ktera je evidovana sekretaristem FACR
prostfednictvim subdomény licence.fotbal.cz.

9. Klub timto prohlasuje, Zze wvnitini predpisy klubu nejsou v rozporu
s ,,Agreement regarding the minimum requirements for standard player
contracts in the proffessional football sector in the European union, and in the
rest od the UFA territory* ze dne 24. ledna 2011.

10. Smluvni strany prohlaSuji, ze tato smlouva plné¢ vyhovuje minimalnim
pozadavklim na standardni smlouvy profesionalnich hract fotbalu v Evropské
unii a na zbyvajicim tzemi UEFA.

11. Hra¢ podpisem této smlouvy dava souhlas se zpracovanim svych osobnich
udajiit v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zakona ¢. 101/2000 Sb.,
o ochran¢ osobnich udaji a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich
ptedpisi.

12. Strany smlouvy prohlaSuji, ze tato smlouva vyjadiuje jejich svobodnou
a vaznou vuli, Ze ji uzaviraji nikoli v tisni nebo za nevyhodnych podminek
pro nékterou z nich, a Ze se zavazuji ji fadn¢ plnit. Na dikaz toho pfipojuji
své podpisy.

V [*] dne [#]

[*] [*]

[*]

(registrovany zprostredkovatel, ucastni-li se transakce)



Ptiloha ¢. 1 Odmeéna a platebni podminky
1. Klub se zavazuje poskytovat hraci:
a) mesi¢ni odménu ve vysi [*] s DPH;

b) startovné za utkani nejvyssi fotbalové ligy, ve kterém hra¢ nastoupi, a to

ve vysi:

vitézstvi doma [*] K& ([*] K&/minuta)
vitézstvi venku [*] K& ([*] K&/minuta)
remiza doma [*] K& ([*] K&/minuta)
remiza venku [*] K& ([*] K&/minuta)

¢) mimofadnou odménu po skonceni soutézniho ro¢niku, splatnou do 30ti
dntli po konci sezony, ve vysi [*] K¢ v ptipadé, ze se klub umisti od [*]
do [*] mista vnejvyssi fotbalové soutézi za ptredpokladu, ze hrac
odehraje [*] % hraci doby vSech utkani po dobu platnosti této smlouvy.

d) bonus ve vysi [*] K& v ptipadé€, ze muzstvo zvitézi v doméacim poharu
FACR za ptedpokladu, ze hra¢ odehraje minimalné [*] % hraci doby
vSech utkani v domécim poharu.

2. Splatnost jednotlivych slozek odmény hrace byla dohodnuta takto: [*]



Nez zacénete vypliiovat tiskopis, prectéte si, prosim, pokyny.

Finan¢nimu ufadu pro / Specializovanému finanénimu uradu

[

)

Uzemni pracoviété v, ve, pro

[

01 Dariové identifikacni Cislo

.z, ,

] 02 otisk podaciho razitka finanéniho Gradu

03 pro platce B nebo identifikovanou osobu B

04
Pravnicka osoba:
Nazev pravnické osoby, véetné dodatku

PRIHLASKA K RE

GISTRACI

k dani z pridané hodnoty
— nema sidlo ani provozovnu v tuzemsku B

Fyzicka osoba:
PFijmeni

Rodné pfijmeni

Jméno(-a) Rodné &islo/Datum nar. (neni-liRC pFidéleno)
TR R N T NN T TR SN TN TR N S B N ] [ L1 1 ] [ [ I T A R
Sidlo pravnické osoby / adresa mista pobytu fyzické osoby podle § 13 odst. 1 dafiového fadu:
ulice a Cislo orientacni, ¢ast obce a Cislo popisné
I N (N IR N NN TN N N I N Y AN Y N AN [ Y AN I N I (N N I (N N (N (N N (NN (N N | ]
obec PSC
[ I N I IR N NN I Y N N N N AN Y AN A [ N M T N (N (N N (NN (NN N | ] [ T B B ]
stat

Skutecné sidlo:

ulice a &islo orientaéni, ¢ast obce a &islo popisné

obec PSC
[IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII][IIII]
stat

[ I N (N IR N N I Y N (Y N Y SO Y N S B ]

e-mail telefon

[

) | )

05 Datum rozhodného dne pro povinnost zakonné registrace

[|I|I|||

06 Duvod registrace podle konkrétniho ustanoveni zéakona o DPH

08 Datum zruSeni predchozi registrace k DPH

(o vy 0]

Dlvod zruSeni

[ )

09 Davod dobrovolné registrace platce nebo identifikované osoby

09a Predpokladana castka ro¢niho obratu pfi dobrovolné registraci platce

L

10 Registrace v jinych ¢lenskych statech EU —

DIC  Datum registrace

[

i P )
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11 Cisla G&th u poskytovatelll platebnich sluzeb

Uvedte Cisla v8ech svych uctd u poskytovatell platebnich sluzeb, které jsou pouzivany pro ekonomickou ¢innost, pokud vypliiujete
prihlasku k registraci platce.

usty v CR vedené v CZK:

Gislo uctu / smérovy (identifikacni) kéd

[
[
[
[

uréen ke zvefejnéni

— A
—~————————— D
— A A

ucet vedeny v zahrani¢i nebo UcCet v cizi méné:

IBAN
[||||||||||||||||||||||||||||||||||]

meéna, ve které uréen ke zverejnéni
typ ID banky ID banky je ucet veden ano / ne
nazev uctu

[||||||||||||||||||||||||||||||||||]
nazev banky

[IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
ulice banky

[IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
mésto banky

PSC (ZIP-code) banky stat

)
)
)

[IIII][IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
11a Ucet pro vraceni preplatki na DPH

(] )

12 PFilohy
— pouze osoba, kterda nema sidlo ani provozovnu v tuzemsku
» osvédceni o registraci k DPH ¢i obdobné dani v jiné zemi

* opravnéni k provozovani ¢innosti

« vypis z obchodniho rejstfiku
— ostatni pfilohy pocet B

Udaje o podepisujici osobé: Kéd podepisujici osoby

Jméno(-a) a pfijmeni / Nazev pravnické osoby

[|||||||||||||||||||||||||||||||||]
Datum narozeni / Evidenéni &islo osvédéeni dafiového poradce / IC pravnické osoby

[|||||||||||||||||||||||||||||||||]
Fyzicka osoba opravnéna k podpisu (je-li dafiovy subjekt &i zastupce pravnickou osobou)

s uvedenim vztahu k pravnické osobé (napt. jednatel, povéfeny pracovnik apod.)

Jméno(-a) a prijmeni / Vztah k pravnické osobé

Vlastnoruéni podpis

Dariovy subjekt / osoba opravnéna k podpisu dariového subjektu / osoby opravnéné k podpisu
Datum
[ ] Ofisk

| 1 1 - razitka




POKYNY

Pokud jsou v pokynech uvedeny odkazy na jednotliva ustanoveni (§) zakona, jedna se o zakon ¢&. 235/2004 Sb., o dani z pfidané

hodnoty, ve znéni pozdéjSich predpisl, pokud neni uvedeno jinak.

Finanénimu ufadu pro / Specializovanému finanénimu Gradu doplnite zbyvajici ¢ast oficialniho nazvu svého mistné pfislusného

finan¢niho ufadu (napf. — hlavni mésto Prahu, — JihoCesky kraj apod.). Bude-li subjekt vybranym subjektem podle § 11 odst. 2

zékona €. 456/2011 Sb., o Finan¢ni spravé Ceské republiky, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zékon o Finanéni spravé

Ceské republiky”), doplIni tdaj slovy Specializovanému finanénimu Gradu. V poli ,Uzemni pracoviété v, ve, pro* bude uvedeno sidlo

uzemniho pracovisté, na némz je nebo bude umistén spis dafového subjektu (§ 13 zakona o Finanéni spravé Ceské republiky).

01 —Uvedte dariové identifika¢ni Cislo, pokud jiz bylo pfidéleno pfihladujici se osobé.

03 —\Vyznacte kfizkem v pfislusné kolonce, zda je pfihlaSka podavana za platce ¢i identifikovanou osobu. Dale vyznacte, zda jste
osobou, kterd nema v tuzemsku sidlo ani provozovnu. Pokud v tuzemsku sidlo nebo provozovnu mate, nevypliujte.

04 —Uvedte pozadované identifikaéni Udaje osoby pfihlasujici se k registraci. Uvedeni Gdaji “Rodné pfijmeni”, “Titul”, “telefon”
a “e-mail” neni povinné.

Sidlem pravnické osoby podle § 13 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., dariovy fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,dariovy
fad"), se rozumi adresa, pod kterou je pravnicka osoba zapsana v obchodnim rejstfiku nebo obdobném vefejném rejstfiku, nebo
adresa, kde pravnicka osoba sidli skute¢né, pokud se tato osoba do téchto rejstfiki nezapisuje. Mistem pobytu fyzické osoby
podle § 13 odst. 1 dafiového fadu se rozumi adresa mista trvalého pobytu ob&ana Ceské republiky, nebo adresa hlaseného
mista pobytu cizince, a nelze-li takto misto pobytu fyzické osoby uréit, rozumi se jim misto na tzemi Ceské republiky, kde se
fyzicka osoba pfevazné zdrzuje.

Skute¢nym sidlem je adresa mista vedeni osoby povinné k dani, kterou se rozumi misto, kde jsou pfijimana zasadni rozhodnuti
tykajici se fizeni osoby povinné k dani, popf. kde se schazi jeji vedeni k zajisténi redlného vykonu ekonomické €innosti; nema-li
fyzicka osoba misto svého vedeni, rozumi se sidlem u této osoby misto jejiho pobytu.

05 —Pokud jste osoba, ktera se stava platcem podle § 6, uvedte datum prekroceni obratu. Pokud jste platce podle § 6b az 6e, resp.
identifikovana osoba podle § 6g az 6i uvedte datum, kdy nastala skute¢nost uvedena v konkrétnim odstavci té€chto ustanoveni.

06 —Uvedte konkrétni ustanoveni zakona (odstavec), podle kterého se stavate, nebo jste se stal platcem nebo identifikovanou osobou.

07 —Uvedte obrat za nejblizSich 12 predchazejicich po sobé jdoucich kalendafnich mésict pfed podanim pfihlasky.

08 —Uvedte datum zruSeni pfedchozi registrace k DPH véetné dlvodu zruSeni.

09 —Uvedte stru¢né duvod dobrovolné registrace.

09a-Pokud zadate o dobrovolnou registraci platce, uvedte predpokladanou vysi ro¢niho obratu vymezeného § 4a. Uvedeni tohoto
udaje neni povinné.

10 —Uvedte DIC a datum registrace v ptipadg, Ze jiz jste registrovani k dani v jiném &lenském staté EU.

Uvedte EORI ¢islo pro styk s organy celni spravy, pokud je odli§né od darového identifikacniho Eisla (nebo dariové identifikacni
Cislo jesté nebylo pfidéleno).

11 —Uvedte &isla vSech svych uétu u poskytovatell platebnich sluzeb, které jsou pouzivany pro ekonomickou &innost, pokud vypliiujete
prihlasku k registraci platce. Vzdy vyznacte, zda ma byt zvefejnén v registru platct a identifikovanych osob.

Upozorfiujeme, Ze tato skute€nost souvisi s pfipadnym ruenim (pfijemce plnéni ruéi za dan nezaplacenou poskytovatelem
plnéni, pokud je uhrada provedena na jiny nez zvefejnény ucet — § 109 odst. 2 pism. c).

Dale upozorfiujeme, Ze sice neni omezena moznost zvefejnit Ucet vedeny v zahrani¢i, jeho zvefejnéni vSak nebrani vzniku
ruéeni. Jedna se o samostatny pfipad ruceni, upraveny v § 109 odst. 2 pism. b), podle kterého ruéi pfijemce plnéni, ktery
poskytovateli uhradil za zdanitelné plnéni na ucet vedeny mimo tuzemsko, a to bez ohledu na skute¢nost, zda $lo o Ucet
zvefejnény v registru platcd ¢i nikoli.

Pokud se jedna o ucty vedené u Ceskych bank, neni tfeba vypliiovat Udaje: Typ ID banky / ID banky / Nazev uctu / Nazev
banky / Ulice banky / Mésto banky / PSC banky / Stat.

V polozce ,typ ID banky" vypliite typ identifikace banky, tj. napf. BIC, FW, SC. V poloZce ,Nazev G¢tu“ uvedte ndzev nebo
jméno vlastnika Gctu.

11a—Do fadku H vypliite ucet pro vraceni preplatkd na DPH.

Pokud to ma byt ucet vedeny v zahrani¢i nebo v cizi méné, fadek H nevypliiujte (proSkrtnéte). Za ucet uréeny pro vraceni
preplatki na DPH bude v tom pfipadé povazovan vyse ve formulafi vyplnény ucet vedeny v zahrani¢i nebo v cizi méné — to
v pfipadé, Ze jde o UcCet vlastni, ktery je pouzivan pro ekonomickou &innost. Pokud uvedené podminky nespliiuje, uvedte tento
ucet na zvlastni pfiloze podle posledniho odstavce pokynu.

Pokud je ucet ureny pro vraceni preplatku vlastni a je pouzivan pro ekonomickou cinnost, bude uveden také mezi UGcty
v polozce 11.

12 — Uvedené pfilohy pfedkladaji osoby, které nemaji sidlo ani provozovnu v tuzemsku. VSechny tyto pfilohy musi byt ovéfené kopie
origindlnich dokumentt a pfeklady do eského jazyka. Ufedné ovéfeny preklad do Geského jazyka neni poZzadovan, nicméné
spravce dané si jej muze v pfipadé potfeby vyzadat pozdéji (§ 76 odst. 2 dafiového fadu). Prilohy musi dostatec¢né a hodnovérné
dolozit identifikaci zadatele.

Ostatni pfilohy — vyznaéi se celkem pocet pfiloh k pfihlaSce (napf. pfi nedostatku mista v kolonce 11 — €isla uctd apod.).

Udaje o podepisujici osob& budou vypliiovany pouze v pfipadech, kdy je podani zpracovavano a podavano osobou odli$nou od dariového
subjektu, tzn. v pfipadech, kdy dariovy subjekt ¢ini podani sam za sebe, tuto ¢ast nevypliiujte. Pokyn k vypliiovani Gdaji o podepisujici
osobé je zvefejnén na webovych strankach Finanéni spravy v nabidce Darové tiskopisy na adrese http://www.financnisprava.cz.

VSechny udaje, na néz jste neméli dostatek mista na formulafi, a vSechny dalSi Udaje, které povaZujete za zavazné, uvedte na zvlastni
priloze. U jednotlivych informaci uvedte Cislo polozky ptivodniho formulare, ke které se vztahuji. Celkovy pocet pfiloh uvedte v polozce 12.




VZOR - nevyplnujte, slouzi pouze pro informaci.
Tiskopis vydava spravce dané

e »
Podepsany finan¢ni ufad v Ceské republice
The undersigned Tax Authority in the Czech Republic
Das unterzeichnete Finanzamt in der Tschechischen Republik

Cislo jednaci:
Reference number:
L Referenznummer:

J .

POTVRZENIi O DANOVEM DOMICILU

Certificate of the tax-payer’s residence
Ansassigkeitsbescheinigung

k datuX) nebo za zdafnovaci obdobi od - doX)
as of the date or for the taxable period from - to
zu dem Datum oder fir den Zeitraum von - bis

potvrzuje, ze darovy poplatnik — jméno / nazev,
identifikaéni Gdaj (IC, DIC nebo datum narozeni)

confirms that the tax-payer — name / company,

identification (i.e. IN, TIN or date of birth)

bestatigt, dass der Steuerpflichtige — Name / Firma,
Identifikationsmerkmal (IdNr., Steuer-IdNr. oder Geburtsdatum)

adresa v CR')
address in CZ
Adresse in CZ

je dafiovym rezidentem Ceské republiky ve smyslu &lanku?)
is a tax resident in the Czech Republic in the sense of the Art.
ist der Resident in der Tschechischen Republik im Sinne des Artikels

Smlouvy mezi Ceskou republikou a3)

of the Convention between the Czech Republic and
des Doppelbesteuerungsabkommens zwischen

der Tschechischen Republik und

o zamezeni dvojiho zdanéni &.4) — Sb. podepsané dneX) [
on the Avoidance of double taxation Nr. / Coll. signed on

zur Vermeidung der Doppelbesteuerung Nr. Slg., die am ... unterzeichet wurde

Sb. m. s. podepsané dneX) [
Coll. of Int. Conventions signed on

Slg. Intern. Abkommen, die am ... unterzeichet wurde

Vydano v [ ] dne [
Issued in on 20
Ausgestellt in am

Otisk ufedniho razitka

Seal / Dienstsiegel Podpis

Signature / Unterschrift
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Vysvétlivky:

X) Pole, které se nevyplni, oznaéte znaky "XX"

1) Adresa v Ceské republice

2)  Vyplni se &islo &lanku Dariovy domicil, respektive Rezident ve smyslu pfislugné smlouvy
3)  Vyplni se nazev pfisludného statu

4)  Vyplni se &islo pfislusné smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni

Explanatory notes:

X) Please fill in "XX" in the field you do not use

1) Address in the Czech Republic

2)  Please fill in the Article number of Tax domicile, respectively Resident in the sense of concrete Convention
3) Please fill in the name of the state

4) Please fill in the number of concrete Double Tax Convention

Erlduterungen:

X) Das nicht zutreffende Feld bitte mit "XX" ausfiillen

1) Adresse in der Tschechischen Republik

2) Die Nummer des Artikels Steuerlicher Wohnsitz, bzw. Anséssige Person, im Sinne des entsprechenden Abkommens ausfiillen
3) Den entsprechenden Staat ausfiillen

4) Die Nummer des entsprechenden Abkommens ausfiillen




PRILOHAE. 3

je souéasti tiskopisu P R1ZN AN i k dani z pfijmu fyzickych osob

za zdanovaci obdobi 2021 — 25 5405 MFin 5405 vzor €. 27 (déle jen ,,DAP*).
Castky uvedte v celych K&. Ciselné hodnoty poéitané v priibéhu vypoétu dafové povinnosti jsou ukazateli ve smyslu ustanoveni

§ 146 zakona ¢. 280/2009 Sb., daiiovy fad, ve znéni pozdéjsich predpist a jejich zaokrouhleni se provadi s pfesnosti na dvé desetinna
mista. Postupné zaokrouhlovani ve dvou nebo vice stupnich je nepfipustné.

ROdnéébei[x I l/x L 1]

Vypocet dané z pfijma ze zdroji v zahranici (§ 38f zakona)

1. PFijmy ze zdrojui v zahrani¢i — metoda vynéti s vyhradou progrese

( Vyplni v celych K& )
poplatnik finanéni urad
311 PFijmy po vynéti podle § 6 zakona (F. 36 — Uhrn vynatych pfijmu
ze zdroju v zahraniéi podle § 6 zakona)
312 Prijmy po vynéti podle § 7 az § 10 zakona (f. 41 — Ghrn vynatych
pijm0 ze zdroju v zahrani¢i podle § 7 az § 10 zakona)
313 Zaklad dané po vynéti pfijma ze zdroju v zahranici
(f. 311 + kladny F. 312)
314 Zaklad dané po vynéti pfijmu ze zdroj v zahranici snizeny o nezda-
nitelné ¢asti zakladu dané a odcitatelné polozky (f. 313 —T. 54 — . 44)
zaokrouhleny na cela sta K& dolu
315 Sazba celkového dariového zatizeni — 0/
(F. 57 déleno F. 56, nasobeno stem) 0
316 Dan ze zakladu dané po vynéti prijml ze zdroju v zahranici
(f. 314 nasobeno F. 315, déleno stem)

2. PFijmy ze zdroju v zahranié¢i — metoda zapoctu dané zaplacené v zahranici

Podle § 38f odst. 8 zakona se metoda prostého zapoétu provadi za kazdy stat samostatné. Proto v pfipadé, Zze Vam
plynou pfijmy z vice statd, pouzijte k vypoctu za kazdy dals$i stat Samostatny list Pfilohy €. 3 zvefejnény na webové adrese
www.financnisprava.cz.

Kod statu C]

-

poplatnik finanéni urad

321 PFijmy ze zdroju v zahranici, u nichZ se pouzije metoda zapoctu

322 Vydaje

323 Dan zaplacena v zahranici

324 Koeficient zapoctu
(F. 321 —F. 322) déleno (F. 42 nebo F. 313), vysledek vynasobte 100

325 Z ¢éastky dané zaplacené v zahranici Ize maximalné zapoditat
{(F. 57 nebo . 316) nasobeno F. 324 déleno 100}

326 Dar uznana k zapoctu (f. 323 maximalné vsak do vyse . 325)

327 Rozdil radku (. 323 — . 326)

328 Dari uznana k zapoctu (Uhrn fadku 326 i ze samostatnych listd)

329 Dan neuznana k zapo¢tu (Uhrn Fadku 327 i ze samostatnych listt)

330 Vypoctena ¢astka
{(F. 57 nebo F. 316) — I 328}

25 5405/P3 MFin 5405/P3 - vzor &. 17
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Castky uvedte v celych Ké. Ciselné hodnoty poéitané v priibéhu vypoétu dafové povinnosti jsou ukazateli ve smyslu ustanoveni
§ 146 darnového radu a jejich zaokrouhleni se provadi s pfesnosti na dvé desetinna mista. Postupné zaokrouhlovani ve dvou
nebo vice stupnich je nepfipustné.

PFijmy ze zdroju v zahranici

Jestlize Vam plynou v ramci nékteré Cinnosti pfijmy ze zdroji v zahranici, uved! jste uhrn t€chto pFijmu a souvisejicich vydaji
v zakladni ¢asti DAP, respektive v pfislusnych prilohach DAP, a to véetné pfipadnych pfijma z Ceské republiky a s nimi souvisejicich
vydajl. Pro Ggely vylougeni mezinarodniho dvojiho zdanéni pfijmé ze zdrojii v zahrani¢i se v Ceské republice pouzije pfislugna
mezinarodni smlouva, ve které je vzdy uréeno (zpravidla v ¢lanku 22 nebo 23), jakym zplsobem bude zamezeno dvojimu zdanéni.
Upozoriiujeme, Ze pokud mate pijmy ze zavislé ¢innosti ze zdroji v zahrani¢i, muZete pfi vylouceni dvojiho zdanéni postupovat také
podle § 38f odst. 4 zakona. Seznam platnych mezinarodnich smluv o zamezeni dvojiho zdanéni je zvefejnén na webové adrese:
www.financnisprava.cz.

Pro Ucely vylou€eni dvojiho zdanéni pfijml ze zahranici podle § 38f zakona se pro pfepocet mény pro dafiové Ucely pouzije § 38
zakona nasledovné: B
— Pokud vedete Gcetnictvi, pouzijte kurzy devizového trhu vyhlaSené Ceskou narodni bankou uplatiiované v tcetnictvi.
— Pokud nevedete ucetnictvi, pouzijte jednotny kurz uvedeny taktéz na internetovych strankach www.financnisprava.cz, jestlize

nepouzijete kurzy devizového trhu vyhlasené Ceskou narodni bankou uplatiiované v Géetnictvi.
V nasledujicich fadcich je uveden postup vylou€eni dvojiho zdanéni metodou vynéti s vyhradou progrese a metodou prostého
zapoctu dané zaplacené v zahranici.

1. Pfijmy ze zdroju v zahrani¢i — metoda vynéti s vyhradou progrese
PFi pouziti metody vynéti s vyhradou progrese se postupuje podle § 38f odst. 7 zakona.

. 311 PFijmy po vynéti podle § 6 zakona (f. 36 — Uhrn vynatych pfijma ze zdroju v zahranici podle § 6 zakona) — na tomto fadku
uvedte rozdil diléiho zakladu dané podle § 6 zakona (f. 36) a Uhrnu vynatych pfijml ze zdroji v zahranici dle § 6 zakona.
. 312 Prijmy po vynéti podle § 7 az § 10 zakona (f. 41 — Ghrn vynatych piijmi ze zdroji v zahranici podle § 7 az § 10 zakona) —
na tomto fadku uvedte rozdil uhrnu dil¢ich zakladl dané podle § 7 az § 10 zakona (f. 41) a Uhrnu vynatych pfijmu ze zdroju
v zahranici podle § 7 az § 10 zakona. Zaporna ¢astka je ztratou, kterou preneste na ¥. 61, 4. oddilu, zakladni ¢asti DAP na stranu 2.
f. 313 Zaklad dané po vynéti piijmui ze zdroji v zahranici (f. 311 + ¥. 312) — na tomto fadku uvedte uhrn ¥. 311 a f. 312. Pfi vypoctu
pouzijte pouze kladnou hodnotu F. 312.
. 314 Zaklad dané po vynéti pfijmu ze zdroji v zahraniéi snizeny o nezdanitelné ¢asti zakladu dané a odg¢itatelné polozky
(F. 313 — . 54 — I. 44) — na tomto fadku odectéte od zakladu dané po vynéti pfijmu ze zdroju v zahraniéi (. 313) nezdanitelné
Casti zakladu dané podle § 15 zakona a odcitatelné polozky podle § 34 zékona a zaokrouhlete na cela sta K& dolt. Odgitatelnou
polozku podle § 34 odst. 1 zakona (darnova ztrata) Ize odecist do vySe pfijml po vynéti podle § 7 az § 10 zakona, tzn. ¢astku
z . 44, odectéte maximalné do vySe ¢astky z F. 312. V pfipadé, Ze uhrn ¢astek podle § 15 a § 34 zakona je vy$si nez zaklad
dané po vynéti pFijmu ze zdroju v zahraniéi, uvedte na ¥. 314 nulu.
. 315 Sazba celkového danového zatizeni (f. 57 déleno F. 56, nasobeno stem) — na tomto fadku uvedte vysledek vypoctu v %.
. 316 Dan ze zakladu dané po vynéti pfijmi ze zdroju v zahranici (f. 314 nasobeno f. 315, déleno stem) — na tomto fadku uvedte
vysledek vypoétu. R. 317-320 — jsou neobsazeny.

-~ o

2. Pfijmy ze zdrojl v zahrani¢i — metoda zapoctu dané zaplacené v zahranici

Pfi pouziti metody prostého zapoctu se podle § 38f odst. 8 zakona metoda provadi za kazdy stat samostatné. Proto v pfipadé,
Ze Vam plynou pfijmy z vice statll, pouZijte k vypoctu za kazdy dalsi stat Samostatny list Pfilohy €. 3 uvedeny na webové adrese:
www.financnisprava.cz.

=

321 Pfijmy ze zdroji v zahranici, u nichz se pouzije metoda zapoétu —na tomto fadku uvedte Ghrn pfijma ze zdroju v zahraniéi,
na které se podle smluv o zamezeni dvojiho zdanéni uplatfiuje metoda zapoctu.

322 Vydaje — na tomto fadku uvedte Uhrn vydaju souvisejici s pfijmy uvedenymi na ¥. 321.

323 Dan zaplacena v zahranici — do tohoto fadku uvedte ¢astku dané zaplacené ve staté zdroje ze zdanénych pfijma, a to pouze
do vysSe, ktera mohla byt v tomto staté vybrana v souladu s pfislusnymi ustanovenimi smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.
Castka dané uplatriovana k zapoctu musi byt prokazana potvrzenim zahraniéniho spravce dané o zaplaceni dané (§ 38f odst. 5
zakona).

F. 324 Koeficient zapoctu — do tohoto Fadku uvedte vysledek vypoCtu v procentech pro zjisténi podilu dané, kterou Ize zapocist

(F. 321 — F. 322) déleno (F. 42 nebo f. 313), vysledek vynasobte stem. Castka mlze nabyvat hodnoty od 0 do 100. V pfipadé,
Ze vyjde zaporna ¢astka, uvedte do . 324 nulu.

F. 325 Z ¢astky dané zaplacené v zahranici lze maximalné zapocitat {(f. 57 nebo f. 316 ) nasobeno . 324 déleno 100} — do tohoto
fadku uvedte vysledek vypoctu Castky dané zaplacené v zahranici, kterou Ize maximalné zapocitat. Dari v tomto vypoctu je
darova povinnost, ktera se vztahuje k pfijmim plynoucim ze zdroji na Uzemi Ceské republiky i ze zdroju v zahraniéi, tj. dari
podle § 16 zékona, nebo daii po pfipadném vynéti pfijmu ze zdroju v zahraniéi (f. 57 neb . 316).

F. 326 Dan uznana k zapoctu — do tohoto fadku uvedte ¢astku dané zaplacenou v zahranici (f. 323), maximalné vSak ¢astku dané
uznané k zapodtu (f. 325).

f. 327 Rozdil fadkd — na tomto Ffadku uvedte kladnou hodnotu vypoctu (f. 323 — F. 326). V pfipadé, Ze rozdil fadku je zaporny, fadek
proskrtnéte.

. 328 Dan uznana k zapoétu (uhrn F. 326) — uvedte soucet hodnot uvedenych na rfadcich 326 Prilohy €. 3 a ze samostatnych listd
PFilohy €. 3, ve kterych jste provedl metodu prostého zapoc¢tu dané zaplacené v zahraniéi pro jednotlivé staty podle § 38f
odst. 8 zakona. Podle § 38f odst. 2 zakona Ize na . 328 uvést ¢astku, maximalné vSak do ¢astky vzniklé dariové povinnosti
. 57 nebo I. 316.

. 329 Dan neuznana k zapoétu (uhrn . 327) — uvedte soucet hodnot uvedenych na fadcich 327 z Pfilohy ¢. 3 a ze samostatnych
listu PFilohy ¢&. 3, ve kterych jste provedl metodu prostého zépoctu dané zaplacené v zahranici pro jednotlivé staty podle
§ 38f odst. 8 zakona. Castku dané muzete uplatnit za podminek danych § 24 odst. 2 pism. ch) zakona jako vydaj (naklad)
v nasledujicim zdariovacim obdobi. .

. 330 Vypoctena castka —[(F. 57 nebot. 316) —F. 328]. Udaj na tomto Fadku pfeneste na . 58, 4. oddilu zakladni ¢asti DAP, na str. 2

k dalSimu vypoctu.

il




