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Skolitel: prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSc.

téma disertani prace: ,,Proména principu smluvni svobody CR pod vlivem evropské
integrace*

Priibéh obhajoby:

1)

2)

3)

4)

Zahajeni obhajoby

Predseda komise doc. Pauly zah4jil konani obhajoby diserta¢ni prace.

Na zakladé provedené prezence bylo konstatovano, ze s vyjimkou omluveného
doc. Psutky jsou piitomni vSichni ¢lenové komise (1 on-line), Skolitel, disertant a
zapisovatel.

Disertant souhlasi s konanim obhajoby diserta¢ni prace v hybridnim forméatu a s
pofizenim zaznamu.

Predstaveni disertanta Skolitelem
Skolitel prof. Raban pfedstavil disertanta, shrnul jeho studium, ocenil pfistup
k doktorskému studiu, publikaéni i pedagogickou praci.

Piedstaveni prace disertantem
Disertant stru¢né predstavil strukturu své prace, postup pii jejim zpracovéni,
hypotézy, ze kterych vychazel a hlavni dosaZené zavéry.

Vystoupeni oponentli

Oponentka doc. Grmelova shrnula zavéry svého kladného posudku. Praci oznacila
za zdafilou s tim, Ze disertant splnil cile, které si vyty¢€il, prokazal schopnost s pouZitim
adekvatnich védeckych metod zpracovat odbornou problematiku. Ocenila nadstandardni
vyuZiti zahraniénich zdroji. Za hlavni pfinos prace povazuje zejména posouzeni souladu
vybranych smérnic EU pfijatych po zvefejnéni DCFR prizmatem jeho pravidel a
nasledné posouzeni souladu transpozice dotéenych smérnic jak spravem EU, tak
s pravidly DCFR ve vnitrostatnim pravu Ceské republiky. Pozitivné hodnotila, Ze
disertant v praci vyjadfuje vlastni ndzory a ¢&ini navrhy de lege ferenda, piidemz se
v Ceském prostiedi jedna o plivodni a ptinosny vyzkum, ktery pfispiva k dalsimu rozvoji
v oboru.



3)

Oponent prof. Hurdik shrnul zavéry svého kladného posudku, konstatoval, Ze
disertant prokazal schopnost samostatné tviréi prace v oboru a jeho prace spliuje
pozadavky standardné kladené na disertacni prace v oboru. Jadro prace povazuje za
novatorsky, kvalitni a analyticko-synteticky rozbor provedeny v souladu s cili, které si
disertant vytycil.

Zodpovézeni dotazli oponentli a obecnd rozprava

Disertant se vyjadiil ke zpracovanym posudkiim a nasledné¢ se vénoval
zodpovézeni otazek v nich polozenych.

Shrnul své nazory na otazky doc. Grmelové, sméfujici k odkazovani judikatury
Soudniho dvora EU, respektive stanoviska generalniho advokata, a rozsudku Nejvyssiho
soudu CR na DCFR jako na zdroj, a to z pohledu praxe i pravni védy.

Nasledné predstavil své nazory na otazku poloZenou prof. Hurdikem tykajici se
asymetrickych smluv a jejich vlivu na princip smluvni svobody. Dotkl se také v posudku
zminéné problematiky vlivu hlubokych mezinarodni zvrati na $ir$i mezinarodni
spolupraci.

V nasledné diskusi vystoupil prof. Raban k problematice vzniku draftu DCFR o
zvyhodniovani postaveni slabs$i strany a otazku mozZnosti posunu vztahu mezi statem a
jedinci jako reakce na komplikovanou mezinarodni situaci. Na zaklad¢ otazky doc. Lisky
se disertant dotkl problematiky bankovniho tajemstvi a trendu jeho prolamovéni a
v navaznost na to i problematiky kontrolnich hlaseni a informaci, které z nich je moZno
zjistit. Doc. Dvotak pak diskutoval problematiku prolamovani zdravotniho tajemstvi, na
coz navazal doc. Pauly diskusi ohledné rovnosti stran a asymetrii.

Oba oponenti vramci diskuse vyslovili spokojenost s odpovéd'mi disertanta na
poloZené otazky.



Stanovisko komise k udé€leni akademického titulu ,,doktor* (Ph.D.):

- celkovy pocet ¢lenti komise véetné oponenti 7
- pocet pfitomnych 6 (z toho 1 on-line)
- odevzdano hlast kladnych 6
- odevzdano hlast zapornych 0
- odevzdano hlast neplatnych 0

Komise tajnym hlasovanim rozhodla, aby JUDr. PhDr. Jifimu Novotnému byl — aeby*) udélen
akademicky titul ,,doktor (ve zkratce Ph.D.) v oboru ,,Ob¢anské pravo®.

Podpisy ¢lend komise:

predseda: doc. JUDr. Jan Pauly, CSc.
mistoptredseda: doc. JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D.
¢lenové: prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc. - oponent

doc. JUDr. Toméas Dvofak, Ph.D.
doc. JUDr. Ldo. Nicole Grmelova, Ph.D. - oponen
doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M.

doc. JUDr. Dita Frintova, Ph.D.

JUDr. PhDr. Jiti Novotny byl seznamen se stanoviskem komise

*) Nehodici se §krtnéte!



