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Slovni vyjadfeni oponenta prace a otdzky na autora prace

Bakalarska prace je reSerSni, coZ odpovida trovni pfipravy i snaze citovat zdroje bez vlastniho kritického
pohledu. Pfani studenta vénovat se jaderné energetice v dalSim studiu i v profesiondlnim Zivoté, lze
kvitovat. V praci nékteré nepiesnosti — napt. HUA = hlavni uzaviraci armatura, nikoli odd¢lovaci.
V kapitole vénované vyvojovym generacim autor opominul Ceskoslovensky projekt A-1, ktery pfinesl
Ceskoslovenskému primyslu a energetice neocenitelné zkusSenosti. Zminovand moznost vyuziti
energetickych reaktort k vyrobé izotopli pro lékarské ucely neni zcela spravna. Pro tento ucel jsou
vhodnéjsi vyzkumné reaktory, vybavené pro tento ucel. Mozné diskutovat pro¢. Nékteré odstavce, které
jsou zfetelnymi citacemi ze zdrojovych textli, a nejsou dale rozvijeny (napf. o reaktorech GIV) mohou
poslouzit k diskusi béhem obhajoby s cilem zjistit, zda student pochopil, co cituje. Na str. 16 student piSe,
ze ,,PWR reaktory maji fidici systém, ktery reguluje pritok vody v chladicim okruhu. Tento systém se
pouziva k udrzovani teploty v jadfe a zajisténi, Ze reakce v jadie probihaji spravnym zplisobem.*“ Na toto
téma je vhodné polozit otdzku, jak si to student pfedstavuje a jak je to skute¢né napséano v literatute [10],
na niz se autor odkazuje. Na str. 17 student uvadi, ze ,,PWR reaktory maji .. vysokou ucinnost pii vyrobé
elektrické energie.“ Pokud uc¢innost 30-32% lze povazovat za vysokou, méa autor bezpochyby pravdu.
Hodnoceni BWR (str.18) neni zcela nekritické, vzhledem k tomu, Ze v praxi pfevazuji reaktory PWR. Ani
negativa BWR na stejné stran¢ necituji podstatné vyhrady. Cely druhy odstavec na str. 18 by si zaslouzil
diskusi pfi obhajobé, nebot’ neni jasné, zda student pochopil, co napsal. Na str. 26 posledni odstavec
student uvadi plivabnou vétu: ,,Za ucelem vyroby elektfiny v zdkladnim zatizeni se jaderné elektrarny
obvykle stavi mimo husté obydlené oblasti.“. Diskuse? Tab. 7.2 ziejm¢ neni zcela spravna. Hmotnosti
TNR pro APR 1000 a EPR1200 se nemohou li$it od AP1000 o 100t vzhledem k srovnatelnym rozmérim.
Ptes jisté pochyby, zda autor pfi ptepisovani z jinych zdroji vzdy cituje spravné, ¢i chape citovany text, je
prace dobrym odrazovym mistkem pro pokracovani ve studiu JE.
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