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78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
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PredloZen& bakalarské prace se zabyva tématem Zivotniho stylu u pacientd s prodélanym
onemocnénim akutni pankreatitis. Teoreticka ¢ast prace je strukturovana s ohledem na téma prace
pomérné Siroce, autorka pouziva aktualni zdroje, pouze v nékterych pasazich chybné uvadi vSechny
citované zdroje na konec pod/kapitoly ¢i odstavce. Kapitola OSetfovatelska péce je velmi podrobné
zpracovana, i kdyz by bylo vhodné k jejimu zpracovani vyuzit vice zdroju. Je vSak Skoda, Ze autorka
nevénovala vice pozornosti kapitolam Zivotni styl a Edukace, které jsou sepsany velmi obecné a
stroze, vhodnéjSi by bylo je rozSifit v kontextu tématu prace.

V empirické ¢asti prace autorka pouZzila kvalitativni metodu vyzkumu - polostrukturované rozhovory s
péti participanty, u kterych byl zjistovan jejich Zivotni styl pfi a po onemocnéni akutni pankreatitidou.
Autorka uvadi, Ze ziskana data byla vyhodnocena pomoci otevieného kédovani a kategorizace.
Interpretace vysledkd vSak tomu neodpovida, resp. autorka kategorie a subkategorie prezentuje jako
oblasti souvisejici s jednotlivymi dotazy, nikoli jako vysledky kédovani. Vysledky jsou kvantifikovany a
z formulace problému neni pfilis jasné, pro¢ nebyl spiSe proveden kvantitativni vyzkum. V této
souvislosti by bylo vhodné v praci zminit incidenci nebo prevalenci onemocnéni v CR.

Diskuse je velmi kratka a je vedena jako kvantitativni srovnani vysledku s pracemi na podobné téma.
PfredloZzeny vystup z prace je velmi obecny, s ohledem na zjiSténa konstatovani by se mohl
konkrétnéji zaméfit na nékterou z oblasti Zivotniho stylu. Pfed pfipadnou distribuci doporucuiji jeho
Gpravu - napf. vysvétleni zkratky ERCP, opravu preklepl a pfipadnou konkretizaci informaci viz vySe.

Ze zpracovani prace je patrné zaujeti autorky tématem, nicméné prezentace vysledkl sniZuje jeji
uroven. Na zakladé uvedeného doporucuji praci k obhajobé s vyhradou.

Otazky k obhajobé:
Popiste, prosim, proces zpracovani Vami ziskanych dat - kédovani a kategorizaci.
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