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Uvod

Zelett ma velmi dulezity vyznam pro zivot, atraktivitu mésta a pro lidi, ktefi ve mésté
bydli ¢i mésto pouze navstévuji. Je mozno ji rozdelit do nékolika zakladnich kategorii,
definovat jeji funkce, popsat vhodnou péci podle toho, o jaky typ zelené se jedna a také
ji lze hodnotit dle riznych kritérii. Zelenn ve mésté se nachdzi zejména na vetejnych
prostranstvich, kde névstévnikiim poskytuje mnoho moznosti vyuziti, ale i na ostatnich

mistech, naptiklad na ulicich ve formé stromoftadi.

Zelenn ma nespocet funkci, které ovlivituji kazdodenni Zivot. Je mimotradné dilezita
v zivotnim prostfedi, protoze dokaze napiiklad ochlazovat a zvlhCovat prostor, ma
pozitivni vliv na lidskou psychiku a v pfirodé¢ 1 méstech je nenahraditelnd. O zelen je
potieba spravnym zptisobem pecovat, aby mohla stale plnit své ucely. Zelen se v prubéhu

let mize velmi zménit, at’ uz ptirozeng, ¢i vlivem spolecnosti.

Vyvoj zelené lze sledovat na zékladé riznych historickych dokumenti, které zahrnuji
pfedev§im fotografie, pohlednice, tzemni plany, letecké snimky ¢i dobové malby.
Pomoci té€chto historickych dokumentl je moZno popisovat a definovat zmény zelen¢ na
riznych tUzemich. Nejlépe lze zelen sledovat pomoci porovnavani historickych
dokumentii ¢i porovnavanim dvou nebo vice fotografii vyfocenych ve stejném nebo

alespont podobném thlu v rizné dobg.

Fotografie z pfirody jsou Casto foceny kviili atraktivité dané lokality, avS§ak mohou byt
pouzity 1 pro vyzkum vyvoje zelené a nasledné hodnoceni. Pro mnoho lidi jsou historické
fotografie znamého mista vzacné a diky historickym a teoreticky 1 soucasnym fotografiim
si mohou budouci generace prohlédnout tehdejsi podobu daného tzemi, a to nejen

v zaméfeni na mistni zelen, ale i celkovou podobu uzemi.



1 Cile

Tato bakalarska prace se tyka hodnoceni zelen¢ v kontextu historického vyvoje
Horazd’ovic. Cilem je vyuzit historické dokumenty jako nastroje pro hodnoceni zelené
v zavislosti na vyvoji mésta. DalSim cilem prace je zdokumentovat a charakterizovat
aktualni stav zelen¢€ na vybranych vefejnych prostranstvich a poté zhodnotit vyvoj a stav

zelené€ od pocatku 20. stoleti na vybraném uzemi.
Shrnuti cilti prace:

1. Zhodnotit zelen v kontextu historického vyvoje
2. Charakterizovat aktualni stav zelen¢ na vybranych vetejnych prostranstvi

3. Zhodnotit vyvoj a stav zelen€ na namésti od pocatku 20. stoleti



2 Teoreticka Cast prace

2.1 Historie zelené ve méstech

Stfedovék — Ve stiedovéku byly zahrady uzavieny zdmi a byly omezeny pouze na
pozemky jednotlivych majiteli. V dobé¢ sttedovékych opevnénych sidel nebylo na zelen
dostatek mista, a proto na vetejnych prostranstvich zelen nebyla. Nejvyznamnéjsi zeleni
byly klasterni zahrady. Zahrady byly okrasné ale i uzitkové, napiiklad ovocnarskeé,
zelinatské a také 1ékarnické (Kupka, 2006). Ve stiedovéku byla zahrada velmi dulezitou
soucasti obyvatelstva kvili péstovani potravin, a to zejména bylin, zeleniny a ovoce. Na
jafe musela byt pida peclivé ptipravena. V lét€ bylo klicové udrzovat pidu vlhkou,
a proto se na stiedovékych zahradéach ¢asto vyskytovala i studna. Vypéstované potraviny
se na podzim zavarovaly (medieval-recipes.com, 2023). Dal§im mistem s vyskytem
zelen€ byly hradni zahrady, které byly vzdy oplocené nebo ohrazené zdi a postupné se
roz§ifovaly do hradnich piikopd. V téchto zahradach byly tisice vonnych kvétin
a uprostied zahrady byla mramorova fontana se sloupem a sochou, kterou omyvala voda.
V méstanskych zahradach byly mensi soukromé zahrady, kde se péstovala prfedevSim

uzitkova zelenina, 1é€ivé rostliny, kofeni nebo ovocné stromy (Kupka, 2006).

Stfedovéka mésta zahrnovala velka a pravidelna namésti a jejich plidorys byl vymezen
opevnénim. Opevnéni bylo tvofeno hlavni hradbou, parkanem, parkdnovou zdi,
prikopem, valem, baStou a branou. Vystavba ve sttedovékych méstech byla planovana a
umisténi dilezitych staveb bylo stanoveno jiz pfi zaloZeni mést (Sojkova & Glosova,

2014). Typickym méstem vzniklym ve sttedovéku jsou pravé Horazd’ovice.

Renesance — Vyraznym znakem renesance je novy vztah k zeleni a k zahrad¢. Dim byl
propojen lodZiemi ¢i terasami a se zahradou tvofil jeden celek. V renesanci byla zahrada
stale vymezena a oddélena od okoli vysokou zdi, kterd byla zdobena vyklenky.
Zakladnim pravidlem pro zakladani zahrady byla harmonie, vyvaZenost, symetrie,
proporce, piehlednost a také pravidelnost. Zahony byly €asto lemovany zivymi ploty.
V zahradéach se péstovaly vonné byliny, naptiklad majoranka, yzop, mata, tymian nebo
levandule. Tyto byliny tvofily zelené pozadi pro lilie, riZe, irisy ¢i karafidty. Zahrady
zahrnovaly 1 ovocné stromy a koruny byly zastfihovany do pravidelnych tvart.
M¢stanské zahrady nebyly nikterak velké a stejné jako stfedovéké zahrady byly
obklopeny zdmi. V této dobé se v méstanskych zahraddch vyskytovaly cypiiSe a



karafiaty (Kupka, 2006). V renesan¢ni zahrad¢ byly velmi peclivé udrzovany travniky.
Voda byla v zahradé¢ vyznamnou soucésti. V téchto zahradach byla naptiklad uméla
jezirka, potoky Ci fontany. Renesan¢ni zahrady ptisobily na pohled velmi elegantné

(gaiaferroforgiato.it, 2023).

Renesance je znakem znovuzrozenim. Diky dostatku prostfedkii se pretvarely hrady a
tvrze na zamky a doslo k zakladani zahrad. Renesan¢ni mésta dotvéafela strukturu, ktera
byla ve stfedovéku. Byl zde pravidelnéjsi pudorys, byla zarovnana vyska u zastavby a

také byl upraven vnéjsi vzhled staveb (Sojkova & Glosova, 2014).

Baroko — Barokni zahrada je také vymezena vysokou zdi. Zakladnim znakem byl
pluralismus, a proto v zahradach byly aleje a skupiny stromt. V této zahradé se
vyskytovaly boskety. Boskety jsou tvofeny husté vysdzenymi tvarovanymi stromy a také
zivymi ploty (Kupka, 2006). Pokroky v botanice a péstovani ptivedly do baroknich
zahrad i rizné exotické rostliny, naptiklad tulipany ¢i pomerancovniky. V oblibé byly
také dovezené musle a ozdobné kameny (metmuseum.org, 2023). Znakem barokni
zahrady bylo také tvarovani rostlin, a tak vznikaly Zivé ploty a zdhony byly tvofeny
symetricky v riiznych tvarech, naptiklad ve tvaru hvézdy (gardena.com, 2023). Barokni
zahradu zdobila voda. Nachdzely se zde naptiklad bazény, rybniky, vodotrysky, kasny,
vodopady nebo prameny. Mést'anské zahrady zistaly nadale uzitkové (Kupka, 2006).

V obdobi raného baroka byly Slechtou a cirkvi pfestavovany a budovany monumentalni
stavby ve méstech zasazenych tficetiletou valkou. Obdobi pozdéjsiho baroka je znakem
prostiedim. Na domech vznikaly nové barokni fasady a na vetejnych prostranstvich se
poprvé zacala objevovat kompozice zelené, vétSinou ve formé stromotadi (Sojkova &

Glosova, 2014).

2.2 Zelen ve méstech

V urbanistické struktufe mésta je zelen dil¢i soucasti prostort a ulic. Prace se zeleni ve
mésté musi splilovat riizné pozadavky. Mezi tyto pozadavky patii naptiklad komponovani
zelen€ spolecné s urbanistickou strukturou jiz ve fazi izemniho pldnovani, vytvoreni
propojené sit¢ zelené ve mésté v podob& navazujicich stromotadi v ulicich, vysazeni
stromll s ohledem na jejich prostorové naroky a proménlivost v ¢ase a zaroven sazet
stromy, které v dospélosti dosahuji adekvatni velikosti v zavislosti na okolnim prostoru

(Kancelat architekta mésta Brna, 2023). Zeleii méa nékolik aktivnich roli. Mezi né patii
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napiiklad rekreace, zdravi, esteticka role, historickd role, ochrana ekologické

biodiverzity, rovnovahy a napomahani k lepsSimu zivotnimu prostiedi.

Ve 20. stoleti zacal byt na pfirodu davan vétsi diiraz a doslo k rozsifovani parki a dalSich
zelenych ptirodnich ploch. V dnesni dobé je dilezité propojovat mésto a piirodu a
umoznit, aby se spolu tyto dva celky prolinaly. Navrhem miize byt napiiklad méstské
zemédélstvi nebo feka, kterd propojuje mésto s krajinou. Dtilezitd je také ochrana méstské

ekologické krajiny a jeji biodiverzity (Kohout & Kopp, 2020).

Ebenezer Howard byl anglicky urbanista a zakladatel hnuti zahradnich mést, ktery
popisoval, jak by podle n¢ho mésta méla vypadat. Mésta by podle jeho planu byla plna
zahrad, parkt a otevienych prostor (Kohout & Kopp, 2020). Vychazel ze zasad omezené
velikosti mésta a poctu jeho obyvatel, obecniho vlastnictvi ptidy, zachovani izola¢nich
past zelen¢ a dostatku zelené uvnitf zastavéni (Kupka, 2006). Zelein by ve méstech
vytvafela zdravé Zivotni prostiedi pro spolecnost. Howardova myslenka se rychle
rozsifila po celé Evropé. V Ceské republice je pro tento plan typické mésto Zlin, které
mélo zlepSovat kvalitu Zivota oddélenim priimyslovych zatizeni zelenymi pasy (Kohout

& Kopp, 2020).

Ve vétSiné mést se nachazi centralni parky jiz z 19. stoleti a jsou velmi peclivé udrzovany.
Nekteré parky ve méstech vznikly az v pribéhu dalsich stoleti, a piesto zahrnuji komfort
a idedly dle plant zahradnich mést. Parky poskytuji lidem prostor pro rekreaci a Cisty

vzduch (Kohout & Kopp, 2020).

Ladislav Zak, ¢esky malit, architekt, teoretik architektury a pedagog, roku 1947 zminil
o interakci mezi organismy a jejich prostfedim a tim dospél k zavéru, Ze je potireba
vy€lenit prostor ucelné. Zelen musi vytvafet piijemné klima pro zdravy Zivot.
Pozadovanou urovei tohoto komfortu nespliiovaly blokové ani fadové domy, a proto se
moderni architekti snazili komfortu dosdhnout jinym, védeckym pfistupem.
Ceskoslovensti konstruktivisté od 30. let 20. stoleti mé&li snahu propojit architekturu
s Zivotnim prostfedim. Zacali projektovat mésta a méli dohled nad jejich rekonstrukci a
roz§ifovanim, bytové jednotky stavéli na okrajich mést. V 80. letech 20. stoleti Zzila
v téchto sidlistich az jedna tfetina méstské populace. Bylo zde vyhodou, ze lidé méli
pekny vyhled z okna, dostatek zelené¢ a dostateCny prostor mezi budovami, ktery

poskytoval soukromi (Kohout & Kopp, 2020).
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2.3 Zelena infrastruktura

Zelena infrastruktura predstavuje ¢asti tzemi, kterd jsou tvofena biologicky aktivnimi
povrchy (Kucera, 2014). Zelend infrastruktura napomahé k omezeni znecisténi, zlepsSeni
zivotniho prostfedi, nabizi vice moznosti pro rekreaci, urbanistickou strukturu, otevieny
prostor ve mésté a také vylepSuje podobu mésta. Dokaze odstranit znecist'ujici latky ze
silnic a také zachranit ohrozené oblasti. Je schopna také zajistit Cistotu pitné vody a
chranit zeméd¢lstvi. Bohuzel ale nedokaze snizit emise sklenikovych plynl. Zelena
infrastruktura je také dilezitd pro mnoho Zivocichl. Tvoii ji naptiklad feky, potoky,
jezera &i oceany (Gary, 2014). Reky jsou souéasti planovani mésta v souvislosti se zelen.
V mnoha méstech byly feky znecistény a je potfeba je vratit do pivodniho stavu, aby
mohly plnit svou funkci a tim napomohly udrzitelnosti mésta. Revitalizaci fek by se
zvysila méstska biodiverzita, estetika krajiny a také vyuZiti pro spolecnost (Kohout &

Kopp, 2020).

Pojem zelend infrastruktura se stdle vyviji. Je zndma dopravni infrastruktura,
vodohospodarska infrastruktura ¢i energetickd infrastruktura, kterym se prezdiva Seda
infrastruktura, protoze neplni podptrné funkce, které se tykaji zivotniho prostiedi. Zelena
infrastruktura se pouzivd k oznafeni premény Sedé infrastruktury na udrZitelné;si,
fotovoltaické vyroby elektiiny, ktera je Setrnéjs$i k zivotnimu prostiedi. Pfinosem zelené
infrastruktury je 1 to, ze zdravy ekosystém a blizkost zelené infrastruktury ptispivaji

k lidskému zdravi (Gary, 2014).

2.4 Kategorizace zelené

Zelen lze rozd¢lit do nékolika kategorii podle ucelu (Wagner, 1990).

Zelent soukromé — Je nepfistupnd, vétSinou je oplocena a patii majiteli ¢i najemnikovi.

Jedna se o soukromé zahradky, sady, Skolky, zahradkaiské kolonie a osady.

Zelen vyhrazend — Neni bézné urCend pro vefejnost, je omezen¢ pristupnd pro

navstévniky, obyvatele nebo zaméstnance. Jedna se o zeleni obytnych vnitroblokt, zahrad
a parkd zdravotnickych zafizeni, sportovnich arealli, nadvoii vefejnych budov,

pramyslovych, zemédélskych a vyzkumnych podniki, atrii Skol, hoteli a nemocnic.

Zelenn vefejnd — Je volné pfistupna pro vefejnost s celodenni ¢i Casov€é omezenou

pfistupnosti. Jedna se o méstské parky, parkova ndmésti, stromotadi v ulicich, lazenské
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parky, zahrady a parky okolo kulturnich pamatek, zelen kolem pomnika a pamatnik,

sidliStni zelen, zoologické a botanické zahrady.

Zelen zvlastniho udelu — Esteticky ¢i rekreacni zamér je sekundarni, zelen slouzi

k ochran¢ proti erozi, hluku a prachu. M4 specialni funkci, v n€kterych ptipadech je
ptistupna a v nékterych ptipadech neptistupna. Jedna se o ochrannd pasma pramyslovych

a zemé&délskych podnikd, ochranné lesni pasy, vétrolamy, doprovodné porosty

ochrané pfirody a krajiny.

Zelen hospodaiskd — Slouzi k produkci, byva oplocend a nepfistupna. Jednd se o

hospodaiské lesy, obory, lesni skolky, ovocné sady, vinohrady a chmelnice.

Zelen krajinnd — VesSkera zelet mimo zastavéné izemi obci a mést, je volné piistupna.

Jedna se o lesy, ovocné stromortadi, aleje a podobné.

2.5 Funkce zelené

Tab. 1: Funkce zelené

Funkce pro ¢lovéka a kvalitu Zivota | Funkce pro prirodni prostiedi

Funkce esteticka Funkce ochranna pro biotu — utocisteé

Funkce ochranna Funkce vytvateni piidniho klimatu

Funkce mediatoru snizovani imisi Funkce tvorby kysliku

Funkce snizovani hluku Funkce podpory dalsi zelen¢ a diversity

Funkce mikroklimaticka Funkce zachovani a ochrany ptivodniho
biotopu

Funkce zdravotni Funkce zadrzeni vody

Zdroj: MUNI (2023), vlastni zpracovani

Systém zelené je sit’, kde se nachdzeji vzdjemné propojené a Gcelné uspotfaddané prvky,
které plni funkce jako je urbanistickd koncepce tizemi a koncepce uspotfadani krajiny.
Nejvyznamngj§i funkci zelené je poutani oxidu uhli¢itého ve fotosyntéze. Diky
fotosyntéze se dokdze velmi ochladit okolni prostiedi. Pii dostatku vody se také
vyznamné zvlh¢i okolni vzduch (Kucera, 2014). Méstska zelen je Siroce propagovana

v planovacich postupech kviili chlazeni. Mezi tuto zelen spadaji naptiklad stromy, kete,
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travni porost ¢i zelené sttechy. Stromové koruny vytvareji stin, ktery dokaze snizit teplotu
a tim dokdazi snizit spotiebu energie na chlazeni budov. Travni porost a vlhka pida dokaze
absorbovat teplo diky evapotranspiraci. Ve meéstech, kde je vysoka hustota zalidnéni je
Casto zelenn omezena pouze na malé plochy, jako jsou napiiklad détska hiisté. Ve méste,
kde se vyskytuji vysoké budovy, je jimi vytvaren stin. (Huang a kol., 2022). Zeleii
v méstskych parcich ovlivituje pocity navstévnikd, jde i o pocit bezpeci a 0 moznosti
relaxace a odpocinku. Je vSeobecn¢ zndmo, ze piiroda ma pozitivni vliv na lidské zdravi

a pohodu (Lis a kol., 2022).

2.6 Péce o zelen

O stromy a kefe je nezbytné pecovat, protoze jsou to dlouhovéké rostliny. O stromy a
kefe se peCuje pomoci hnojiva a zalivek. Musi byt chranény ptfed patogeny a pred
mechanickym poSkozenim v nadzemni ¢asti 1 v kofenech. Odborny fez zajistuje spravny
riist stromil a kefd. Rezem se také zajisti udrzeni pozadovaného tvaru. Ostatni rostliny,
napiiklad okrasné kvétiny a jiné byliny jsou velmi atraktivni a stejné tak ndro¢né na péci.
Zékladni péfe o tyto rostliny spociva ve hnojeni, zalivkach, odplevelovani a také
odstranéni odkvetlych ¢asti rostliny. Velmi naro€na je péce o travniky. Kromé lu¢nich a
kvétnatych travnikd jsou okrasné, rekreacni a sportovni travniky, které jsou zavislé na
péci Cloveka. Jsou velmi citlivé na neptiznivé vlivy prostfedi a mize jim Skodit sucho,
vlhko, seSlapavani a nepravidelné sekani. Tyto travniky jsou choulostivé i na choroby,
Sktidce a plevely. Péce tedy spociva v sekani a pravidelnost je ur€ena druhem travniku.
Do péce patii i zalivka a hnojeni, které dokaze ovlivnit odolnost travniku viaci

nepiiznivym vlivim (Kancelaf architekta mésta Brna, 2023).
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2.7 Verejna prostranstvi

Mezi vetejna prostranstvi patii napfiklad namésti, parky, ulice, ¢i prijezdy, které nabizeji
misto k relaxaci. Vefejna prostranstvi jsou piistupna kazdému bez omezeni (Krbova a

kol., 2019).

Vefejna prostranstvi je mozno hodnotit na zaklad¢ nékolika faktort.

Tab. 2: Hodnoceni kvality vefejného prostranstvi podle Gehla

Ochrana proti provozu Ochrana proti zlo€inu Ochrana proti nepiijemnym
a nehodam - pocit bezpeci a nasili - pocit bezpeéi smyslovym zaZitkim
E:_ Ochrana pro chodce. Zivé vefejna sféra. Piehledné Vitr.
B | Odstrafovani strachu ulice. Dést se snéhem.
] Z provozu. Prekryvani funkci dennich Chlad a horko.
a nocnich, Znecisténi.
Dobré osvétleni. Prach, hluk, osInéni.
Prilezitost k prochazkam PrileZitost k zastaveni/ Prilezitost k sezeni
pobytu
Prostor pro pési. Efektivni okraj, atraktivni Zony k sezeni.
Zajimave fasady. zony pro zastaveni a pobyt. VyuZiti vyhod vyhledu, slunce,
Zadné prekazky. Podpora pro stani. lidi.
= Dobré povrchy. Fasédy s dobrymi detaily Dobré mista k sezeni.
S Dostupnost pro kaZdého. vyzyvajici k pobytu. Lavitky pro odpoginek.
= = e o = T T
S Prilezitost k vidéni Prilezitost mluvit a poslou- Prilezitost pro hru a cviéeni
chat
Priméfené zobrazeni Nizka hlucnost. Fyzicka aktivita, cviceni.
vzdalenosti. Méstsky mobiliaf vybizejici Hry a poulicni zabava bez
Neomezené vyhledy. k hovordim. ohledu na roéni obdobi.
Zajimavé vyhledy.
Osvétleni.
Méritko Moznost vyuzivat pozitivni Pozitivni smyslové zkuse-
aspekty klimatu nosti
_E Budovy a prostory projektované | Svétlo a stin. Kvalitni design a detaily.
N | v lidském méFitku. Kvalitni materidly.
e Teplo a chlad Pékné vyhledy.
Ukryt pied vétrem. Stromy, rostliny, voda.

Zdroj: Vad'urova (Vadurova, 2010) podle (Gehl, J., Gemzoe, L. a kol., 2006)

Zelen poskytuje mnoho pfilezitosti k prochazkdm ¢i k sezeni. MuzZe chranit pted

nepiijemnymi smyslovymi zazitky a mize posykovat i pozitivni smyslové zkuSenosti.

Diky zeleni lze vyuzivat pozitivni aspekty klimatu.
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3 Metodika

V praci bude zeleii hodnocena na zaklad¢ tii kritérii. Mezi tato kritéria patii historicky
vyznam, estetickd hodnota a rekreacni hodnota. Tyto indikatory budou hodnoceny slovy

vyborny, dobry nebo nedostatecny.

Popis kritérii

Historicky vyznam = zda na dané ploSe bylo zachovano dostatecné mnozstvi zelen¢
Esteticka hodnota = zda je zelen na dané plose upravovana a plisobi na pohled atraktivné
Rekreacni hodnota = zda je na dané plose zelené dostupnost pro rizné aktivity

Tab. 3: Hodnotici kritéria zelené

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)

Historicky vyznam

Esteticka hodnota

Rekreaéni hodnota

Zdroj: vlastni zpracovani

VétSina mist vyskytu zelené¢ bude hodnocena 1 na zéklad¢ pocitové mapy. V pocitove
map¢ je pro hodnoceni zelené vtéto praci vhodné predevSim kritérium
., Kde se citite prijemné (libi se mé zde, jsem zde rad, travim zde volny cas)?“ ale také
kritérium ,, Kde je zanedbané prostredi (zelen, architektura, vybaveni)? ““. Hodnoceni na
zaklad¢ pocitové mapy je zaloZeno na ndzoru anonymnich respondentl, ktefi misto

oznacili podle kritéria, které uznali za vhodné.

Tab. 4: Hodnoceni na zakladé¢ pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni

Kde se citite piijemné?

Kde je zanedbané prostiedi?

Zdroj: pocitovemapy.cz, vlastni zpracovani
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4 Prakticka cast prace

4.1 Charakteristika a vyvoj mésta Horazd’ovice

Meésto Horazdovice se nachdzi v Plzeiiském kraji pobliz hranic JihoCeského kraje.
Horazd’ovice nélezi okresu Klatovy a jsou samostatnym SO ORP. Rozloha mésta Cini
43,04 km? a k datu 1. 1. 2022 zde Zilo 5 113 obyvatel s trvalym pobytem (CSU, 2023).
Horazd'ovice lezi na fece Otavé a jsou historickym méstem, kde se nachazi velké
mnozstvi architektonickych pamatek. Prvni zminky o méstu se datuji do poloviny
13. stoleti (Krc¢ilova a kol., 2016). Horazd'ovice byly do roku 1279 ves, a poté byly
povySeny na mésto (Smolik & Smolikova, 2002, s. 67). Vyvoj mé&sta v dalSich stoletich
nebyl pfili§ proménlivy, protoze probihal prevazné uvnitt kruhu hradeb. Pozd¢ji zde byl
vybudovéan i klaSter a v 16. stoleti ziskavali mé$tané nova prava a kolem nadmésti se
zacCaly stavét nové méstanské domy. Na namésti byla vybudovana kasna, kterd je zde
dodnes. Do kasny byla ptivadéna voda vodovodem z Prachné. Pozdéji se mésto rozristalo
1 o stavby vné hradeb, a to podél obchodni cesty. V HoraZzd’ovicich vzniklo 1 n€kolik
mlynt diky poloze feky Otavy, naptiklad Rosenauertiv mlyn, ktery poskytuje i prohlidky
historické expozice (Kr¢ilova a kol., 2016). V druhé poloviné 19. stoleti doSlo k rozvoji
primyslu, obchodu a femesel a hlavni vystavbou byla Zeleznice Plzeii — Ceské
Budégjovice a Horazd’ ovice — SuSice — Klatovy. V prvni poloving 20. stoleti mésto zazilo
stagnaci, protoZe se pramyslu moc nedaiilo. Cast obyvatel se stéhovala do pramyslovych

mest v okoli, kterymi byly nedaleké Strakonice a SuSice (Krcilova a kol., 2016).

V obdobi socialismu se mésto zacalo rozriistat ve vychodni ¢asti mésta, a to na cesté od
Strakonic, kde vznikaly vyrobni a zemédélské podniky. Ze sméru od centra vznikaly na
radialach nové zastavby bytovych a rodinnych domti. Vybudovani silni¢niho pratahu ze
Strakonic do Klatov zapficinil nartst dopravy ve mésté. Po revoluci se zastavba zacala

roz$ifovat 1 pfi okrajich mésta (Kr¢ilova a kol., 2016).

4.1.1 Vyznamna mista v souvislosti s historii

V Horazd’ovicich se nachéazi zamek, ktery byl ptivodné hradem. Plivodni hrad vznikl ve
13. stoleti spole¢né s budovanim opevnéni mésta. Na konci 15. stoleti byl hrad pfestaven
na zdmek v renesancnim stylu a tim ztratil svou opeviujici funkci. V 17. stoleti byl zamek

doplnén o barokni kapli a nyni se v zdamku nachazi knihovna, méstska galerie a muzeum.
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V zameckém aredlu je rozlehlé vnitini nadvoii. Zamek patii do pamatkové zony.

V minulosti bylo ve vnitinim prostoru hradeb mnoho zelené¢ (Kréilova a kol., 2016).

Dals$im historickym mistem je byvalé Josefské namésti, které se nachazelo nedaleko
Mirového namésti za hradbami. Vedla zde obchodni stezka a uprostfed se nachazel
morovy sloup, ktery byl poté sesazen kviili hlavnimu silni¢nimu pratahu méstem. Na
byvalém Josefském namésti se poté nachazely plochy zelen¢ a chodniky. Zeleii byla také

odstranéna a nahrazena vydlazdénym povrchem (Krcilova a kol., 2016).

Dal$im mistem je park Ostrov. Jedna se o park plny pfirody, protéka zde feka Otava a je
velmi oblibenym vefejnym prostranstvim. Nad ostrovem se nachazi vrch Pracheii. Na
ném byl v minulosti vytvofen plan cest a stromti, podle anglického vzoru, byla zde snaha
udrzovat rostliny, napiiklad akdcie, liliovniky a jiné. Také zde byla povinnost péstovat
pavy ale nic z toho se nezachovalo. Nyni se v parku nachézi vysoké smrky, staré lipy a

houstiny. Zeleti se v parku nachazi po celou dobu jeho existence. (Simon, 1990, s. 194).

Dulezitou soucasti mésta je také feka Otava, kterd byla v minulosti velmi vyuzivana.
RyZovalo se v ni zlato, byla zdrojem obZivy a nachazely se v ni perlorodky. Perly byly
znamy pravdépodobné jiz v 10.-13. stoleti. NejbohatSim naleziStém byl mlynsky néhon,
ktery je v blizkosti anglického parku Ostrov. Proudici voda a pis€ité dno velmi piispivaly
k rozmnozovani perel (Simon, 1990, s. 196). Po letech se podet perel snizoval kvili
zhorsené kvalité vody a také kvuli lidem, ktefi perly lovili, ale nedokdzali je odborné
oteviit, a tak je zbyte¢né utratili (Simon, 1990, s. 197). V §iroké nivé feky Otavy se
dobé ryzovalo (Foud a kol., 2019, s. 14). Pivodné ryZovali jiz Keltové a Slované, a kdyz
se v pozd¢jsi dobe opakovaly pokusy s ryzovanim, zjistilo se, ze vétSinu zlata v fece jiz
vyryzovali (Simon, 1990, s. 200). V Otavé se kazdoroéné zveda hladina v souvislosti
s jarnim tanim. V zimé¢ pii oblevach se v urcitych mistech nahromadi kry, které nasledné
ucpou tok a tim vytvofi piehradu, kterd se protrhne pti urcitém mnozstvi vody a poté
muZe nastat povodnova zaplava. K povodnim muze dojit 1 v pfipadé vytrvalych destt.

Jedna z takovych povodni se udala v srpnu roku 2002 (Foud a kol., 2019, s. 15).
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4.1.2 Vyvoj poctu obyvatel v Horazd’ovicich

Graf 1: Vyvoj poctu obyvatel v Horazd’ovicich

7000

6000

5000
4000
3000
2000
1000

1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2011 2021

o

Zdroj: CSU (2015, 2023), vlastni zpracovéni

Tab. 5: Vyvoj poctu obyvatel v Horazdovicich

Rok Pocet obyvatel
1869 4970
1880 5603
1890 5635
1900 5485
1910 5356
1921 5210
1930 5189
1950 4624
1961 5465
1970 5714
1980 6049
1991 5820
2001 5716
2011 5474
2021 4987

Zdroj: CSU (2015, 2023), vlastni zpracovani
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Na grafu €. 1 lze vidét, jak se vyvijel pocet obyvatel v Horazd’ ovicich. Celkové lze fici,
ze se pocet po celé obdobi od roku 1869 az do roku 2021 vyrazn€é neproméioval.
Vyjimkou je rok 1950 kdy doslo k ubytku oproti roku 1930 a to v disledku druhé svétové
valky. Nejméné obyvatel zde tedy zilo v roce 1950, kdy byl pocet obyvatel 4624, a
naopak nejvice obyvatel zde zilo v roce 1980, kdy byl pocet obyvatel 6049. Od roku 1980
se pocet obyvatel pomalu snizuje az do roku 2021 a v tomto roce zde zilo skoro stejné
obyvatel, jako na zacatku obdobi, a to v roce 1869. PocCet se mezi témito lety 1i§i pouze o

17 obyvatel.
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4.1.3 Vyvoj poctu domi v HoraZzd’ovicich

Graf 2: Vyvoj poctu domti v Horazd’ovicich
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Zdroj: CSU (2015, 2023), vlastni zpracovéni

Tab. 6: Vyvoj poc¢tu domli v Horazd’ovicich

Rok Pocet domu
1869 549
1880 594
1890 628
1900 670
1910 678
1921 701
1930 837
1950 961
1961 987
1970 989
1980 1039
1991 1150
2001 1215
2011 1266
2021 1309

Zdroj: CSU (2015, 2023), vlastni zpracovani
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Na grafu €. 2 lze vidét, jak se vyvijel po¢et domi v Horazd’ovicich. Lze vidét, ze se pocet
domii v Horazd’ovicich po celé obdobi od roku 1869 az do roku 2021 oproti poctu
obyvatel stale zvySoval. Nejméné domu zde bylo v roce 1869, a to 549. Nejvice domii je
zde v nejnovéjSim roce tohoto obdobi. V roce 2021 pocet doma dosahuje hodnoty 1309
a tak lze fici, ze se pocet domil od roku 1869 zvysil o 138,4 %. Urbanisticky vyvoj mésta

zacCinal nejdfive ve svém historickém stfedu, tedy podél feky a hlavni silnice.
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4.2 Vymezeni uzemi

Jelikoz je tato prace o historii mésta, bude se zabyvat predevsim historickym stiedem.
Meésto Horazdovice vzniklo ve stfedovéku, a proto jsou zde pozlstatky v té dobé
typického opevnéni, které tvoii napiiklad hradby, parkdn a brany. Na tomto uzemi se
nachazi i Mirové ndmésti, vefejna prostranstvi a dalii plochy s riiznym vyuzitim. Uzemi
je oznaceno linii ¢ervené barvy a bylo vymezeno na zékladé ohraniceni fekou Otavou,
malou ¢asti Zarecské ulice, dale Strakonickou ulici, kterd smétuje od Klatov do Strakonic

a poté Zeleznici.

Obr. 1: Vymezeni feSené¢ho tizemi

\
o
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Zdroj: CUZK (2023), vlastni zpracovani
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4.3 Zelen v kontextu historického vyvoje

Mista vyskytu tehdejsi zelené 1ze definovat na historickych mapéch ale také na davnych
dokumentech, jako jsou naptiklad situacni plany, fotografie ¢i malby. Pro hodnoceni
zelen€ v této praci jsou vybrany mapy a jiné dokumenty, které ndm ukazuji promény

zelen€ ve vymezeném Uzemi.

Obr. 2: Stabilni katastr mésta Horazd’ovice z roku 1837

Zdroj: CUZK (2023)

Tento stabilni katastr pochazi z roku 1837 a je zaméfen na zelen uvnitf historického stiedu
mésta. Zelen je znacena symboly stromill na zelen€ oznacenych plochach. Zelené plochy
tak 1ze oznacit za bézné zahrady se stromy. MiiZeme vidét, Ze tento typ zelené kompletné
obepinal historicky stfed mésta. Tento pomysiny kruh zelené okolo hradeb vznikl poté,
co hradby ztratily svou obrannou funkci a tento komplex hradeb byl rozparcelovan,

zasypan a rozprodan.

Zelen zde nevidime pouze okolo historického stfedu, ale malé plochy jsou také uprosted
hradebniho komplexu a vétsi plochy zelené se rozléhaji také smérem na jihovychod, tedy
okolo Zelezni¢nich koleji. Lze si povSimnout, ze se témétr zadna zelent nevyskytuje na

Mirovém namésti a ani na zdmeckém nadvofti, pfi¢emz jde o vetejna prostranstvi.
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Obr. 3: Situacni plan historického sttedu mésta Horazd’ovic z pocatku 19. stoleti
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Zdroj: Méstské muzeum Horazd'ovice (2022)

Tento situani plan pochdzi zpocatku 19. stoleti a byl k dispozici v Méstském
muzeu HoraZzd’ovice. Plan je ptekreslen dle stabilniho katastru Jaroslavem HoftejSim,
ktery byl geologem uranového prizkumu a poté ucitelem v Horazd’ovicich. Plan je
zaméfen na historicky stfed mésta, v€etné Mirového ndmésti, zdmeckého nadvoii a
okolnich hradeb. Plan poukazuje na mnoho prvkii a budov. V legend¢ jsou zminény
napiiklad praveé hradby, které jsou vyznaceny péti riznymi barvami podle toho, jakou

¢ast zobrazuji. Déle je na mapé ukazan zdmek a mnoho ostatnich prvki.
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Obr. 4: Zelen v Horazd’ ovicich roku 1815

|

Zdroj: Méstské muzeum Horazd'ovice (2022)

Tato malba byla namalovéana v 1815 a je na ni zobrazena jihozapadni strana mésta véetné
feky Otavy, kterou lze vidét na pravé spodni strané¢ malby. Jsou zde také hradby
historického jadra mésta a uvnitf nich kostel svatého Petra a Pavla. Mezi fekou a méstem

byla volna krajina se spoustou zelené a stromt.

Obr. 5: Ortofoto mapa Horazd'ovic z 50. let

Zdroj: CENIA (2023)

Na této ortofoto mapé mlizeme zpozorovat, Ze v severni a severovychodni ¢asti tehdejsich
hradeb, tedy podél hlavni silnice, kterd smétuje od Klatov do Strakonic, byla odstranéna
velka cast tehdy existujici zelené. MizZeme ovSem vidét, ze zelené je vice uvnitt
historického stfedu, zejména mezi jednotlivymi budovami. Déle byla zeleti vysazena na

Mirovém namésti v ramci zhotoveni v t€ dobé nového parku.
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Obr. 6: Letecky snimek Horazd’ ovic (2001-2003)

Zdroj: Seznam.cz (n. d.)

Na tomto leteckém snimku, ktery odpovidd obdobi mezi lety 2001-2003, nelze
zaznamenat znacny rozdil od piedchozi ortofoto mapy z 50. let. Dle tohoto snimku lze
ale lépe charakterizovat vyskyt a mnoZzstvi zelené¢ diky barvam. Zeleti na Mirovém
namesti je vice vzrostld, stejné tak i jednotlivé dfeviny v celém vymezeném uzemi,

napiiklad v okoli Zeleznice.
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Obr. 7: Letecky snimek Horazd’ovic (2015)

Zdroj: Seznam.cz (2015)

Tento letecky snimek pochézi z roku 2015 a je mozné vidét nékolik zmén od predchoziho
leteckého snimku. Zelené pomérn¢ ubylo v severozapadni ¢asti historického stiedu,
pfesnéji v zameckém parku Parkén. N&kolik dfevin bylo pokaceno a nékteré jsou
nahrazené jinymi. Dale je mozné vidét Ubytek dievin na zdmeckém nadvofi, které se
nachdzi vychodné od zminovaného parku. Lze zaregistrovat velky ubytek zelené na

Mirovém namésti kvali revitalizaci.
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Obr. 8: Letecky snimek Horazd’ovic (2022)

5 - N

Zdroj: Seznam.cz (2022)

Tento letecky snimek byl vyfocen v roce 2022 a neni mozné zaznamenat vyrazné zmeény
od ptredchoziho snimku, ktery byl vyfocen v roce 2015. Byly pokaceny difeviny u lavky
pfes mlynsky ndhon feky Otavy, kterd se nachdzi v zapadni ¢asti vymezeného Uzemi.
Dale je mozné vidét, Ze ostatni dfeviny na tomto snimku jsou vice vzrostlé. Zaroven byla

v rdmci revitalizace odstranéna zeleii na Mirovém ndmésti a byl zde zhotoven novy park.
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4.4 Zhodnoceni zelené v celém vymezeném tzemi

Tab. 7: Zhodnoceni zelené v celém vymezeném tizemi

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostate¢ny)
Historicky vyznam vyborny
Esteticka hodnota vyborny
Rekrea¢ni hodnota vyborny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam zelené je hodnocen slovem vyborny, protoze nedoslo k vyraznému

ubytku zeleng. V nékolika ptipadech doslo k nahrazeni ¢i dokonce novému vysazeni.

Estetickd hodnota je hodnocena slovem vyborny, protoze mésto zelen pravidelné

upravuje, pecuje o ni a zelen ¢ini mésto hez¢im.

Rekreacni hodnota je hodnocena slovem vyborny, protoze se v celém vymezeném tzemi

nachazi nékolik vefejnych prostranstvi, kterd jsou velmi ¢asto navstévovana.

Tab. 8: Zhodnoceni prostfedi v celém vymezeném tizemi na zakladé€ pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni
Kde se citite piijemné? ~45
Kde je zanedbané¢ prostiedi? ~50

Zdroj: pocitovemapy.cz vlastni zpracovani

U prvniho kritéria je pfiblizn€ 45 oznaceni a u druhého kritéria pfiblizné 50 oznaceni.
Pocet oznaceni neni naprosto presny kvuli piekryvéani jednotlivych znacek. U prvniho
kritéria se komentate tykaji predev§im celkového dojmu z mista. U druhého kritéria se

vetSina zanechanych komentari tyka Spatné upravenych fasad, neupraveného prostiedi,

povrchu ¢i chybéjici zelené na Mirovém namésti.
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4.5 Zelen na Mirovém namésti v kontextu jeho historického vyvoje

4.5.1 Charakteristika uzemi

Na Horazd’ovickém namésti je umistén goticky kostel svatého Petra a Pavla, ktery je
povazovan za kulturni pamatku a je zde jiz od 13. stoleti. Na vychodni stran¢ namésti se
nachazi morovy sloup, ktery je zde od 18. stoleti (Krcilova a kol., 2016). Dale zde
najdeme kasnu, zonu k sezeni, parkovaci mista, rizné obchody se spotfebnim zbozim c¢i

cukrarnu.

Obr. 9: Mirové namésti v soucasnosti

Zdroj: vlastni fotografie (2023)

4.5.2 Revitalizace Mirového namésti

Koncepce namésti pred revitalizaci vznikla zhruba ve 30.-40. letech 20. stoleti. Byl zde
travnaty park s lavickami a spoustou stromil. Zeleni v podobé travniku, stromi, ket a
okrasnych bylin pokryvala velkou ¢ast celého nameésti a také zde vyznamné plnila své
funkce, a to zejména ochlazovani prostoru, zadrZzovani vlhka, poskytovani stinu a chladu
a zvySovala zde biodiverzitu. Tato kompozice ndmésti slouzila pievazné k tomu, aby se
omezilo shromazd’ovani lidi, ktefi by zde mohli vyvolavat nepokoje v obdobi
protektoratu. Namésti se od té doby témét nezmenilo az do revitalizace. Plan revitalizace
byl vytvofen jiz vroce 2006 a vroce 2014 revitalizace zapocala. V souvislosti
s revitalizaci zde probihal 1 archeologicky prazkum stovky let starého pohiebiste.
Predmétem revitalizace namésti byla piedevsim celkova rekonstrukce a také sjednoceni

povrchti, naptiklad silnice, parkoviste, chodnikli a obrubnikd.
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Cilem bylo napiiklad také vydlazdit plochu celého namésti, rekonstrukce vetejného
osvétleni ¢i meéstského rozhlasu (Fen, 2023). Revitalizace namésti byla dokonéena v roce

2017. Na nasledujicich snimcich lze vidét postup revitalizace.

Obr. 10: Mirové nameésti v roce 2011

Zdroj: Seznam.cz (2011)

Na obrazku ¢. 10 vidime podobu namésti v roce 2011, tedy nez zacala revitalizace. Takto
namesti vypadalo od 30.-40. let minulého stoleti. Park zaujima velkou ¢ast namésti a je

zde velmi uhledné uspofadani stromti ale i ostatnich prvkil v parku, zejména pési cesty.

Obr. 11: Mirové namésti v roce 2015

Zdroj: Seznam.cz (2015)

Na obrazku ¢. 11 z roku 2015 lze vidét pocatek revitalizace. V zapadni Casti namésti jiz
probihal archeologicky priizkum starého pohfebisté, a proto byly v této ¢asti namésti

odstranény stromy. Stejné tak byly odstranény i stromy, které obklopovaly park.
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Obr. 12: Mirové namésti v roce 2016

Zdroj: Seznam.cz (2016)

Na obrazku €. 12 z roku 2016 vidime jiz del$i dobu probihajici revitalizaci a také omezeny
prostor pro parkovani. Byla odstranéna veskera zelent kromé jednoho stromu uprostied

byvalého parku a byly zachovany ketfe u budov v severni ¢asti ndmesti.

Obr. 13: Mirové namésti v roce 2019

Zdroj: Seznam.cz (2019)

Na obrazku €. 13 zroku 2019 jiz vidime kompletné zhotovenou revitalizaci. Bylo
pozménéno umisténi parkovacich mist a byly vysazeny nové stromky, zejména podél
severni a jizni ¢asti naméesti. Zaroven byl vytvofen novy park v zapadni ¢asti, kde probihal
archeologicky priazkum. Lze zde vidét nove zhotoveny povrch a také altan, ktery je tvofen

propojenymi lavickami do kruhového tvaru. V okoli altdnu je vysédzeno nékolik stromt.
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4.6 Porovnani zmén zelené na Mirovém namésti podle historickych

fotografii

Historie zelen€ na Mirovém namésti bude hodnocena dle hodnoticich kritérii na zaklade
historickych fotografii, které byly k dispozici v méstském muzeu v Horazd’ovicich a
které budou porovnavany se souCasnymi fotografiemi. Historické fotografie jsou
vyfoceny z nékolika 0hli a soucasné fotografie jsou jimi napodobeny. Byly vybrany

fotografie, na kterych Ize nejlépe poznat a hodnotit zelen.

Tab. 9: Ptehled hodnocenych fotografii na Mirovém namésti dle roku pofizeni

Obdobi 1927-2000
Rok | Pocet fotografii
1927 1
1953 1
1957 1
1966 1
1994 1
2000 3

Zdroj: vlastni zpracovani
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4.6.1 Prazska brana

Obr. 14: Prazska brana v roce 1927 Obr. 15: Prazska brana v soucasnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)

(1927)

Historicka fotografie pochazi z roku 1927 a je vyfocena z jizni strany namésti. Fotografie
ukazuji pohled na Prazskou branu, soucasnou lékarnu a zdravotnické potfeby na levé
stran¢ a ¢ast hotelu Zlaty Jelen na pravé strané. Na obou fotografiich si 1ze povSimnout
kasny, vedle které se nachazel vzrostly listnaty strom, ktery poskytoval stin nav§tévnikiim
pobliz. Na levé ¢asti historické fotografie 1ze vidét dalsi tfi stromy mensiho vzrustu, které
se vyskytovaly za kasnou. U hotelu Zlaty Jelen je mozno vidét okrasny stromu, ktery je
v soucasnosti nahrazen novym stromem a je vysazen na téméf stejném misté jako
ptedchozi. V sou€asnosti zde uZ neni vzrostly listnaty strom u kaSny, ani dalsi tfi stromy
v levé cCasti fotografie. U nynéjsi 1€ékarny je mozno vidét nékolik noveé vysazenych

stromkdi, které by mohly alespon ¢astecn¢ nahradit stromy z minulosti.

Kvili tomu, Ze je historicka fotografie ¢ernobild, neni moZnost detailné porovnat v§echny
ostatni zmény na Mirovém namésti z tohoto pohledu. Mizeme vsak vidét, ze byl zménén
a opraven vydlazdény povrch ndmésti. Doslo také k oprave oken a fasad. Z hotelu Zlaty
Jelen byl odstranén napis na budové a v soucasnosti se pozmeénény napis nachazi nad
vchodovymi dveimi. Byl také odstranén komin na hotelu a byl pfemistén vstup do nyné&;jsi

1€ékarny.
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4.6.2 Kostel sv. Petra a Pavla

Obr. 16: Kostel sv. Petra a Pavla v roce Obr. 17: Kostel sv. Petra a Pavla v
1953 soucasnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)

(1953)

Historicka fotografie pochazi zroku 1953 a je vyfocena ze severovychodni strany
namesti. Fotografie ukazuji pohled na kostel svatého Petra a Pavla, morovy sloup,
zelezaftstvi, respektive dnesni obchod s potravinami ale predevSim na tehdejsi park. Lze
vidét, Ze se na fotografii jiz vyskytuje kasna, u které je vzrostly listnaty strom. Park v té
dob¢ zaujimal témét polovinu celé plochy Mirového namésti. V parku se vyskytoval
zejména trvaly travni porost, stromotadi, které do jisté miry ohrani¢uje park a lze vidét
také rizné okrasné kete. Je mozno vidét, Ze travnik byl v té dob€ velmi peclivé udrzovan
a pusobi velmi vzhledné, stejné tak stromotadi. Zhruba uprostied travniku se nachéazel
maly jehli¢naty stromek a vedle ného zahon s rostlinami €1 jinymi bylinami. Déle si 1ze
povSimnout, Ze je ztohoto pohledu za jehlicnatym stromkem umisténa lavicka

k odpocinku, stejné je tomu tak i na kraji parku, kde zacina stromotadi.

Opét vzhledem k Cernobilé fotografii a trochu jinému thlu obou pofizenych fotografii
nelze pfimo definovat veSkeré zmény na namésti. Historickd fotografie byla vyfocena
vice z vysky pravdépodobné z okna nékteré budovy na opacné strané¢ ndmésti. Na
fotografiich l1ze ovSem zaregistrovat opravu ¢i vyménu oken a také nové fasddy na

budovach.
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4.6.3 Severni strana nameésti

Obr. 18: Severni strana namésti v roce Obr. 19: Severni strana nameésti v
1957 soucasnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)
(1957)

Historicka fotografie pochazi z roku 1957 a je vyfocena ze zapadni strany namésti. Ob¢
fotografie ukazuji severni ¢ast ndmésti, kde se nachazely rizné obchody a sluzby, ptficemz
se zde nyni nachazi pojiStovna, hrackarstvi, knihkupectvi, zdravotnické potfeby a
1ékéarna. Na fotografiich je ale nejzasadnéjsi k vidéni park, na ktery 1ze pohledét na pravé
stran¢ historické fotografie. V parku bylo stromotadi n€kolika listnatych a vzhledné
upravenych stromt, které lemovaly park. Uvniti parku podél tohoto stromotadi je mozno
vidét pési stezku, u které je rozmisténo nékolik lavicek. Stromy zde v tomto pfipadé plnily
vyznamnou funkci poskytovani stinu. Na pravé strané€ historické fotografie lze vidét, ze
se uvnitt parku vyskytovala plocha zelen¢ a také ziejmé rozrostly strom ¢i kef. Na
soucasné fotografii bezpochyby nevidime tolik zelen€ jako v roce 1957 ale jsou zde nové
vysazené stromky podél chodniku u budov a také par stromd na misté byvalého

stromotadi

Namésti z tohoto pohledu proslo nékolika zménami, pfedevsim je zde misto silnice noveé
vydlazdény povrch, po kterém jiz nemohou jezdit automobily, cemuz tak bylo predtim.
Byl opraven i chodnik, ktery v soucasnosti vypadé o dost Iépe. Je mozné vidét, Ze byly

opraveny fasady, kominy a okna budov.

36



4.6.4 Kostel sv. Petra a Pavla

Obr. 20: Kostel sv. Petra a Pavla v roce Obr. 21: Kostel sv. Petra a Pavla v
1966 soucasnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)

(1966)

Historicka fotografie pochéazi zroku 1966 a je vyfocena zhruba ze sttedu Mirového
nameésti. Obé fotografie zobrazuji pohled na kostel svatého Petra a Pavla, byvaly park a
budovy za parkem. Lze zpozorovat, ze v parku byly relativné husté a rozrostlé stromy,
které poskytovaly mnoho stinu v okolnim prostiedi, zejména u lavicky, kterou vidime na
fotografii. Kolem lavicky na zacatku parku vedla pé&si stezka, kterd lemovala cely park na
nameésti. V parku bylo mnoho stromt a velka plocha zelen¢ a tim se vhodné¢ ochlazovalo
prostiedi, které bylo okolo parku zcela vydlazdéné. Lze vidét také dveé informacni tabule
s vyzdobou a pod nimi jsou vysdzené i okrasné byliny. Na soucasné fotografii neni
k vidéni takové mnoZstvi zelené jako na té historické. V sou€asnosti je vysazeno nékolik
novych stromkl na chodniku pfi budovach, ovSem nelze fici, ze by zatim plnily takové

funkce, jako plnil tehdejsi park jako celek.

Na fotografiich lze opét vidét noveé vydlazdény povrch a rizné zrekonstruované prvky na

budovach v pozadi, v€etné oken ¢i fasady. Bylo také umisténo nové osvétleni.

37



4.6.5 Zamecka cukrarna

Obr. 22: Zamecka cukrarna v roce 1994 Obr. 23: Zamecka cukrarna v sou¢asnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazdovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)
(1994)

Historicka fotografie pochazi z roku 1994 a uz je vyfocena barevné. Obé fotografie jsou
vyfoceny od zapadni Casti ndmésti a zobrazuji zdmeckou cukrdrnu, kterd se nachazi na
severni strané ndmeésti a je zde dodnes. V tomto porovnani neni znacny rozdil mezi
historickou a soucasnou fotografii co se tyc¢e mnozstvi zelené. Na historické fotografii si
1ze v§Simnout zdhonu s okrasnymi kefi a s ¢ervenymi riizemi. Nad vchodovymi dvetmi do
zamecké cukrarny jsou umistény okrasné kvétiny. Na fotografii ze soucasnosti jiz neni
ani zdhon, ani kvétiny. Pfed cukrarnou jsou nové vysazené stromky, které budou
v budoucnu zdrojem stinu navstévnikim cukrarny, kteti budou sedét na venkovni
zahradce pted cukrarnou.

Diky barevné a historické fotografii 1ze 1épe popisovat zmény na ndmésti v tomto thlu
pohledu. V porovnani obou fotografii si Ize pov§imnout nékolika zmén. Misto tehdejsi
neptili§ vzhledné silnice je zde nyni velmi pé€kné vydlazdény povrch a je upraven i
chodnik, na kterém jsou v soucasnosti vysazené stromky. Byly pozménény napisy kolem
dveii u zdmecké cukrarny, bylo umisténo nové osvétleni a byla nové zhotovena stfecha.

VétSina ostatnich prvkil zistala stejné, véetné oken a fasady.
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4.6.6 Meéstsky urad

Obr. 24: Méstsky ufad v roce 2000 Obr. 25: Méstsky ufad v soucasnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)
(2000)

Historicka fotografie pochazi z roku 2000 a Ize na ni vyborné vidét zménu vyskytu zelené
a celkovou zménu namésti. Ob¢ fotografie jsou vyfoceny od zépadni strany ndmésti a
ukazuji mnoho budov na namésti, véetné¢ méstského tradu, ktery je uprostred fotografie
¢i hotelu Zlaty Jelen, ktery vidime na levé ¢asti fotografie. Na historické fotografii 1ze
vidét krasné upraveny a velky park. V parku bylo mnoho druhti zelen€ véetné trvalého
travniho porostu, listnatych stromt, ket a okrasnych bylin. Stromy byly v parku rizné
rozmisténé ale byly i v podobé stromotadi, které plnilo funkci zdroje stinu a chladu pobliz
lavi¢ek k odpocinku. V tomto parku bylo pro lavicky vhodné misto diky piijemnému
prostiedi, co se tyce ptirody, soukromi a také atraktivity parku. Na historické fotografii
si 1ze povSimnout pé&si stezky, kterd byla rozmisténa do nékolika ¢asti parku. V levé casti
historické fotografie 1ze vidét pomnik, u kterého se nachazi zahon s vI¢imi maky. Na
soucasné fotografii neni moznost vidét téméi zddnou zelenl. Vidime zde strom jasan, ktery
obklopuji lavicky v moderni kompozici ve tvaru do kruhu. Na levé €asti soucasné
fotografie je mozné vidét nékolik nové v fad€é vysazenych stromti pied hotelem Zlaty
Jelen, a to samé 1 na pravé ¢asti fotografie. Strom je umistén 1 na pravé Casti fotografie,

vedle parkovaciho automatu.

Co se tyce celkovych zmén, lze zaregistrovat naptiklad rekonstrukci stiechy na méstském
urad¢ a také opravu fasady, a to i na ostatnich budovach. Je mozno si v§imnout také
odpadkovych kost, které jsou v soucasnosti nahrazeny jinymi a jsou umistény v jinych
¢astech namesti.
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4.6.7 Park na namésti

Obr. 26: Park na namésti v roce 2000 Obr. 27: Park na namésti v soucasnosti

o

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)

(2000)

Historicka fotografie pochazi z roku 2000 a je vyfocena ze severni strany nameésti,
pricemz zobrazuje park na zapadni stran¢ namésti. Na historické fotografii nelze vidét
plny pohled na fotku kvili stromim, které pozadi zakryvaji. Kvili tomu nelze ptesné
definovat veskeré zmény. Je zde ovSem vidét, Ze zde byly predevsim jehli¢naté stromy a
také razné kete, které byly pomémné vzrostlé. Na soucasné fotografii je k vidéni park,
ktery je tvofen pfevazné zahonem s riznymi druhy okrasnych bylin a zéhon je olemovéan
trvalym travnim porostem. Lze fici, Ze zelen na soucasné fotografii vypada upravencji,
ale v okoli parku neni z4dny zdroj stinu, pokud nejsou brany v potaz budovy v pozadi

parku.

Kromé zelené¢ se v park vyznamné nezménil. Zistala stejnd okna 1 fasdda. Byly
renovovany dvete, které Ize vidét uprostied obou fotografii a zidka z historické fotografie

byla nahrazena zébradlim, které nyni lemuje nové revitalizovany park.
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4.6.8 Byvaly park

Obr. 28: Podoba byvalého parku v roce Obr. 29: Podoba byvalého parku v
2000 soucasnosti

Zdroj: Méstské muzeum Horazd’ovice Zdroj: vlastni fotografie (2023)

(2000)

Historicka fotografie pochazi z roku 2000 a je vyfocena z jizni strany namésti. Ob¢
fotografie zobrazuji pohled na ¢ast severni strany namésti spole¢n¢ s tehdej$im parkem.
Na historické fotografii je vidét, Ze v prostorech bylo hrackarstvi, které je na stejném
misté 1 dnes. Na soucasné fotografii vidime jesté pojistovnu, knihkupectvi a zdravotni
potieby. Kromé mistnich obchodi a sluzeb zaujima vétsinu historické fotografie park, ve
kterém je mozno vidét spoustu zelené, pievazné trvaly travni porost, mnoho listnatych
stromd a zdhony okrasnych bylin, diky kterym park plsobil jesté atraktivngji. Pokud
porovname tyto dvé fotografie, nelze na té soucasné vidét Zadné pozlstatky z byvalého
parku. Byly v8ak vysazené nové stromy podél zminiovanych obchodi. Tyto stromy vSak
prozatim nemaji Sanci plnit stejné funkce, jako plnil park. Misto zelené a zdravého
travniku, ktery vidime na historické fotografii, je v soucasnosti pouze prazdny
vydlazdény povrch.

Doslo 1 k ostatnim zménam, naptiklad byly na ndmésti pfidany nové patniky, které Ize
zaregistrovat u zaparkovanych aut na soucasné fotografii. Bylo obménéno 1 osvétleni a

funkce vnitinich prostorii budov, véetné reklamnich potiskii na oknech, dale byly na zluté

budové uprostied fotografie vymeénény okna.
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4.7 Zhodnoceni zelené na Mirovém namésti

Tab. 10: Zhodnoceni zelené na Mirovém nameésti

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostate¢ny)
Historicky vyznam nedostatecny

Esteticka hodnota dobry

Rekreaéni hodnota dobry

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam zelené je hodnocen slovem nedostatecny, protoze na Mirovém

namésti neni po revitalizaci zadny pozustatek pivodni zelené.

Esteticka hodnota je hodnocena slovem dobry, protoze je zelen velmi peclivé udrzovéana

a upravovana ale neni ji dostatek, a proto namésti ptisobi velmi prazdné.

Rekreac¢ni hodnota je hodnocena slovem dobry, protoze zde velmi ubylo moznosti
k riznym aktivitdm, ale stile je zde altdn, kde mohou navs$tévnici vyuzit moZnost

k posezeni.

Tab. 11: Zhodnoceni prostiedi na Mirovém namésti na zaklad¢ pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni
Kde se citite piijemné? 8
Kde je zanedbané¢ prostiedi? 6

Zdroj: pocitovemapy.cz vlastni zpracovani

U prvniho kritéria je 8 oznaCeni a u druhého kritéria 6 oznaceni. U prvniho kritéria jsou
zanechany 4 komentafe s nadSenim pro nové nameésti, a naopak u druhého kritéria jsou

zanechany 3 komentaie s ptfipominkou na chybg¢jici zelen.
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4.8 Zelen na verejnych prostranstvi ve vymezeném tuzemi

Zelen se nachdzi na riznych vefejnych prostranstvich ale také ve stromotadi, které
muzeme definovat jako souvislou fadu nejméné deseti stromil s pravidelnymi rozestupy
(Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2013). Pokud stromotadi lemuje cestu, ktera spojuje
dv¢ mista, nazyva se alej. Alej miize byt jednostranna a oboustranna ¢i jednotfada a
vicetadd (kambrno.cz, 2019). Stromofadi se v soucasnosti vyskytuje napiiklad na
Mirovém namesti.

Pro hodnoceni zelené€ na vetfejnych prostranstvich byla vybrana vS§echna mista, ktera maji
souvislost s vyvojem zelené v Horazd’ ovicich, jsou ve vymezeném uzemi a lze na téchto
mistech najit zonu k sezeni. Bude hodnocen zamecky park Parkan, park na Mirovém
namesti, zimecké nadvori, park na Husoveé nameésti, vefejné prostranstvi u Prazské brany

a vefejné prostranstvi u zameckého schodiste.
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4.8.1 Zamecky park Parkan

Dostatek zelené se nachdzi i v zdmeckém parku Parkanu, ktery z ¢asti obklopuje vnéjsi
stranu zdmku. Park se nachdzi né€kolik metri zdpadné od Mirového ndmésti. V parku jsou
listnaté stromy, okrasné kete, okrasné byliny a trvaly travni porost. Stromy v parku jsou
vysazené v fadé podél zdi, za kterou lze vidét mlynsky nahon. Pfi vchodu do parku je
umistén velmi pékné upraveny zdhon, ktery je plny okrasnych bylin. V prostorech zdmku
se nachazi hospoda a je spojena s venkovni zahradou, kterd je umisténa pravé v tomto
zameckém parku, takze je park vyuzivan piedevsim navstévniky hospody ale i ostatnimi.
Zelen je verejna a celodenné pristupnd. V tomto parku je zelen opravdu peclivé udrzovana

napiiklad hnojenim okrasnych bylin, sekanim travniku a také fezem drevin.

Obr. 30: Zamecky park Parkan Obr. 31: Vstup do Parkédnu

b | “\

Zdroj: vlastni fotografie (2023) Zdroj: vlastni fotografie (2023)

24

Zamecky park Parkéan poskytuje Sest lavicek k posezeni. Kolem lavicek je pesi stezka, pri
které jsou vysazené stromy, které v tomto parku neposkytuji pfili§ velky stin ani chlad,
jelikoZ nejsou moc blizko u sebe a neni jich pfiliS. V parku se nachézeji lampy a tim je
zde zvysena 1 bezpecnost. Je zde pomérné nizka hlucnost, protoze silnice se nachdzi az
nekolik metrii od parku a automobily tak nenarusuji moznost mluveni a naslouchani. Park
lze v omezené mife vyuzivat i ke cviCeni a ke hie. Jsou zde rozmisténé tfi odpadkové

kose.
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4.8.2 Zhodnoceni zelené v zaimeckém parku Parkan

Tab. 12: Zhodnoceni zelen¢ v zameckém parku Parkan

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)
Historicky vyznam vyborny
Esteticka hodnota vyborny
Rekrea¢ni hodnota vyborny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam je hodnocen slovem vyborny, protoze v parku nedoslo k ubytku

zelend.

Esteticka hodnota je hodnocena slovem vyborny z divodu, Ze zelen v parku je pravidelné

upravovana a pusobi na pohled velmi vzhledné.

Rekreacni hodnota je hodnocena slovem vyborny, protoze je park vhodny pro mnoho

ruznych aktivit.

Tab. 13: Zhodnoceni prostfedi v zameckém parku Parkén na zéklad¢ pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni
Kde se citite piijemné? 7
Kde je zanedbané prostiedi? 4

Zdroj: pocitovemapy.cz vlastni zpracovani

U prvniho kritéria je 7 oznaeni a u druhého kritéria 4 oznaceni. U druhého kritéria se
vSak dle zanechanych komentdii zanedbané prostiedi netykd zelen¢ ale chybéjiciho

posezeni a nefungujici vindrny.

45



4.8.3 Park na Mirovém namésti

Zelen v parku na Mirovém namésti ma hlavné atraktivni funkci. Park se nachazi na
zapadni stran¢ Mirového namésti a slouzi predevsim k odpocinku. Tento park je pomérné
nove revitalizovan a nejsou zde zadné stromy ale jen trvaly travni porost a zahon s mnoha
okrasnymi bylinami. Jsou zde vysazené napiiklad hyacinty, hoice, prysce ¢i konvalinky.
Par metrti od parku na druhé stran¢ se nachazi plocha zelené, kterou tvofi predevsim
travni porost s jednim okrasnym stromem. Zelenl v parku je vefejnd a je celodenné
pristupna vetejnosti. Zelen v parku, pfedev§im okrasné byliny v zahonu, jsou velmi
peclivé udrzovany a park ptsobi velmi vzhledn€. Péce o tyto okrasné byliny spociva

v hnojeni a odstrafiovani plevelu.

Obr. 32: Park na Mirovém namésti Obr. 33: Vstup do parku na ndmésti

Zdroj: vlastni fotografie (2023) Zdroj: vlastni fotografie (2023)

V parku jsou umistény dvé lavicky, které jsou témért vedle sebe. Je zde nizka hlucnost, a
proto je zde moZnosti mluvit a poslouchat. V parku je cesta, kterd prochazi okolo celého
parku a lze se na ni navést po dvou schodistich, ktera slouzi jako vchod do parku. Park je
bezpecény kviili velkému rozhledu a také kviili lampam, které sice nejsou pfimo v parku,
ale jsou od ného nékolik metrli vzdalené na namésti, kde jsou pomérné rovnomérné
rozmisténé. Tento park urc€ité neplni funkci pro moZznost cviceni ¢i hry ale naopak plni
funkci vyuZiti pfirodniho aspektu kviili okrasnym bylinam, které park vytvaieji mnohem

atraktivnéjSim. V parku se nachazi jeden odpadkovy kos, ktery je pobliz u lavicek.
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4.8.4 Zhodnoceni zelené v parku na Mirovém namésti

Tab. 14: Zhodnoceni zelen¢ v parku na Mirovém namésti

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)
Historicky vyznam dobry

Esteticka hodnota vyborny

Rekrea¢ni hodnota nedostatecny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam je hodnocen slovem dobry, protoze zelenn sice byla nahrazena od

minulé podoby, ale nedoslo k velkému ubytku.

Estetickd hodnota je hodnocena slovem vyborné z divodu, ze zelen v parku je velmi

dobfte upravena. Je zde mnoho druhii okrasnych bylin a tim je park vkusny.

Rekreacni hodnota je hodnocena slovem nedostatecny, protoze je park vhodny pouze pro

odpocinek.

Tento park nebyl hodnocen na zaklad€ pocitové mapy.
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4.8.5 Zamecké nadvori

Zamecké nadvoii se nachdzi nedaleko ndmésti uvniti historickych hradeb. Je zde
pfevazné trvaly travni porost, dva listnaté stromy a nejsou zde Zadné okrasné byliny. Park
je vyuzivan pro odpocinek, kvili lavickam, které obklopuji kasnu. V parku je v oblasti
lavicek a kasny chodnik, ktery ohranicuje plochu zelené. Zelen v parku je celodenné

pfistupna vefejnosti. O zelen je pe€ovano hlavné sekdnim travniku.

Obr. 34: Zamecké nadvofti Obr. 35: Zamecka kaSna a lavicky

o
IS B

e —

Zdroj: vlastni fotografie (2023) Zdroj: vlastni fotografie (2023)

V parku Ize vyuzivat k odpoCinku tii umisténé lavicky. Z lavicek l1ze pozorovat cely
historicky areal zameckého nadvofi, kde se nachazi naptiklad méstska knihovna, méstské
muzeum ¢i zamecka pizzerie. V tomto parku je velmi nizk4 hluénost z divodu, ze pobliz
neni ru$na silnice a prijezd zameckym nadvoiim je zakazan. Diky nizké hlucnosti je zde
moznost k mluveni, poslouchani a také vnimani ptirody. V parku je bezpecné cemuz
napomahaji pouli¢ni lampy a prehlednd ulice. Kvili malému mnoZstvi stromil zde neni
pfili§ stin ani chlad, avSak naopak diky otevienému prostoru lze vyuZzivat piirodni
potencial slunecniho zatfeni. Park neni vhodny pro fyzickou aktivitu jako je cviceni,
protoze je klidny a nese spise estetickou funkci. Kasna zvlh¢uje klima parku a zaroven
poskytuje Castecné soukromi navstévnikiim parku. V parku je umistén jeden odpadkovy

kos, ktery je pobliz lavicek a diky tomu je v parku potadek a Cisté prostredi.
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4.8.6 Zhodnoceni zelené na zameckém nadvori

Tab. 15: Zhodnoceni zelené na zameckém nadvori

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)
Historicky vyznam vyborny

Esteticka hodnota vyborny

Rekreac¢ni hodnota nedostatecny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam je hodnocen slovem vyborny, protoze v parku nedoslo k ubytku

zelend.

Esteticka hodnota je hodnocena slovem vybormy kvili pravidelné upravé zelené a

celkovému uspotadani prvka v parku.

Rekreacni hodnota je hodnocena slovem nedostatecny, protoze je park vhodny pouze pro

odpocinek.

Tento park nebyl hodnocen na zaklad€ pocitové mapy.
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4.8.7 Park na Husové namésti

Tento park se nachazi v blizkosti byvalych hradeb. V parku je pfevazné trvaly travni
porost ale také zdhon s okrasnymi bylinami. Je zde také né&kolik vysokych listnatych
stromtl. Park se nachézi v té¢sné blizkosti hlavni silnice, a proto zde neni mnoho prostoru
pro klidny odpocinek a zaroven zde neni ani moznost k rozhovoru. Zeleii je v tomto parku
celodenné piistupna vefejnosti. Pé¢e o zelen v tomto parku spociva v sekéani trdvniku a

hnojeni okrasnych bylin.

Obr. 36: Park na Husové namésti Obr. 37: Zelen v parku

Zdroj: vlastni fotografie (2023) Zdroj: vlastni fotografie (2023)

IS4

V parku se nachazi pouze dvé lavicky, které mohou byt v urcité ¢asti dne skryté ve stinu
diky vysokym stromim okolo. Béhem posezeni na lavickach se Ize divat na kostel sv.
Petra a Pavla. Jedna z lavicek je opravdu blizko hlavni silnice, a proto neni vhodna
napftiklad pro déti kviili strachu z provozu. Lavicky by mély byt umisténé spise uprostied
parku. Z divodu blizkosti hlavni silnice miize byt celd plocha tohoto parku znecisténa.
Kwvili nerovnému terénu zde neni piilezitost pro rizné fyzické aktivity ¢i hry. V parku je
dostatek pouli¢niho osvétleni. Je zde 1 jeden odpadkovy koS, ktery je umistén n€kolik

metrd dale od jedné z lavicek.
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4.8.8 Zhodnoceni zelené v parku na Husové namésti

Tab. 16: Zhodnoceni zelen¢ v parku na Husové nameésti

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)
Historicky vyznam vyborny

Esteticka hodnota vyborny

Rekrea¢ni hodnota nedostatecny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam je hodnocen slovem vyborny, protoze v parku nedoslo k ubytku

zelend.

Esteticka hodnota je hodnocena slovem vyborny z diivodu, ze zeleni v parku je udrzovana

a pusobi na pohled velmi vzhledné.

Rekreacni hodnota je hodnocena slovem nedostatecny, protoze v parku nelze provozovat

Zadnou aktivitu kromé posezeni na lavickach.

Tab. 17: Zhodnoceni prostfedi v parku na Husové namésti na zaklad€ pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni
Kde se citite piijemné? 0
Kde je zanedbané prostiedi? 2

Zdroj: pocitovemapy.cz vlastni zpracovani

U prvniho kritéria neodpoveédél zadny respondent a u druhého kritéria jsou 2 oznaceni.

Nebyl zanechan zadny komentat.
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4.8.9 Verejné prostranstvi u Prazské brany

Vetejné prostranstvi u Prazské brany je nedaleko Mirového namésti. Misto slouzi
prevazné k odpocinku diky dostupnosti ¢ty lavicek. Tato lokace je ovSem velmi rusna
kvtli velkému mnozstvi prochazejicich lidi, kteti Prazskou branou ptichazeji ¢i odchazeji
z Mirového namésti. Zaroven se toto veiejné prostranstvi nachazi u hlavni silnice, a proto
je zde vysoka hlu¢nost. Na tomto misté se bohuzel nachéazi velmi malo zelen€. Jsou zde
pouze tii nové vysazené stromky, které jsou vSak vysazené piimo u dvou lavicek, a tak
tvoii stin. Mimo stromi jsou zde také okrasné byliny, které jsou vysazené ve velkych
drevénych kvétinacich. Misto je celodenné pfistupné vetejnosti a o zelen je peCovano

pfedevs§im hnojenim bylin.

Obr. 38: Vetejné prostranstvi u Prazské Obr. 39: Lavicka a okrasné byliny
brany

Zdroj: vlastni fotografie (2023) Zdroj: vlastni fotografie (2023)

Kwvili chybéjici zeleni naptiklad ve forme travniho porostu zde neni zddna moznost pro
fyzické aktivity, a tak je vefejné prostranstvi v tomto ohledu vyuZitelné pouze pro
odpocinek na lavickach. Ze stejného diivodu zde muize byt i velmi vyhtaty vydlazdény
povrch. Z tohoto mista Ize sledovat rusnou silnici a také okolni historické budovy. Toto
vefejné prostranstvi miize byt v diisledku tésné blizkosti hlavni silnice a chybé&jici zelené

znecisténé. Nachazi se zde pouli¢ni osvétleni a jeden odpadkovy kos.
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4.8.10 Zhodnoceni zelené na vefejném prostranstvi u Prazské brany

Tab. 18: Zhodnoceni zelen¢ na vefejném prostranstvi u Prazské brany

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)
Historicky vyznam nedostatecny

Esteticka hodnota vyborny

Rekrea¢ni hodnota nedostatecny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam je hodnocen slovem mnedostatecny, protoze byvala zelein byla

nahrazena vydlazdénym povrchem.

Estetickd hodnota je hodnocena slovem vyborny z ditvodu, Ze je zelenh opecovavédna a
vetejné prostranstvi piisobi velmi Ciste.
Rekreacni hodnota je hodnocena slovem nedostatecny, protoze na vetejném prostranstvi

1ze pouze odpocivat na lavickach.

Tab. 19: Zhodnoceni prostfedi na vefejném prostranstvi u Prazské brany na zakladé
pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni
Kde se citite piijemné? 1
Kde je zanedbané¢ prostiedi? 0

Zdroj: pocitovemapy.cz vlastni zpracovani

U prvniho kritéria je 1 oznaceni a u druhého kritéria Zadné. Nebyl zanechan Zadny

komentafr.
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4.8.11 Verejné prostranstvi u zameckého schodisté

Vetejné prostranstvi u zameckého schodist€¢ se nachazi uvnitt byvalych hradeb a je
propojené s Mirovym nameéstim branou. Na tomto misté se bohuzel nachéazi velmi malo
zeleng. Je zde pouze mald plocha trvalého travniho porostu u schodisté, nékolik metrti od
lavicek. Najdeme zde ¢tyii lavicky, ze kterych je vyhled na feku Otavu a okoli. Toto
vefejné prostranstvi slouzi hlavné k odpocinku na lavickach a v diisledku chybéjici zelené
také k vyuzivani piirodniho potencidlu ve formé slunec¢niho zaieni. Toto misto je také
vyuzivano jako prichod smérem k Mirovému namésti. Zelen je celodenné piistupna

vetejnosti. Trvaly travni porost je udrzovan sekanim.

Obr. 40: Vefejné prostranstvi u Obr. 41: Lavicka
zameckého schodiste

Zdroj: vlastni fotografie (2023) Zdroj: vlastni fotografie (2023)

Toto vefejné prostranstvi je vhodnym mistem pro odpocinek v souvislosti s nizkou
hlu¢nosti. Misto neni znecisténé, protoze se v blizkosti nenachézi silnice a tim je také
velmi klidné. Neni zde prostor pro zadnou fyzickou aktivitu kvali povrchu. Kvili
nedostatku zelené a otevienému prostoru muze byt povrch velmi vyhiaty. Na tomto

vefejném prostranstvi se nachdzi i pouli¢ni osvétleni a jeden odpadkovy kos.
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4.8.12 Zhodnoceni zelené na verejném prostranstvi u zimeckého schodisté

Tab. 20: Zhodnoceni zelen¢ na vefejném prostranstvi u zameckého schodisté

Kritéria Hodnoceni (vyborny, dobry, nedostatecny)
Historicky vyznam nedostatecny

Esteticka hodnota dobry

Rekreacni hodnota nedostatecny

Zdroj: vlastni zpracovani

Historicky vyznam je hodnocen slovem nedostatecny, protoze byvaléd zelenn zahrnovala

kromé trvalého travniho porostu i dfeviny.

Esteticka hodnota je hodnocena slovem dobry z divodu, Ze je trvaly travni porost

pravidelné sekan ale kviili malému mnozstvi zelené ptisobi misto prazdné.

Rekreacni hodnota je hodnocena slovem nedostatecny, protoze na vetejném prostranstvi

1ze pouze odpocivat na lavickach.

Tab. 21: Zhodnoceni prostfedi na vefejném prostranstvi u zdmeckého schodisté na
zakladé pocitové mapy

Kritéria Pocet oznaceni
Kde se citite piijemné? 1
Kde je zanedbané prostiedi? 3

Zdroj: pocitovemapy.cz vlastni zpracovani

U prvniho kritéria je 1 oznaceni a u druhého kritéria jsou 3 oznaceni. U prvniho kritéria
byl zanechan komentat s pochvalenim dobrého vyhledu. U druhého kritéria byl zanechan
komentaf s pfipominkou na neupravené prostfedi teras a schodiSt¢ a komentaf

s pfipominkou na branu, ktera je ve Spatném stavu.
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5 Zhodnoceni a vysledky

Hodnoceni zelené v historickém stfedu mésta bylo zpracovano na zaklad¢ historickych
dokumentii, mezi které patfil stabilni katastr mésta z roku 1837, malba z roku 1815,
ortofoto mapa z 50. let a nasledné 3 letecké snimky, které jsou jiz z 21. stoleti. Dle téchto
dokumentii bylo mozné poznat vyvoj zelené ve mésté, a predevSim vidét mezi nimi
zmény. Po analyze bylo zjisténo, ze v celém vymezeném tuzemi nedoslo k vyznamnému
ibytku zelené. Cast zelend byla nahrazena ¢ vysdzena nové na jinad mista. VSechna

kritéria tykajici se zelen¢ v celém vymezeném uzemi byla hodnocena slovem vyborny.

Historické fotografie byly vhodnym prostiedkem k hodnoceni zmén zelen¢ na namésti.
Byly vybrany pouze fotografie se zndmym datem potizeni a také s vhodnou a dulezitou
¢asti namésti. Dale byly v soucasnosti vyfoceny fotografie, které byly uhlem pofizeni co
nejvice napodobené tém historickym. Na zakladé historickych a soucasnych fotografii
byly hodnoceny casti Mirového namésti v Horazd’ovicich a lze fici, Ze porovnavané
historické fotografie byly vhodné diky tomu, ze pochdzely z riznych let, a hlavné byly
pofizeny z riznych uhli. Byly hodnoceny vSechny dileZzité lokality namésti, pfedevSim
park ale i dalsi zelenl. Revitalizace ndmésti ma své vyhody ale 1 nevyhody. Mezi vyhody
patii naptiklad to, Ze byla upravena silnice a chodniky. Dalsi vyhodou je, Ze Mirové
nameésti vypadéa v soucasnosti vice upravené a ¢isté. Nevyhod je vSak vice. Mezi zasadni
nevyhody patii to, Ze byl odstranén velky park, ktery byl nahrazen vydlazdénym
povrchem, ktery se rozhodné nevyrovna byvalému parku. V parku byly stromy, kefte,
byliny a travnik. Stromy v parku tvofily stin a chlad navstévnikim, avsak i dalsi dulezité
funkce, naptiklad zadrzovani vody. Stromil zde bylo mnoho a po revitalizaci byly
nahrazeny novymi stromy, které jsou ovSem ve vétSiné piipadech vysazené na jinych
mistech a prozatim neplni funkce téch minulych. Mezi dalsi typy zelené, které se
vyskytovaly v tehdejSim parku, pattily kefe, okrasné byliny a trvaly travni porost. Travnik
se zde nevyskytuje téméf nikde, kromé malého parku na zapadni ¢asti Mirového namésti,
ktery byl jiz zmiflovan v hodnoceni vefejnych prostranstvi. Mezi dal§i nevyhodu patii to,
ze je zde méné parkovacich mist. Historicky vyznam byl hodnocen slovem nedostatecny,
estetickd hodnota byla hodnocena slovem dobry a rekrea¢ni hodnota byla stejné tak

hodnocena slovem dobry.
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Déle byla hodnocena vetejna prostranstvi, kterd jsou nepochybné soucasti vymezeného
uzemi, a tak maji svj historicky vyznam. Hodnoceni probihalo nejdfive charakteristikou

prostoru pomoci tabulky podle Gehla. Nasledné byla vetejna prostranstvi ohodnocena.

Graf 3: Vysledek hodnoceni vetejnych prostranstvich

Zamecky park Parkan

Park na Mirovém ndmésti

Zdmecké nadvori

Park na Husové namésti

Verejné prostranstvi u Prazské brany

Verejné prostranstvi u zameckého schodisté

i

W Rekreacni hodnota M Estetickd hodnota M Historicky vyznam

Zdroj: vlastni zpracovani

Dle grafu ¢. 3 lze vidét, Ze nejlepSim vetfejnym prostranstvim ve vymezeném Uzemi je
zamecky park Parkan, kde zelen pIn€ spliiuje vSechna kritéria, tedy historicky vyznam,
estetickou hodnotu a rekreacni hodnotu. Nejhiife ohodnocena je zeleii na vefejném

prostranstvi u zdmeckého schodiste.
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Z.aveér

Cilem prace bylo zejména hodnoceni vyvoje zelené¢ v historickém kontextu meésta
Horazd’ovice. Dale také hodnoceni vefejnych prostranstvi a zaméteni se na vyvoj zelené
na Mirovém namésti. Cilem bylo také zdokumentovani mnoha fotografii a nasledné
hodnoceni zelen¢. Zelen ve méstech by se méla udrzovat a také rozrustat, aby dokazala
plnit své funkce, které jsou velmi vyznamné v riznych smérech. Zelena infrastruktura je
ve méstech velmi dulezitym prvkem a méla by byt chranéna, udrzovana a nebyt

nahrazovana vydlazdénymi povrchy.

M¢ doporuceni po dokonceni prace je, ze by mélo byt na Mirovém ndmésti vysazeno vice
zelené. Soucasna zelen totiZ neposkytuje stejné moznosti, jako ta minula. Mohlo by zde
byt vice stromu, které by v budoucnu poskytovaly stin a chlad navs§tévnikiim nadmésti.
Doslo ke snizeni poctu lavicek, které¢ byly umistény pod korunami stromii. Na ostatnich
mistech Horazd’ovic je zelen¢ dostatek, a proto neni potieba dalSich zmén. Je nadale

potieba stale udrzovat kvalitni péci o zelen.
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Abstrakt

Strolena, M. (2022). Hodnoceni zelené v kontextu historického vyvoje Horazdovic

[Bachelor Thesis, University of West Bohemia].

Klicova slova: historie, vyvoj, méstska zelen, park, vefejnd prostranstvi, namesti,

historické dokumenty

Cilem prace je zhodnoceni zelen¢ na vetejnych prostranstvich, na nameésti a v historickém
sttedu mésta. Metodou hodnoceni je terénni a archivni prizkum. V préaci jsou pouZzivany
fotografie, historické plany a malby, ze kterych Ize odvodit mnozstvi a stav zelené. Zelen
na vefejnych prostranstvich je v souc¢asnosti uspokojiva a splituje své funkce, ale zelené

na nameésti po revitalizaci velmi ubylo.
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Abstract

Strolena, M. (2022). Evaluation of greenery in the context of historical development of

Horazdovice [Bachelor Thesis, University of West Bohemia].

Key words: history, development, urban greenery, park, trees, public spaces, square,

historical documents

The aim of the work is to evaluate the greenery in public spaces, squares and the historical
centre of the city. The method of evaluation is field and archival research. The thesis uses
photographs, historical plans and paintings from which the quantity and condition of the
greenery can be deduced. The greenery in the public spaces is currently satisfactory and
fulfils its functions, but the greenery in the square has greatly diminished after the

revitalisation.
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