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Zapis ze zasedani komise pro obhajobu disertacni prace

JUDr. Roman Chaloupka

v doktorském studijnim programu Teoretické pravni védy,
ve studijnim oboru Ob¢anské pravo
konané dne 30. srpna v 11.00 hod.
Fakulta pravnicka ZCU, katedra ob&anského prava
Sady Pétatiicatnikd 14, Plzen, zasedaci mistnost PC 124, 1. patro

Skolitel: doc. JUDr. Tomas Dvorak, Ph.D.

Téma disertacni prace: ,,Mobilidrni exekuce v kontextu moderni doby a jeji dopad na Zivot
povinného*
Priibéh obhajoby:
1) Zahijeni obhajoby
Piedseda komise doc. Liska zah4jil konani obhajoby disertaéni prace.
Na zéklad€é provedené prezence bylo konstatovano, Ze jsou piitomni vSichni
¢lenové komise, Skolitel, disertant a zapisovatel.
2) Piedstaveni disertanta Skolitelem
Skolitel doc. Dvoték piredstavil disertanta, shrnul pribéh jeho studia, védeckou,
publikacéni i pedagogickou ¢innost a proces piipravy disertaéni prace.
3) Ptedstaveni prace disertantem
Disertant struéné predstavil strukturu své prace, postup pfi jejim zpracovani,
uzitou metodologii, hypotézy, ze kterych vychazel, a hlavni dosazené zavéry.
4) Vystoupeni oponentli

Oponentka doc. Frintovad shrnula zavéry svého kladného posudku na praci
zpracovanou na aktudlni téma. Konstatovala, Ze disertant splnil cile v praci vytycené,
pokud jde o pravni aspekt analyzy, pfi¢emz po veskeré (pravni) zavéry lze nalézt oporu v
textu. Vznesla vSak vyhradu k nesouladu ndzvu prace a jejiho obsahu. Prace byla
zpracovana samostatné a lege artis, disertant pracuje fadn€ se zdroji. Logicka stavba
prace — pokud jde o jeji pravni aspekt — je zdatila a disertant téma zpracoval a vy¢erpal
vice neZ dostate¢né. Uprava prace odpovida pozadavkim na disertadni prace kladené,
jazykova i stylistickd uroven je standardni.

Oponentka Dr. Wipplingerova shrnula zavéry svého kladného posudku s tim, Ze
prace je zpracovana na dobré urovni, pficemz disertant osvédéil piehled zkoumané
problematiky odpovidajici obvyklym standardiim a pfi jejim zpracovani vyuzil tradi¢ni
metody pravni védy. Zaméfil se pfitom na kritickou analyzu soucasné pravni Upravy
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mobilidrnich exekuci, kterou kritizuje. Uvahy de lege ferenda vyjadiuje zejména pfi
komparaci se slovenskou tpravou.

Zodpovézeni dotazii oponentl a obecnd rozprava

Disertant se vyjadfil ke zpracovanym posudkim a nasledné se vénoval
zodpovézeni otazek v nich poloZenych.

Vénoval se problematice dopadu mobiliarni exekuce na déti v domécnosti
povinného a nasledné otazce ptipadné legislativni ipravy mobiliarnich exekuci, kterd by
mohla zlep$it efektivitu tohoto zpisobu vedeni exekuce, pfi¢emz piedstavil né€kolik
realnych moznosti feSeni stavajici situace.

V ramci diskuse nasledné€ vystoupili vedle disertanta a oponentek prof. Raban,
doc. Pauly a doc. Dvotéak k problematice $ife mobiliarni exekuce, k otdzce ovladanych
véci a pravnickych osob, leasingu a oceriovani.

Obé oponentky v ramci diskuse vyslovili spokojenost s odpovéd'mi disertanta na
poloZené otazky a vyjadfeni v ramci diskuse.



Stanovisko komise k udéleni akademického titulu ,,doktor* (Ph.D.):

- celkovy pocet ¢lenii komise véetné oponenttl

- pocet pfitomnych

7
7
- odevzdano hlasi kladnych 7
- odevzdano hlast zapornych 0

0

- odevzdano hlasd neplatnych

Komise tajnym hlasovanim rozhodla, aby JUDr. Romanovi Chaloupkovi byl —nebyl*) udélen
akademicky titul ,,doktor” (ve zkratce Ph.D.) v oboru ,,Ob¢anské pravo*

Podpisy ¢lend komise:

predseda: doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M.
mistoptedseda: doc. JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D.
Clenové: prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSc.

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
doc. JUDr. Dita Frintové, Ph.D. - oponentka
doc. JUDr. Jan Pauly, CSc.

JUDr. Miloslava Wipplingerové, Ph.D., LL.A. - or

Zapsal: doc. JUDr. Vilém Knoll, Ph.D.

JUDr. Roman Chaloupka byl sezndmen se stanoviskem komise

*) Nehodici se Skrtnéte!



