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Skolitel: doc. JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D.

Téma disertacni prace: ,,Pravni diisledky rozvodu manzelstvi rodi¢i na poméry nezletilého

ditéte*

Pribéh obhajoby:
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2)

3)

4)

Zah4jeni obhajoby

Predseda komise prof. Raban zah4jil kondni obhajoby diserta¢ni prace.

Na zéklad¢ provedené prezence bylo konstatovano, ze jsou pfitomni vSichni
¢lenové komise, Skolitel, disertant a zapisovatel.

Predstaveni disertanta Skolitelem

Skolitel doc. Psutka predstavil disertanta, shrnul prib&h jeho studia, ocenil pFistup
k doktorskému studiu, védeckou, publikacni i pedagogickou ¢innost a proces ptipravy
diserta¢ni prace. Zdtraznil také uspé$nou tcast v projektech SGS.

Ptedstaveni prace disertantem
Disertant stru¢n€ predstavil strukturu své prace, postup pii jejim zpracovani,
uzitou metodologii, hypotézy, ze kterych vychazel, a hlavni dosazené zavéry.

Vystoupeni oponentli

Oponent doc. Frinta shrnul zadvéry svého kladného posudku na praci zpracovanou
na aktudlni téma. Konstatoval, ze disertant splnil cile v praci vytyené, pfi¢emzZ pro
vSechny prezentované zaveéry lze nalézt oporu vtextu prace vetné adekvatniho
argumenta¢niho podkladu. Prace byla zpracovana samostatné a lege artis, disertant
pracuje fadné se zdroji a pribéZzné odkazuje na citované zdroje, pfi¢emz prace s nimi je
na nadstandartni Grovni (zejména vyuziti zahrani¢nich zdroji a judikatury). Logicka
stavba prace je zdafild, disertant v ni zvolené téma zpracoval a vyCerpal vice neZ
dostate¢né. Uprava prace odpovida pozadavkim na disertaéni prace kladené, jazykova 1
stylistickd trover je standardni.

Oponent doc. Pauly shrnul zavéry svého kladného posudku s tim, Ze prace nejen
spliiuje, ale dokonce i pfekracuje poZadavky kladené na disertaéni prace. Je z ni patrny
dlouhodoby a soustfedény zdjem o problematiku. Vytyené cile byly naplnény, je



3)

provedena zdafild analyza naprosté veétSiny pravnich norem na problematiku
odpadajicich. Téma je podano velmi komplexné. Otazky zpohledu zkoumané
problematiky signifikantni jsou zodpovézeny propracované, sevienym neziidka zcela
vy&erpavajicim zptisobem. Platné pravni uprava je podrobena vécné kritice jak z pohledu
aplika¢ni praxe, tak i pravni teorie. Prezentované myslenky a zave€ry jsou pfitom mnohdy
zpusobilé oteviit, prohloubit, popfipadé posunout vpied odbornou diskusi.

Zodpovézeni dotazli oponentli a obecnda rozprava

Disertant se vyjadfil ke zpracovanym posudkim a nasledné se vénoval
zodpovézeni otazek v nich poloZenych. Sumarizoval pfitom mozZnosti feSeni, kterda by
mohla v budoucnu vést k dosazeni optimalniho stavu minimalizujiciho dopad rozvodu
manzelstvi rodi¢t na poméry nezletilého ditéte zejména co do moznosti zrychleni fizeni.
Dotkl se i problematiky cochemské praxe. Vénoval se dlouhodobé tpraveé pomért ditéte
pomoci piedbéZného opatieni vetné otdzky zjistovani nazoru ditéte v piislusném fizeni.

V ramci diskuse nasledné vstoupili vedle disertanta a oponentti prof. Raban a Dr.
Wipplingerova a to k problematice zajmu ditéte, sdileni osudi rodi¢t véetné moralnich a
etickych rozmérd a S$ir§ich souvislosti, promény funkci manzelstvi véetné chapani
manzelstvi jako ekonomické jednotky. Diskutovana byla také problematika odlisného
zpusobu feSeni v pfipad€ déti narozenych mimo manzelstvi a v manzelstvi.

Oba oponenti v ramci diskuse vyslovili spokojenost s odpovéd'mi disertanta na
poloZené otazky a vyjadieni v rdmeci diskuse.



' Stanovisko komise k ud&leni akademického titulu »doktor (Ph.D.):

- celkovy pocet ¢lenti komise véetné oponentil

- pocet pfitomnych

7
7
- odevzdano hlast kladnych 7
- odevzdano hlast zadpornych 0

0

- odevzdano hlast neplatnych

Komise tajnym hlasovanim rozhodla, aby JUDr. Jaroslavovi Hoblovi(/b)dZ asbyd*) udélen
akademicky titul ,,doktor* (ve zkratce Ph.D.) v oboru ,,Ob¢anské pravo*

Podpisy ¢lenti komise:

predseda: prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSec.
mistoptedseda: doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M.
¢lenové: doc. JUDr. Tomas Dvorak, Ph.D.

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D. - oponent

doc. JUDr. Dita Frintova, Ph.D.

doc. JUDr. Jan Pauly, CSc. - oponent

JUDr. Miloslava Wipplingerova, Ph.D., LL.A.

Zapsal: doc. JUDr. Vilém Knoll, Ph.D.

JUDr. Jaroslav Hobl byl seznamen se stanoviskem komise

*) Nehodici se Skrtnéte!



