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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cil prace je stanoven na s. 7. Autor si poklada tfi otdzky - jednu vztaZzenou ke klicovym prvkim
zahranicnépolitické doktriny D. Trumpa, druhou ke klasifikaci Trumpovy zahraniéni politiky optikou
teorii zahranicni politiky a treti vztazenou k nalezeni odliSnosti ve vztahu k vybranym velmocem. Cil je
stanoven pomérné Siroce.

Argumentace v textu sméfuje k zodpovézeni otazek a v zavéru autor nabizi zhutnéné odpovédi na
stanovené otazky. V tomto smyslu se mu tedy cil prace podafilo naplnit, byt s vyhradami k obsahové
roviné a zpUsobu hledani téchto odpovédi (viz dale).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojd, vhodnost piiloh)

Autor zvolil téma, jehoZ ndroc¢nost spociva v relativni aktualnosti a kontroverznosti - v akademickych
kruzich nepanuje shoda ohledné toho, jaka byla podstata zahranic¢népolitické doktriny D. Trumpa.

Kap. 2 autor vénoval hledani klicovych prvk( zahrani¢ni politiky D. Trumpa. V nékolika vstupnich
odstavcich zminuje doktriny nékolika americkych prezident(, logika autorova vybéru doktrin mi vsak
unikd. Nasledné autor rozebira obsah strategickych verejné-politickych dokumentl a vyroky D.
Trumpa. Autorem rozebirané texty a vyroky se k zahrani¢ni politice bezesporu vztahuji, problémem je
nahodilost jejich vybéru. Vyusténim kap. 2 méla byt interpretace doktriny, tj. abstrahovana podstata
zahranic¢ni politiky D. Trumpa. Na konci kapitoly nic takového ale nenalezneme a v zavéru se autor
omezuje na jakysi vycet prvka doktriny (¢ast z nich je vSak velmi konkrétni).

Kap. 3 je prehledem zahrani¢népolitickych krok( D. Trumpa vici vybranym aktériim v mezinarodnim
systému. Kapitola obsahuje velké mnoZstvi informaci a zajimavych postfehl, problémem je vSak opét
nahodilost autorova pojednani. Neni vidy ziejmé, proC autor popisuje urcité udalosti (a jiné nikoli).
Obrovské mnozstvi informaci obsazenych v této kapitole zaroven zpUsobilo, Ze prace je ve vysledku
velmi dlouha.

V kap. 4 se autor dostava k interpretaci zahrani¢ni politiky D. Trumpa optikou teorii realismu a
idealismu. V Uvodu prdce a nasledné a na zacatku kap. 4 popisuje klicové atributy teorii. Zde je tfeba
upozornit prfedevsim na nesourodost vybéru autorl, z nichZ autor ¢erpa. V americké tradici vyzkumu
zahranicni politiky existuji specifické "verze" realistické resp. idealistické zahranicni politiky, autor vsak
tuto vyzkumnou tradici opomiji a namisto toho se zabyva popisem obsahu teorii mezindrodnich vztah(
v obecné roviné. Vysledkem je vycet velmi obecnych znakd, ne vidy aplikovatelnych na zahraniéni
politiku jednoho aktéra. Podobné jako v predchozich kapitoldch se ani zde autor nevyhnul urdité
nahodilosti a selektivnosti - to je patrné z vybéru udalosti hodnocenych v kap. 4.2 az 4.6.

Prace vychazi z dostatecného mnoizstvi relevantnich zdrojd. Snad jen ceské Zurnalistické texty autor
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vyuzival az pfilis ¢asto.

Prace obsahuje tfi pfilohy doplfujici argumentaci obsazenou v textu. Popisek pfilohy ¢. 1 neodpovida
obsahu grafu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)
Jazykovy projev autora je na solidni Urovni. V textu se sice misty objevuji stylistické neobratnosti, ale
nejsou na ukor srozumitelnosti textu.

Odkazy na zdroje jsou fadné uvadény. Graficka Uprava textu je v poradku.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Celkovy dojem z diplomové prace Martina Poldka je rozporuplny. Autor nashromaZzdil dctyhodné
mnozstvi informaci k tématu a prokazal, Ze se v problematice Trumpova pusobeni na mezinarodni
scéné dobre orientuje. Komplex stanovenych cill dava smysl, nicméné autorovi se pojednani vedouci k
jejich naplnéni nepodafilo nijak vyraznéji provazat. Fakticky zpracoval tfi samostatnd pojednani (kap. 2,
3 a 4). Nejvyraznéjsi slabinou textu je absence jasné vnitini logiky pfi vybéru argumentd a informaci
zarazenych do prdace a témat, na ktera se autor zaméil.

Pfes uvedené nedostatky doporuéuji praci k obhajobé a navrhuji hodnotit ji zndmkou VELMI DOBRE.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna ai t¥i)
Jak autor vybiral vyroky, které interpretuje v kap. 2.4?

Na s. 26 autor tvrdi, Ze spojenectvi mezi USA a lzraelem za Donalda Trumpa posililo, ale nedoklada
tento vyrok Zzadnymi argumenty. Jak k tomuto soudu dosel?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

VELMI DOBRE
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