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Pfedlozena prace Bce. Sofie Hejdukové se zaobira fotosyntézou jako kritickym mistem kurikula pro
SS. Prace je logicky ¢lenéna a obsahuje uvod, cil prace, vymezeni odbornych nédzvii, zafazeni
tématu v kurikuldrnich dokumentech, metodiku, praktickou ¢ast, diskuzi, zavér, resumé a seznam
pouzité literatury. Prace mé 62 stran textu.

V teoretické Casti se mimo jiné studentka zaobird reSer$i dostupnych ucebnic pro zakladni a
stiedoSkolské vzdélavani, kdy studentka pouzila vzdy 3 ucebnice, coZ mi na reSersi dostupnych
ucebnic piijde malo (zejména pro ZS) a nepouzila do srovnani tfeba ulebnice od SPN nebo
nakladatelstvi Taktik.

V praktické &asti bylo pomoci dotaznikového Setfeni zjistovano, jak se studenti SS orientuji
v problematice fotosyntézy. Byl sestaven dotaznik pro kvintu (163 studenti) a pro sextu (133
studentti). Dle informaci se vyzkumu ucastnilo 49 Skol. Dle ale po¢tu dotaznikt to vychazi, Ze se
z kazdé Skoly vratila max. 6 dotazniki. Muzete ukazat tabulku s jednotlivymi $kolami a poéty
vracenych dotaznikid pro kvintu a sextu? Vysledky jsou ptehledné zpracovany, ale jelikoz data byla
sebrdna z riznych ¢asti republiky, dalo by se i zjiStovat, jestli jsou v dané otdzce na tom lépe
nékteré kraje. Zkousela jsem to analyzovat? Také nekteré otazky by se daly polozit jinak (obzvlast
by bylo lepsi se vyhnout odpovédim ano/ne, kdy to miize byt jen tipovani. Napt. otazka ,,Uvolnéni
kysliku je vysledkem rozpadu vody (Ano/Ne)“ by byla vhodnéjsi nahradit otazkou: ,,Z jaké latky
vznika kyslik pfi fotosyntéze?“ Tato otizka je problematicka i pro studenty VS, nebot &astou
odpovédi je CO2 a ne voda.

V kapitole Navrh do vyuky je pér piikladt z literatury, jak se s problematickym mistem poradit.
V této Casti jsem postradala vlastni zapojeni studentky do dané problematiky, kdy mohla na zakladé
vysledkt dotaznikl a reSerSe ucebnic sama vytvofit napt. ndzorng€jsi schéma nebo navrhnout sama
aktivity pro pochopeni latky.

V seznamu literatury studentka splnila pocet citaci (30), ale bohuZel nezvladla pravidla pro citovani
pouzité literatury. Misto napi. Vagnerova et al. 2019a nebo 2019b pouziva Vagnerova 2019 a
Végnerova, Benediktova 2019; dale napt. Mentlik 2018 ma byt spravné Mentlik et al. 2018 a
v seznamu literatury to ma byt Mentlik, Slavik a Coufalova 2018 a nejenom Mentlik 2018. Tyto
chyby s necitovanim ostatnich autorti nebo neuvadénim spoluautort v seznamu literatury se opakuji
i u dalsich citacich pouzitych v praci. Déle také format citaci neodpovidd formatu citaci
doporucenych na CBG (napt. kapitalky pouzity jen v seznamu literatury, ale ne i v textu; rok citace

neni uveden hned za jmény). V textu jsou také obcasné preklepy nebo stylistické chyby.

I ptes vySe uvedené nedostatky doporucuji diplomovou praci Sofie Hejdukové k obhajobé a

hodnotim ji stupném dobte. s
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