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1 Uvop
1.1 CiL PRACE

Cilem préace je zhodnoceni vlivu abiotickych a biotickych faktorti prostfedi na populaci vranky
obecné vtocich NP a EVL KrkonoSe a jejich pfilehlych ochrannych pasem. Prace byla
vypracovana v ramci monitoringu vranky obecné, jakozto témef ohrozeného druhu, jenz je

pfedmétem ochrany EVL Krkonose, EVL Labe — Hostinné a EVL Udoli Jizery a Kamenice.

1.2 CHARAKTERISTIKA ZAJIMOVEHO DRUHU VRANKA OBECNA
(COTTUS GOBIO)

Vranka obecna je drobna sladkovodni ryba fazena do celedi Vrankoviti (Cottidae) z rodu
Ropusnicotvaii (Scorpaeniformes) (Geisler a Zima 2007). Tvar téla je vietenovity az
kuzelovity, télo je dorzoventralné zplostélé, se shora zplostélou hlavou. OC¢i jsou vysoce
postavené, tmavé. Podobné jako u hlavaci, je oko chranéno dvéma rohovkami, mezi nimiz je
prostor vyplnén tekutinou (Tomlinson a Perrow 2000). Hlava je opatiena mohutnymi usty
koncového typu (Hanel a Lusk 2005), pfi¢emz tUsta zpravidla nepiesahuji délku 25-28%
celkové délky téla (Hanel 1992). Obé Celisti jsou ozubené drobnymi zoubky, ozubeny jei vomer
(Tomlinson a Perrow 2000). Celkova délka dospélych jedinci je uvadéna nejcastéji v rozmezi
10-15 cm s maximem 18 cm (Barus et al, 1995, Terofal 2006). Za optimalnich podminek se
vranky dozivaji deseti let (Hanel a Andreska 2013) pficemz v zavérecné fazi zivota dosahuji
hmotnosti kolem 30-33 g (Barus et al 1995) Stfedem bokt prochazi postranni ¢ara, ktera je
vyztuzena 30-35 drobnymi postrannimi Supinatymi strukturami (Tomlinson a Perrow 2000).
Télo jinak Supinami kryto neni, kiZe je sliznatd. Vzhledem k tomu se stafi jedincii urcuje
pomoci vybrust otolitl (Hanela Lusk 2005). Prsni ploutve jsou velké, v&jifovité, s masivnimi
ploutevnimi paprsky a jsou zabarveny do svétlych odstinti hnédé. Hibetni ploutev je rozdélena
do dvou ploutvi, pficemz prvni ploutev je tvofena 7-8 tvrdymi nevétvenymi ploutevnimi
paprsky, které zpravidla nevycnivaji z ploutevni blany. Druhd, bliZze k ocasni ploutvi, je delsia
jetvorena cca 18-20 rozvétvenymi, mékkymi paprsky vy¢nivajici z blany. (Hanel 1992, Dungel
a Rehdk 2005). Ocasni ploutev je zaoblena, homocerkni, fitni ploutev je tvofena 10-15
mekkymi paprsky (Terofal 2006). VSechny ploutve krom btis$nich jsou zabarveny stiddajicimi
se svétlymi a tmavymi pasy (Hanel 1992). Zbarveni téla je variabilni zpravidla v odstinech
hnédé, ¢i Sedohnédé aZ okrové s tmavym mramorovanim. Kryptické zbarveni ryby slouZi
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k ochran¢ pied predaci a jeho intenzita je individualni dle prostiedi vyskytu daného jedince
(Hanel 1992). Zabry jsou kryty skielemi, ty jsou ploché, skielové kosti jsou zakonené dvéma
zahnutymi trny (Hecker 2013, Hanel a Lusk 2005). U samcil 1ze rozeznat viditeln¢ zvétSenou
mocopohlavni bradavku (Terofal 2006). Vranka postradéd v bfiSni dutiné plynovy méchyt, je
zakrnély.

! ATE b,
Obrazek 1 Vranka obecnd (Cottus gobio) - foto autora

Z hlediska ekologickych narokii se jedna o druh demerzalni, potamodromni, ktery obyva mélke,
sttedné rychle, az rychle proudici toky a drobné vodotecCe s chladnou, dostatecné kyslikem
saturovanou vodou (Hanel a Lusk 2005). Zije také v pobieznich oblastech horskych jezer az do
vysky 2000 m. Preferuje toky s kamenitym C¢i St€rkovym dnem, substratové vyrazné Clenité,
bohaté na ukryty a trdliSté s vétSimi kameny. Druh je tolerantni vici brakické vodé, je uvadén
vyskyt pfi pobiezi Baltského mote (Terofal 2006, Hecker 2013). Evropské rozSifeni zahrnuje
vétsinu Evropy krom Apeninského, Pyrenejského a jizni poloviny Balkanského a severni
poloviny Skandinavského poloostrova. Z hlediska ochrany druhu je v soucasnosti fazena mezi
témét ohrozené druhy se stabilnim vyskytem na vhodnych lokalitich, nicméné pocetnost
Vv pribchu let znaéné kolisa (Lusk et al. 2017) Z hlediska chovani jsou vranky spiSe nokturnalni.
Pies den Ziji ve skrytu v dutinach pod kameny a pod kofeny, ve vecernich hodinach a v noci
jsou aktivnéj$i (Bellmann et al 2014). Aktivné lovi také za svitdni. Demerzalnimu zplsobu
zivota odpovida jak tvar téla, tak absentujici plynovy méchyt. VétSina aktivity vranky je vazana
na dany tkryt, nejbliZsi okoli méa pro vranku charakter teritoria, ve kterém lovi. Ukryt opoustéji

pii vyruseni a pfi lovu potravy (Cihat 2003). Pii vyruseni vranka ze svého tikrytu prcha, poté
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typicky po nékolik malo thybnych manévrech hleda nejblizsi ukryt (Hanel a Andreska 2013).
Jako ochrana pted predaci jim slouZi kryptické zbarveni. Své tkryty si chrani 1 pted pfisluSniky
vlastniho druhu. V populacich vranky je zndmo vytlaovani mensSich vranek vétSimi ze svych
ukrytl, pokud k vytlaceni nedojde, jsou vranky svému kamenu vérny i nékolik let, pficemz je
dokazana vyvinuta fixace na svlyj kdmen, kdy vranky po pfemisténi vybiraji ptednostné ptivodni

kdmen (Tomlinson a Perrow 2000).

Potrava je pifevazné zivoci$na. Vranky lovi drobné bentické organismy, larvy hmyzu napi:
jepic (Ephemeroptera) pakomaroviti (Chironomideae), muchnicky (Simuliideae), chrostici
(Trichoptera), posvatky (Plecoptera) a jiné (Barus et al. 1995) a drobné koryse napft. blesivce
(Gammaridae), berusky (Asellidae), pticemz korysi v potravé pievladaji v zimnim obdobi,
larvy hmyzu v 1ét¢ Tomlinson a Perrow 2000). Prilezitostné pak také poziraji jikry a pladky
jiného i vlastniho druhu. Co se tyka pohybu, vranky nejsou pfili§ dobrymi plavci, jejich pohyb
je trhany, je uskutecniovan kratkymi poskoky mezi kameny, pii nichz si pomahaji prsnimi
ploutvemi. K vyhledavani kofisti vyuzivaji predev§im zrak, kdy jsou relativné velké oci

uzpusobené k lovu v noci.

Z hlediska rozmnozovani, druh je litofilni, ke tfeni vyhleddva vhodny kamenity substrat
v zakrytu/pod balvany. Je také speleofilni, tfe se v pfipravenych hnizdech, samicka klade jikry
do samcem vyhloubené jamky na spodni strané¢ kamentl. Ke tfeni dochazi v bieznu/dubnu. Jikry
jsou oranzové Zluté, piiblizné o velikosti 2 mm v priméru. Pocetjiker jerizny, od 80-700 jiker
ve sniSce (Terofal 2006) az po 1000 jiker ve sniSce (Hanel a Lusk 2005). Samci sntisku chrani
pred predatory. Potér se lihne 3-6 tydnti, samci dospivaji cca po roce zivota, samice priblizné

za 3 roky.

Hospodatsky vyznam druhu je minimalni, vranky slouzily sportovnim rybafim za nastrahu.
Ekologicky slouzi jako potrava jinym druhtim dravych ryb, hlavné lososovitym. Druh je
V kontextu potieby ¢isté vody dulezity z hlediska bioindikace stavu vodniho prostiedi.
Ptitomnost druhu signalizuyje vhodné podminky pro chov lososovitych ryb. V porovnani
s vrankou pruhoploutvou (Cottus poecilopus) je méné naroc¢na na kvalitu vody (Hanel a Lusk
2005).



1.3 KRKONOSE
1.3.1 OBECNA CHARAKTERISTIKA

Pohoti Krkonose je hraniéni horstvo v severni &asti Ceské republiky. Jedna se o nejvyssi pohoti
na sever od Alp a Pohofi je piiblizné 40 km dlouhé a 20 km $iroké a tvoii hranici mezi Ceskou
republikou a Polskem. Oblast je vyskoveé ¢lenita, kolisa v rozmezi cca 400—1602 m n. mofem,
pfi¢emz nejvy$sim bodem je Snézka (1602 m) (AOPK CR, 2022a). Celkové pohoii Krkonose
zaujima plochu 454 km? na Geské strand hranice a 185 km? na strané polské (Stursa 2013)
Charakteristické jsou uzké sije-hibety, tahnouci se ve vrcholovych ¢astech nejen pohrani¢nich
¢asti pohoii, ale 1 v jeho dil¢ich ¢astech. Vyrazné jsou dvé linie hibetl. Slezsky hibet, v jehoZz
délce je vedena zemska hranice, S nejvyraznéjSimi vrcholy Violik (1472 m), Tvaroznik (1330
m) Velky Sisak (1424 m) a na ndj takika kolmy hibet Cesky, s vrcholy napi. Certova hora (1022
m), Plesivec (1209 m) Luéni hora (1547 m) a Studni¢ni hora (1505 m) (David et al. 2019) Mezi
strmymi svahy se pfevazné nachdzeji zka, hluboce zahloubend udoli tvaru V. Typické jsou
také ndhorni plosiny s horskymi loukami, jez jsou zdrojnicemi fady mensich i vétSich toki
(Labe, Upa). Oblast je vzhledem k piirodnim podminkim vyznamnym centrem letnich i
zimnich aktivit a turismu. Krom toho je hlavné vyznamnou biosféricky cennou oblasti s mistem

vyskytu fady zvlasté chranénych druhti a glacialnich reliktd.

1.3.2 GEOMORFOLOGIE OBLASTI

Z hlediska geomorfologického c¢lenéni jsou KrkonoSe fazeny v ramci Hercynského pohoti do
provincie Ceska vysocina, konkrétng pak do Krkonossko-jesenické subprovincie (David et al
2019) Krkonosskou oblast tvoii fada diléich celkl, lze je rozdélit na tfi skupiny, a sice
Krkono$ské hibety (Slezsky hibet a Cesky hibet), Krkonosské rozsochy (7 geomorfologickych
okrskit) a Vrchlabskou vysoc¢inu (Jansky hibet, Lanovska vrchovina). Zapadni okraj Krkono$
pak lezi v celku Krkonosské podhiii (élenéno na Zeleznobrodskou vrchovinu a
Podkrkonosskou pahorkatinu). Co se tyce vyskové ¢lenitosti pohoti, krom nejvyssi hory Snézky

se v Seské Gasti Krkono§ nachazi cca 70 vrchold vyssich nez 1000 m n. m. (AOPK CR 2022a)

1.3.3 GEOLOGIE



Geologicky lze oblast charakterizovat jako krkono$sko-jizerské krystalinikum. Geologické
jadrooblasti je znaéné staré, vznikalo v prekambriu pied 600-900 mil lety a je tvofeno mocnym
komplexem metamorfit, hlavné fylitu a svoru (AOPK CR 2022a) doplnéné o vlozky dalsich
hornin (erlany, kvarcity, amfiboly, krystalické vapence a grafitické biidlice). Jadro je doplnéno
celkem slabé metamorfovanych hornin svrchno-proterozoického stafi a sedimenty permo-
karbonského stafi (Chaloupsky 1989). Béhem kadomské orogeneze v prekambriu doslo
k metamorfoze starSich sedimentll a vulkaniti do podoby krystalickych biidlic, které dodnes
tvoti vyznamnou &ast krkonosskych hornin (Stursa 2013). Vyrazné se na podobé geologické
stavby masivu projevilo vrasnéni hercynské (variské) béhem karbonu, pfi¢emz toto vrasnéni
vyzdvihlo masiv nad Urovenn hladiny mofe. I nadale dochdzelo k Caste¢né metamorfdze
okrajovych struktur. Béhem karbonu také pak pod starsi sedimenty pronikl Zulovy pluton, ktery
tvori cely hrani¢ni hieben od Snézky az po Harrachov (Sprava KRNAP, 2022b). V kontaktnim
prostoru mezi noveé vyvielymi zulami a star$imi vrstvami metamorfitii dochézelo jak k lokalné
metamorféznim procesitim, tak ke krystalizaci novych zilnych mineralti, a rud, které se pozd¢ji
staly pfedmétem t¢zby (Soukup a David 1996). Krom endogennich procesti dochazelo od
prvohor po tfetihory k denudaci nové vyvrasnéného pohoti, doslo k postupnému zarovnavani

reliéfu celého Ceského masivu a k ukladani sedimentd (Stursa 2013)

Posledni terciérni alpinské vrasnéni probihalo od konce druhohor po tietihory a projevilo se
hlavné tektonicky Vv podobé zlomi, zvySenym vulkanismem, poklesy avyzdvihy ker. V ptipadé
Krkono$ doslo k dal§imu vyzdvihu pohoti pfiblizn€ do dnes$ni vySe. Dilkazy o jednotlivych
orogennich procesech lze dolozit na dil¢ich jednotkach krystalinika (Chaloupsky 1989) obecné
plati, ze tato jadra byla ale nasledné ptekryta kenozoickymi sedimenty. Soucasny stav tvaru
reliéfu je dan hlavn€ modelaci terciérni a kvartérni, kdy vyzdviZzené horniny jsou intenzivné
erodovany fluvialnimi procesy. Vysledkem piisobeni jsou hluboce zafiznutd udoli tvotici

¢lenity systém krkonoSskych rozsocht (Sprava KRNAP, 2022b).
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1.3.4 RELIEF

Réamcovy vzhled reliéfu byl dan jiz b&hem tretihor, od té doby je pohoii intenzivné modelovano
exogennimi Ciniteli. Po dlouhodobé denudaci vznikly v prostoru tzv. paroviny, které pak byly
rychle erodovany. Nejvice se zde uplatiuje fluvialni modelace. Pohoii je vysoké a prikré, mistni
toky maji rychly spad, coz zvySuje erozni a undsSeci schopnost vody. Ve vysledku se to
projevuje tvorbou soutéskovych udoli a udoli typu V za pomoci zpétné eroze tokii a rozdélenim
ptivodni paroviny do ¢lenitého horského reliéfu. Odnosem materidlu také dochazi k obnaZeni
odoln¢jSich pasem hornin. Ty pomaleji podléhaji jak vodni erozi, tak i korozi a dochazi
K vypreparovani vyraznych vrcholovych skalisek tzv. tort (Soukup a David 1996) Tyto pak
byly béhem kvartéru dale modelovany mrazovym zvétravanim do n¢kdy az bizarnich podob.
Pusobenim rychle tekouci vody a nesenych klastickych ¢astic vznikaji v fecisti také tvary, jako

jsou obii hrnce nebo kotle (Stursa 2013).

Pro kvartér je typické stiidani glacialt a interglacialtl. Krkonose ani v nestudenéjsich obdobich
nebyly soucasti kontinentdlniho ledovce, nejzazsi bod ledovcového splazu je dolozen asi 8 km
od nich, kazdopadné se dochovalo velké mnozstvi stop po zalednénim horském. Bylo zji§téno
13 vyznamngjsich ledovctl, pri¢emz nejdelsi Upsky ledovec dosahoval mocnosti az 100 m a
délky 4 km (David et al. 2019). Glacialni a periglacialni tvary lze nalézt v KrkonoSich na fadé
mist, nejmarkantnéjSimi jsou ledovcova udoli, trogy, vznikajici obruSovanim hornin
ledovcovym splazem, pfi¢emz se pivodni udoli typu V preméiuje do udoli typu U. Takova
udoli jsou v mist¢ vzniku ledovce, v uzavére udoli, zakoncena kotlovitou depresi, ledovcovym
karem. Té&chto kari bylo po Krkonosich doloZeno 35, z toho 18 na &eské strané (Stursa 2013).
Pod ustupujicim ledovcem se zpravidla nachazeji morény. Morény jsou valy nevytiidéného
materidlu, ktery pod sebou a v sobé nese ustupyjici ledovec. Morény mizou mit rizny
charakter, rozliSujeme morény celni, bo¢ni a koncové (Kraft 2004) Dobte zachované morény
1ze najit napt. ve SnéZnych jamach, Labské a Obiim dole. Moréna hradi také jediné ledovcové
jezirko v Krkonogich-Mechové jezirko (Stursa 2009). Vyskytuji se zde také kryoplana¢ni

terasy, mrazem tfidéné pudy, mrazové sruby a kamenna mote a eratika (Sprava KRNAP, 2022)

Cinnost ledovell mize také za pyramidovy vzhled nejvys$siho vrcholu, Snézky. V ptivodni
tietihorni paroviné se nachdzel mechanicky i chemicky odolnéj$i horninovy vychoz. Ten byl

behem glaciali ze tfech stran obrusovan ledovci a béhem interglacialti erodovan vodnimi toky
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(Rudny potok, Jeleni potok, L.omniczka). Doslo k vytvoteni specifického tvaru, tzv. karlingu
(Stursa 2013)

Na zménach reliéfu se také podileji nejriznéjsi svahové pohyby. Napi. skalni ficeni, soliflukce,
zemni laviny (mury), jichZ bylo na ¢eské stran¢ zaznamenano na 180, a také laviny sn¢hové.
Ty se podileji nejen na pohybu hornin, ale hlavné na udrzovéani bezlesich oblasti. Na ceské

stran€ je uvadéno asi 40 hlavnich lavinovych drah (David et al. 2019)

1.3.5 KLImMA

Pohoii ma specifické klima dané svoji zemépisnou polohou a tvarem reliéfu. Oblast je pod
silnym vlivem atlantského vzdusného systému, mé siln& oceansky charakter (AOPK CR 2022a)
Severozapadni vétry pfinasi do hor velké mnozstvi vlahy a v disledku je krkono$ské podnebi
velmi vlhké, a diky nadmotské vysSce a proudéni vzduchu vyrazné chladné. Srazkové uhrny
jsou v Krkonos$ich jedny z nejvyssich v republice, ro¢ni uhrny se pohybuji kolem 800-1600
mm, piicemz srazky rostou s nadmoiskou vyskou. Nejvice srazek spadne v srpnu, nejméné
V bieznu. Primérna roc¢ni teplota se pohybuje v rozmezi 0 az +6 °C. Primérna roc¢ni teplota ve

vrcholovych polohach Krkono$ se pohybuje mezi 0 az +1°C pti¢emz nejchladnéjsi je vrchol

Snézka s pramérnymi ro¢nimi +0,2 °C (Stursa 2013)

Se zménou klimatu dochazi i K nartstu teplot v KrkonoSich. Krom méfeni na ni ukazuje
znatelny nartst nadmotské vysky horni hranice lesa, vyskyt n€kterych druhti bezobratlych ve
vysSich nadmotskych vyskach (napf. Ixodes ricinus) a pokles populaci druhti preferujici
nejchladnéjsi ¢asti hor, napt. slavika modracka tundrového (Luscinia s. svecica)nebo lindusky
horské (Anthus spinoletta). Zména se také projevuje do hydrologickych poméra v KrkonoSich.
V soucasnosti jsou zaznamenavany vyrazné a dlouhodobé poklesy hladiny podzemni vody na
unikatnich ~ subarktickych raSeliniStich, sniZzené pritoky ve vodnich tocich, jejich
nepravidelngjsi rozloZzeni béhem roku, delSi obdobi sucha a obdobi vyraznych srazek, doslo

také k ubytku srazek sn¢hovych (Flousek 2019)

1.3.6 HYDROLOGIE KRKONOS

Soucasny stav ficni site je vysledkem dlouhodobého pilisobeni exogennich Ciniteltl. Zaklad fi¢ni
sit¢ byl vytvofen intenzivni erozi tfetihorni paroviny zpétnou erozi tokt.. Nyni je stabilni a

vodote¢e maji v oblasti v soucasnosti diky morfologii Krkono§ vyrazny spad (Stursa 2013).

Podélny profil je obecné nevyrovnany, stéidaji se tiseky sklonité¢ s rovinatymi, av$ak voda
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v nich proudi rychle a nadale je dileZitou slozkou modelace reliéfu. Ri¢ni systém Krkonos je
pfevazné stromovity, misty epigeneticky ¢i miizovity (Sprava KRNAP, 2022c). VétSina
vyznamnych tokli ma smér kolmy ke zdrojovému hiebeni, toky jsou bohaté na velky pocet
mensich pfitoki. Zdrojem toku je srazkova voda tekouci z Cetnych pramenist ve vySSich
partiich pohofi. Srazkova voda a jeji odtok je ptirozené regulovan vegetaci, retencni schopnosti
mokiadu raselinist’ a pidy. Vzhledem ke srazkovym pomerim jsou také typické casté vykyvy
ve vodnatosti tokii. Na Ceské stran¢ Krkono$ se nalézaji pramenisté asi 140 tokil, jmenovité
napt. Jizery, Jizerky, Labe, Malého Labe, Upy a jinych. Velka &ast Krkono§ spada do povodi
Labe a je odvodnovana do Severniho mofe, mensi ¢ast je odvodiiovana na polskou stranu
hranice a odtéka Oderskym povodim do moie Baltského. Toky v krajin¢ vytvaii fadu vodopadu
a kaskad, napt. Pandavsky (nejvyssi v CR, 148 m) a Labsky vodopad, Horni Upsky vodopad.

Oproti Sumavé se v Krkonodich se nenachazeji velkd ledovcova jezera, jediné jezirko
ledovcového ptvodu je Mechové jezirko. Jezero je malé, hrazené morénou. Na délku méfti
necelych 47 m, na Sifku 24 m, hloubka zde dosahuje asi 1,2m. Oproti tomu se na polské strané
Krkono$ nachazeji dvé vétsi jezera, Maly Staw (napajeny Lomniczou) a Wielki staw (napaji
Bialy potok). Jedinou vyznamnou vodni nadrz v oblasti piedstavuje vodni nadrz Labska
prehrada na Labi pobliz Spindlerova Mlyna. Ta byla vystavéna v roce 1910 a po generalni
opraveé dokoncené v 90. letech 20. stoleti je vyuzivana k regulaci pritoki Labe jakozto ochrana
pied povodnémi a k syceni Labe béhem suchych obdobi. Je také vyuzivana rekreacné
k rybolovu a vodnim sportim. Pichrada je asi 1 km dlouha a objem stale zadrzované vody je
0,73 milionu kubikt, celkovy objem je 3,3 miliénu kubikll. Hréz je 41,5 vysoka a 153 m dlouha.
V hrazi je od roku 1993 provozovana MVE Labska, ptivodné se 4 turbinami o vykonu 471kW
(Soukup a David 1996) dnes se dvéma turbinami o celkovém vykonu 578 kW (Povodi Labe
2020)
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1.3.7 NP KRKONOSE A EVL KRKONOSE

V nejcenngjsich &astech Krkono§ byl v roce 1963 vyhlasen prvni narodni park v Ceské
republice. Rozloha parku je po poslednich upravach ustanovena na cca 363 km?, cca 550 km?
véetné ochrannych pasem, a na polské strané hranice na n¢j navazuje Karkonoski Park
Narodowy, ustanoveny v roce 1959. Spravou NP Krkonose je povétena Sprava Krkonosského
narodniho parku se sidlem ve Vrchlabi. Divodem vyhlaSeni NP bylo zachovani jedine¢ného
krajinného rdzu a zachovani cennych lesnich a bezlesich stanovist. Oblast jako takova je
mimotadné druhové pestrd. Na tizemi parku je dolozeno asi 1300 druht rostlin a 240 druhti

obratlovctl (Krkonose.eu 2022).

Na rozdil od jinych €eskych pohoti 1ze v KrkonoSich nalézt 4 vySkové vegetacni stupné, véetné
stupné klecového a alpinského a vzhledem k tomu, Ze oblast lezela ve styku severskeé, alpské a
stfedoevropské bioty je diverzita zdejSich stanovist’ ve srovnani s jinymi hercynskymi pohofimi
naprosto vyjimecna. Pocasi je v nejvysSich polohach drsné, zdejsi kamenitd pole ptipominaji
severskou tundru a jsou divodem vyskytu glacialnich reliktl (napf. ostruzinik moruska (Rubus
chamaemorus), vsivec krkonossky (Pedicularis sudetica), lomikamen snézny (Saxifraga
nivalis) (AOPK CR 2022a).

Vzhledem ke specifickym podminkam oblasti jsou zde nejen unikatni tundrova spolecenstva,
ale i spole¢enstva vlhkych horskych luk, horskych raSelinist, kleCovych porostt, mokiadd, a
jedine¢né botanické hotspoty v mistech tzv. krkonos§skych zahradek. Krkono$ské zahradky jsou
hluboké terénni prohlubné na zavétrnych svazich ledovcovych tdolnich uzavér, v nichz se diky
ptirozen¢ lavinami udrzovanému bezlesi daii svétlomilné alpinsko-severské flore. Konkrétné
se jedna napt o Upskou jamu s Krakono§ovou zahradkou, Panéavskou jamu v Labském dole se

Schustlerovou zahradkou, nebo o Certovou zahradku v Obiim dole.

Krom glacidlnich relikti se zde vyskytuji 1 endemické druhy a podruhy napt: jetab krkonossky
(Sorbus sudetica), zvonek cesky (Campanula bohemica), lomikaimen pizmovy (Saxifraga

moschata basaltica), bedrnik skalni (Pimpinela saxifraga rupestris) (AOPK CR 2022a).

Krom nejvyssi ochrany v podobé narodniho parku je oblast souCésti soustavy chranénych
uzemi Natura 2000, ptic¢emz cely prostor Narodniho parku véetn¢ vétSiny ochranného pasma
byla oblast v roce 2004 zafazena mezi evropsky vyznamné lokality. Pfedmétem ochrany EVL
Krkonos$e jsou 4 druhy rostlin, hotecek ¢esky (Gentianella bohemika), svizel sudetsky (Galium

sudeticum), vSivec krkonossky (Pedicularis sudetica), zvonek ¢esky (Campanula bohemika) a

14



jedendruh ryb, vranka obecna (Cottus gobio). V systému Natura 2000 je v podobném rozsahu
vyélenéna také Ptaci oblast KrkonoSe, a to na plose asi 400 km?, pii¢emz piedmétem ochrany

je 7 ptagich druhit ze 155 druhit zjigténych (62 zv1aité chranénych druht) (AOPK CR 2022a)

Od roku 1992 jsou KrkonoSe zatazeny do mezinarodni sité biosférickych rezervaci UNESCO
pod nazvem Biosféricka rezervace KrkonoSe/Karkonosze. Jednd se o prvni pfeshrani¢ni
biosférickou rezervaci na svét¢ a divodem zafazeni mezi BR UNESCO jsou unikatni piirodni
a kulturné-historické fenomény Krkonos. Krom vySe popsanych ptirodnich aspekti se jedna
také o souziti ¢loveéka a ptirody s presahem do jedinecné architektury horskych bud, srubti a

sakralnich pamatek (Sprava KRNAP 2011)

1.4 FAKTORY PROSTREDI OVLIVNUJICI ICHTYOFAUNU

Parametrii ovliviwgjici ichtyofaunu obecné je dlouha tada. Vzhledem ke specifickym
podminkam Krkono$ budou popsany relevantni faktory, jez byly béhem terénni prace

sledovany a byly vyuzity béhem analyz.

1.4.1 TYP PROSTREDI

Byly zkoumany profily nalezici do prostiedi tekoucich vod. Naprosta vétSina profilli se
nachdzela v prostiedi horského ¢i podhorského toku. Jedna se o bystiiny, potoky a ficky a feky.

Dle Hanela a Luska (2005) je lze charakterizovat takto:

Bystiiny jsou kratké potoky ¢i kratké tuseky tokii s vysokym spadem a Castym stiidanim
prudkych a plynule tekoucich useki. Charakteristické jsou také rozkolisané pritoky a vysoka
unaSeci schopnost vody. Béhem povodnovych pritoki je mozaika koryta destruovana odnosem

materialu.

Potoky jsou uzké kratké vodotece zpravidla nepiesahujici $ifi koryta 5 m. Koryto je melké, za
normalniho stavu se jeho hloubka pohybuje v nizSich desitkich centimetrt. V horach maji
charakter pstruhového pasma, ichtyofauna je tvofena pstruhy, vrankou obecnou nebo vrankou
pruhoploutvou a stfevlemi, nékdy i mihuli poto¢ni. V nizinach je Cetny jelec tloust’ a hrouzek

obecny.
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Ric¢ky jsou prechodnym tokem mezi potokem a fekou. Sife omocené &asti koryta se pohybuje
vrozmezi 5-10 m. V toku se stfidaji Stérkové lavice s proudici vodou s pomalymi useky

S hlubS§imi tinémi. V horskych oblastech obsahuji pefejnaté tiseky, v nizinach siln¢ meandruji.

Reky jsou toky s §ifi koryta nad 10 m. Dnovy substrat je tvofen §térkem a kameny v pefejnatych
usecich, pisc¢inami v klidn¢j$ich mistech. Rybi spolecenstvo v horském prostiedi tvoii hlavné

pstruh obecny a lipan podhorni.

1.4.2 MORFOLOGIE HORSKEHO TOKU

Geomorfologie toku vzdy vychdzi z nékolika proménnych. Nejvice se uplatiiuji geologie, klima
a vyuziti krajiny. Geologie oblasti je popsana vyse, v souvislosti s horskymi toky se projevuje
hlavné v schopnosti podlozi odoldvat fluvidlni erozi, urcuje sklon dna koryta, pfi¢ny tvar
koryta, definuje material splavenin, jejich donasku a zpusob ulozeni a jejich rozlozeni
v souvislosti s hloubkovou ¢lenitosti (Galia 2017). Tato rozloZeni urcuji lokalizaci proudnice a

svym zptisobem také urcuje charakter biehil a nejblizsiho okoli toku.

Klima toky ovliviiyje z hlediska hydrologické situace oblasti. Klimatické podminky do jisté
miry predurcuji pocasi v dané oblasti a srazky rizného charakteru urcuji rezim prutoku tokd.
Projevuje se zde fada geoklimatickych faktorti (zemépisna S$itka, kontinentalita, nadmoiska
vyska). Konkrétné¢ KrkonoSské toky jsou dotovany vyhradné srazkovou vodou (destova,
snéhova) jejichz mnoZstvi je jedno z nejvyssich v Ceské republice. V souvislost se zménami
klimatu dochazi ke stfidani delSichna srazky chudych obdobi a obdobi s intenzivnimi srazkami.
Tyto vykyvy se mohou projevit vyskytem bleskovych povodni a rychlym zménam
morfologickych parametrt toka.

Disledky vyuzivani krajiny se projevuji hlavné ve zménach dlouhodobych pritokt. Dulezitym
prvkem zadrzujicim vodu v krajiné je vegetace. Husté lesni porosty, ¢lenité kefové patro,
vyvinuté bylinné patro spolu s mechy zpomaluji odtok srazek. Zajist'uji pfimou intercepci
rostlinou, po infiltraci do pidy zastinénim snizuji evaporaci a diky transpiraci pak vegetace
ochlazuje své okoli (Ruda 2014) V dusledku nevhodného managementu, napf. intenzivni
kaceni lest, pak dochazi k ovlivnéni celého ekosystému a ke zméné v hydrologickém rezimu
toki. Cinnost ¢lovéka mize mit i dalekosahlejsi disledky na vodni toky. Z katastrofickych
disledkt spadu kyselych destd, vzniklych kvali primyslovym emisim ze severoceskych,
vychodonémeckych a dolnoslezskych uhelnych elektraren v 70-80. letech, se lesni porosty

nejen Krkonosskych svahil vzpamatovavaji dodnes (Stursa 2005).
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Ve vodnim prostiedi rozlisujeme nékolik typa stanovist’. Jedna se o dno, bieh, a volny vodni
sloupec, ptfi€emz stav a charakter kazdého z nich vyznamné ovliviuje vodni spole€enstva. Stav
dna spolu s vyskou hladiny a rychlosti proudu urcuje kvantitu vodnich rostlin, mechovych a
fasovych porostii a zoobentosu (Hanel a Lusk 2005). Ptirozené dno je tvoieno kusy horniny
rizné velikosti. Tyto sedimenty lze rozdélit do zakladnich velikostnich tfid napi. balvany,

valouny, Stérk, pisek, prach a jil.

Sedimenty jsou neustale piremistovany. Jily a prach prakticky nepfetrzité i1 pii pramérnych
pritocich, béhem pratokt vysSich dochazi k prekroceni kritické hranice pro odnos dnovych

splavenin a dochazi k odnosu i vétSich frakci (Galia 2017).

Z hlediska bioty je dllezitd povrchova vrstva sedimenti. Jeji rozlozeni, vytfidénost, a
usporadani vytvari ve skladbé dna mensi plosky, mikrohabitaty, rizného charakteru. Ty se
Vv prubéhu toku stiidaji a navazuji na sebe. V souvislosti s hloubkovou ¢lenitosti se jedna napf.
0 mélciny, plosky s nizkym vodnim sloupcem, vznikajici mimo proudnici, s kryci vrstvou
vytiidéného pisku ¢i Stérku. Ta je vhodna napf. pro larvy vodniho hmyzu (napf. Trichoptera) a
jako ukryt pro juvenilni stddia ryb. Poskytuje jim ¢astecnou ochranu pied predatory a zdroj
potravy. O mistech s vyraznou hloubkou s klidnou hladinou a pomalym proudénim se hovofti
jako o titnich. Tyto slouzi jako stanovisté vétSsim jedinctm, a jako refugium béhem suchych ¢i
zimnich obdobi. V mistech s ndhlym prib&hem sklonu toku se vlivem rychlého proudu a
zvySeného odnosu vytvaii mélké peieje. Ty jsou obyvany reofilnimi druhy ryb (pstruh, lipan,
losos) Dale se v horskych prostfedich mohou vyskytovat kaskddy, coz jsou ptirozené pii¢né
prekazky v toku tvofené velkymi balvany a valouny. Casto vytvaii pfirozené stupnd, které
mohou fungovat jako t€Zko prostupnd migracni bariéra (Hanel a Lusk 2005) Pravidelné
rozmisténi v toku podporuje druhovou pestrost a pocetnost ichtyofauny, protoze dno s vysokou
frekvenci vyskytu skrysi a stanovist’ posilyje rybi obsadku jak ve smyslu zlepSeni dostupnosti
potravnich zdrojt (bentos a vegetace) tak i snizuje kompetici o ukryty. Maximalné ¢lenéné dno,
Clenité bichy s vysokou tkrytovou kapacitou a jejich stabilita jsou optimalni pro vétSinu druhti

pstruhového pasma (Hanel a Lusk 2005)

1.4.3 BREHOVA VEGETACE

Biehovy porost a porost litoralni ¢asti toku ma fadu nenahraditelnych funkci. Vyvinutd biehova

vegetace piejima funkci ekotonu, je pfechodem mezi vodnim a suchozemskym prostiedim.
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Vytvatri prechodny prostor styku fauny téchto prostfedi, coz rozsSifuje potravni zdroje ryb.
Dostate¢né¢ Clenita biehovd vegetace je bohatd na ukryty vodniho hmyzu, mekkysu,
obojzivelniku, alei savcta ptakll. Vysoké biehové natrze mohou slouZit jako prostor pro tvorbu
nor lednacka ti¢niho (Alcedo atthis). Dulezité je také zasazeni kofenového systému tok
lemujicich stromi. Stromy nejenze pusobi protierozné a stabilizuji biehy, ale i tok svymi
korunami zastinuji a ochlazuji. Biehova vegetace se také podilina samocistici schopnosti feky,
spociva v produkei kysliku a resorpci biogennich latek (Hanel a Lusk 2005) Stromy a rozlehlé
rakosiny slouzi také jako vhodny biotop pro hnizdéni ptakd. (Kralova 2001) Posledni funkce je
spiSe poplatnd rybim pasmim stiedniho a nizinného toku, fytofilni druhy ryb (kapr, Stika, karas
nebo lin) vyhledavaji pobfezni vegetaci z divodu tfeni, na rostliny lepi své lepkavé jikry.
Nicméné vzhledem k lokalizaci vétsiny zkoumanych profilti a sloZeni rybiho spolecenstva,

které je litofilni, je tato funkce Vv tomto prostiedi spiSe minoritni.

2 METODIKA
2.1 METODIKA SBERU MATERIALU A DAT

Odlov ryb byl proveden v EVL Krkonose ve dnech dne 26-28. 9. 2022. Odlov byl proveden
pomoci elektrického proudu dvéma standartnimi ichtyologickymi metodami (Kostemont a
Goffaux 2002) metodou kontinualniho odlovu a bodovou metodou. K odlovu byly uzity dva
typy zafizeni. V piehlednych, dobte pifistupnych a prostorové malo Clenitych profilech byla
uzita stacionarni lovna souprava slozena z elektrického agregatu, ovladaci skiinky (BMA
PLUS (300-600 V)), piivodniho kabelu na navijaku, a dvou elektrod, pfi¢emz anoda byla
osazena podbérakem a spoustééem. V mén¢ ptistupnych profilech bylo vyuzito bateriové lovné
zafizeni LENA (240-310 V, pulzni proud, frekvence <95 Hz). Ob¢ lovna zafizeni byla
nastavena na lokalni parametry vody. Na vét$iné profili bylo loveno v oligotrofnich vodach, rozsah

aktivovaného elektrického pole byl relativné maly, odpovidal pfiblizné¢ okruhu 1 m od elektrody.

V ptipadé bodové metody bylo jednim tiderem proudu prolovena plocha 3,14 m 2, a to v podtu
150 aktivaci na jeden profil (471 m?). V piipadé metody kontinudlniho lovu byl prolovovéan
profil v celé §ifi, v délce cca 100 m s postupem proti proudu, tak aby bylo pokryto co nejvice

dostupnych mikrohabitatu.

Samotny lov byl provadén RNDr. Pavlem Vlachem, Ph.D., ktery provadél obsluhu rybolovného
zatizeni, lovnou &etu tvofili Simon a Krystof Vlach a Jakub Lipka, vsichni studenti Gymnazia
a SOS Rokycany. Zapis s podrobnym popisem lovnych profilti a obsluha agregatu na bichu
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byla provadéna autorem a Jakubem Lipkou. Lovna Ceta provadéla lov ryb do pfipravenych
plastovych nadob pomoci keserd s drobnymi oky. Bylo dbano na Setrnou manipulaci s rybami,
lovnou skupinu dle moznosti tvofil vzdy minimalni pocet ¢lent, tak aby nedochazelo ke
zbyte¢nému rozrusovani kryci vrstvy dna a minimalizoval se tak impakt prizkumu na vodni

prostiedi.

Odchycené vzorky byly docasné uchovavany v plastovych nadobach s dostateéné okyslicenou
vodou, ktera byla dle potieby ménéna. Neprodlené po skonceni lovu byly Setrné zméfeny
vanickovou mirou, zvazeny chemickymi vahami (AND HT-500, rozliSeni 0,1 g) a vypustény
zpét do vody. Ryby byly méfeny od Spic¢ky rypce po konec ocasniho nasadce, tzv. longitudo

corporalis (Lc).

Data byla zaznamenana a nasledné pak pievedena do elektronické podoby do tabulkového

kalkulatoru MS Excel.

Odlov vranky je v podminkach rychle proudiciho toku problematicky. U drobnych ryb,
ukrytych pod kameny, vranek bez plynového méchyfe jsou vyrazné snizeny ucinky
elektrického pole a galvanotaxe neprobihd tak jako u jinych druhi. Narkotické ucinky
elektrického pole jsou kratkodobé, v fadu nékolika sekund, a tudiZ je jedince nutno odchytit
béhem zlomku casu. Nékteré jedince se nepovedlo odchytit, v pfipadé spatfeni a mozné
determinace byli vSak zapocteni do statistického souboru. Nelze vyloucit ani pfitomnost vranek,

jez unikly pozornosti Uplng.

2.2 POPIS LOVNYCH PROFILU

V ramci prace bylo v EVL a NP Krkonose ¢i jeho okoli zkoumano 26 profilt, statisticky soubor
byl doplnén 0 data ze 7 navazujicich profiltiz roku 2020. VSechny profily se nachazi v horské
nebo piimo navazujici podhorské oblasti Krkono§, jejich koryta maji napadnou podobnost
V dynamice toku, vétSinou se jednd o toky se silnym proudénim, u nichz matrici substratu dna
tvofi vétsi kameny, balvany a drobnéjsi material je pravidelné odnasen zvySenymi prutoky pii
jarnim tani. V tiSinach a jesepnich oblastech jsou zpravidla drobna pole Stérkovitého nebo
piscitého substratu. Drobné plosky tohoto typu se také Casto nachazi v zatisi za vétSimi balvany
a valouny. V uzaviené krajin¢ strmymi krkono$skymi svahy tok feky respektuje geologické
podloZi a eroznim plsobenim vytvari prevazné udoli typu U, v otevienéjSich udolich podhtiri
vytvaii udoli asymetricka, ¢i neckovita. Lovné profily obfasné obsahuji pasaze s klidnou

vodou, S pievazyjicim laminarnim proudénim, v nékterych mistech se vytvaii Sterko-piskové
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lavice a ostrivky S travnatou vegetaci. Kdyz uz byla fecisté zkoumanych profilti porostla,
jednalo se vétSinou o rozptylené trsy trav, nebo porosty devétsilu lékaiského (Petasites

hybridus), ptipadné na kamenech porosty prameni¢ky (Fontinalissp.).

V EVL Krkonose byly monitorovany nésledujici profily: ALP, BAP, BOL, CIS, JVN, JRZ,
JPN, JPO, JIV, JIR, JIZ, JIP, JIC, KAL, LPU, LPS, LTR, LUP, MLK, MLD, MLL, MUT,
MUV, UPU, UPR a UPS.

V EVL Labe — Hostinné byly zkoumany profily LHO, LDM, LKL. EVL se nachazi
V Trutnovském okrese, udavand rozloha ¢ini cca 11,1 ha a nachdzi se v nadmotské vySce mezi
387-346 m n. m. Predmétem ochrany v lokalit¢ je pravé zkoumana vranka obecna (cottus
gobio). (AOPK CR 2023a)

Profily JDS, JLO, JPR lokalizaci spadaji do EVL Udoli Jizery a Kamenice. Tato EVL navazuje
na EVL Krkonose a zahrnuje oblast o plose cca 431 ha, v nadmoiské vySce 286-542 m n. m.
Obsahuje teciste a terestrické Casti feky Jizery a Kamenice od soutoku Jizery s Kamenici na
101,1-121,7 . km po soutok s Jizerkou, a feku Kamenici, od soutoku s Kamenice s Jizerou az
za soutok Kamenice s tokem Zlatnik na . km 8,3. Tok je svym charakterem blizky lipanovému
pasmu, z ichtyofauny obsahuje typické druhy, vcetné stabilni populace vranky, ale i mihule
potoéni (AOPK CR 2023b).
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© 2022 Cesky ufad zeméméficky a katastraini
Pod sidlistém 9/1800, 182 11 Praha &

1:130 000

Naézev profilu zkratka
Povodi Jizery Jizera Ponikla "nad” 1PN
Jizera Ponikla PO
Jizera Rokytnice Zel. zas. JRZ
Jizerka Zakouti brod nz
Jizerka Vichova pod COV e
Jizerka Za pilou np
Jizerka Rychlov JIR
Jizerka Dolni Vitkovice I
Jizera Loukov o
Jizera Pod Mosnou JPM
Jizera Proset PR
Jizera Dolni Sytova DS
Jizera Vilémov nad JVN
PovodiLabe Bolkovsky potok BOP
Cista as
Labe Hostinné LHO
Labe Kladterska Lhota LKL
Labe Dobra Mysl LDM
Labe Tfidomi LTR
Labe Pfedni Labska soutéska  [LPS
Labe Pfedni Labska Gsti LPU
Luéni potok Leopoldov LUP
Malé Labe Dolni dviir MLD
Malé Labe Kamenny Miyn MLK
] Malé Labe Lénov MLL
, PovodiUpy Kalnd Mladé Buky KAL
Mala Upa Tonovy domky MUT
Mala Upa Odpotivadio p.v MUV
Upa Rybérna pod soutokem UPR
Upa Svoboda nad Upou ups
Upa Velka Upa nad jezem upv
Albericky potok ALP
Babsky potok BAP

Obrdazek 2 Zobrazeni rozmisténi zkoumanych profilit v oblasti Krkonos (zdroj podkladové mapy: CUZK Geoprohlizec, upraveno)
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2.2.1 PROFIL ALBERICKY POTOK (ALP)

Profil se nachdzi v obci Horni MarSov. Profil byl -

loven v délce 100 m od zelezobetonového mostku

nad soutokem s Upou. Tok ma znaény spad, . \
koryto je derivovano, je uzavieno mezi dvé asi 1 7 B
m vysoké kamenné zdi. Profil je zakiiveny, . .

dynamika toku se diky stavebnim Upravam

neprojevuje.

datum:

tok:

profil

profil — koryto

profil: délka:
hloubka: min:

charakter koryta — popis

oMb

Obrazek 3 Umistéeni profilu ALP v toku (Cervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

OpenStreetMap.org)

28.9. 2021

Albefticky potok

Albeticky potok-Horni MarSov

100 m Sitka: | 3m plocha: | 300 n?
10 cm max: 30cm pramér: |20 cm

Regulované, uméle balvanity schod, ploché, U profil, hloubkové stalé, pod peteji hlubsi

substrat — popis

Stérk, doplnéno vétsimi kameny- 10-20 cm, misty hruby pisek,

biehy — popis

Kamenna zed, v misté schodu mald oblast bfehu

biehova vegetace — popis

Minimalni, traviny, kfoviska na bfezich mimo omoéenou zénu

Sirsi okoli — popis

Zastavba, louky
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2.2.2 PROFIL BABSKY POTOK

(BAP) )

Profil se nachdzi cca % km od
Kalné vody, casti obce Mladé Buky N
pobliz Trutnova. V t€sné blizkosti N\
profilu se nachazi samota Babi, ¢p. ”,
1. V mist¢ je uvaZzovana vystavba > N

vodni nadrze Babi. Profil ma

A =
”

charakter potoku, nachazejici se
o, , , . Obrazek 4 Umisténi profilu BAP v toku (¢ervené vyznacen profil, zdroj

V uzsim udoli. Svahy JSOU  podiladové mapy OpenStreetMap.org)

lemovany smiSenym lesem, dno

udoli je vyplnéno nivni loukou porostlou ruderalni a travinou vegetaci. Zacatek profilu se

nachazi na urovni sjezdu z komunikace 11/300.

Datum: 27.9. 2021

tok: Babsky potok

profil Babsky potok

profil — koryto

profil: délka: {100 m Sitka: | 3m plocha: {300 m?
hloubka: min: | 15cm max: |40cm primér: |25 cm

charakter koryta — popis

Stinny meandrujici pomalu tekouci tok, uzky, 1-3 m, 1-1,2 m zahloubeny pod okolni terén,

piirozené plynouci mirn¢ stupnované, maly sklon

substrat — popis

Stérkové pole, jemnozrnny pisek, kameny roztrouseng, oblazky a malé kameny

biehy — popis

1m vyska, erodované.

biehova vegetace — popis

linie listnatych strom( javor, buk, pravy bieh prechdzi v nivni louku-porost kopfiv,

mifikovitych, devétsilu, a trav (srha)

Sirsi okoli — popis

Samota proti proudu
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2.2.3 PROFIL BOLKOVSKY POTOK
(BOP)

Profil se nachazi v intravildnu obce Rudnik
v okrese Trutnov. Profil byl prolovovan od
soutoku Bolkovského potoka s Lu¢nim potokem.
Koryto a baze mostu prosli v nedavné dobé \

stavebnimi  upravami, biehy jsou sevieny

o

kameno-betonovou sténou. V fedisti se nachazi

. ., iy . , Obrazek 5Umistent profilu BOP v toku (cervené
macn¢ mnozstvi nevytiidéneho nepavodniho -.acen profil, zdroj podiiadové mapy

OpenStreetMap.
materidlu, na betonovém lozi se nachazely penstrectiap.ora)
naplavy jemného sedimentu. Do poloviny délky profilu byl profil takto napadné derivovan,
mimo oblast stavebnich Uprav byl tok zna¢né zarostly. Prostory mezi valouny byly Vv celé délce

zaplnény relativné mocnou vrstvou jemnozrnného sedimentu.

datum: 27.9.2021

tok: Bolkovsky potok

profil Bolkovsky potok-Rudnik

profil — koryto

profil: délka: {100 m Sitka: | 2m plocha: | 200 n?
hloubka: min: | 10cm max: |40cm primér: |25 cm

charakter koryta — popis

Regulované, rovné, ¢astecné vyzdéné beton-kamen, uméle dosypané kameny, mimo

vyzdivku koryto rozruseno, uzké, 1-1,5m pod tGrovni terénu, umélé kamenné stupné,

substrat — popis

Neptvodni kameny, silny sediment, pis¢iny a Stérk, organika,

biehy — popis

Umélé, strmé, vyzdéné/ porostlé travinami

biehova vegetace — popis

Traviny, pelynék, liska,

sirsi okoli — popis

Soucast sidla, novy most s upravenym podlozim
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2.2.4 PROFIL CISTA (CIS)

Profil se nachdzi v intravilanu obce Clistd,

v Krkonosich. Loveno bylo od mostu pod

silnici I/14 v délce 100 m. Tok se nachazi mezi

dvéma vysokymi stranémi. Profil je zastinén

vzrostlymi stromy. V horni casti je koryto

naruseno lidskou Cinnosti a fluvidlnimi

procesy. V prvni tretiné se nachazi umélé

hrazeni vytvatejici pficny prah. Biehy byly \

Vv minulosti upravovany, vyzdény kamennou  op,i.ck 6 Unisieni profilu CIS v toku (cervens vyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

zdi. Profil vykazoval znamky plisobeni nahlych

zvysenych pritokl. V horni ¢asti fe€isté bylo mnozstvi vétvi a jinych plavenin.

datum: 27.9. 2021

tok: Cista

profil Cista

profil — koryto

profil: délka: {100 m Sitka: | 4m plocha: | 400 n?
hloubka: min: | 5cm max: |35cm primér: |25 cm

charakter koryta — popis

Uzké, jednotvarné azregulované, dva vyrazné stupné, 1 umelé piekdzka, v mirném zakrutu,

rychle klesajici, hluboce zaklesnuté pod terén,

substrat — popis

Piscito-bahnity, stiidave Stérkopisek v proudnici, malé oblazky, obcasné balvany, organika

Vv tiSinach, v horni ¢asti profilu shluky plavenin

biehy — popis

Strmé, husté zarostlé, levy podemlety, stard kamenna zed’, pravy bifeh nasep se zahradami

biehova vegetace — popis

Netykavka, olSe, vrba, javor

sirsi okoli — popis

Zahrady, silnice, silni¢ni most
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2.2.5 PROFIL JIZERA Loukov (JLO)

Profil se nachazi u obce Loukov, obecni

c¢asti Haje nad Jizerou. Nachdzi se
v Sirokém otevieném tdoli. Tok je
v profilu Siroky, stfidaji se pasaze

s klidnym proudem a drobnymi peiejemi.
Bfehy ani dno nejsou pfilis Clenité, substrat
je tvofen valouny na Stérkopiskovém lozi

bez vyraznéjSich naplavi.

-]

//=

Obrazek 7 Umisteni profilu JLO v toku (Cervené vyznacen profil,
zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 18.10 2020

tok: Jizera

profil Loukov

profil — koryto

profil: délka: [100 m Sitka: |22 m plocha: [471 m?
hloubka: min: |10 cm max: |70 cm primér: |40 cm

charakter koryta — popis

Ptimé, Siroké koryto, zahloubené cca2 m

substrat — popis

Piscity - kamenity, bez vyraznych naplavi

biehy — popis

Prirozené, kamenité

biehova vegetace — popis

Linie vzrostlych listnatych stromi na obou biezich, traviny, ndletové dieviny javor, jefab

Sirsi okoli — popis

V blizkosti zastavba, louky
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2.2.6 PROFIL JIZERA-PONIKLA ,,NAD* (JPN)

Zacatek profilu se nachazi

na urovni

nejbliz§i budovy u fteky, profil lemuje

objekt MVE Ponikld a vyrobni firmy,

nachazejici se naproti zelezni¢ni zastavce

Ponikla. Tok je v mirném zakrutu feky,

lokaln¢ je erodovan az na skalni podlozi.

Reciste  je

bohat¢ na

razné

typy

mikrohabitati. Skalnaté podlozi caste¢né

vychéazi nad Groven hladiny pfi normalnim

stavu hladiny.

datum:

tok:

profil

profil — koryto
profil: délka:
hloubka: min:

charakter koryta — popis

\

Obrazek 8 Umisteni profilu IPN v toku (Cervenévyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

26.9. 2021

Jizera

,,Ponikla nad*

90 m Sitka:

20cm max:

15m

plocha:

80cm

prumér:

471

40 cm

Clenité, ¢asteCné neomoceng,

Zna¢né zahloubené, samotné feCist€¢ melké, skalnaté, mirn¢ levotociveé zahnuté, hloubkové

substrat — popis

organika v tini u ptitoku

Misty skalnaté plotny, vy€nivajici, ¢lenité, fluvidlné modelované, organické naplaveniny

V tiSinach, pisecné loze, vytiidény pisek, mozaika valound, Stérkopiskova kosa u ptitoku,

bichy — popis

Pozvolné, seviené strani, znacné zahloubeni pod okolni terén,

biehova vegetace — popis

Naletova vegetace-olSe, jasan, javor, vrba, netykavka, kopfivy a traviny,

Sirsi okoli — popis

v severni ¢asti profilu na betonovém piliti

Pravy bieh zel. trat’, nasep vyzdén kamennou zdi, levy bieh aredl tovarny, silnice, pesi lavka
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2.2.7 PROFIL JI1ZERA-PONIKLA (JPO) \

Zacatek profilu se nachdzi pod silnicnim ponilia
mostem silnice /14 v jizni ¢asti obce Ponikla. \
Profil je mirn€ zahnuty a nachdzi se na dné

Sirokého tudoli. Registé je §iroké, ploché, C \
hloubkové uniformni, s prevladajicim >4
lamindrnim proudénim. Biehy byly v dobé ( .

odlovu c¢astecné neomocené, biehy lemuji \

balvany a bylinna vegetace. K odlovu byla \
Obrazek 9 Umisténi profilu JPO v toku (Cervené vyznacen

uzita bodova metoda. profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)
datum: 26.9. 2021

tok: Jizera

profil Ponikla

profil — koryto

profil: délka: | 150 m Sitka: |15 m plocha: 471 n?
hloubka: min: |20 cm max: |60 cm primér: |30 cm

charakter koryta — popis

Melké koryto, zahloubené cca 1-1,5m, ploché, v otevieném udoli, rovny profil, mirné

stoceny na zacatku u mostu,

substrat — popis

Kamenna mozaika, piscCité polstatfe v tiSinach pod balvany, ob¢asné osamocené balvany-

porostlé pramenickou

bichy — popis

Nizké, pozvolné, porostlé vegetaci, obCasné vEtsi balvan

biehova vegetace — popis

Linie stromd-habr, javor, jasan, vrba, kopfiva, lopuch, traviny, kiidlatka, netykavka

sirsi okoli — popis

Silni¢ni most, silnice na obou biezich, roztrousené usedlosti, autobusova zastavka, oteviené

udoli.
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2.2.8 PROFIL J1ZERA PROSEC (JPR) .

Profil se nachazi v EVL Udoli Jizery a Kamenice

pobliz Prosece u Semil. Profil je sevien v uzké, o
F rosec

strmé soutésce. Ze srazi vystupuje skalnaté podlozi,

zasahyje i do profilu. Dno je kamenité, s obasnym ’/
vyskytem balvantl, sedimenty kryci vrstvy nejsou ‘,“
ptili§ vyvinuté, pfevazuje erozni cinnost nad ,"
/ :
tvorivoul. Obrazek 10 Umisténi profilu JPR v toku (Cervené

vyznacen profil, zdroj podkladové mapy
OpenStreetMap.org)

datum: 18. 10 2020

tok: Jizera

profil Prosec

profil — koryto

profil: délka: | 100 Sitka: |22 plocha: |471 n?
hloubka: min: |10 max: 90 pramér: |60

charakter koryta — popis

Zahloubené cca 0 0,5m

substrat — popis

Piscito-kamenity, nepiili§ mocny sediment

biehy — popis

Ptirozené, skalnaty vychoz vlevo

biehova vegetace — popis

SmiSeny les po obou stranach profilu, javor, buk, habr, traviny.

Sirsi okoli — popis

Zelezni¢ni nasep na pravém biehu, Ptirodni rezervace Udoli Jizery
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2.2.9 PROFIL JIZERA-ROKYTNICE ZELEZNICNI ZASTAVKA (JRZ)

i
!
Byl zloven tsek Jizery nad silni¢nim mostem sdbyinee

v obci Blansko u Jablonce nad Jizerou. Profil

se nachazi v prostorumezi kolmym vyzdénym

zeleznicnim ndspem a vysokym svahem na

pravém bifehu feky. Recist¢ je vyplnéno

mnozstvim balvand a valouna.

Obrazek 11 Umisténi profilu JRZ v toku (Cervenévyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 26.9 2021

tok: Jizera

profil Rokytnice Zelezni¢ni zastavka

profil — koryto

profil: délka: | 150 m Sitka: |18 m plocha: 471 n?
hloubka: min: |15cm max: 120 cm pramér: |40 cm

charakter koryta — popis

Zahloubené, 3,5m pod terénem,

substrat — popis

Bez piscin, kamenity, jemny Stérk, hruby pisek

biehy — popis

Pozvolné, porostlé, pravy limitovan zdi

bichova vegetace — popis

naletové dieviny, linie listnatych stromt a kiovin, olSe buk, javor

Sirsi okoli — popis

Levy bifeh kamenna zed’ se Zelezni¢ni trati, pravy zastavba, kemp
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2.2.10PROFIL JI1ZERA-VILEMOV ,,NAD*

(JVN) ->

Profil se nachazi v pravotoCivém zdkrutu Jizery
poblizobce Vilémov u Rokytnice nad Jizerou. Reka
Vtomto mist¢ obtékd vyrazny ostroh. Koryto je
uzavieno mezi dvéma  vysokymi = stranémi
s prilehlym smigenym lesem. Registé je hloubkové
divergentni. Je vyplnéno velkymi balvany.

Proudnice reﬂektu_]e praVOtOélVOSt zakrutu, J€ Obrazek 12 Umisténi profilu INN v toku (cervené

vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

umisténa vlevo kde vymild hlubokou tin. OpenStreetMap.org)

datum: 26.9 2021

tok: Jizera

profil Vilémov ,,nad*

profil — koryto

profil: délka: |200 Sitka: |23 m plocha: 471 n?
hloubka: min: | 15cm max: | 130 cm primér: |50 cm

charakter koryta — popis

Ploché, mirné zahloubené, asymetricky pticny profil v zakrutu, sklonité,

substrat — popis

Riaznorodé velké balvany, vetsi piscité tiSiny v jesepni ¢asti zakrutu, vytfidény pisek

Vv tiS§inach pod balvany, drobné¢ minimalni organické naplaveniny

bichy — popis

Bylinny porost, kamenité, roztrouSen¢ vétsi balvany, skala v zakrutu,

biehova vegetace — popis

Bylinny pokryv-srha, netykavka, smiSeny les-olSe smrk, linie stromtii-olSe, smrk, jefab, buk

Sirsi okoli — popis

Blizkost sidla, odlouc¢ené usedlosti obce Vilémov a Hranice, maly ptitok levy bieh,
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2.2.11 PROFIL JI1ZERKA-DOLNI VITKOVICE

JIV)

Profil se nachdzi v intravilanu obce Vitkovice

v KrkonoS$ich, mistni ¢asti Dolni Vitkovice. Jizerka
zde plyne v zahloubeném koryté, fecisté je hrazeno
nékolika balvanitymi kaskddovymi stupni. V fecisti
pievladaji valouny. Koryto je v neomocenych castech

zastinéno porostem kiovin a devétsilu. Asi v poloviné

profiluna levém biehu do Jizerky vtéka drobny Obrazek 13 Umisténi profilu J\V v toku (¢ervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

Hamersky potok. OpenStreetMap.org)

datum: 26.9. 2021

tok: Jizerka

profil Dolni Vitkovice

profil — koryto

profil: délka: [100 m Sitka:  [5m plocha: |500 n?
hloubka: min: |20 cm max: |50 cm primér: |30 cm

charakter koryta — popis

Ptirozené zahloubené, mélké, rychle klesajici, schodovité propustné kaskadovité stupné

substrat — popis

Clenity a kamenity, misty nanosy §térku, rovnomérné pokryto valouny a kameny, velké

samostatné stojici balvany

bichy — popis

Oba vysoké, 1,5-2 m,

biehova vegetace — popis

Husty porost, jefab, jasan, javor, vyrazny porost devétsilu

Sirsi okoli — popis

Blizka zastavba, uzky pruh luk navazujici na smiSeny les vpravo, levy piitok
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2.2.12 PROFIL JI1ZERA DOLNI SYTOVA
(JDS)

Profil se nachdzi v obci Dolni Sytova, za¢ina pod
Pefimovskym  Zelezobetonovym  silni¢nim
mostem na 119,8 km. Dno je ploché, tok je
V téchto mistech mirn¢ sklonity, dno je vyplnéno

valouny v celé S$ifi. V dobé odlovu byly 2/3

profilu vyrazné meléi.

Obrazek 14 Umisténi profilu IDS v toku (Cervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy
OpenStreetMap.org)

datum: 19. 10. 2020

tok: Jizera

profil Dolni Sytova

profil — koryto

profil: délka: | 100 Sitka:
hloubka: min: |10 cm max:

charakter koryta — popis

22 plocha: [471 m?
100 cm primér: |35

Ploché, pitimé, 2/3 profilu mélka,

substrat — popis

Piscito-kamenity substrat, misty valouny

biehy — popis

Strmé

bichova vegetace — popis

Levy bieh linie stromt, pravy solitérni stromy, traviny, naletové kioviny

Sirsi okoli — popis

louky a zahrady

33




2.2.13 PROFIL J1IZERKA-NAD PILOU (JIP)

Zacatek profilu je lokalizovan pod silni¢nim mostem

na silnici 1I/286 vedouci z Dolnich Stépanic do )

Vitkovic v KrkonoSich, asi 500 m od Dolnich

Stépanic. Tok je zde uzavien v uzkém kafionu

vV mirném levotoCivém zdkrutu. Biehy jsou vysoké,

jeden bieh tvofi silni¢ni ndsep. Horni hranici profilu

tvofi vysoky pii¢na betonova vodni stavba, pod ni se

nalézd hlubokd tin s piskovymi ndnosy vétsi

hloubky, odhadem 1,5 m. Obrézek 15 Umisténi profilu JIP v toku (Gervené

vyznacen profil, zdroj podkladové mapy
OpenStreetMap.org)

datum: 26.9. 2021

tok: Jizerka

profil Za pilou

profil — koryto

profil: délka: [120 m Sitka:  [6m plocha: 471 n?
hloubka: min: | 15cm max: | 150 cm primér: |20 cm

charakter koryta — popis

Hluboce zahloubené koryto seviené v izkém kanionu, levotoc€ivé ohbi, jednostranné sevieno
silnici, omocCena Cast koryta mélka, ploché, v horni ¢asti kaskdda s vysokym jezem a

hlubokou tuni

substrat — popis

Obcasné balvany, kamenity, oblazky (5-10 cm), St€rkovy podklad, pod jezem vyttidény

Stérkopisek.

biehy — popis

Pravy bieh ptirozeny, pozvolny, 1,5-2 m vysoky, levy omezen zdi,

biehova vegetace — popis

Soucast smiSené¢ho lesu, habr olSe, bylinné patro, porost devétsilu

sirsi okoli — popis

Silnice, silni¢ni most, v blizkosti areal byvalé pily
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2.2.14 PROFIL JIZERKA-RYCHLOV
(JIR)

Profil se nachazi na hranici katastru Rychlov,
casti obce Benecko. Profil se nachdzi podél
odstavného parkovisté asi 100 m od autobusové
zastavky Jestiabi v KrkonoSich-KfiZlice. Profil
je uzavien mezi svahy se silnici na jedné strané
a loukowlistnatym lesem na levé strané. Tok je

V}’/I‘aZHé Zahlouben}’, S ba|vany V fedisti. Je mirng  Obrdzek 16 Umisténi profilu JIR v toku (Cervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

levotociveé zahnuty. OpenstreetMap.org)

datum: 26.9. 2021

tok: Jizerka

profil Rychlov

profil — koryto

profil: délka: {130 m Sitka: |7 m plocha: [471 n?
hloubka: min: |20 cm max: [50cm prumér: |30 cm

charakter koryta — popis

Mirné stuptiovité, vyrazn€ zahloubené pod okolni terén, rovné

substrat — popis

Nerovnomérné roztrouSené velké balvany, kamenité dno, Stérkovy podklad, piscité plosky

minimalné, hloubkové ¢lenité dno,

biehy — popis

Ptikré biehy, 1-3m, skalnaté,

biehova vegetace — popis

Linie stromd, javor, smrk bylinnd vegetace, pravy bieh koptivy, mechovy porost,

Sirsi okoli — popis

Silnice na ptikrém naspu, louka na levém biehu, usedlost
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2.2.15 PROFIL JIZERKA-ZAKOUTI

»BROD* (J12)

Profil se se nachazi v SirSim plochém udoli u

silnice 11/286 v katastru pobliz obce Benecko-

Zéakouti. Zacatek lovného profilu se nachazi

pobliz konce lesni cesty (vyusténi sjezdu

z 11/286), asi 150 m od pravostranného piitoku.

Udoli je malého sklonu, feCisté¢ je rovng,

vyplnéno valouny, bifeh je lemovan fadou

datum:

tok:

profil

profil — koryto

profil: délka:
hloubka: min:

charakter koryta — popis

Obrazek 17Umisténi profilu JIZ v toku (Cervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

OpenStreetMap.org)

26. 9. 2021

Jizerka

Zakouti brod

100 m Sitka:

20 cm max:

12m

40 cm

plocha:

priameér:

471

30cm

Ploch¢ koryto malého sklonu, rovné, proudnice na sttedu, klidny proud

substrat — popis

m? organiky

Souvisly pokryv kameny, u biehli vyrazné Clenity s tiSinami s vytfidénym Stérkopiskem, 2

biehy — popis

Pozvolné, max 1 m vysoké, hrazené velkymi balvany,

biehova vegetace — popis

Hustd bylinnd vegetace, malinik, devétsil, kiidlatka, bfiza javor, olSe, kaprad'orosty

Sirsi okoli — popis

Smiseny les v blizkém okoli, navazujici smrkovy les,

vétsich balvanu.
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2.2.16 PROFIL JIZERKA-ViCHOVA ,,pOD COV* (JIC)

Profil se naléz4 na kraji obce Vichova

nad Jizerou. Zacatek proudu je piiblizné

20 m od jezu hradici Jizerku pro ndhon

MVE Hrabacov. Asi 100 m protiproudu T ) ‘/

nad profilem se nachazi vypust z COV &
Vichova. Profil je castecné ohrazen AN

pI‘OtlpOVOdIlOVOLl Zdl: CasteCne )€ breh Obrazek 18 Umisténi profilu JIC v toku (¢ervené vyznacen profil,

v , P e , “ zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.or
pfirozeny. V misté ptfirozeného biehu P prep p.org)

neni koryto pfilis§ zahloubené, je lemovano hustou vegetaci.

datum: 26. 9. 2021

tok: Jizerka

profil Vichova pod COV

profil — koryto

profil:

délka: 150 m Sitka: |7 m plocha: |471 n?
hloubka: min: |20 cm max: |50 cm primér: |30 cm

charakter koryta — popis

Ploché liniové, hloubkové spojité, pravotoCivy zakrut, ¢astecné ohrani¢eno kamennou

ochrannou zdi, maly pti¢ny nezdény schod, proudnice vlevo

substrat — popis

bez vétsich balvant, kamenity na Stérkovych ulozeninach, v pobiezni ¢asti pisCiny,

biehy — popis

Vys§i, ptirozené vyhloubené, prechazi v kamennou zed’ na levém biehu.

biehova vegetace — popis

Naletové dievina a kfoviny, habr, bez ¢erny, vrba, olSe, javor, bylinné patro: srha, brslice,

kopfiva, netykavka

sirsi okoli — popis

Levy bieh a vychodné areal COV, vytok z arealu, v dolni ¢4sti MVE s pii¢nym stupném,
pravy bieh louky, potrubi
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2.2.17 PROFIL JIZERA POD MOSNOU
(JPM)

Profil se nachazi v periferii obce BeneSov u
Semil, obecni ¢ast Pod Mosnou. Profil zac¢ina
pod jezem u MVE Benesov. Tok je v misté
mélky, Siroky, malo sklonity. Dno je pod
jezem Clenité, hrazené kamennymi hrazkami,
postupné¢ prfechdzi v hlubsi vodu bez

vyraznych hloubkovych rozdila.

‘

Obrazek 19 Umisténi profilu JIPM v toku (Cervenévyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 19. 10. 2020

tok: Jizera

profil Pod Mosnou

profil — koryto

profil: délka: | 100 Sitka: |25 plocha:
hloubka: min: |10 max: |90 prumér:

charakter koryta — popis

471

60

Piimé, zahloubené cca 0,5m

substrat — popis

Piscito-kamenity, nepiili§ mocné naplavy

biehy — popis

Ptirozené, nepiilis zahloubené, postupné prechazi ve svah

biechova vegetace — popis

Devétsil, ndletové kioviny, vrbové mlazi, traviny v fecisti

Sirsi okoli — popis

Téleso jezu a pési lavka nad zacatkem profilu
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2.2.18 PROFIL KALNA-MLADE BUKY
(KAL)

cp 321

Profil se nachazi pobliz obce Mladé Buky \
pobliz ¢p. 321. Bylo loveno ptiblizné 100 m
pod silnicnim mostkem. Tok ma charakter
potoku a prochazi skrz listnaty les. Registé je

klikaté, mirn¢ zanotfen¢, Spatn¢ pristupné kvili

mnozstvi popadanych stromim a bahnitému === £
terénu. 3 5 e A
: S |

Obrézek 20 Umisténi profilu KAL v toku (¢ervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy
OpenStreetMap.org)

datum: 28. 9. 2021

tok: Kalna

profil Kalna - Mlad¢ Buky

profil — koryto

profil: délka: [100 m Sitka:  [2m plocha: | 200 nm?

hloubka: min: | 10cm max: |40cm pramér: |20 cm

charakter koryta — popis

Klikatici se uzky tok, pozvolny sklon, mirné meandrujici, hloubkové c¢lenity, spadané stromy

Vv fecisti.

substrat — popis

Jemnozrnny, v proudnici vytfidéné oblazky a Stérk, na kosach pisek, v tiSinach organika, a

bahnity sediment, obasny kamen v proudnici, mnoZstvi padané¢ho dreva.

biehy — popis

Pozvolné, ptirozené, mirné zahloubené, 0,75 m

biehova vegetace — popis

Listnaty les-jasan, olSe, javor, liska, bylinné patro-kopftiva, brslice, kaprad’orosty

Sirsi okoli — popis

Listnaty les, mustek a silnice
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2.2.19 PROFIL LABE-PREDNI
LABSKA ,,SOUTESKA* (LPS)

Predni Labska
Konec profilu se nachdzi pod silni¢nim

mostem na 1078,4 ficnim kilometru Labe
pobliz obce Piedni Labska. Usek je rovny,
je sevieny kamennou silni¢ni zdi z pravé
strany a strani z levé strany biehu. Usek je
pefejnaty a balvanité s roztrousenymi

balvany v fecisti. Loveno bodové.

Obrazek 21 Umisténi profilu LPS v toku (Cervené vyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 26.9. 2021

tok: Labe

profil Piedni Labska-soutéska

profil — koryto

profil: délka: |65 m Sitka: |12 m plocha: [471 m?
hloubka: min: | 15cm max: [70cm prumér: |35cm

charakter koryta — popis

Ploché koryto s nizkym sklonem, sevieno mezi a kamennou zdi a strmy svah, stfidajicise

pasaze peieje a ploché tiSiny, mirn€ se stacejici vlevo

substrat — popis

Balvanité dno, vétsi balvany roztrousene, v ploSe mensi kameny, malé Stérkové plosky

Vv tiSinach, nanos organiky v zalivu pod mostem,

biehy — popis

Kamenité, pravy bieh znaéné zvodnély pfilehlym drobnym mokiadem., pravy nizky, tzky

omezen silni¢ni zdi

biehova vegetace — popis

bylinny porost-traviny, kaprad’orosty, malinik, devétsil, kiidlatka, naletové dieviny-liska,

jetab, btiza, javor,

Sirsi okoli — popis

Frekventovana silnice, most
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2.2.20 PROFIL LABE-PREDNi LABSKA ,,USTi*

(LPU)

Profil se nachazi asi 2 km protiproudu Labe od profilu

Labe-Pt. Labska soutéska. Horni hranici profilu tvofi

pravostranny ptitok Cerstva voda. Je mirn¢ levoto€ivy,

s proudnici vychylenou k pravému biehu. Koryto je

siroké, hloubkové c¢lenité, ve spodni Casti profilu se

nachdzi vydutd stfedova lavice tvofend ze Stérku a

valounu.

datum:

tok:

profil

profil — koryto

profil: délka:
hloubka: min:

charakter koryta — popis

27.9. 2021

Pfedni Labska

Obrazek 22 Umisténi profilu LPU v toku

(Cervené vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

OpenStreetMap.org)

Labe

Piedni Labska-tsti

150 m

15cm

Sitka:

max:

6m

70 cm

plocha:

pramer:

471 m?

30cm

sklonitost, mirny levotoCivy zakrut, nizka kamenna zed’ na pravém biehu

Hloubkové variabilni, hluboké v proudnici, stfidani klidnych a bystrych pasazi, mirna

substrat — popis

Cetné balvany v pefeji, kamenitd mozaika, nevyrazné plochy vytiidénych materialt

biehy — popis

Levy hluboce zatizly do svahu, podemlety, levy pozvolny pifechazi v stran,

biechova vegetace — popis

brehu ptfiléha smrko-bukovy les, bylinné patro-srha, koptiva, kaprad’orosty,

Ridce porostlé naletovymi devinami, linie stromt na levém biehu-javor, smrk, buk, na pravém

Sirsi okoli — popis

Odstavné parkoviste
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2.2.21 PROFIL LABE-TRiDOMI (LTR)
Tridomi

Profil se nachazi asi 700 m protiproudu Labe od
obce Herlikovice (Cast obce Strazné), cca 100 m
nad nizkym jezem na 1076,4 km. Tok je v téchto
mistech tvofen mirnd zahybajici pefeji. Redisté
vypliiyje loze zvalounl, osamocené balvany.
V nékterych mistech je kryci vrstva degradovana

az na skalnaté podlozi.

Obrazek 23 Umisténi profilu LTR v toku (Cervené
vyznacen profil, zdroj podkladové mapy
OpenStreetMap.org)

datum: 26.9. 2021

tok: Labe

profil Ttidomi

profil — koryto

profil: délka: {100 m Sitka: {12 m plocha: | 471 n?
hloubka: min: |15cm max: 40 cm pramer: 25 cm

charakter koryta — popis

Hloubkové¢ ¢lenité, liniové, s vysokym sklonem, pefej v celé délce

substrat — popis

Clenité dno, nerovnomérné¢ osamocené balvany, skalnaté podlozi, vétSinove velké kameny, u

biehti piskové a Stérkové tiSiny.

biehy — popis

Kamenité, pravy ptirozeny, levy nasep,

biehova vegetace — popis

Kaprad'orosty, levy bieh linie stromil-jasan, jirovec, olSe, bfiza, smrk. Porost kopfiv,

naletovych dievin a devétsilu.

Sirsi okoli — popis

Odstavné parkovisté, smrkovy les
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2.2.22 PROFIL LABE DOBRA MYsL
(LDM)

Profil se nachazi v Sirokém udoli v Hostinném,
pobliz MVE Prose¢na-Dobra mysl. Koryto je
uzké, zahloubené. Vodnatost profilu je omezena
nahonem MVE . V profilu se stfidaji hlubsi klidné
casti a pefejnaté mél¢i Casti. Biehy jsou zarostlé
vegetaci. Dno je kamenité, s obCasnym vyskytem
pisCitych plosek a organického materidlu

Vv proudovych stinech.

Obrazek 24 Umisténi profilu LDM v toku (¢ervené

vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

OpenStreetMap.org)

datum: 18.10 2020

tok: Labe

profil Dobréa Mysl

profil — koryto

profil: délka: {120 m Sirka:
hloubka: min: |20 cm max:

charakter koryta — popis

12m

60 cm

plocha:

prumér:

471

35cm

Ptimé, zahloubené piiblizn¢ 4 m pod terén,

substrat — popis

Kamenité dno s pis¢itymi ploSkami, naplavy organiky

biehy — popis

Pfirozené,

biehova vegetace — popis

Biehy porostlé kiivinami, nalety, vrtbovym mldzim, husté bylinné patro, kopfivy, traviny

Sirsi okoli — popis

Silni¢ni most na zacatku profilu, MVE a primyslovy objekt vlevo,
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2.2.23PROFIL LABE KLASTERSKA LHOTA (LKL)

Profil se nachazi u obce Klasterni Lhota, cca 300 m
severozapadné od obce. Profil je ukoncen cca 2,5m
vysokym jezem, respektive naslednym vyvarem, jenz
tvoii pod stavbou hlubsi tin. Koryto je zahloubené, Klastesksthats
vyplnéné kamennou mozaikou, s obcasnym vyskytem \

velkych balvani. Recisté je Castecné zarostlé vegetaci.

Obrazek. 25 Umisténi profilu LKL v toku (¢ervené vyznacen
profil, zdroj podkiadové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 18.10 2020

tok: Labe

profil Klasterska Lhota

profil — koryto

profil:

délka: 120 m Sitka: |12 m plocha: |471 m?
hloubka: min: {20 cm max: |60 cm pramér: |35 cm

charakter koryta — popis

Piimé, zahloubené ptiblizn¢ 4 m pod terén,

substrat — popis

Kamenité dno s valouny, ¢aste¢né dlazdéné

biehy — popis

Pfirozené,

biehova vegetace — popis

Btehy porostlé kiivinami, vrbovym mlazim, fidka linie listnatych stromtl, nova vysadba,

porost devétsilu, ¢astecné zarostlé 1 feciste

Sirsi okoli — popis

Jez k nahonu pro MVE, Zelezni¢ni most,
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2.2.24 PROFIL MALE LABE-LANOV (MLL)

Profil se nachazi v intravilanu ve stfedni Casti obce
Lanov, u mostu u ¢p. 158. Bylo loveno od umélé¢ho
levostranny pfitok. Koryto je ploché, hloubkové
vyrovnané, v profilu sevieno dvéma kamennymi zdmi. /
V toku je vystavéno nékolik kamennych hrazek, které

déli tok do malych tinék. Dno je viceméné tvofeno

uniformé rozmistenymi Valouny' Obrazek 26 Umisteni profilu MLL v toku

(Cervené vyznacen profil, zdroj podkladové
mapy OpenStreetMap.org )

datum: 27.9. 2021

tok: Mal¢ Labe

profil Lanov

profil — koryto

profil:

délka: 100 m Sitka: | 10 m plocha: | 471 n?
hloubka: min: |15 cm max: |30cm pramér: |20 cm

charakter koryta — popis

Rovné, malého sklonu, ¢aste¢né hrazen kamennymi propustnymi hrazkami, proudnice na

stfedu, na zacatku kamenny stupen,

substrat — popis

Oblazky 5-15 cm, upravovany, bez balvanti, mensi oblazky a stérk

biehy — popis

mezi dvéma kamennymi zdmi, bieh minimalni

biehova vegetace — popis

Séachor, kopfivy, traviny, malé ol3e

Sirsi okoli — popis

Priléhajici zastavba, silnice a zahrady, most
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2.2.25 PROFIL MALE LABE-
KAMENNY MLYN
(MLK)

Profil se nachazi v katastru obce
Strazné, naproti usedlosti Kamenny \ B o
Milyn. Koryto je v profilu uzké,
zahloubené cca 2 m. Dno je
kamenité, c¢lenéno propustnymi
hrazkami a jednou vyraznou

pfiI'OZGl’lOll kaskadou z rnohutn)'/ch podkladové mapy OpenStreetMap.org)

Obrazek 27 Umisteni profilu MLK v toku (¢ervené vyznacen profil, zdroj

balvant.

datum: 27.9. 2021

tok: Malé Labe

profil Kamenny Mlyn

profil — koryto

profil:

délka: 100 m Sitka: |5m plocha: |500 m?
hloubka: min: {25 cm max: | 150 cm pramér: | 35cm

charakter koryta — popis

Uzké feciste, zahloubené 2 m pod terén, rovny usek s vy$Sim sklonem, ¢lenité plné

piekazek, skalnaté podlozi, propustna pii¢na piekdzka, pod ni hluboka tin

substrat — popis

Velké balvany, mensi kameny 20-30 cm, doplnéno mensimi oblazky, Stérky a pisky

minimalné, v neomocené Casti porost pramenicky

biehy — popis

Pravy pozvolny, ptechod v ptikry svah, levy porostly, strmy

biehova vegetace — popis

Naletové dreviny, bylinny pokryv-brslice, devétsil, kaprad’orosty, srha, jilek, koptiva

Sirsi okoli — popis

Ptilehla zastavba, pension, smrkové lesy
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2.2.26 PROFIL MALE LABE- s &
DoLNi DVOUR (MLD) S« DolniDvar

N

Profil se nachazi v intravilanu obce
Dolni dvir, zacatek profilu je u mostku
u ¢p. 151. Koryto je sevieno z obou
stran asi 2 m vysokou kamennou zdi, u
zdi je ve vétsin¢ profilu ponechano
minimum pobiezniho prostoru. Re¢ists
jeuzké a rovné.

Obrazek 28 Umisténi profilu MLD v toku (¢ervené vyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 27.9.2021

tok: Malé Labe

profil Dolni Dvir

profil — koryto

profil:

délka: 90 m Sitka: |7 m plocha: | 471 m?
hloubka: min: |20 cm max: |40cm prumér: |30 cm

charakter koryta — popis

Sevieno dvéma zdmi, liniové, bez zalivi, 2 m pod okolnim terénem, Cetné vypusti

splaskl a povrchové vody, mélké pasaze stiidaji hlubsi

substrat — popis

Nerovnomérné rozmisténé balvany doplnéné mensimi, $térk v pobteznich tiSinach, dno

¢lenité, v bo¢nich naplavech chrostici

biehy — popis

Uzké, 1-3 m, rovné, nizké

biehova vegetace — popis

Ojedinélé naletové dieviny-jasan, habr, bfiza, bylinny pokryv-vlastoviénik, traviny,

koptivy, malinik, devétsil.

sirsi okoli — popis

Zastavba, silni¢ni most a pési lavka
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2.2.27 PROFIL LABE HOSTINNE
(LHO)

Profil se nachazi v intravilanu mésta

Hostinné, pobliz mistniho koupalisté. Profil je
pfimy, plochy, dno je vyplnéno valouny,

kameny a Stérkem. Bfehy jsou udrzovany,

prevladaji traviny. Oba biehy vyrazné B
zahloubené, levy tvofi soucasné hraz == (:\ ~=
ptilehlych nadrzi. h
Obrazek 29 Umisténi profilu LHO v toku (Cervené vyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)
datum: 19. 10 2020
tok: Labe
profil Hostinné
profil — koryto
profil: délka: |130 Sitka: |16 plocha: 471 m?
hloubka: min: |35 max: 90 pramér: |50

charakter koryta — popis

Piimé, zahloubené 5 m pod okolni terén

substrat — popis

Kamenito-stérkové dno, ploché

biehy — popis

strmé

biechova vegetace — popis

Bez ketového patra, solitérni stromy, prevladajici traviny.

Sirsi okoli — popis

Silni¢ni most, pfilehla Zeleznice, gardzova zastavba, vodni plocha vpravo
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2.2.28 PROFIL LUCNI POTOK

(LUP)
Profil se nachdzi v ¢asti obce qudni¥
\dov-
Rudnik - Lepoldov. Tok m4 Ll et
charakter potoku, tok je sevien ( =

Z pravé strany silnici 1/14, z levé

strany je lemovan lukami. Je stinén /
linii listnatych stromd. Tok je
zahloubeny pod okolni terén,
pOleﬁ tvori jemnozr nné prachovité Obrazek 30 Umisténi profilu LUP v toku (Cervenévyznacen profil,

. . . . .., zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

jilovce, z okolnich pid ptevladaji

hnédé pudy, cemuz odpovidad 1 mnozstvi a charakter sedimentu v feciSti. Hladina je na zacatku

profilu uméle zdvizena neprostupnym, asi I m vysokym betonovym stupném.

datum: 27.9.2021

tok: Luc¢ni potok

profil Luc¢ni potok-Leopoldov

profil — koryto

profil: délka: {100 m Sitka: | 2m plocha: | 200 n?
hloubka: min: | 20 cm max: |70 cm primér: | 35cm

charakter koryta — popis

Uzké, malo sklonité, mirn¢ se klikatici, hladina zdviZzena betonovym stupném, zahloubené

pod okolni terén 1-1,5m

substrat — popis

Jemnoklasticky, ¢ervenohnédy jilovity, v mistech zvyseného proudéni vytiidény Stérkopisek,

vétSinou bez valounti a balvant, hluboké vrstvy sedimentu, vyznamna organika v tiSinach

biehy — popis

Vyssi, ptirozené, porostlé, linie stromi

biehova vegetace — popis

Kopftivy, malinik, netykavka, olSe, javor, smrk,

Sirsi okoli — popis

Usedlosti v blizkosti, rovnobézné silnice
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2.2.29 PROFIL MALA UPA- ,,0DPOCIVADLO POD
VODOPADEM* (MUV)

B

/

o}

Profil je lokalizovan asi v polovin€ cesty mezi
autobusovymi zastavkami Horni MarSov, Temny Dul,
Myslivna a Pec pod Snézkou, Dolni Mala Upa, most.
Zacatek profilu je pod turistickym odpocivadlem pobliz
vojenského bunkru. Registé je §iroké, vyplnéno velkymi

balvany, je hloubkové c¢lenité, proud byl v dobé odlovu F

HorniMarsov,
Temny Dul,

silny a rychly. Myslivna

Obrazek 31: Umisténi profilu MUV v toku
(Cervené vyznacen profil, zdroj
podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 28.9. 2021

tok: Mala Upa

profil Odpocivadlo pod vodopadem

profil — koryto

profil: délka: |100 m Sitka: |13 m plocha: | 471 n?
hloubka: min: |15cm max: 60 cm pramér: |35cm

charakter koryta — popis

Pfirozené, mnozstvi balvantl v fecisti, rovné, ploché, sklonité,

substrat — popis

Velké balvany, kameny vétSich velikosti, v tiSinach Stérkopisek

biehy — popis

Clenité, lemované balvany, prechazi v mlady les

biehova vegetace — popis

Olse, smrk, traviny

Sirsi okoli — popis

Silnice rovnobézna s tokem
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2.2.30 PROFIL MALA UPA-TONOVY DOMKY I
(MUT)

Profil se nachazi asi kilometr od obce Spaleny mlyn,

&asti obce Dolni Mala Upa, zagatek profilu se nachézi

na soufadnici 50.7138392N, 15.7997172E. Tok je

Siroky, v profilu rovny. Dno je kamenité, vyplnéné

valouny. ReCi§té je znatné zarostlé devétsilem, v Fediti

se vyskytuji netplné, prostupné ptirozené kaskady

z velkych balvant Obrazek 32 Umisténi pmﬁh; MUTYv toku

(Cervené vyznacen profil, zdroj podkladové

mapy OpenStreetMap.org)

datum: 28.9. 2021

tok: Mala Upa

profil Tonovy Domky

profil — koryto

profil: délka: | 100 m Sitka:  |5m plocha: | 471 n?
hloubka: min: | 20 cm max: |50 cm prumér: | 35cm

charakter koryta — popis

V mirném zakrutu, sklonit¢, rychle proudici, pfirozené necelistvé kaskady,

substrat — popis

Balvany, vétsi kameny, Cetna pole oblazkd, v tiSinach nevytiidény Stérkopisek s oblazky,

biehy — popis

Levy strmy, ptechdzejici v stran, levy kamenity, obcas vyzdény rozpadajici se zdi

biehova vegetace — popis

Javor, devétsil, traviny

Sirsi okoli — popis

Frekventovana silnice
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2.2.31PROFIL UPA-VELKA UPA ,,NAD JEZEM* (UPV)

Profil se nachazi v obci Velka Upa, profil za¢ina
na arovni ¢p. 160. Tok je zde rozvinuty do Sitky,
koryto je vyplnéno velkymi balvany tvofici

propustné kaskady. Svah nad levym biehem je

casteCné zpevnén zdi, pravy bieh prechazi ve \

strmy svah
Obrizek 33. Umisténi profilu UPV v toku (Cervené vyznacen
profil, zdroj podkladové mapy OpenStreetMap.org)

datum: 28.9. 2021

tok: Upa

profil Velka Upa nad jezem

profil — koryto

profil:

délka: 100 m Sitka: | 10 m plocha: |471 m?

hloubka: min: | 15 cm max: |50 cm prumér: |30 cm

charakter koryta — popis

Ploché, sklonité, stupniovité, balvanité kaskady, pficné, propustné,

substrat — popis

Kamenity v celé ploSe, oblazky a §térk v podloZi, v tiSinach nevytfidény Stérk s piskem

biehy — popis

Pravy pozvolny, pravy prechazi ve strmy svah, kamenité, zarostlé

biehova vegetace — popis

Bylinné patro-malinik, devétsil, koptiva kaprad’orosty, naletové dieviny

Sirsi okoli — popis

Roztrousené usedlosti a silnice
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2.2.32 PROFIL UPA-RYBARNA ,,POD
SOUTOKEM* (UPR)

Profil se nachdzi u kiizovatky na silnici 1I/286 /
v katastru obce Velka Upa, &p. 1 Profil za¢ina piiblizng 1
15 m pod télesem silni¢niho mostu, kon¢i u soutoku
Upy a Malé Upy. Profil byl loven kontinualné
pfevdzné v pobieznich oblastech. Dno je Cclenité,
kamenité, casteCné tvoren skalnatym podlozim.
Proudnice je vlivem nedalekého pftitoku lokalizovana

Obrdzek 34 Umisténi profilu UPRV toku

vievo. (Cervené vyznacen profil, zdroj podkladové mapy
OpenStreetMap.org)

datum: 28.9. 2021

tok: Upa

profil Rybarna pod soutokem

profil — koryto

profil: délka: [ 100 m Sitka: | 14 m plocha: [471 n?
hloubka: min: | 20 cm max: |50 cm priamér: |30 cm

charakter koryta — popis

Clenité, pfirozené skalnaté stupné, z jedné strany kamenna zed’

substrat — popis

Skalnaté podlozi, kameny v celé plose, nahodile roztrousené balvany, deprese vyplnény
Stérkem a oblazky

bichy — popis

Kamenité, malo zahloubené

biehova vegetace — popis

Bylinna-devétsil, traviny, nalety-smrk, javor, biiza

Sirsi okoli — popis

Silnice, silni¢ni most

53



2.2.33 PrRoOFIL UrPA-SvoBoDA NAD UPOU
(UPS)

Profil se nachazi na periferii obce Svoboda nad @
Upou, nad silniénim mostem u Gerpaci stanice,
lovny profil zacind pod té¢lesem mostu, konci na
zaCatku fi¢niho ohybu. Z pravé strany v profilu
usti nahon z ptilehlé MVE a tovarniho objektu.
V profilu se nachazeji dvé bystiiny, stiidajici se

s usekem s pomalym proudénim. , o . .
Obrazek 35 Umisténi profilu UPS v toku (Cervené

vyznacen profil, zdroj podkladové mapy

OpenStreetMap.org)

datum: 28.9. 2021

tok: Upa

profil Svoboda nad Upou

profil — koryto

profil:

délka: 100 m Sitka: | 12m plocha: | 471 n?
hloubka: min: | 15 cm max: |60 cm pramér: |40 cm

charakter koryta — popis

Siroké, ploché, rychle proudici, sklonité, seviené vysokym naspem a zdi, stfidajicise

peteje s klidnym usekem, mirny stupen, ptitok vpravo, vypust MVE Klidna

substrat — popis

Kamenita mozaika, v celé ploSe, oblazky, Stérk v podloZi, minimalni organika

Vv biehové Casti, pii¢ny betonovy prah, pod nim kamenny ostrov

bichy — popis

Levy ohranicen kamennou zdi, minimalni Sife biehu, pravy bieh plocha, pfirozeny,

piechazi v ptikrou stran

biehova vegetace — popis

Traviny, biiza, olSe

Sirsi okoli — popis

Blizkost MVE, zastavba, most
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2.3 METODIKA ZPRACOVANI DAT

K posouzeni vlivu abiotickych faktori na populaci vranky byly pouzity jak analyzy
kvantitativnich znakd ichtyofauny (abundance, délka, hmotnost), tak i kvalitativni znaky
prostredi. Bylo uzito hodnoty spddu daného profilu, spad byl vypocitan orientacné dle hodnot
dostupnych z mapové aplikace Mapy.cz pomoci nastroje Meéfeni vzdalenosti a plochy,
vypocten rozdilem nadmoiské vysky pocatku profilu a jeho konce. Dale byl u profilu sledovan

charakter toku, konkrétn¢ zda se jedna o:

Meandrujici tok — profil ma v ptidorysu zvinény charakter, s typickym sttidanim vysepniho a
jesepniho biehu, a vysokym stupném kiivolakosti, ziskame jako pomér mezi skute¢nou délkou
profilu a nejkratSi pfimou vzdalenosti jeho zacatku a konce.

Zakruty — pudorys profilu je zvinény, zakruty maji menSi polomér a nedochazi k intenzivni
erozi/akumulaci sedimentt.

Tok piimy — pudorys profilu je, i tfeba s mirnymi odchylkami, shledan jako liniové pfimy, tj.
S nizkym indexem kiivolakosti. (Langhammer 2014)

Dle Langhamerovy (2014) metodiky byly vyhodnoceny i charakteristiky proudéni. A sice:

Peiejnatost useku — profil je prevazn€ hloubkové mélky, pfi¢ny profil dna je vyrovnany,

kvtli kamenitému substratu dna prevlada turbulentni proudéni nad laminarnim.

Mirnost proudu — proudéni nad hlubsim vodnim sloupcem je stabilni, dynamické, prevlada

laminarni proudéni projevujicise klidnou hladinou, s ob¢asnymi viry.
Pritomnost titni — vyskyt vyrazné hlubsich mist v koryté, s nizs$i rychlosti proudéni, pticemz
pfinizkém stavu vody mohou takova mista vytvaret uzaviené bazény.

Dale byly sledovany antropogenni zdsahy, na zdklad¢ vizudlniho posouzeni bylo rozhodovéano

o koryt¢ upraveném (regulovaném) ¢i ptirodnim (neregulovaném).

Vzhledem K stanovistnim preferencim vranky bylo dilezité rozlisit také slozeni substratu dna.
Bylo sledovano, zda dno, a podstatnym podilem (50 % >) obsahuje, ¢i neobsahuje plosky
skalnatého vychozu pevného dna, nebo zda bylo fi¢ni loze vyplnéno kamenitym substratem

nasledyjicich zrnitostnich frakei -

balvany (velikost 256 mm a vice), kameny (64 — 256 mm) $térk (2 — 64 mm) pisek (0,06 - 2
mm) bahno (0,06 mm a mén¢) (Langhammer 2014).
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Pokud mél parametr dualni charakter, v profilu se bud’ vyskytoval, nebo nevyskytoval, byla

dosazena hodnota 0 nebo 1.

2.4 UZITE STATISTICKE METODY

Pro vSechny profily byla pocitana relativni abundance zaznamenanych druhti ryb a mihuli.
Relativni abundance, jakoZto hodnota poctu odlovenych jedinci (N), vztazena k plose
monitorovaného Uzemi byla z diivodu lepsi porovnatelnosti piepoétena na plochu 100 m?. Riist
jedinct byl porovnavan na zakladé délko-hmotnostniho vitahu. U ziskanych hodnot byl pro
kvalitngjs$i znadzornéni grafu proveden dekadicky logaritmus, pfi¢emz hodnoty byly prolozeny
linii. Pro vSechny profily byly pocitany zakladni statistické ukazatele (pramér, minimum,
median, maximum, pramér) tykajici se délkové struktury populace vranky obecné.
K porovndvani podobnosti byla vyuzita Kruskal Wallis ANOVA, pro uréeni zavislost pak

linearni regrese.
3 VYSLEDKY

Na 33 vysSe popsanych fi¢nich profilech byla zaznamenana ptitomnost 9 druhii ryb a jednoho
druhu mihule. Na vSech profilech byl zjistén pstruh obecny (Salmo trutta), na profilu ALP
pstruh duhovy (Oncorhynchus mykkis), na 25 profilech zjiSténa pfitomnost vranky obecné
(cottus gobio), na 10 profilech stievle potoc¢ni (Phoxinus phoxinus), na 8 profilech zjisténa
mienka mramorova (Barbatula barbatula). Na profilu LHO, LKL zji$t¢n lipan podhorni
(Thymallus thymallus), hrouzek obecny (Gobio gobio) zjistén na ¢tyfech profilech. V profilu
LHO dale zaznamenan okoun fi¢ni (Perca fluviatilis), na dvou profilech (JPM, JPR) jelec tloust’
(Squalius cephalus). Mihule poto¢ni (Lampetra planeri) byla zaznamenana na 11 profilech,
povétSinou v tiSindch s jemnozrnnymi pis€itymi ¢i bahennimi sedimenty. Pro Gcely interpretace
analyz velkého mnozstvi dat a profilli byly profily roz€lenény dle svych povodi a jejich

ptipadnych ptitoku.

3.1 RELATIVN{ ABUNDANCE A DELKOVA STRUKTURA LABE

Na ctyfech ze Sesti profilti Labe bylo odloveno 84 jedinct vranky. Nejpocetnéjsi vyskyt byl
zaznamenan na profilu Labe- Pfedni Labska usti v po¢tu 38 ks s relativni abundanci 9,6 jedinct.

Celkem zde byl zaznamenan vyskyt 8 druhii ryb a mihuli. Na profilech Labe Hostinné a Labe
Klasterni Lhota vranky zjiStény nebyly. Maximalni délky zde dosahovaly 100mm v poctu 3ks,
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na vSech profilech pievladali ptiblizné dvouleti jedinci v délkach 70-80 mm, toho-rocci byli

zaznamenani na vSech profilech, minimum zji$t€no na profilu Labe Tfidomi- 30mm.

100 ~
85 +
70 4
55

délka [mm)]

40

25 4

10 T T T
LPU LPS LTR LDM

profily Labe

Obrdazek 36: Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu vranky
obecné (Cottus gobio). Osa X (profil LPU, LPS, LTR, LDM), osa y (délka v mm).

Jakozto potencialni faktor ovlivnéni byla také zkoumana populace pstruha obecného (Salmo
trutta). Pstruh se vyskytoval na vSech profilech Labe v celkem velkém mnozstvi, celkem bylo
odloveno 186 ks, v primérné relativni abundanci 8 j/ 100m2 . Profily LPU, LPS, LTR dle
vekové struktury vykazuji pfitomnost n€kolika generaci, u toho-rockll s minimem 40mm, az po
4-5 leté pstruhy s maximem 250mm, v profilu LKL zaznamenan jedinec s maximem v 280mm.

Primérna velikost odlovenych pstruhti ¢ini 112 mm, median 95 mm.
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Obrdazek 37Box plot (medidan, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu pstruha obecného (Salmo trutta). Osa x
(profil LPU, LPS, LTR, LHO, LDM, LKL), osa y (délka v mm).

Délkova struktura Labe
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Obrazek 38: Grafznazorijici pocetnost délkovych skupin vranky obecné a pstruha obecného napiic vsemi profily Labe. Osa
x znazornuje délkové skupiny podlé délky v mm, osa y pocet odlovenych jedincii (N)
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Tabulka 1:Relativni abundance druhii ryb (pFepocteno na 100 m2 toku) a mihule potocni (Lampetra planeri) (prrepocteno na
100 m2 naplavu) ulovenych na Labi. Na profilech LHO a LDM proloveny 2 m2 naplavu.

Labe

Profil LHO LKL LDM LTR LPS LPU
Druh Abundance [j/100 m?]

pstruh obecny (Salmo trutta) 3,2 3,0 3,2 14,6 13,8 9,6
stfevle potocni (Phoxinus phoxinus) 146 69,0 31,0 15,1 - -
vranka obecna (Cottus gobio) - - 1,5 3,0 5,3 9,6
mrenka mramorova (Barbatula barbatula) 0,8 3,8 1,1 - - -
hrouzek obecny (Gobio gobio) 3,2 - 8,7 - - -
lipan podhorni (Thymallus thymallus) 0,2 1,5 - - - -
okoun fi¢éni (Perca fluviatilis) 6,2 2,3 04 - - -
celkem 29,3 79,6 47,1 32,7 19,1 19,1
mihule potocni (Lampetra planeri) 200 - 250 - - -

3.2 RELATIVNI ABUNDANCE A DELKOVA STRUKTURA PRITOKU LABE

Na Sesti profilech ptitokli Labe byla zjiSténa pfitomnost ¢ty druhii ryb a mihule potocni.
Vranka obecna zjisténa na tiech z nich. Celkem bylo na profilech Cista, Malé Labe Dolni Dvir
a Malé Labe Lanov odloveno 54 jedincti vranky. Nejvétsi pocet vranek byl odloven na profilu
Cista (20 jedinctl) Nejvétsi jedinec zjistén na profilu Malé Labe Dolni Dviir (110 mm), nejmensi
na témze profilu (20 mm) Primérna relativni abundance vranky na pfitocich Labe ¢ini 5,6 j. /
100 m2. Primérny median zjistén 77mm. Pfitomnost vice generaci vranky lze dle délkové
struktury ptredpokladat hlavné u profilu Malé Labe Dolni Dviir. Suverénné eudominantnim
druhem (D=76 %) je zde pstruh poto¢ni, pro vranku obecnou zjisténa dominance 1%. Ostatni
druhy ryb zistény jako recedentni. V naplavech profili Bolkovsky potok a Lu¢ni potok
Leopoldov byla zji§téna v naplavech piitomnost mihule poto¢ni. Po piepoctu na 100 m? naplavu

relativni abundance 750 a 550 j. /100 m?.

Tabulka 2: Relativni abundance druhiiryb (prepocteno na 100 m2 toku) a mihule potocni (Lampetra planeri) (pirepocteno na
100 m2 naplavu) ulovenych na pritocich Labe. Na profilech BOP a LUP proloveny 2 m2 naplavu.

Pritoky Labe

profil BOP CIS LUP MLD MLK MLL
Druh Abundance [j/100 m?]

pstruh obecny (Salmo trutta) 15,0 15,5 9,5 16,8 14,2 19,5
stfevle potocni (Phoxinus phoxinus) 3,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
vranka obecna (Cottus gobio) 0,0 5,8 0,0 5,7 0,0 5,3
mrenka mramorova (Barbatula barbatula) 3,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
celkem 26,5 21,3 15,0 22,5 14,2 24,8
mihule potoéni (Lampetra planeri) 750 0,0 550 0,0 0,0 0,0
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Obrazek 39: Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu vranky obecné (Cottus gobio) na
pritocich Labe. Osa x (profil CIS, MLD, MLL), osay (délkav mm).

Pstruh obecny se vyskytoval na vSech profilech pfitokli Labe, celkem bylo odloveno 353
jedinci, nejvice na profilu MLD (70 jedinct). Z hlediska délkové struktury byly zjiStény

limity (max 240mm, min 50mm) Primérna délka pstruhi ¢ini 104 mm, median 99 mm.
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Obrazek 40 Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu pstruha obecného na pritocich Labe.
Osa x (profil BOP, CIS, LUP, MLD, MLK, MLL), osa y (délka v mm).
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Obrazek 41: Graf znazorujici pocetnost délkovych skupin vranky obecné a pstruha obecného
napric vsemi profily pritokit Labe. Osa x znazoriuje délkové skupiny podlé délky v mm, osa y pocet
odlovenych jedincii (N).

3.3 RELATIVNI ABUNDANCE A DELKOVA STRUKTURA JIZERY

Na osmi profilech feky Jizery bylo odloveno 926 zistupct Sesti druhti ryb a mihule potocni.
Vranky byly zjistény na Sesti profilech v poctu 82 jedinci. Eudominantnim druhem byl na vSech
profilech krom profilu Jizera Loukov (D=22%) stfevle poto¢ni (Phoxinus phoxinus) (D=45-
89%). Na profilu Jizera Loukov ptevladdala vranka (D=45). Primérna relativni abundance
vranky V téchto Sesti profilech ¢ini 2,9 j./m? Nejvyssi relativni abundance byla zjisténa na

profiluJLO ato 5,7 j./m? Na profilech JPM, JPR absentovaly mladé vranky
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Obrazek 42 Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu vranky
obecné (Cottus gobio) na profilech Jizery. Osa x (profil JPN, JPO, JLO, JPM, JPR, JDS), osay
zobrazuje délku v mm).
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Tabulka 3 Relativni abundance druhit ryb (prepocteno na 100 m? toku) a mihule potocni (Lampetra planeri) (piepocteno na
100 m? ndplavu) ulovenych na profilech Jizery.

Jizera

Profil JPN JPO JRZ JLO JPM JPR JDS JVN
Druh Abundance [j/ 100 m?]

pstruh obecny (Salmo trutta) 2,3 6,4 176 06 08 1,7 1,9 5,7
stfevle potocni (Phoxinus phoxinus) 274 221 144 2,8 12,7 85 278 -
vranka obecna (Cottus gobio) 1,1 4,7 - 57 1,7 3,0 1,3 -
mienka mramorova (Barbatula barbatula) - 0,2 0,2 - 0,2 - 0,2 -
jelec tloust (Squalius cephalus) - - - - 02 06 - -
hrouzek obecny (Gobio gobio - - - - 1,1 0,6 - -
celkem 37,8 38,9 32,3 12,7 20,6 18,0 31,2 5,7
mihule potoéni (Lampetra planeri) 1650 2600 0 533 567 533 300,0 -

Délkova struktura Jizera
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Obrazek 43: Pocetnost délkovych skupin vranky obecné a pstruha obecného napiic vsemi profily
Jizery. Osa x zndazornuje délkové skupiny podlé délky v mm, osa y pocet odlovenych jedincii (N).

Pstruh obecny se vyskytoval na vSech profilech, v celkovém poctu 175 ks. Nejpocetnejsi vyskyt
7jistén na profilu JRZ (N=83, D=55%), s relativni abundanci 17,6 j./m?. Na profilu JLO zméien
pouze jeden jedinec. Nejvetsi jedinec byl odchycen na profilu JPM (380mm) nejmensi (50mm)
na profilu JPO, JRZ, JVN. Primérnd velikost pstruha napfi¢ profily ¢ini 159 mm. Primérny

median ¢ini 140 mm. Mladi jedinci absentuji na profilu JPM.
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Obrazek 44: Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu p struha obecného
na profilech Jizery. Osa x (profil JPN, JPO, JLO, JPM, JPR, JDS, JVN), osa y (délka v mmy).

3.4 RELATIVNI ABUNDANCE A DELKOVA STRUKTURA PRITOKU

JIZERY-JIZERKY

V levostranném pftitoku Jizery, fi¢ce Jizerka byla zjisténa pfitomnost dvou druht. Pstruha

obecného a vranky obecné. Z celkového poctu 281 ryb bylo vyloveno 242 jedincii pstruha (D=
79-96 %) a 39 vranek (D=4-21 %). Nejvyssi relativni abundance vranky byla zjisténa na profilu
Jizerka Dolni Vitkovice — 2,6 j./m? Statisticky vzorek ulovenych vranek je maly, délkové

minimum bylo zji$t€no 20 mm, maximum 110mm. Median délek je 90 mm.

Tabulka 4: Relativni abundance druhii ryb (prepocteno na 100 m2 toku) ulovenych na profilech Jizerky.

Jizerka

profil iz JIC JIP JIR JIV
Druh Abundance [j/100 m2]

pstruh obecny (Salmo trutta) 11,5 10,0 10,0 9,6 9,8
vranka obecna (Cottus gobio 0,8 0,4 1,7 2,5 2,6
celkem 12,3 10,4 11,7 12,1 12,4
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Délkova struktura Jizerky
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Obrazek 45: Pocetnost délkovych skupin vranky obecné a pstruha obecného napric vsemi profily Jizerky.
Osa x znazornuje délkové skupiny podlé délky v mm, osa y pocet odlovenych jedincii (N).
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Obrazek 46: Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu pstruha obecného na
profilech Jizerky. Osax (profil J1Z, JIC, JIP, JIR, JIV,) osa y (délka v mm).
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3.5 RELATIVNI ABUNDANCE A DELKOVA STRUKTURA UPY

Na profilech toku Upa byly zjistény 3 druhy ryb v celkovém poétu 198 ks, dominantnim druhem
je zde pstruh obecny (D=56>), celkem odloveno 131 ks. Dale byl ziStén vyskyt vranky (D=
24-44), bylo odloveno 67ks, a zjistén vyskyt mienky mramorované. Mienky mramorované byl
odloven jeden jedinec, do statistického souboru zahrnut nebyl. Nejvyssi relativni abundance
vranky obecné byla zjisténa na profilu UPV (8,7 j./m?) Minimalni délka vranky byla zjisténa
20mm, maximalni 120mm, primérny median délky vSech profilti ¢ini 83 mm.

Tabulka 5: Relativni abundance druhii ryb (prepocteno na 100 m2 toku) ulovenych na profilech Jizerky

Upa

Profil UPR UPV UPS

Druh Abundance [j./ 100 m?]

pstruh obecny (Salmo trutta) 7,2 8,7 11,9
vranka obecna (Cottus gobio) 1,9 6,8 5,5
celkem 9,1 15,5 17,4

Délkova struktura profil( Upy
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Obrdzek 47: Pocetost délkovych skupin vranky obecné a pstruha obecného napric viemi profily Upy. Osa x zndzoriugje
délkové skupiny podlé délky v mm, osa y pocet odlovenych jedincii (N).

Nejvyssi relativni abundance byla zji§téna na profilu Upa- Svoboda nad Upou, 11,9 j./n?.
Vétsina profilt obsahuje vicegeneracni populaci. Délkové minimum ¢ini 40mm, maximum
340 mm (jedinec odloven na profilu UPS)
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3.6 RELATIVNI ABUNDANCE A DELKOVA STRUKTURA PRITOKU UPY

Na péti profilech pritokis Upy bylo odloveno celkem 379 ryb. Pievazné se jednalo o pstruhy
(288ks) a vranky (87ks). Byl také zjistén vyskyt pstruha duhového (Oncorhynchus mykiss)
V poctu 4 ks, pfic¢emz n¢ktefi nalezeni jiZ pfi monitoringu mrtvi. Priimérné relativni abundance
vranky ¢ini 3,7 j./ 100 m?, u pstruha 12,2 j./ 100 m? Prtimérny median délek ulovenych vranek
¢ini 86 mm, pstruha obecného 100 mm. U vranek bylo zjiSténo maximum 130 mm na profilu

BAP, minimum 50 mm na profilu MUV. U pstruha obecného bylo zjisténo maximum 230 mm

na profilu MUT, minimum 40 mm tamtéz.

Tabulka 6: Relativni abundance druhii ryb (prepocteno na 100 m2 toku) ulovenych na profilech pritokit Upy

Profil KAL MUT MUV ALP BAP
Druh Abundance [j./100m?]
pstruh obecny (Salmo trutta) 4,5 18,7 19,7 13,6 4,7
vranka obecna (Cottus gobio) 2,5 4,5 6,8 0,6 4,0
pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss) - - - 0,8 -
celkem 7,0 23,1 26,5 15,1 8,7
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Obrazek 48: Box plot (medidn, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovoustrukturuvranky obecné (Cottus gobio) naprofilech
pritokii Upy. Osa x (profil KAL, MUT, MUV, BAP), osa y (délka v mm).
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Obrazek 49: Box plot (median, 1. a 3. kvartil, extrémy) popisujici délkovou strukturu vranky obecné (Cottus gobio) na
profilech pritoki Upy. Osa x (profil KAL, MUT, MUV, ALP, BAP), osa y (délka v mm).

Délkova struktura pfitoky Upy
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Obrdzek 50: Pocetnost délkovych skupin vranky obecné a pstruha obecného napric vSemi profily
pritoki Upy. Osa x zndzornuje délkové skupiny podlé délky v mm, osa y pocet odlovenych jedincii

(N).
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3.7 HODNOCENI DELKO-HMOTNOSTNIHO VZTAHU

Pro profily, na nichz byly odchyceny vranky, byla vytvofena grafickd zndzornéni délko-
dekadicky

logarytmizované hodnoty byly prolozeny pfimkou. V hodnoceni je tedy porovnavana skutecna

hmotnostniho  vztahu. Jedinci z vétSiny délkovych skupin byli zvazeni,

hmotnost vztazena k délce. Na profilech Labe neni ziejma zadna vyrazna odchylka, z hlediska

vyzivy je lze povazovat za znaéné¢ podobné.

délko-hmotnostni vztah Labe
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1,2 :::““:‘X‘”ut“x
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............ %:::“”:%
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X labe Tridomi ~  eeeeeeens Linearni (Labe Labska)

--------- Linedrni (Labe Labska soutéska) «++++++« Linedrni (Labe Tridomi)

Obrazek 51Grafzndzornujici délko-hmotnostni vztah vranek na jednotlivych profilech Labe.

110

U ptitokd Labe byl zjistén nejlepsi vyvoj vranek na profilu Malé Labe Dolni Dvir (y= -

0,8239-1,959), ale i zde profily vykazuji jistou podobnost.
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Obrazek 52: Graf zndzorijici délko-hmotnostni vztah vranek na jednotlivych profilech pritokii Labe.
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Obrazek 53: Graf zndzornujici délko-hmotnostni vztah vranek na jednotlivych profilech Jizery.

Zhodnoceni délko-hmotnostniho vztahu na Jizete je neprikazné kvili malému statistickému
vzorku. U ptitoku Jizery- Jizerky se jevi jako vrankam nejprospésnéjsi profil Jizerka-Dolni
Vitkovice (y= -0,6989- 1,3138)
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Obrazek 54: Graf znazormujici délko-hmotnostni vztah vranek na jednotlivych profilech Jizerky.
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Obrazek 55: Graf zndzoriwujici délko-hmotnostni vztah vranek na jednotlivych profilech Upy
Co se povodi Upy tyka, nejlépe prospivaji vranky na profilu Upa- Velka Upa nad jezem, nejhtie
na profilu Upa Rybarna ,,pod soutokem®. Z linearnich spojnic jsou mezi profily Upy jizziejmé

kvalitativni rozdily.

U ptitoktt Upy se jevi jako nejlépe vrankdm prosp&sny profil Kalna — Mladé Buky, nejméné
vhodny pak Babsky potok.
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Obrdzek 56: Graf zndzorijici délko-hmotnostni vztah vranek na jednotlivych profilech pritokii Upy
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3 .8 HODNOCENi ABIOTICKYCH relativni_abundance vs. spad_toku
FAKTORU TOKU

3.8.1 ZAVISLOST RELATIVNI 104
ABUNDANCE NA SKLONITOST TOKU

Zavislost relativni abundance a spadu toku byla

hodnocena pomoci linedrni regrese ze vzorku 25

relativni_abundance
o
1

profili na hladin¢ vyznamnosti 0,05. Vysledek 4]
hodnoceni (0,2104) je vyS§i nez hladina

vyznamnosti, hypotéza zavislosti spadu toku a

relativni abundance byla potvrzena.

0 T T T T 1
5 15 25 35 45 55

spad_toku

3.8.2 ZAVISLOST RELATIVNI Obrazek 57 Grafznazornujici zavislost relativni

ABUNDANCE NA REGULACI TOKU abundance na sklonitosti toku. Osa x zndzornuje priomérny
; , . . spad toku (m.km-1), osa y zndzoriuje relativni abundanci
Nebyla prokizana zivislost abundance na tom, zda je vfanky bue (m k=), osa y zndzoriuje re ’

tok regulovany nebo neregulovany. Vysledky obou

testii korelace zavislosti relativni abundance ne/regulace vzeSly s pozitivnim vysledkem
(vysledek t-testu >0,05) tudiz je lze z logiky véci povazovat za neprikazné.

3.8.3 ZAVISLOST RELATIVNI ABUNDANCE NA KRIVOLAKOSTI TOKU

8 4

T -

Byly porovnavany abundance profilli, v nichz

byla urfena pfitomnost meandrl, piimého

koryta a fi¢nich zadkruti. Medidn abundance I

profili s vyskytem téchto fenoméni se
signifikantné¢ nelisi (Kruskal Wallis ANOVA,
H=0,6274, P=0,73)

relativni abundance vranky
£
1

3.8.4 ZAVISLOST RELATIVNi .
ABUNDANCE NA SUBSTRATU DNA

Byly  porovnavany  abundance  profild 0 [ :
KOR_MND KOR_PRM KOR_ZKR

s prevladajici matrici dna v kategorii bahno, Kivolakost toku

pisek, stérk, kameny, balvany. Vranky se v profilech

Obrazek 58: Graf znazornujici zavislost abundance na
krivolakosti toku. Osa x znazornuje kirivolakost toku
(KOR_MND = koryto meandrovité, KOR_PRM = koryto
primé, KOR ZKR= koryto se zakruty) Osa y predstavuje
relativni abundanci.

vyplnénymi hlavné bahnem nevyskytovali, taktéz se
minoritné vyskytovali na pevném skalnatém dné bez

dostatku Ukrytd. Do analyzy byly zahrnuty kategorie
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kameny, balvany, pisek a §térk. Analyza rozptylu (Kruskal Wallis ANOVA, H= 0,58, P=0,9)

2 prokéazala, Ze median vSech profilii se od sebe

signifikantng nelisi.

> 8 , ,

T 3.8.5 ZAVISLOST RELATIVNI

s .0 1 ABUNDANCE NA ROZMERECH KORYTA

8 4 Byla zkouména zdvislost relativni abundance na
prumérné hloubce koryta. Zavislost byla

A 1 i prokdzana (hladina vyznamnosti t-testu = O,
—— 0,5203, > Alpha 0,05), dle tohoto vysledku Ize

T T T T
SBS_BAL SBS_KAM SBS_PIS SBS_STR

substrat M r ~ v v
Obrazek 60Grafzndzornujici zavislost abundance na previadajicim Ocekavata Z€ se vr anky budou zdrZovat Spise

substratu dna. Osa x zndzornuje substrat dna (SBS_BAL = balvany, “1wr ,
SBS KAM=kameny, SBS PIS=pisek, SBS STR=stérk). Osay v meleich vodach do 40 cm hIOUbky I

predstavuje relativni abundanci.

v

zavislost abundance na S$ifi dna byla

prokazana (hladina vyznamnosti t-testu = 0,3628, > Alpha 0,05)

Rel_abundance vs. §ife
rel_abundance vs. hloubka 12 - -

rel_abundance
o

rel_abundance
o
!

44 44

24 24

0 T T ! 0 T T T T T !

15 30 45 60 2 6 10 14 18 22 26
hloubka ;
Sife

Obrazek 61: Graf znazormujici zavislost relativni abundance Obrazek 59: Graf zndazoriujici zavislost relativai abundance
vranky obecné na primérné hloubce koryta. Osa x znazornuje — Vranky obecné na §iFi koryta. Osa x zndzornuje Siri Koryta, osa
hloubku koryta, osa y zndzornuje relativai abundanci vranky. Y Znazornuje relativni abundanci vranky.
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3.9 HODNOCENIBIOTICKYCH FAKTORU TOKU

3.9.1 ZAVISLOST RELATIVNI ABUNDANCE VRANKY NA RELATIVNI ABUNDANCI
PSTRUHA OBECNEHO

Dale byla dokazovana zavislost abundance pstruha na abundanci vranky. Zavislost byla

prokazana v hladiné vyznamnosti t-testu 0,2340, P=0,05

cott_gob vs. salm_tr

cott_gob

T
0,0 5,5 11,0 16,5

salm_tr

Obrazek 62 Grafzndazornujici zavislost relativni abundance vranky obecné na relativni abundanci pstruha potocniho.. Osa X
znazornuje relativni abundanci pstruha potocniho, osa y znazornuje relativni abundanci vranky .
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4 DISKUZE

Béhem monitoringu ichtyofauny byla na tfiatficeti profilech horskych a podhorskych toki
v EVL Krkonose, EVL Labe — Hostinné a EVL Udoli Jizery a Kamenice dokdzana p¥itomnost
deviti druhli ryb. V hornich partiich tokli v KrkonoSich nejc¢astéji dominoval pstruh obecny,
dale byla zjisténa pfitomnost zdjmového druhu vranky obecné, ve vétSim mnozstvi se pak
podatilo odlovit stfevli poto¢ni. Pro tyto reofilni druhy jsou ekologické naroky na prostredi
limitni a vyhledavaji stanovisté s dostatecné okyslicenou vodou, ¢lenitym dnovym substratem
a jsou schopné se uzivit i na oligotrofnich vodach horskych vodoteci. Pfitomnost téchto druht
potvrzuje fada podobné orientovanych vyzkumti a horskych tokii Krkono$ ¢i Jizerskych hor
(Hanel a Lusk 2005, Gucik 2013).

Na nize poloZenych tocich PodkrkonoSi postupné roste i druhova rozmanitost. Byly zjistény
ficni, jelec tloust.

Béhem hodnoceni dat byl zkouman vliv sklonitosti toku, pficemz hypotéza byla potvrzena,
nicméné nelze s jistotou tvrdit, Ze ¢im vyssi spad, tim je abundance vranky vyssi. Dle rozlozeni
dat je ziejmé, ze abundance je vys$$i po troveii cca 25 mkm?. Pili§ velkd sklonitost toku
implikuje rychlejsi proudéni vody, tudiz sice vhodn€jsi podminky pro vyvoj €lenitého substratu
kompetence o zdroje. Vranka obecnd na rozdil od jinych reofilnich druhii sice nema plynovy
méchyt (Hanel a Lusk 2005) coz je pro vranku, jez se pohybuje ,,pfiskoky” do jist¢ miry
vyhoda, nicméné pohyb v proudu je pro rybu energeticky naro¢ny. Proto je vysledek, ze vyssi
abundance je vazana na stiedn¢ silny proud logicka, to potvrzuje i Tomlinson a Perrow (2000).
Proto preferuji ukrytova stanovi§té pod velkymi kameny a balvany (Bellmann et al 2014, Cihai

2003) odkud ptevazné v noci vyrazeji lovit.

Hodnoceni vlivu regulaci ficniho koryta proti korytu neregulovanému se projevilo jako
nepriikazné. Hypotéza, Ze ¢lovékem upravené fecisté by mélo byt mén€ vhodné pro vranky,
nemusi platit vzdy. I regulované koryto po letech cyklického piisobeni plaveninového rezimu
mize dostat parametrim vhodného stanoviSté pro vranky, pficemz rozdily mezi takovym
Caste¢né obnovenym korytem a pfirozenym korytem mohou byt relativné zanedbatelné. | velmi
siln€¢ regulované profily, napt. profil Albeticky potok, ktery byl v mist¢ monitoringu sevien
ve dve blizké zdi, byli sice ve svétle absolutnich hodnot vyrazné na vranky chuds$i, nicméné

statisticky se neprojevil jako vyznamné odlisny. V podobném duchu lze vysvétlit 1 vliv
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kiivolakosti toku. Zde se také statisticky vliv neprojevil, nicméné zde je tfeba brat v tivahu, ze
meandrovitost v pravém slova smyslu se projevila pouze umensich ptitokt, na Babském potoce
a Kalné. Oba dva jsou drobnou vodote¢i, V porovnani s hlavnimi toky, S relativné vysokou
abundanci (7,6, a 6 j./ 100m?). Nicméné takovych hodnot dosahovaly i profily derivované,
S vhodnéj$Sim dnovym substratem. Pfitomnost zdkrutu se také ve vétSin€ piipadl nijak zvIast
do relativni abundance neprojevila, krom profilu LPU, s abundanci 11,7 j./ 100n?, kde zakrut
respektive odchylend proudnice vytvari znacné Clenité dno, a nutno dodat, Ze tento zakrut také
netvoii nijak zvlast vyrazny oblouk.

Hodnoceni zavislosti abundance na dnovy substrat by dle vSech ptedpokladi mél tvofit
jednoznaény vysledek s vyraznym ovlivnénim. Za ptedpokladu, ze jak jiz diive bylo zmin€no,
vranky preferuji divergentni prostiedi vhodnych ukrytd, by se hypotéza, ze kamenity a
balvanity substrat ma byt signifikantné odlisny od ostatnich jemnozrnnych frakci, méla projevit
jako pravdiva. To se ¢aste¢né splnilo, na bahnitych profilech a profilech s vyraznym skalnatym
podkladem byla abundance vranky nulova ¢i zanedbatelnd, rozdily mezi stfedni frakci (pisek a
Stérk) jiz tak signifikantni nebyly. Zde se nejspise projevila nedostatecné detailni metodika
vyhodnoceni dnového substratu, pokud by se korelace méla projevit, musel by byt monitoring
byt detailngji zaméfen na presné plochy vhodného/nevhodného substratu, v odpovidajicich

pomérech.

Zavislost abundance vranky na rozméry koryta, $ifku a primérnou hloubku omocené ¢asti toku,
se vyznamné projevila. Z distribuce dat v grafu 1ze soudit, ze primérna hloubka se na populaci
vranky projevit mize, nicmén¢ vranky preferuji hloubku do 40cm, vyssi ojedinéle. Vysledek
vSak mize byt zkreslen velikosti statistického vzorku, v hlubsi vodé se vranky lovi pomoci
elektrického proudu jen obtizn€. To Ze vranky preferuji hloubku 20-40 cm tvrdi i Tomlinson a
Perrow (2000). Z hlediska zavislosti na §ifi toku lze usuzovat, Ze $ir$i tok nabizi §ir$§i moznosti

distribuce ukrytd, a tudiz implikuje i moznost vétSiho vyskytu vranek.

Vliv predacniho tlaku vranky na jikry pstruha, je zmifovan v fadé publikaci, nicméné se
V dne$ni dobé uvadi jako precetiovany (Hanel a Lusk 2005) Pozitivni zdvislost abundance
pstruha na abundanci vranky byla dokdzana. Nabizi se otdzka, zda je pstruh dostate¢né
schopnym konzumentem vranky, ve svétle toho Ze vyrazné vétsi jedinci byli vétSinou zjisténi
V docela malé pocetnosti. Pstruh v relativn€ na ziviny chudych vodach vranku pozirat jisté
bude, nicméné populace se jevily z hlediska vyrovnanosti generaci celkem stabilni, tudiz zde

néjaké vyrazné ovlivnéni nelze moc predpokladat a bude odpovidat pfirozenému rezimu.
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Vranky, jakozto zajmovy druh fady programii organi ochrany ptirody jsou bioindikaénim
druhem ¢istoty vodniho prostiedi. Z obecného hlediska je sice vranka vedena jako malo dotena
(Lusk et al 2017) nicméné jeji ochrana ma smysl. Je vdzana na specifické biotopy se
specifickymi podminkami, které jsou velmi citlivé na jakékoliv vazné antropogenni zasahy.
Populace ohrozuje nedostatecna kvalita vody, respektive jeji kontaminace organickym i
anorganickym  zneCi$ténim. Populace jsou také ovliviiovany Spatné nastavenym
managementem tokd, kdy neni respektovdno pfirozené teciSt¢ a substrat dna. Dulezitym
faktorem jsou také nestabilni priutoky v fecisSti zpiisobené napi. odklonénim vodni masy do
télesa vodni elektrarny, sniZzeni omocené Casti a hloubky v derivovaném tuseku, kdy mohou
vranky uviznout Vv drobnych tinkach. Ty se napt. v letnich mésicich mohou stat smrtici pasti
Vv ptipadé€, Zze kompletn¢ vyschnou. Opakem mohou také byt vystavby pii¢nych praha, a jezi,
kdy vlivem zvySené¢ sedimentace nad Urovni prahu dochdzi k zanikdni vhodného habitatu
vranky zanasenim dna uloZeninami. Prahy také slouzi jako migracni bariéra. Kdyz vz je nutné
tyto pti¢né bariéry stavet, dopliuji se praveé z diivodu zpriichodnéni napt. kvalitné navrzenym

rybim pfechodem, nebo kamennymi rampami (Kiesina 2017)
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5 ZAVER

Byla zhodnocena relativni abundance vranky obecné a pstruha obecného. Byla posuzovana
zavislost abiotickych a biotickych faktord na relativni abundanci. Korelace sklonitosti toku
s abundanci se projevila jako prokazana, sklonitost vSak nesmi byt pfili§ vysoka, pak je efekt
opacny. Zavislost relativni abundance na regulovanosti toku byla vyhodnocena jako
neprukaznd, parametr regulovanosti ma spise mensi vliv na populaci vranky. V hodnoceni vlivu
kiivolakosti toku bylo zjisténo, Ze¢ se relativni abundance v profilech se zakruty, meandry a
rovinymi koryty neliSi, abundance se vSak bude liSit dle konkrétni situace v daném miste,

Vv celkovém profilu v§ak minimalnég.

Zavislost na substratu byla prokdzana pouze Caste¢né, vranky se méné vyskytuji na bahnitych
substratech a celistvych skalnich plochach. Nebyl vSak prokdzan rozdil mezi $térkovy/pis¢itym
substratem proti substratu kamenitému a balvanitému. Z biotickych faktori byla porovnavéana
populace vranky s potencialnim predatorem pstruhem obecnym. Bylo prokazano ovlivnéni,

konkrétni diivody vSak nejsou jednoznacné ziejmé.

Vlivy parametrii prostiedi na populaci vranky jsou znacné multi-parametrické, pficemz o
konkrétnim projevu mize rozhodnout jeden vyrazné specificky. Nékteré z hodnocenych
parametri se mize zdat méné dilezité, v disledku je ale konecny vektor ovlivnény umocnény
vSemi dostupnymi parametry v prostiedi. Proto je dilezit¢ zachovavat ptirozené horské a
podhorské toky co nejméné ovlivnéné, a v ptipadé nutnosti nasazovat rozumné a hlavné uc¢inné

mechanismy.
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6 RESUME

V ramci prace byl zkouman vliv parametrii prostfedi na populaci vranky obecné (Cottus
gobio) v horskych a podhorskych tocich v KrkonoSich. Byl posuzovan vliv sklonitosti toku,
substratu dna, rozmery koryta, kiivolakost toku a biotickych faktors, konkrétné ovlivnéni
populace vranek predacnim tlakem pstruha poto¢niho (Salmo trutta). Byly posuzovany
parametry prostiedi dvanacti tokd, ve 33 profilech. Byla zjisténa ptitomnost 9 druhti ryb a
jednoho druhu mihule-mihule poto¢ni (Lampetra planeri). Prace ovétuje hypotézu negativniho
ovlivnéni vranky jak predaci pstruha obecného, tak nevhodnymi abiotickymi parametry toku a
dava si za kol zjistit vhodné piistupy k managementu tokl na posileni populace vranky nejen

v KrkonoSich.

Kli¢ova slova: vranka obecna, Krkonose, ichtyocendza,
SUMMARY

This thesis researched the impact of environmental parameters on population of the European
bullhead (Cottus gobio) in mountain and sub-mountain rivers and streams in the Giant
Mountains.

The impact of the inclination of river, the bottom substrate, the measurements of riverbed, the
curvature of the river as well as biotic factors were researched. articulary affection on the
European bullhead population. This population is exposed to water pollution, increased
sedimentation as well as predatory attacks from brown trout (Salmo trutta).

33 parts of 12 different mountain rivers and streams were monitored in the Giant Mountains
during research from which this thesis draw. The presence of 9 species of fish and 1 species od
lamprey (Lampetra planeri) were detected during research.

This thesis tests the hypotesis of negative impact on European bullhead population which is
caused by predatory attacks from brown trout and incovenient abiotic parameters of rivers and
streams.Thesis isalso setting as a goal to check up appropriate approaches to management flows
in order to increase the population of European bullhead not only in The Giant Mountains but
also in other places in Czech Republic.

Keywords: The European bullhead, the Giant Mountains, ichtyocenosis
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