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1 UVOD

Predlozena bakalaiska prace se zabyva problematikou koordinacnich vztahii v textech
odborného funkéniho stylu. Jako studentka ¢eského jazyka méam veliky zdjem o ceskou
stylistiku a skladbu, toto téma nabizi propojeni obou obori, a to byl hlavni diivod vybéru

prave tohoto tématu.

Odborny funkéni styl je styl komplikovanych, naro¢nych komunikati zamétenych na oblast
veédy a vzdélavani. Do odborného funkéniho stylu vSak patii i popularné naucny styl, ktery
se snazi slozité komunikaty zjednodusit a zamétuje se tak na nepouceného ctenéte. Rozdily
mezi védeckym a popularné naucnym komunikatem jsou pro nas v této praci dilezité,
a proto se jim budeme vénovat v teoretické casti. Dale se zde zaméfime na koordinaci
a adordinaci, na koordinac¢ni vztahy a jejich vyjadfovani, také na druhy vyznamovych vztahti

mezi ¢leny koordinac¢nich skupin.

V kapitole metody bakalarské prace predstavime piesné stanovena kritéria pro excerpci
jazykového materialu. K excerpci jazykového materialu jsme si vybrali tii védecké
komunikaty z oboru historie, cesky jazyk, biologie a tfi popularné naucné texty stejného
zaméfeni. V Dbakalafské praci budeme sledovat rozdilnost vyskytu koordinac¢nich

a adordinac¢nich vztahu v textech védeckého a popularné nau¢ného textu.

Cilem této bakalaiské prace je potvrdit nebo vyvratit tfi pfedem stanovené hypotézy.
K naplnéni tohoto cile ndm pomiiZe prakticka ¢ast bakalaiské prace, ktera se v€nuje analyze
jazykového materidlu. V kapitole Dil¢i zavéry jsou poté porovnany a vyhodnoceny ziskané

vysledky.



2 TEORETICKA VYCHODISKA

2.1 Odborny funkéni styl

V predlozené bakalaiské praci vychazime z analyzy komunikat odborného funkéniho stylu.
Cilem odborného funkéniho stylu je podat presné, jednoznacné, celistvé a zietelné informace
Z daného oboru a uvést je do praxe. Texty s odborné sdélnou funkci byvaji vétSinou ve forme
psané. Existuji i mluvené projevy, jako prednaska, referat, koreferat, 1 ty vSak byvaji predem
pfipravovany pisemné. Odborny funkéni styl mizeme dale delit na styl védecky, prakticky
odborny styl a popularné nau¢ny styl. Dale sem mizeme zatadit styl uCebni a esejisticky
(Cechova, 2008). Komunikaty odborného funkéniho stylu Ize vniting dale klasifikovat podle

ruznych hledisek, zejména podle charakteru adresata.

2.1.1 Styl védecky (teoreticky)

Komunikaty stylu védeckého jsou naroc¢né, a proto jsou urcené pro pouceného cCtenare.
Funkci tohoto stylu je informovat o novych poznatcich nebo o obménénych myslenkéch
z dané oblasti. Autor védeckého textu pouziva neutralni az knizni slovni zasobu a striktné
dodrzuje spisovny jazyk. Komunikaty jsou bohaté na odbornou terminologii. ,, Terminem se
Z hlediska lexikologie rozumi takové pojmenovani, které je v ramci discipliny jednoznacnym
pojmenovanim pojmu. Jde o pojmenovani nocionalni, neexpresivni, majici funkci nominalni
a kognitivni. Termin je v ramci oboru ustdleny. “ (Cechova, 2008, s. 218). Kromé terminti
zde nalezneme 1 vyrazy slabé terminologizované, terminy mezioborové ¢i slova prejata.
Védecké texty by mély obsahovat tivod, jadro, zavér, citace, poznamkovy aparat,

bibliografické seznamy, resumé atd. (Krémova, 2017).

2.1.2 Prakticky odborny styl

Tento styl pocita s ¢tenarem, ktery znd alespon zakladni problematiku daného oboru. Texty
jsou psany spisovné, ale nalezneme zde i hovorové prvky. Kromé termind se zde objevuji
profesionalismy, protoze recipienti téchto komunikatd byvaji casto zjednoho oboru

(napft. vojenstvi, pravnictvi atd.) (Krémova, 2017).



2.1.3 Populiarné naucny styl

Ukolem tohoto stylu neni pfinaSet nova védecka poznani, ale zaméfit se na §iri okruh
Ctenaru, ktefi nemaji velké poznatky z oboru a co nejsrozumitelnéji a ¢tivym zptsobem je
seznamit s veédeckym tématem. ,, Autor populdarné védeckého dila vybira ze souboru
poznatkii prislusné védy jen to, co uznava za potrebné, aby znali i ti, kteri se touto védeckou
disciplinou nezabyvaji odborne.* (Becka, 1948). Autor podava téma poutave, vyjadiuje se

hovorovéji, omezuje odbornou terminologii a pouziva jednodussi slovni zasobu. Odborné

téma je beletrizovano a ma blize k literatuie krasné Ci k publicistickému funkénimu stylu.

......

«

badani do vetsiho okruhu zdajemcii a tim znamenité zvysuji vzdélanostni uroven naroda.

(Becka, 1948).

2.1.4 Slohové utvary odborného funkéniho stylu
Slohové ttvary odborného funkéniho stylu jsou vymezeny na zakladé slohového postupu
vykladového, iivahového a popisného. Tyto utvary mize rozd¢lit nasledovné:
e utvary monologického charakteru (styl védecky): disertace, studie
e utvary monologického charakteru (styl popularné naucny): ¢lanek, tivaha, esej
e utvary situacni: referat, koreferat, prednaska
e utvary dialogické: diskuse, polemika, debata
e utvary hodnotici: posudek, recenze, kritika
e dalsi utvary: encyklopedie, kompendium, vypisky, konspekt, kompilace
(Cechovd, 2008)

2.2 Syntaktické vztahy
Vyklad a klasifikace syntaktickych vztahli nejsou v odborné literatufe vzdy jednotné. Marie
Cechova (2000) rozlisuje, v knize Cestina — fe¢ a jazyk, vztahy syntaktické ve dvou

rovinach, a to v rovin€ vyznamové a v roviné vyrazové.
1) V roviné vyznamové jde o vztahy sémantické:

a) predikace (pfisuzovani) — vztah mezi prisudkem a podmétem (napft. otec spi, velryba je
savec),
b) determinace (urovéani) — zpfesiiovani jednoho slova jinym slovem (napt. zeleny strom,

psat dopis),



¢) koordinace (pfitad’ovani) — vyznamové spojeni slov (i vét), které mluvéi predklada jako
k sob& rovnocenné pfifazené v rizném vyznamovém poméru (napi. hrusky a Svestky, otec
a matka),
d) apozice (ptistavkovy vztah) — vztah dvou (i vice) ¢lent, ktery se podava jako tvrzeni
totoznosti, ale nevétnou formou (napt. Karel Novak, poslucha¢ Filozofické fakulty UK,
ptisel k nam do skoly).

2) V roviné vyrazové jde o formalnésyntaktické vztahy:
a) zavislost (podfadnost/hypotaxe),
b) soufadnost,

c) fazeni.

Autor publikace Novoceskd skladba Vladimir Smilauer (1966) rozdéluje hlavni syntaktické
vztahy nésledovné:

a) prisuzovani (predikace),

b) urovani (determinace),

c) pristavek (apozice),

d) pritad’ovani (koordinace).

Autofi Grepl a Karlik ve svém dile Skladba spisovné Ccestiny rozliSuji dva druhy
syntaktickych vztaht — vztah subordinacni a vztah koordinaéni. Také autoti Mluvnice cestiny
3 (1987) vychazeji pouze ze dvou skladebnich vztahd, a to ze vztahu dominace a ze vztahu
zmnozeni. Vztah zmnozeni pak dale déli na koordinaci a adordinaci. V této bakalarské praci

se budeme vénovat pouze syntaktickému vztahu zmnoZzeni.

2.3 Koordinace

Koordinace neboli ptitad’ovani je soufadné spojeni dvou a vice slov ¢i vét, které maji stejnou
syntaktickou platnost a sémantickou roli. Mluvnice eStiny 3, 1987 rozliSuje dva typy
koordinace: koordinaci zaclenénou a nezaclenénou. Vysledkem koordinace zalenéné je
vznik koordina¢ni skupiny neboli nékolikanasobného vétného ¢lenu. Jan mi daroval velkou
zelenou vazu a hezky modry popelnik. Slozky nékolikanasobnych vétnych ¢lenti oznacuji
rizné skutecnosti (piedstavy a mySlenky), jsou na stejné trovni, jsou na sobé vyznamove
nezavislé, avsak jsou spolu do koordina¢ni skupiny spojeny proto, Ze spolu néjak vyznamove

souviseji. Vysledkem koordinace nezaclenéné je souvéti soufadné. Souvéti soufadné



obsahuje nejméné dve véty hlavni, které jsou spojeny soufadicimi spojkami nebo jsou k sobé
ptifazeny bezespojecné. Hrozné se divil a ptal se, proc jsem neprisel driv.

(Mluvnice Cestiny 3, 1987; Grepl a Karlik, 1998).

2.3.1 Koordinacni skupina

Koordina¢ni skupinu, ktera se sklada z vice ¢lenu, Ize uspotadat linearné: Martin dostal
K svdtku knizku, rukavice, Silu a bonbény. Toto uspofadani je mozné pouze u vyznamu
slucovaciho a slabého vylucovani. Druhym zplisobem uspotadani ¢lent v koordinac¢ni
skuping je uspotadani hierarchické: Zitra se utkaji ve ¢tvrtfindle Polsko a Italie a CSSR
a Francie. Viceclenné skupiny vznikaji pouze u vztahu slucovaciho, vyluCovaciho

a stupiiovaciho. Ostatni vztahy vice€lenné skupiny nevytvareji (Mluvnice Cestiny 3, 1987).

Nékolikanasobny vétny ¢len mize byt holy (napt. krdvy a koné), rozvity (napt. Zas se mu
zjevuji kysele zapdchajici krémy a Zelezné kliky statkii.), nebo nékolikanasobny
(napt. Nekolik piivabnych, spise roztomilych nez monumentalnich, zato vsak ucelnych

i pohodinych dél.). (Smilauer, 1966).

Podle Grepla a Karlika (1998) mohou sloZky koordina¢ni skupiny tvofit:

a) nominalni skupiny: Daroval mi kytici rizi a knizku od Capka. Pjdu tam ja, ty, Marie
a Pepik.

b) adjektivni skupiny: Ivosek byl nadany, jenze nestdly chlapec. Do Prahy piisel jako
mlady, ale presto uz znamy basnik.

c) adverbialni skupiny: Suse a velmi neochotné odpovidal na nase otazky. Koufi vZdy
a vsude.

d) verbalni skupiny: Reénik se rozhodl prerusit vyklad a pripomenout nékolik zndmych
faktu. Pedagog ma nejen ucit, ale i vychovavat.

e) vedlejsi véty: Varila nemocnému vselijaké koteni, které znala od babicky nebo o nemz se
docetla v kucharce. Dbal na to, aby ho nikdo nepristihl pri néjaké slabosti a aby se mu nikdo
nesmal.

) vedlejsi véta a nevétna skupina: PiiSel na navstévu, a aby si poslechl nové desky. Za

soumraku, a kdyz na ni padl smutek, sedavala u klaviru.
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Vyjadrovani koordinaénich vztahi
Vyznamovy vztah koordinace miizeme vyjadfit ttemi vyrazovymi prostiedky: juxtapozici,

hypotaxi a parataxi.

Juxtapozice, tj. vyjadieni bez spojovacich vyrazi (spojeni asyndetické). Jedna se o prosté
poloZeni dvou ¢lent za sebou (napt. Nestacil odpovidat na dotazy, poznamky, pripominky.).
Za juxtapozicni vyjadieni povazujeme pouze spojeni zcela bezespojecna. Pokud se spojka
nachazi mezi poslednimi dvéma cleny, jedna se o spojeni parataktické. (napt. Mel v tasce

knihy, sesity, pendl, pravitka a svacinu.).

Hypotaxe se vyjadiuje pomoci ptedlozkovych padi. Pfedevsim jde o spojeni s piedlozkou
s + Instr: Otec s matkou $li do kina. Hypotaktické spojeni je obvyklé u koordina¢nich skupin,
jejichz slozky tvofi zivotna substantiva, naopak spojeni substantiv nezivotnych je
neobvyklé: Jablka s hruskami uz dozrdvaji. DalS$im hypotaktickym prostfedkem je piislovce
misto + Gen: Misto do Décina jel do Chomutova. Tato véta je vyznamové shodna
S odporovacim spojenim: Nejel do Décina, ale jel do Chomutova. ., Rada dalsich vyrazii,
Jjako kromé, mimo, vedle aj., je jisté koordinaci blizka, avsak o koordinaci ve viastnim smyslu

tu nejde. “ (Mluvnice Cestiny 3, 1987, s. 396)

vvvvvv

skupiny jsou spojeny soufadicimi spojkami, nékdy také ptislovci nebo ¢asticemi (napt. Mél

zenu a déti.) (Mluvnice Cestiny 3, 1987; Grepl a Karlik, 1998).

2.3.2 Druhy vyznamovych vztahi mezi ¢leny koordinac¢nich skupin

Mezi ¢leny koordinacnich skupin je vzdy urcitd vyznamova souvislost. Ta se vyjadiuje
pfedevSim spojkami a jinymi spojovacimi prosttedky. Zékladnimi vztahy mezi
koordina¢nimi vztahy  jsou  vztahy sluovaci, odporovaci, vylucovaci
a stupniovaci. ,,Koordinacni povahu ma téz spojeni pricinné a diisledkové. Pro veétsi
prehlednost je vsak pripojujeme K pribuznym vztahiim determinacnim.

(Smilauer, 1966, s. 373)
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Vztah sluéovaci (kopulativni)

Koordinacni vztah slu¢ovaci vznikd mezi dvéma i vice vétnymi Cleny, které jsou sob¢ rovné,
vykazuji sounalezitost (mistni, Casovou atd.) a navzajem si neodporuji. Zakladni a nejCastéjsi
spojkou tohoto vztahu je spojka a, jejiz funkce je Cisté syntakticka a sice koordinovat. Pokud
je koordina¢ni skupina tvofena vice Cleny, spojka se zpravidla nachdzi pouze mezi
poslednimi dvéma cCleny. Vracel se zadychany, plny dojmu, zafici a Stastny. Spojka a je
spojka neutralni, a proto ji mizeme pouzit i tam, kde je vztah koordinovanych vztaht jiny
nez slucovaci. Napft. ve vztahu disledkovém: Jedna zbrkle, a chybné (Mluvnice Cestiny,

1987).

Dal$im spojovacim vyrazem vyjadiujici vyznamovy vztah sluovaci je soufadici
spojka 1. Koupil si pero i tuzku. Spojka i se miize nachdzet mezi vSemi vétnymi ¢leny. Pokud
stoji pouze u posledniho ¢lenu, mize vyjadiovat ne¢ekanost: PfiSel tam Pavel, Vaclav i Petr;

nebo uzavienost: Snédl rohliky i chleba (Grepl a Karlik, 1998).

Ve vétach zapornych se uziva spojka ani: Neprijel stryc Karel ani bratranec Jan.

,, Rozdily mezi jednotlivymi spojovacimi prostiedky zaleZi predevsim v mire tésnosti. Rozdily
ve Stupni tésnosti spojeni jsou velmi jemné, avsak stylisticky diilezité. Prostredkem
nejvolnéjsiho spojeni je spojka a (otec a matka), tésnéji spojuje spojka i (otec i matka)
a prostredkem nejtésnéjsiho spojeni je pak hypotakticka forma (otec s matkou) “.

(Mluvnice Cestiny 3, 1987, s. 397)

Slucovaci vztah nevyjadiuji pouze spojky jednoduché, ale i spojky dvojité: i - i, ani - ani,
jak —tak, dokonce i vyrazy nespojkové povahy tak, také, téz, piitom, mimoto, vedle, hned

— hned, tu - tu, jednak — jednak, z¢asti — z¢asti.
Spojeni asyndetické Cili spojeni bez spojovacich vyrazil je ptiznakové. Takovéto spojeni je

zpravidla motivovano stylisticky nebo je projevem emocionalniho stavu autora. Ozyvaly se

dotazy, vykriky, poznamky (Grepl a Karlik, 1998)
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Vztah odporovaci (adverzativni)
., Vztah odporovaci je vzdy jen mezi dvéema (nikoli vice) cleny, které v jistem vzajemném

nesouladu vyznamové kontrastuji (resp. na jejichz vyznamovy kontrast se mluvci zameéruje) “.

(Mluvnice Cestiny 3, 1987, s. 399)

Grepl a Karlik (1998) uvadéji vzdy dvojici Clenti, které jsou po vyznamové strance
v rozporu. Pokud jde o ¢leny s vyznamem ,,A, a ne B“ vyjadifuje se koordinacni vztah
odporovaci spojkami @, ale se zaporkou ne ¢i nikoli(v) u druhého ¢lenu. Koupim si romdan,
ale ne ucebnici. Cleny s vyznamem ,.,ne A, ale B« se vyjadiuji pomoci spojek ale nebo nybrz
se zaporkou u prvniho ¢lenu. Nekoupim si romdn, ale ucebnici. Vyznam ,,ne A, ale ani ne
B se vyjadfuje spojkami ale ani se zaporkou u obou ¢leni. Nemdm pero, ale ani tuzku.
Vyznam ,,A a vrozporu stim B se vyjadiuje spojkami ale, avSak, vSak, le¢, ov§em,
nicméné (v8ak). Rychlym, ale pevnym pohybem nalil konak. Odporovaci vztah mizeme
vyjadfit nejenom pomoci soutadicich spojek, ale 1 spojovacimi vyrazy zato, jenZe, jenomzZe,
ale také spojkami primarné podiadicimi aé, ackoli(v), tfebas, tiebaze, i kdyz. Tajné mu

zavideél jeho staly, i kdyz nepatrny prijem (Grepl a Karlik, 1998).

Vztah vyluovaci (disjunktivni)

Vztah vylu€ovaci se nachazi mezi vétnymi ¢leny vyjadiujicich riizné alternativy, z nichz je
moznost vybéru. Mluvnice ceStiny 3, 1987 rozd€luje vztah vyluCovaci na dva typy
disjunktivnich spojeni, a to na disjunkci Silnou — oba ¢leny se navzajem vylucuji, mize platit
jen jeden z nich (napt. Lezi tezce zranen v nemocnici, nebo je mrtev.) a disjunkci slabou —
pii niz se nevylucuje moznost platnosti obou ¢lend zaroven tj. miZe platit jen A nebo jen B,
anebo plati A i B (napt. Poslete bud’ Honzu, nebo i Petra.). Vztah vyluCovaci lze vyjadrit
pomoci parataktickych spojek jednoduchych: nebo, anebo, ¢i i pomoci spojek dvojitych:
bud’ — bud’, bud’(to) — nebo (anebo). Dale mizeme vztah vyluCovaci vyjadfit prislovei

jinak, sice.

Vztah stupiiovaci (gradacni)
Stupniovaci vztah se nachazi mezi vétnymi ¢leny, z nichZ je néktery ¢len chapan jako néco,
co prevySuje obvyklou miru ofekavani. Tento vztah se nejCastéji vyjadiuje dvojitymi

spojkami nejen — ale i, nejen — ale dokonce, nejen — nybrz i, ne-li — tedy alespon: Stary
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kantor zasluhoval nejen jeho uctu, nybrz i obdiv a lasku. Dale spojky a, ale ve spojeni
s ¢asticemi i, ani, dokonce (i): Méla v oc€ich vztek, ale i strach.

Z jinych spojovacich prostiedki se jedna pfevazné o vyrazy ba, ba i, ba ani, div ne, ba
piimo, a nadto (jeSté), nerkuli, natoz (pak), coZ potom teprve, tim spiSe / tim méné,
ne-li, natoz, nerci-li: Neni v Zadném seznamu, tim méné v katalogu.

(Mluvnice cestiny 3, 1987; Grepl a Karlik, 1998).

2.4 Adordinace

Vztah adordina¢ni nebo také apozi¢ni (piistavkovy) oznacuje tutéz skute¢nost (0sobu,
udalost). Tim se 1isi od koordina¢niho vztahu, ktery oznacuje rizné skutecnosti. ,, Vyrazy
V apozicnim vztahu byvaji ovsem mdlokdy plné synonymni; zpravidla je jeden vyznamoveé
Sirsi (obecnéejsi) nez druhy. To vytvari predpoklady ktomu, aby se navzdjem sémanticky
determinovali; jeden druhy vyznamové zpresnuje, specifikuje, konkretizuje, zuzuje nebo
naopak rozsituje, koriguje, vysvétluje apod. (Smilauer, 1966, s. 220). Adordinaéni vztah
muze byt realizovan juxtapozici nebo lze mezi vyrazy v adordinacnim vztahu vlozit
spojovaci vyrazy: to jest (tj.), totiz, neboli, ¢ili, aneb, alias, jinak Fefeno, Feceny,

piresn&ji ...(Smilauer, 1966).

V knize Cestina — fec a jazyk (2011) je adordinace rozdélena nasledovné:
1. Zarazujici a hodnotici: Jeho syn, nadany hoch, to dokdzal.
2. Konkretizujici: Vrchol slavnosti, rozdavani ddarkii, prisel nakonec. V nékterych
novinach, napr. v Prdavu, 0 tom psali.

3. Vysvétlujici: H je hldaska laryngdlni, tj. v hrtanu tvofend.
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3 METODY BAKALARSKE PRACE

Materialnim vychodiskem pro excerpci jazykového materidlu jsou v nasi praci texty
odborného funkéniho stylu zaméfené na odlisné adresaty. Vychazime z textl védeckého
odborného funkéniho stylu a z textd popularné naucného funkcniho stylu zamétenych na
obor biologie, historie a ¢esky jazyk. Z kazdého oboru byl zvolen jeden text védecky a jeden
text populdrné naucny. Celkem tedy bude analyzovano Sest vzorkt, z kazdého vzorku bude

vybrano primérné 100 syntaktickych celk.

Pro vlastni analyzu byla stanovena nasledujici pfesna kritéria zkoumani:
e skladebni skupina koordinacni,
e skladebni skupina adordinacni,
e kombinace koordina¢ni a adordina¢ni skupiny,
e skupina tvofena nevétnymi vyrazy,
¢ skupina tvofena vétnymi vyrazy,
e pocet Clenil ve skladebni skupin€ koordinacni,
e zpusob vyjadfeni koordinacnich vztaht,

e poméry mezi koordinacnimi ¢leny.
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Formulovany byly celkem tii hypotézy:

1) Predpokladame vyssi frekvenci koordina¢niho vztahu v textech védeckého stylu, nizsi

frekvenci v textech populariza¢nich.

2) Jako nejfrekventovanéjsi predpokladdme pomér slucovaci, nésledovat bude pomér

vylu€ovaci a stupiiovaci. Nejmén¢ zastoupen bude pomeér odporovaci.

3) Predpokladdme vyssi vyskyt skladebni skupiny adordinacni v textech védeckého stylu.
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4 VLASTNI ANALYZA

4.1 Analyza koordina¢nich vztahi — védecky text z oboru historie

Jako védecky komunikat z oboru historie byla vybrana ucebnice pro vysoké skoly Obecné
déjiny II.: D¢gjiny novovéku od M. Hrocha a jeho odborného kolektivu (1988).
V analyzovanych 100 syntaktickych celcich bylo celkem zaznamenano 68 koordina¢nich
skupin. Ztoho tii koordina¢ni skupiny tvofené vétnymi vyrazy. Skladebni skupina
adordina¢ni byla nalezena ve &tyFech piipadech. Koordinacni skupiny byly nejcastéji
spojeny paratakticky (63 vyskytl), zaznamenano bylo vSak i spojeni hypotaktické
(pét vyskyti). Nejuzivanéjs§im koordina¢nim vztahem v tomto védeckém komunikatu byl
vztah slucovaci (62 vyskyti), dale vztah stupniovaci (tFi vyskyty), odporovaci (dva vyskyty)
a vztah vyluCovaci (Jeden vyskyt).

Graf ¢. 1: Koordinaéni vztahy ve védeckém textu z oboru historie

m koordinacni vztah sluCovaci = koordinacni vztah stupnovaci

= koordinacni vztah odporovaci = koordinacni vztah vylucovaci

Zdroj: vlastni

4.1.1 Koordinac¢ni vztahy slu¢ovaci

Tento vztah byl ve védeckém textu z oboru historie nejcastéji zastoupen (62 vyskyti). Jeho
vyskyt nebyl zaznamenan pouze u skladebni skupiny tvofené nevétnymi vyrazy
(59 vyskyth), ale také u skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy (t¥i vyskyty). Vedlejsi

véty, mezi nimiz se nachazel vztah koordinace, byly spojeny pouze asyndeticky
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(tFi vyskyty), vétné Cleny, mezi nimiz byl vyznamovy vztah koordinace, byly spojovany

jednak paratakticky (54 vyskyti), jednak asyndeticky (pét vyskyti).

Koordina¢ni vztah slucovaci byl nejéastéji vyjadien spojkou a (45 vyskyti), dale spojkou
I (osm vyskyti), spojkou a v kombinaci se spojkou i (jeden vyskyt) vyskyt) a spojkou ani
(Jeden vyskyt), spojovacim vyrazem a zejména pak (jeden vyskyt). Slu¢ovaci pomér byl
vyjadien také pomoci spojovaciho vyrazu na jedné strané — na druhé strané (jeden vyskyt).
V analyzovaném textu se nachdzelo nejvice dvojclennych koordinacnich skupin
(57 vyskytir), nalezeny byly také tficlenné skupiny (tFi vyskyty) a skupiny ¢tyic¢lenné (dva
vyskyty).

Ptiklady paratakticky spojenych vyrazi v koordinacnim vztahu v poméru slu¢ovacim ve

védeckém textu z oboru historie:

,, Otevieny odpor vyvolalo vypsani mimordadné lodni dané, kterda postihovala obchodniky

i podnikavou slechtu.

,,Na dobrovolnickou armadu ani méstské milice nemohl vzhledem ke svému postaveni

V Anglii spoléhat a na verbovani zoldnéri mu chybély financni prostredky.

., Zaroven vycvicil puritansky poslanec Oliver Cromwell dobrovolnickou jizdu, do které
ziskal predevsim syny svobodnych sedldaki, drobnych Slechticit a mést’anii 7 puritanske

3

vychodni Anglie. *

Piiklady asyndeticky spojenych vyrazli v koordina¢nim vztahu v poméru slu€ovacim ve

védeckém textu z oboru historie:

Jejich autori, vetsinou kalvinisticti vzdelanci, museli pocitat s vysokymi penéZitymi

i drastickymi télesnymi tresty (mrskdni, ztrata ucha apod.).
,, Vedle udeélovani a potvrzovani monopolit obchodnim spolecnostem, které mely v Anglii

starsi tradici, byly to zejména monopoly na vyrobu a specializované dodavky zboZi (napr.

monopol na vyrebu mydla, na dodavky soli, uhli apod.). *
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Jak jiz bylo zminéno, koordinacni vztah slucovaci byl zaznamenan i mezi vedlejSimi vétami
(tFi vyskyty). VSechny vedlejsi véty byly spojeny paratakticky, a to spojkou a (tii vyskyty).
Koordinaci byly spojeny dvé véty vedlejsi (dva vyskyty), zaznamenali jsme i spojeni tii

vedlejsich vét (jeden vyskyt).

Priklady skladebni skupiny tvotfené vétnymi vyrazy ve vztahu slucovacim ve védeckém textu

Z oboru historie:

., Vitezstvim u Marston Mooru se dostal na porad dne problém, ktery urychlil vnitini

3

diferenciaci a vyvolal bou¥livé rozpory mezi poslanci.’

»Skladala se v rozhodujici mire z dobrovolnikui, kteri byli placeni parlamentem, prodélali

3

vojensky vycvik a stali uvédoméle na strané povstani. ‘

., Setrnost v zahranicéni politice, s niz kontrastovala okdazala velkorysost pri financovani
rozmarilého zivota dvora, drazdila predevsim onu vyznamnou cast venkovské podnikavé
Slechty (gentry), ktera sdilela radikalni protikatolické myslenky kalvinistickych teoretikii

«

a stala v tiché opozici proti anglikanské cirkvi. *

4.1.2 Koordinaé¢ni vztahy stupnovaci

Druhym nejpocetnéjsim vztahem, ktery se vyskytoval ve védeckém textu z oboru historie,
byl koordina¢ni vztah stupfiovaci (tFi vyskyty). Stupiiovaci pomér byl zastoupen pouze mezi
skladebni skupinou koordina¢ni tvofenou nevétnymi vyrazy (tfi vyskyty). Tento vztah byl
vyjadien dvojitymi spojovacimi vyrazy nejen — ale také (jeden vyskyt), nejen —ale i (jeden
vyskyt), a také vyrazem a zvlasté pak (jeden vyskyt). Koordina¢ni skladebni skupiny byly

Vv tomto textu dvojclenné (tFi vyskyty).

Ptiklady koordinacnich vztaht stupnovacich ve védeckém textu z oboru historie:

., Proto ji vétsina historikii socialistickych zemi povazuje za meznik nejen anglickych, ale

také svétovych dejin.

., Predaci parlamentu si jasné uvédomili, Ze chtéji-li dosahnout vitezstvi, musi ziskat vojenské
posily, a zvlasté pak zdatnou jizdu.
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., Teprve v teto dobé se v diskuzi o valecnych cilech ustadlil rozdil mezi dvema zakladnimi
smery parlamentniho tabora: proud umirnény dostal jméno presbyteriani, pro radikaly se
ujalo oznaceni independenti vzhledem k tomu, Ze jejich privrzenci byli vétsinou prislusnici
nezavislych nabozenskych obci, které odmitaly nejen anglikanskou cirkev, ale
I kalvinistickou snahu prosadit jednotné statni nabozenstvi, které by bylo pro vsechny

¢

zavazne.

4.1.3 Koordinaéni vztahy odporovaci

Ve védeckém textu z oboru historie jsme také zaznamenali vyskyt poméru odporovaciho
(dva vyskyty). Odporovaci vztah byl vyjadfen pomoci spojky ale (jeden vyskyt) a pomoci
spojky ale se zaporkou nikoli u druhého ¢lenu (jeden vyskyt). Ob¢ skladebni skupiny byly
dvojélenné (dva vyskyty).

Piiklady koordina¢nich vztahti odporovacich ve védeckém textu z oboru historie:

wvewv s

jedinym 7 velkych socialnich a vnitropolitickych konfliktii druhé tretiny 17. stoleti, které

signalizovaly prohlubujici se vnitrni rozpory feudalni spolecnosti. *

,, Kral mohl vedle bojovnych kavalirii ze severni a zdpadni Anglie pocitat také s podporou
nepocetné, ale majetné katolické slechty a s pomoci casti obchodnich a manufakturnich

¢

podnikatelii, kteri za sviij blahobyt vdecili kralovskym monopoliim. *

4.1.4 Koordinacni vztahy vylucovaci (eventualitni)
V analyzovaném textu se nachazel pouze jeden pomér vylucovaci (jeden vyskyt). Jednalo

se o dvojélennou skladebni skupinu koordinacni (jeden vyskyt), spojenou spojkou nebo

(Jeden vyskyt).
Priklad koordina¢niho vztahu vylu¢ovaciho ve védeckém textu z oboru historie:
,, Umirnené kridlo privrzencii parlamentu tvorila skupina puritdnskych (nebo s kalvinismem

sympatizujicich) velmozu a bohati obchodnici, predevsim z londynskeé City.
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4.1.,5 Skladebni skupina adordinacni
Kromé skladebni skupiny koordinaéni se ve védeckém textu nachéazela také skladebni
skupina adordinacni (EtyFi vyskyty). Z toho se jednalo o dvé kombinace skupiny adordina¢ni

se skupinou koordina¢ni (dva vyskyty).

Priklady adordinacni skladebni skupiny ve védeckém textu z oboru historie:

., Zvlast citelne chybéla parlamentnimu vojsku jizda, ktera by se dokazala postavit kralovym

Slechtickym kavalirim (vedl je Ruprecht, syn zimniho krdle Fridricha Falckého). "

., Synchronné s anglickou revoluci propuklo velké stavovské a méstanské povstani
Vv Katalansku, stavovské povstani v Portugalsku, o nékolik let pozdéji lidové a méstanské
povstani v Neapolsku a na Sicilii, a zejména pak vyrazny konflikt mezi mésty a ustiedni

statni moci ve Francii —2v. fronda mést.“

4.2 Analyza koordina¢nich vztahi — popularné nau¢ny text z oboru

historie

Pro analyzu popularné nau¢ného textu z oboru historie byla vybrana popularné nau¢na
monografie Petr Vok z Rozmberka od ¢eského historika Milana Svankmajera, ktery knihu
vydal pod pseudonymem Anezka Svobodova (1986). V excerpovaném materidlu bylo
celkem nalezeno 60 koordina¢nich skupin. Jednalo se o skladebni skupiny tvofené
nevétnymi vyrazy (54 vyskytt) a o skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy (Sest vyskytt).
V tomto textu byla také zastoupena adordinace (Sest vyskytti). VétSina koordina¢nich vztahi
byla vyjadiena parataxi (57 vyskyti). Dalsim zptsobem spojeni, ktery se zde vyskytoval,
byla hypotaxe (dva vyskyty), asyndetické spojeni se zde nachazelo minimaln¢ (jeden
vyskyt). NejcastéjSim pomérem mezi €Eleny koordinac¢ni skupiny byl pomér slucovaci
(49 vyskytl), pomér odporovaci (€tyFi vyskyty), pomér vylucovaci (étyFi vyskyty) a pomér
stupniovaci (jeden vyskyt).
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Graf ¢. 2: Koordinaéni vztahy v popularné nau¢ném textu z oboru historie

m koordinacni vztah sluCovaci = koordinacni vztah stupnovaci

koordinacni vztah odporovaci = koordinacni vztah vylucovaci

Zdroj: vlastni

4.2.1 Koordinac¢ni vztahy sluéovaci

Koordina¢ni vztah slucovaci v popularné nau¢ném textu z historie vyrazné¢ dominuje
(49 vyskyth). Tento vztah se nachazel mezi ¢leny skladebni skupiny tvofené nevétnymi
vyrazy (44 vyskytl) i mezi vedlejsimi vétami (pét vyskytd). Parataktické spojeni jasné
pievazovalo (48 vyskytil) nad spojenim asyndetickym (jeden vyskyt). Vztah slu¢ovaci byl
realizovan pomoci spojky a (39 vyskytd), spojky 1 (pét vyskytd), spojovacimi vyrazy
a nakonec (jeden vyskyt), a tak (jeden vyskyt), spojka i v kombinaci se spojkou a (jeden
vyskyt). Nechybéla zde ani slozeny spojovaci vyraz jak — tak i (jeden vyskyt). Koordina¢ni
konstrukce byly tvofeny dvéma €leny (40 vyskyth), ttemi Cleny (tFi vyskyty) a ¢tyimi Cleny
(Jeden vyskyt).

Priklady paratakticky spojenych vyrazii v koordinaénim vztahu v poméru slucovacim

Vv popularné nau¢ném textu z oboru historie:

,, PFiblizili bychom se tim alespon cdstecne atmosféie a Zivotu, ktery se tu odvijel. *

,, Vime jiz, Ze sam Petr Vok byl obdivovatelem kultury i uméni a pozndni své doby. *
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, Avsak laskavost, mirnost a rozvaha Petra Voka nemohla jiz pomoci nestastné pani

Katerine, ktera pres vSechnu péci propadla své psychické nevyvazenosti stale hloubéji.

., Zbyvajici léta jejiho Zivota byla jiz jen dobou utrpeni jak blouznici Katefiny, tak i pana

viadaie.

Pomeér slucovaci byl také zaznamenan mezi vedlejSimi vétami (pét vyskyti). Tyto véty byly
spojeny paratakticky (pét vyskyti), a to spojkou a (¢tyfFi vyskyty), spojovacim vyrazem
a nakonec (jeden vyskyt). VSechny tyto véty sestavaji ze dvou vét vedlejsSich (pét vyskyti).

Ptiklady skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy ve vztahu sluCovacim v popularné

nau¢ném textu z oboru historie:

., Prochazime-li uzkymi ulickami krumlovského podhradi Latranu a stoupame vzhiiru

¢

K zamku, obdivujeme podnes renesancni velkorysost mohutného rozmberského sidla.

vy

uiedni funkce a plnili riuznd poslani podle jeho pokynii.

,Na rozdil od cisare Rudolfa II., jenz se snazil nebrat na védomi vihu a postaveni
Rozmberka, se v Evropé védélo, Ze krumlovsky vladar je prvni po krali, je prvnim velmoZem

kralovstvi.

4.2.2 Koordinaé¢ni vztahy stupnovaci

Nejméné zastoupenym pomeérem v popularné nauc¢ném textu zoboru historie byl
koordina¢ni vztah stupnovaci (jeden vyskyt). Koordinovana skupina nevétna byla tvofena
ttemi Cleny (jeden vyskyt) a spojena sloZzenym spojovacim vyrazem nejen — ale i (jeden

vyskyt).
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Priklad koordina¢niho vztahu stupnovaciho v popularné nau¢ném textu z oboru historie:

., Rozmberk sem prevdzi nejen své obrazové sbirky, sochy, ale i knihovnu, kterda svym
spojenim s knihovnou vladare Viléema a rodovym rozmberskym archivem se stava razem

nejrozsahlejsim archivnim a knihovnim celkem v Cechdch. *

4.2.3 Koordinaé¢ni vztahy odporovaci

Dals§im zaznamenanym koordina¢nim vztahem v analyzovaném textu byl vztah odporovaci
(étyri vyskyty). Nachazel se mezi skladebni skupinou tvofenou nevétnymi vyrazy
(6tyFi vyskyty). Pomér odporovaci byl vyjadien spojkou avsak (dva vyskyty) a spojkou
ale (dva vyskyty). Vtomto textu se jednalo o koordina¢ni skupiny dvojclenné (étyii

vyskyty).

Piiklady koordinacnich vztahti odporovacich v popularné nau¢ném textu z oboru historie:

., V této dobe byl Petr Vok jiz vylécen z okouzleni mladou, av§ak détinsky naivni Katerinou,

3

Jiz byl spise otcem nez manzelem. *

,Na rozdil od nasi doby, kdy je nelegalni otcovstvi povazovano za cosi nepatiicného
a existence nemanzelského styku neni prilis zdiraziiovana, 16. stoleti nepovazovalo

levobocky sice za plné rovnopravné dédice, avSak za zcela legdlni potomky.

4.2.4 Koordinaé¢ni vztahy vylucovaci (eventualitni)

Vztahy vylucCovaci (¢tyFi vyskyty), jez byly nalezeny v popularné nau¢ném textu z oboru
historie jsou jednak nevétné (tfi vyskyty) a jednak vétné (jeden vyskyt) povahy. Skladebni
skupina tvofena nevétnymi vyrazy se sklddala ze dvou clent (t¥i vyskyty) a skladebni
skupina tvofena vétnymi vyrazy se skladala ze dvou vét vedlejsich (jeden vyskyt). Pomér

vylucovaci byl vyjadien spojkou nebo (dva vyskyty) a spojkou ¢i (dva vyskyty).

Priklady koordinac¢nich vztahti vyluovacich v popularné nau¢ném textu z oboru historie:

,,Na tomto misté by snad bylo treba Fici Ze — pres rizné pozdejsi dohady — je krajné

nepravdépodobné, ze by Vilém nebo Petr Vok méli levobocky. *
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., V tomto smyslu rozmbersky archiv nebyl pouze archivem rodovym, ale jakousi obdobou
kralovské kancelare a mél ziejmé zajistit, aby listiny nebyly dodatecné upravovany ci

ztraceny. “

Priklad skladebni skupiny tvorené vétnymi vyrazy ve vztahu vylucovacim V populdrné

naucném textu z oboru historie:

., Mezi ucenci, kteri byli na dvore Petra Voka, nebo sem prichazeli jako hosté, se témer

nesetkavame s alchymisty.

4.2.5 Skladebni skupina adordinaéni

Skladebni skupina adordinacni se v popularné nau¢ném komunikatu vyskytla Sestkrat.

Ptiklady adordinaéni skladebni skupiny v popularné nau¢ném textu z oboru historie:

., Uplatnéni domnelych dedickych prav Ursiniii by ovsem v kontextech ceské politiky
znamenalo vyznamné posileni katolické strany, a proto neudivuje, Ze mezi nejagilnejsimi
mluvéimi téchto italskych vévodii nachdazime pravé Polyxenu z Roimberka, vdovu po
vladaii Vilémovi.

., Petr Vok skutecné alespon na jistou dobu tomuto natlaku podlehl a v roce 1595 se na
naléhani pani Polyxeny setkal s FrantiSkem Ursinim, synem vévody Gravinského.

I3

., Byla zde i kancelar rozmberského regenta, nejvyssiho uiednika panstvi.

4.3 Analyza koordinacnich vztahu — védecky text z oboru Cesky jazyk

Vychodiskem analyzy védeckého komunikatu zoboru cesky jazyk byla publikace
Cestina — fe¢ a jazyk od Marie Cechové a kolektivu autorii (2011). Uvedeny text obsahoval
vysoky vyskyt koordinacnich skladebnich skupin (141 vyskytl). Pfevazné se jednalo
o skladebni skupiny tvofené nevétnymi vyrazy (137), €tyFi skladebni skupiny byly tvofeny
veétnymi vyrazy. Nenachazela se zde vSak pouze skladebni skupina koordinacni, ale také

skladebni skupina adordina¢ni (56 vyskyti). Parataktické spojeni jsme zaznamenali
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nejcasteji (94 vyskytil), nechybélo ani spojeni asyndetické (46 vyskytl) a hypotaktické
(Jeden vyskyt). Nejuzivangjsim koordina¢nim vztahem byl vztah slucovaci (121 vyskyti),

vylucovaci (16 vyskytii) a vztah stupniovaci (t¥i vyskyty).

Graf ¢. 3: Koordina¢ni vztahy ve védeckém textu z oboru Cesky jazyk

m koordinacni vztah slucovaci = koordinacni vztah stuprfovaci = koordinacni vztah vylucovaci

Zdroj: vlastni

4.3.1 Koordinacni vztahy slu¢ovaci

Ve védeckém textu zoboru cesky jazyk bylo zaznamenano 121 vyskyti poméru
slu¢ovaciho. Tento vztah se nachazel mezi vétnymi ¢leny (119 vyskytl) a mezi vedlej$imi
vétami (2 vyskyty). Véty vedlejsi byly spojeny paratakticky (jeden vyskyt) i asyndeticky
(jeden vyskyt). Koordina¢ni skladebni skupina nevétna byla spojena také paratakticky
(74 vyskytu) a asyndeticky (45 vyskytl). Spojovaci vyrazy, jimiz byl koordina¢ni vztah
vyjadren, jsou: spojka a (58 vyskytt), spojka i (11 vyskytt), a zarovern (dva vyskyty), spojka
ani (jeden vyskyt), ale také (dva vyskyty), kombinace spojky a, i (jeden vyskyt).
Koordinaé¢ni konstrukce byly tvofeny dvéma ¢leny (78 vyskytu), tiemi ¢leny (23 vyskyti),
Ctyfmi Cleny (sedm vyskyti), péti ¢leny (sedm vyskyti), Sesti ¢leny (dva vyskyty) a osmi
Cleny (dva vyskyty).

Priklady paratakticky spojenych koordinac¢nich vztahl slu¢ovacich ve védeckém textu

Z oboru ¢esky jazyk:
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,,Do oblasti odborné se radi védeckd pojednani a vyklady, odborné referdty, recenze, ale

také ucebni texty a popularizacni vyklady a praktické odborné popisy a vyklady.

., Take publicistika zahrnuje riizné formy psané i mluvené.

., Naopak nejcastéjsimi prostiedky této oblasti jsou v Cechdch obecnd cestina a na Moravé

a ve Slezsku prislusny interdialekt nebo dialekt. *

Priklady asyndeticky spojenych vyrazii v koordina¢nim vztahu v poméru slucovacim ve

védeckém textu z oboru Cesky jazyk:

.,V riizné situaci a podle rizné intonace miize napr. slovo prosim (izolované, uzité jako
vypovéd) znamenat Zadost, nabidku, otazku, reakci na osloveni (Prosim? /=co jste rikal?/

Je tady pan Novacek? Prosim /ozve se pan Novacek/). “

,, Pritom v§ak mnohé projevy mivaji smiseny charakter (SMS, internetova komunikace aj.).

Priklady skladebni skupiny tvorené vetnymi vyrazy ve vztahu slucovacim ve védeckem textu

Z oboru cCesky jazyk:

,, Obratny mluvci upravuje tempo, aby ho posluchaci stacili vnimat a chapat a zdaroven aby

se nenudili.

., Projevy mluvené pocitaji vice nez psané s tim, Ze nékteré piimo nevyicené skutecnosti

I3

Jsou zirejmé ze situace projevu a ze souvislosti, mohou byt implicitnéjsi nez psané.

4.3.2 Koordinaé¢ni vztahy stupnovaci

Tento vztah jsme ve védeckém textu zaznamenali tfikrat. Dvakrat se jednalo o dvojclennou
koordinacni skladebni skupinu a jednou o Sesti¢lennou koordinaéni skladebni skupinu.
Pomér stupnovaci byl vyjadfen spojovacimi vyrazy nebo dokonce (jeden vyskyt),
ale i (Jeden vyskyt) a sloZzenym spojovacim vyrazem nejen — ale (jeden vyskyt). Ve vSech

ptipadech slo o skladebni skupinu tvofenou nevétnymi vyrazy (tii vyskyty).
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Ptiklady koordina¢nich vztahti stupniovacich ve védeckém textu z oboru ¢esky jazyk:

,, Kontext miize obménit, nebo dokonce zcela obridtit stylovy cin urcitého prostredku (viz
ironie, satira). “

,Styl je viastnosti nejen jazykového projevu, ale ruznych lidskych vytvora, existuje styl
architektonicky (napr. romansky, sportovni), styl literarni (napr. romanticky, realisticky),
ale i styl Zivotni (asketicky, rozmarily), sportovni styl (napr. riizné styly skoku do vysky), styl

oblékani (romanticky, sportovni), styl bytového zavizeni (Ludvik XIV., biedermeier).

4.3.3 Koordina¢ni vztahy vylu¢ovaci (eventualitni)

Druhym nejuzivanéj$im koordina¢nim vztahem ve védeckém textu byl koordinacni vztah
vyluéovaci (16 vyskyt). Cast&ji byl pomér vyludovaci zaznamenan mezi vétnymi ¢leny
(14 vyskyti). Mezi vedlejSimi vétami jsme zaznamenali dva vyskyty. Pouzitymi
spojovacimi vyrazy byly spojky nebo (14 vyskyth), ¢astice nikoli (jeden vyskyt) a dvojity
spojovaci vyraz bud’ — nebo (jeden vyskyt). Véty vedlejsi byly slozeny ze dvou vét (dva
vyskyty) a skladebni skupiny koordina¢ni tvofené nevétnymi vyrazy byly dvojclenné

(11 vyskytt) a trojclenné (tii vyskyty).

Ptiklady koordinacnich vztahi vyluovacich ve védeckém textu z oboru Cesky jazyk:

., Pri ni popisujeme osobu bud’ piimo (pojmenovavame jeji viastnosti, napr. rozlisujicimi
a hodnoticimi p¥idavaymi nebo podstatnymi jmény) — primad charakteristika, nebo

«

nepiimo.’

., Néktere maji uvahovy charakter a zabyvaji se vyznamnymi spolecenskymi problémy, napr.
prispevky komentujici konkrétni aktudlni udalosti — komentare, dale zpravodajskeé utvary
(zpravy, oznameni) — ty se nékdy z publicistického stylu vyclenuji jako samostatné, nebot

maji funkci pouze zpravovacit, nikoli persvazivni (presvédcovaci).

Priklady skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy ve vztahu vylu€ovacim ve védeckém

textu z oboru cesky jazyk:
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Rozdil mezi mluvenosti a psanosti byva nékdy zduraznovan tak, Ze se dokonce vymezuji dva
razné jazyky, nebo se naopak popirda samostatnda existence téchto dvou forem

vyjadiovani.

4.3.4 Skladebni skupina adordinacni
Ve védeckém textu zoboru cCesky jazyk jsme zaznamenali také velké mnoZzstvi
adordinacnich skladebnich skupin (62 vyskytl). Z toho Slo ve 28 ptipadech o kombinaci

skladebni skupiny adordinacni a skladebni skupiny koordinacni.

Ptiklady kombinace adordinacni skladebni skupiny se skladebni skupinou koordinacni ve

védeckém textu z oboru Cesky jazyk:

,Styl je vlastnosti nejen jazykového projevu, ale riznych lidskych vytvori, existuje styl
architektonicky (napi. romadnsky, sportovni), styl literdarni (napr. romanticky, realisticky),
ale i styl Zivotni (asketicky, rozmaiily), sportovni styl (napr. rizné styly skoku do vysky), styl
oblékani (romanticky, sportovni), styl bytového zaiizeni (Ludvik X1V., biedermeier).

., Rozlisuji se slohové postupy: informacni (sdélovaci, oznamovaci), vypravéci, popisny,
vykladovy, uvahovy. "

., Vedle neutrdlni stylové vrstvy jazykovych prostiredkit jsou vrstvy prostiedkii stylove
zabarvenych: vrstva prostredkiit hovorovych, béinédorozumivacich (kytka, fotit, mit pod
Cepici), odbornych (meningitida, okolik, krakorec) a uméleckych, event. basnickych — napr-
starsi poetismy (luna, znoj, vesna, smavy, dstit).

Ve védeckém textu z oboru Cesky jazyk jsme zaznamenali jeden vyskyt hypotaktického
spojeni. Konkrétné ve vété: ,, Vykladovy postup spolu s (odbornym) popisnym jsou zdakladni

‘

pro oblast odbornou; oba postupy jsou zaloZeny na odborném vyrazivu, terminologii. ‘

4.4  Analyza koordina¢nich vztahi — popularné nau¢ny text z oboru
cesky jazyk
K analyze popularn¢ nau¢ného textu z ¢eského jazyka jsme si vybrali knihu Jazy¢nik od

Dusana Slosara (1985). Excerpci jazykového materidlu jsme celkem ziskali

76 koordina¢nich skupin, ztoho 11 skladebnich skupin tvofenych vétnymi vyrazy.
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V analyzovaném textu se nachézela i skladebni skupina adordinacni (€tyFi vyskyty).
Parataktické spojeni dominovalo u 63 koordinacnich skupin, dalsi skupiny byly spojeny
bezespojecné (13 vyskyti). V textu jsme nejCastéji zaznamenali koordinacni vztah slu¢ovaci
(58 wvyskytil), vyluCovaci (12 wvyskytt), odporovaci (EétyFi vyskyty) a stupniovaci
(dva vyskyty).

Graf ¢. 4: Koordinacni vztahy v popularn€ nau¢ném textu z oboru ¢esky jazyk

m koordinacni vztah sluCovaci = koordinacni vztah stupnovaci

koordinaéni vztah odporovaci = koordinacni vztah vylucovaci

Zdroj: vlastni

Koordina¢ni vztahy slucovaci

Pomér slucovaci se v tomto popularné naucném textu vyskytoval velmi hojné (58 vyskytl).
Nenachézel se pouze mezi vétnymi Cleny (50 vyskyti), ale také mezi vedlejSimi vétami
(osm vyskytu). Vedlejsi véty byly spojeny paratakticky (sedm vyskytll) i pomoci asyndeta
(Jeden vyskyt) a téméf vzdy se jednalo o dvé véty vedlejsi (Sest vyskyttr), v jednom piipadé
o tfi véty vedlejsi (dva vyskyty). I koordinované vétné ¢leny byly spojeny obéma zpusoby
— paratakticky (38 vyskytt) a asyndeticky (12 vyskytd). K vyrazovym spojovacim
prostfedkiim koordina¢niho vztahu slucovaciho pattily spojky a (39 vyskytt), spojky i (¢ty¥i
vyskyty), vyraz a pak (jeden vyskyt), a také kombinace spojky a, i (Jeden vyskyt). V tomto
analyzovaném textu se nejvice nachazely skladebni skupiny tvofené dvéma cleny (38
vyskyt). Nasli jsme zde vSak i trojélenné skupiny (sedm vyskyti), pétiClenné (Etyii
vyskyty) a Sesti¢lenné (jeden vyskyt).
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Priklady paratakticky spojenych koordinac¢nich vztahii slucovacich v populdrné nauc¢ném

textu z oboru cesky jazyk:

., Marsotieseni je ovSem termin zhyte¢ny a ve skutecnosti chybny.

A proto se slova ceského piivodu objevuji hlavne v tech nemecky mluvicich oblastech, kde

byl kontakt nejzivéjsi: v Rakousku a v Bavorsku.

vvvvvv

«

gramaticky i lexikdlné. "

Ptiklady asyndeticky spojenych koordina¢nich vztaht slucovacich v popularné nau¢ném

textu z oboru Cesky jazyk:

,,Socidlni zarizeni — souhrnny ndzev pro toalety, koupelny, Satny apod. se uz natolik vzil, ze
ndm vétsinou ani nepripadd zvldsini, i kdyz adjektiva socidalni uzivame obvykle v kontextech
Jjinych: socialni pokrok, socidlni zabezpeceni, socialni referent, socidalni p¥ipad, socialni

poezie .. .*
,,Slovniky soudobé cestiny uvadéji sice obé moznosti, ale znéni -z- se opird, jak jsme si
ukazali, pouze o nekultivovany uzus a jinak neni opodstatnéné nicim, nez snad tim, Ze

obdobna vyslovnost pronikla uz driv v radé slov jako konzerva, cenzura, penze apod.

Piiklady skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy ve vztahu sluCovacim v popularné

nau¢ném textu z oboru ¢esky jazyk:

,, Kdysi nedavno jsem slysel stiznost na to, Ze se stale Castéji ¢te a slySi obrat oteviit zasedani,

konferenci, kongres a Ze se ho uZiva nesprdavné misto obratu zahdjit zasedani.

,, Tak se totiz rozhodl rikat nakladacim a vykladaciim — bez valného zreni k tomu, jak si jeho

formulaci miize vylozit kazdy, kdo mysli a mluvi jinak. “
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,,A prece kdyby na dverich do hledisté nic nebylo a uvadéci po zthasnuti prosté prestali
uvdadet, kdyby kuvdci misto zakazu kouieni nasli informaci o tom, kde je v divadle koureni

dovoleno, bylo by cile dosazeno také. “

441 Koordinacni vztahy stupnovaci

Nejméné zastoupeny pomeér v populdrné nauéném textu byl pravé pomeér stupnovaci
(dva vyskyty). Vyjadien byl spojovacimi vyrazy ale i (jeden vyskyt) a sloZzenym spojovacim
vyrazem nejen — ale i (jeden vyskyt). V obou pftipadech se jednalo o skladebni skupinu
tvofenou nevétnymi vyrazy (dva vyskyty). Prvni skladebni skupina byla tvofena dvéma

¢leny (jeden vyskyt) a druha skladebni skupina byla tvofena tfemi ¢leny (jeden vyskyt).

Ptiklady koordinac¢nich vztahti stupniovacich v popularné nau¢ném textu z oboru cesky

jazyk:

,,Nejen RakuSané, ale i Svycaii a Némci znaji ovsem Sliwowitz ¢i Slibowitz. *

. Jejich vychodiskem byla ziejmé uz star$i jména jako nezaméstnanost, ktera se mohla

chapat jako stav nezaméstnaného, ale i jako pocetni zastoupeni nezaméstnanych. *

4.4.2 Koordinacni vztahy odporovaci

Vyskyt odporovaciho poméru (€tyFi vyskyty) byl o néco vys$§i neZ vyskyt poméru
stupiiovaciho (dva vyskyty). Pomér odporovaci jsme Castéji zaznamenali mezi vétnymi
Cleny (tFi vyskyty). Mezi vedlej$imi vétami jsme zaznamenali pouze jeden vyskyt. Véty
vedlejsi byly slozeny ze dvou vedlejsich vét (jeden vyskyty) a skladebni skupiny
koordinacni tvotfené nevétnymi vyrazy se skladaly ze dvou c¢lent (tFi vyskyt). Byly zde

pouzity spojovaci vyrazy nybrz (dva vyskyty), ale (Jeden vyskyt), nikoli (jeden vyskyt).

Ptiklady koordina¢nich vztahli odporovacich v popularné nau¢ném textu z oboru cesky

jazyk:

., Jak svedci i synonymum pro zemétreseni — otiesy piidy, je prvni ¢ast sloZeniny zemétreseni
slovo zemé s malym z, znamenajici ,, zemsky povrch, piida “, nikoli Zemé jako ,, treti planeta

“ i«

slunecni soustavy “.
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Ptiklad skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy ve vztahu odporovacim v populdrné

naucném textu z oboru ¢esky jazyk:

,,Z ohlasii bylo zirejmé, Ze ne kaZdému se jeho slovo libilo, ale pri¢inou nepriznivého piijeti

byla jisté jen jeho neobvyklost.

4.4.3 Koordinacni vztahy vylu€ovaci (eventualitni)

Druhym nejvice se vyskytujicim koordina¢nim vztahem v textu populdrné nau¢ném byl
praveé koordinacni vztah vylucovaci. Celkem jsme zaznamenali 12 vyskytd. VétSinou se
jednalo o skladebni skupinu tvofenou dvéma ¢leny (11 vyskyti), jedna skladebni skupina
byla v8ak tvofena tfemi ¢leny (jeden vyskyt). Tento vztah se nachazel pouze mezi vétnymi

¢leny a byl vyjadien spojkami nebo (Sest vyskyti), ¢i (Sest vyskyth).

Ptiklady koordinacnich vztahli vylu¢ovacich v populdrné nau¢ném textu z oboru cesky
jazyk:

¢

., Priviastek socialni tu mél vyjadrovat protiklad k adjektivu provozni & vyrobni.’

., Kdybych Sel neznamym lesem nebo kolem vojenského objektu a narazil bych na ohradu

3

nebo ostnaty drat, nadal bych se, ze pobliz uvidim tabulku S ndpisem Vstup prisné zakdazan.

4.4.4 Skladebni skupina adordinaéni
V tomto textu jsme zaznamenali i skladebni skupinu adordinacni (€étyFi vyskyty). V jednom
pfipad¢ se jednalo o kombinaci skladebni skupiny adordina¢ni se skladebni skupinou

koordinacni (jeden vyskyt).

Ptiklady adordinacni skladebni skupiny v popularné nau¢ném textu z oboru ¢esky jazyk:

., Vyslovnost [skanzen] pak zpétné ovliviiuje i grafiku a tak se objevuji nefunkcni pravopisné

dublety skansen / skanzen.
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., Jak svedci i synonymum pro zemétreseni — otiesy pudy, je prvni cast sloZeniny zemétreseni
slovo zemé s malym z, znamenajici ,,zemsky povrch, pida “, nikoli Zemé jako ,, tieti planeta

6 6«

slunecni soustavy “.

Ptiklad kombinace skladebni skupiny adordinac¢ni se skladebni skupinou koordinacni

V popularné nau¢ném textu z oboru cesky jazyk:

,,Dnes si uz ani nejsme védomi ciziho puvodu slov jako penize, cibule, Skoda, pdter, baZant

¢

a velkého mnozstvi jinych slov, ktera cestina prejala ve starsich dobdach svého vyvoje.

4.5 Analyza koordina¢nich vztahi — védecky text z oboru biologie

Zkoumanym védeckym komunikitem z oboru biologie se stala kniha Biologie ¢lovéka
od Eduarda Ko¢arka (2010). Excerpci jazykového materialu jsme ziskali 44 koordinac¢nich
skupin. VétSinou se jednalo o koordinacni skladebni skupiny tvofené nevétnymi vyrazy
(43 vyskytt), v jednom piipadé §lo o koordinaéni skladebni skupinu vétnou. Casto se zde
vyskytovala i skladebni skupina adordina¢ni (29 vyskytt). Parataktické spojeni se nachazelo
mezi 40 koordina¢nimi skladebnimi skupinami. Asyndeticky byly spojeny tii koordina¢ni
konstrukce a hypotakticky jedna koordina¢ni konstrukce. Nejuzivanéj$i pomér v tomto
védeckém komunikatu byl pomér sluc¢ovaci (38 vyskytll) a pomér vylucovaci (pét vyskytt).

Jiné poméry se zde nevyskytovaly.
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Graf ¢. 5: Koordina¢ni vztahy ve védeckém textu z oboru biologie

= koordinacni vztah slu¢ovaci koordinaéni vztah vylucovaci

Zdroj: vlastni

45.1 Koordinaéni vztahy sluéovaci

Pomér slucovaci v tomto védeckém textu vyrazné dominoval (38 vyskytl). Koordinované
vétné Cleny byly spojeny paratakticky (38 vyskytld) a asyndeticky (tFi vyskyty).
Koordinované vétné ¢leny byly spojeny spojkou a (28 vyskyti), i (pét vyskyttl) a kombinaci
spojky a, i (jeden vyskyt). Spojka a, spojovala i vedlejsi véty, které byly spojeny
paratakticky (jeden vyskyt). Pocet ¢lent ve skupiné koordinaéni byl rizny. Nejvice se zde
objevovaly dvojclenné skupiny (30 vyskytl), troj¢lenné skupiny (tFi vyskyty), ¢tyiclenné
skupiny (dva vyskyty), sedmi¢lenné (jeden vyskyt) a osmi¢lenné skupiny (jeden vyskyt).

Priklady paratakticky spojenych koordinac¢nich vztahl slu¢ovacich ve védeckém textu

z oboru biologie:

., Antropologové studuji také viiv dédi¢nosti, télesné aktivity, chorob a starnuti na utvireni

“«“

lidského tela a jeho jednotlivych casti.

., Ziskava charakteristicky tvar, velikost i vnitrni strukturu, podle nichz mizZeme pod

3

mikroskopem urcit i prislusnou tkan.
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., Mitoza je proto hlavnim procesem, jenz provazi rist a vyvin jedince od oplozeni az do

¢

dospélosti.

Ptiklady asyndeticky spojenych vyrazi v koordina¢nim vztahu v poméru slucovacim:

., Tak se vytvareji jednotlivé organové soustavy: napr. soustava travici, dychaci, obéhova,

rozmnoZovaci aj. -

., Velky vyznam maji i dalsi organické latky (napr. kofaktory riznych enzymii, nekteré
organické Kyseliny, steroidy), anorganické ionty (napr. draselné, vipenaté, horecnaté,

4 6

Zeleznaté, fosforecnanové, uhlicitanové a siranové) a plyny (zejména kyslik a oxid uhlicity).

Ptiklad skladebni skupiny tvofené vétnymi vyrazy ve vztahu slucovacim ve védeckém textu

z oboru biologie:

., Pocetné molekuly specifickych proteinui vstupuji kazdym okamzZikem do vzajemnych
interakci jen proto, aby vSechny procesy na sebe vzdjemné navazovaly a aby byla vyloucena

«

Jjakakoliv chyba.’

4.5.2 Koordinaé¢ni vztahy vylucovaci (eventualitni)

Ve védeckém komunikatu z oboru biologie se nachdzel pouze koordina¢ni vztah slu¢ovaci
a vztah odporovaci. Vztah odporovaci jsme zaznamenali pouze v péti piipadech. Ve vSech
ptipadech slo o skladebni skupinu koordina¢ni tvofenou nevétnymi vyrazy (pét vyskytl),
tii skladebni skupiny byly dvoj¢lenné a dvé skupiny trojclenné. Pomér vylucovaci byl

vyjadien spojkou nebo (€tyFi vyskyty) a spojkou ¢i (jeden vyskyt).
Priklady koordina¢nich vztahi vylucovacich ve védeckém textu z oboru biologie:

,, Do této skupiny patri napr. povrchové buriky kiize nebo buiiky strrevni sliznice.

.,V tomto sméru miizeme hovorit o lidskych populacich v riiznych geografickych oblastech,

napr. v jednotlivych krajich, statech ¢i kontinentech. "
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,, Bunky se stejnou funkci (a casto i se shodnou nebo podobnou morfologii) se sdruzuji do

tkani. “

4.5.3 Skladebni skupina adordinacni
Adordinace byla v tomto védeckém komunikatu zastoupena hojné (29 vyskytt). Z toho se
v sedmi piipadech jednalo o kombinaci skladebni skupiny adordina¢ni se skladebni

skupinou koordinacni.

Ptiklady kombinace adordinac¢ni skladebni skupiny se skladebni skupinou koordinacni ve

védeckém textu z oboru biologie:

., V tomto sméru miizeme hovorit o lidskych populacich v riiznych geografickych oblastech

napr. v jednotlivych krajich, statech ¢i kontinentech. “

., Dalst védou, jejiz nebyvaly rozvoj ve 20. stoleti vyrazné rozsivil biologické poznani, je

“«

genetika - véda o dédi¢nosti a proménlivosti organismii.

,, Tak se vytvareji jednotlivé organové soustavy: napr. soustava travici, dychaci, obéhovd,

rogmnoZovaci aj.

Ve védeckém textu z oboru biologie jsme nalezli jeden vyskyt hypotaktického spojeni.

Konkrétné ve véte: ,, Béhem Zivota buriky se interfdze s mitézou vicekrat vystiidaji.

4.6 Analyza koordinacnich vztahti — popularné nauény text z oboru
biologie

Poslednim zkoumanym popularné nau¢nym textem byla kniha Jak se déla evoluce:
Labyrintem evolu¢ni biologie od kolektivu autori (2017). V textu se nachazelo 74
koordinac¢nich skladebnich skupin (pét vétnych a 69 nevétnych) a 18 adordinac¢nich
skladebnich skupin. Koordinaéni skladebni skupiny byly nej€astéji spojeny paratakticky
(58 vyskytt) a asyndeticky (deset vyskytt). Nejuzivanéjsim pomérem byl pomér slu¢ovaci
(53 vyskytl), vylu¢ovaci (11 vyskytli), odporovaci (Sest vyskytil) i pomér stupiiovaci (€ty¥i

vyskyty).
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Graf ¢. 6: Koordinaéni vztahy v popularné nauéném textu z oboru biologie

| —

= koordinacni vztah slu¢ovaci = koordinacni vztah stupfovaci

koordinacni vztah odporovaci = koordinacni vztah vyluc¢ovaci

Zdroj: vlastni

4.6.1 Koordinac¢ni vztahy sluéovaci

Vztah slucovaci se v popularné nauéném textu vyskytoval nejcastéji (52 vyskyti).
Vyskytoval se mezi skladebni skupinou tvofenou nevétnymi vyrazy (48 vyskytl) i mezi
vedlej$imi vétami (€tyFi vyskyty). Tyto vedlejsi véty se vzdy sklddaly ze dvou vét vedlejsich
(€tyFi vyskyty), spojeny byly paratakticky (tFi vyskyty) a asyndeticky (jeden vyskyt). Stejné
tak koordinované vétné ¢leny byly spojeny paratakticky (38 vyskytl) i asyndeticky (devét
vyskytll). V analyzovaném textu mély nejvétsi zastoupeni dvojclenné skladebni skupiny
(43 wvyskyta), trojclenné (CtyFi vyskyty) a jedna ctyiclenna skladebni skupina.
Nejuzivangj§im spojovacim vyrazem byla spojka a (39 vyskytd), i (dva vyskyty)
a kombinace spojky a, i (Jeden vyskyt).

Priklady paratakticky spojenych koordina¢nich vztahii slucovacich v popularné nau¢ném

textu z oboru biologie:

,, Bakterie se naucily branit antibiotikum, ktera clovek uméle vpravuje do jejich prostredi,

ale naucily se to samy od sebe, bez nasi rady a pomoci.
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., Obvykle uznaji, Ze takovymi zakladnimi typy jsou Zelvy a ptdci, ale rozhodné odmitnou, ze
by to snad mohli byt savci, primati, lidoopi a tak podobné; vzidy je totiz nezbytné — pres
veskerou predvadenou reformovanost a civilizovanost soft kreacionismu — udrzet

samostatné stvoreni moderniho clovéka, tady se Zadna evoluce netrpi.

Ptiklady asyndeticky spojenych vyrazl v koordina¢nim vztahu v poméru slu¢ovacim:

., To, co je na Darwinovi nejpodstatnéjsi a svého casu to bylo to nejrevolucnéjsi, je prave

diiraz na historii, pamét’, na kontinuitu.

., Skutecna véda je zaloZena predevsim na zamérném sebeomezeni, na jasné definici toho,

co véeda spolehlive neni (a toho je dost). *

Priklad skladebni skupiny tvoiené vétnymi vyrazy ve vztahu slucovacim v populdrné

nauc¢ném textu z oboru biologie:

., Kdyz budeme toto poznani extrapolovat na globalni méritko a pristich 400 let, vyjde nam,
Ze roku 2409 bude priimérnd Zena na Zemi o dva centimetry nizsi a o kilo téZsi, nez je
dnes, a bude mit prvni dité o pét mésicit diive a menopauzu o deset mésicit pozdéji neZ

priumérnd Zena dnesnich dni (Byars a spol., 2010). “

1 kdyz skutecna adaptivni vyhoda tmavého zabarveni neni zcela jasna (maskovani pred
opticky se orientujicimi ptacimi preddtory na riizne zbarvenych stromech zni sice vérohodné,
nebylo viak jednoznacné experimentalné potvrzeno), genova analyza neddvno ukdzala, Ze
tmavé varianty maji geneticky zdklad a Ze tato geneticka novinka opravdu vznikla teprve

zcela nedavno (van't Hof a spol., 2013). “

4.6.2 Koordinaé¢ni vztahy stupnovaci

Stupiiovaci vztah se v popularné naucném textu zoboru biologie nachazel nejméné
(pét vyskytt). Stupiiovaci pomér byl pouze mezi vétnymi ¢leny. Koordinaéni skladebni
skupiny zde byly dvojclenné (EtyFi vyskyty) a trojc¢lenné (jeden vyskyt). Tento vztah byl
vyjadien spojovacimi vyrazy a predevsim (jeden vyskyt), ale predevsim (jeden vyskyt),
ne-li (dva vyskyty), nejen — ale také (jeden vyskyt).
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Priklady koordina¢nich vztahd stupniovacich v popularné nauéném textu z oboru biologie:

, Evoluci v adaptivni krajine si spise nez jako zlézdani hory miiZeme predstavit jako
mimorddné ndaro¢nou — (ne-li z velké c¢asti marnou) snahu vylézt na hrbol matrace naplnéné

vodou.

., Receno obecné: organismus je ,systém s paméti* a jeho chovani zdvisi nejen na
momentalni kombinaci vstupnich signali, ale také na signdlech, snimiz se setkal

V minulosti, a to casto ve velmi davné minulosti a miliard let.

4.6.3 Koordina¢ni vztahy odporovaci

Pomér odporovaci (Sest vyskytil) se nenachéazel pouze mezi koordinac¢ni skladebni skupinou
tvofenou nevétnymi vyrazy (Etyfi vyskyty), ale také mezi vedlejsimi vétami (dva vyskyty).
Skladebni skupina tvofena vétnymi vyrazy se skladala ze dvou vét vedlejsich (jeden vyskyt)
a ze tii vét vedlejsich (jeden vyskyt). Skladebni skupiny nevétné byly pouze dvojélenné
(€tyri vyskyty). Pouzité spojovaci vyrazy: ale (¢tyFi vyskyty), nybrz (jeden vyskyt), a ne
(Jeden vyskyt).

Piiklady koordina¢nich vztahti odporovacich v popularné nauéném textu z oboru biologie:

, Druhym a vaznéjsim nebezpecim pro darwinismus je mozny navrat lamarckismu, tedy
nauky predpokladajici, Ze organismy se neadaptuji mimodék, nybrz schvalné, Ze zdrojem
adaptaci je prima adaptivni variabilita (protoze se V poslednich desetiletich o znovuzrozeni

lamarckismu mluvi stale castéji, podivame se na to detailnéji v kapitole o adaptacich). “

,, Nezijeme tedy mezi fakty, ale mezi (dosud) nevyvrdacenymi hypotézami o nich.

4.6.4 Koordinaéni vztah vyluéovaci

Tento vztah se zde po poméru slucovacim nachazel nejéastéji (11 vyskytt). Nachazel se
pouze mezi vétnymi ¢leny. Vyjadien byl spojkami nebo (jeden vyskyt), ¢i (devét vyskyth),
Castici nikoli (jeden vyskyt). V tomto textu se jednalo o dvoj¢lenné (devét vyskyti),
trojélenné (Jeden vyskyt) a ¢tyfélenné skladebni skupiny (jeden vyskyt).
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Priklady koordina¢nich vztahd vyluCovacich v popularné nau¢ném textu z oboru biologie:

., Umisteni organismu na mapé adaptivni krajiny je dano souborem jeho vlastnosti
morfologickych, genetickych ¢i ekologickych, a evoluce je zmena téchto viastnosti neboli

posun druhu z bodu A do bodu B na mapé adaptivni krajiny.

., Jednotlivé evolucni hypotézy (,,vznikla lidskda ruka =z ploutve?*, ,je altruismus
V haplodiploidnim systému geneticky vyhodny pro altruistu? “ a podobné) jsou perfektne
vyvratitelné — a kazdodenné vyvrdacené jsou, uspésné &i neuspéSné, experimentdlné ¢i

fylogeneticky.

4.6.5 Skladebni skupina adordinaéni
V tomto popularné nau¢ném textu z oboru biologie byla zastoupena také skladebni skupina
adordina¢ni. Zaznamenali jsme ji osmnactkrat. Kombinace adordina¢ni skladebni skupiny

se skladebni skupinou koordinac¢ni zde neméla své zastoupeni.

Priklady adordinacni skladebni skupiny v popularné nau¢ném textu z oboru biologie:

,, Umisténi organismu na mapé adaptivni krajiny je dano souborem jeho vlastnosti
morfologickych, genetickych ¢i ekologickych, a evoluce je zména téchto viastnosti neboli

posun druhu z bodu A do bodu B na mapé adaptivni krajiny.

., Adaptivni evoluci si tedy miizeme predstavit jako Splhdani po uboci adaptivnich kopcil

3

smerem k jejich vrcholiim, ¢ili jako vylepSovani organismui. ‘

., Presvedcivymi priklady, jak se vlastnosti rostlin, zvirat a mikroorganismit mohou béhem
kratké doby zmenit, mohou byt umély vybér, tedy umyslné Slechténi organismii, ¢i vznik

3

rezistence bakterii vuci antibiotikum.
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4.7 Diléi zavéry

Cilem vlastni analyzy bylo potvrdit nebo vyvratit pfedem stanovené hypotézy. Nejprve jsme
podle piesné vymezenych kritérii excerpovali jazykovy materidl Sesti textd. Tti texty byly
vybrany z védeckych komunikati a tfi texty z komunikati popularné naucnych. V této
kapitole bude provedeno srovnani vysledkl, které jsme ziskali excerpci jazykového

materialu.

Vyskyt koordina¢nich a adordinacnich vztaht v komunikatech védeckého a popularné
naucného stylu byl rtizny. Nejvice koordina¢nich skladebnich skupin jsme zaznamenali ve
védeckém textu z oboru esky jazyk (141 vyskyti), dale v popularné nauéném textu z oboru
Cesky jazyk (76 vyskytl), v popularné nauéném textu z oboru biologie (74 vyskyti), ve
védeckém textu z oboru historie (68 vyskyti), v popularné nau¢ném textu z oboru historie
(60 vyskytt) a nejméné koordina¢nich vztahi jsme nalezli ve védeckém textu z oboru
biologie (44 vyskyti). Celkem bylo zachyceno ve vSech védeckych textech 253
koordinacnich skladebnich skupin, v textech popularné nau¢nych 210 koordinac¢nich
skladebnich skupin. Na zaklad¢ tohoto zjisténi l1ze potvrdit hypotézu ¢. 1, v niz jsme

predpokladali vyssi frekvenci koordinacnich vztahti v textech védeckého stylu.

Pomér slu€ovaci mél nejvyssi zastoupeni Vv textech védeckych (221 vyskyti) i v popularné
nauénych (160 vyskytt). Pomér vylucovaci byl zastoupen vice v popularné naucnych
textech (31 vyskyti), ve védeckych textech jsme zaznamenali 22 vyskytt. Stejné tak pomér
odporovaci se ve védeckych textech nachazel minimalné (dva vyskyty), v popularné
naucnych textech byl jeho vyskyt vyssi (14 vyskytil). Pomér stupiovaci se ve védeckych
textech nachazel Sestkrat, v popularné naucnych textech sedmkrat. Celkem jsme
zaznamenali 381 vztaht slu¢ovacich, 53 vztaht vylu¢ovacich, 16 vztaht odporovacich a 13
vztahl stupniovacich. Timto zjiSténim se nam potvrdila hypotéza €. 2, ale pouze z ¢asti.
Predpokladali jsme nejvysSi pocet poméru slucovaciho, dale vyluCovaciho. Tato Cast
hypotézy se potvrdila, avSak druha ¢ast hypotézy, kterd predpokladala vyssi vyskyt poméru
stupiiovaciho nad pomérem odporovacim byla vyvracena. Analyzou jazykového materidlu
jsme zjistili, ze vyskyt poméru odporovaciho byl v textech vys§i nez vyskyt poméru

stupniovaciho.
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Adordina¢ni skladebni skupina byla nejvice zastoupena ve védeckém textu z oboru Cesky
jazyk (56 vyskytu), dale ve védeckém textu z oboru biologie (29 vyskytt), v popularné
nau¢ném textu z oboru biologie (18 vyskyti), v popularné nau¢ném textu z oboru historie
(Sest vyskytll) a ve védeckém textu z oboru historie (étyFi vyskyty) byl pocet stejny jako
V popularné nau¢ném textu z oboru ¢esky jazyk (EtyFi vyskyty). Celkem se ve védeckych
textech nachazelo 89 adordinacnich skladebnich skupin a 28 adordinacnich skladebnich
skupin v popularné nau¢ném textu. Zhodnocenim vyskytu adordina¢nich skladebnich skupin
Vv jednotlivych textech se nam potvrdila hypotéza ¢. 3, v které¢ jsme predpokladali vyssi

vyskyt skladebni skupiny adordinacni v textech védeckého stylu.
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ZAVER

V této bakalaiské praci jsme se zabyvali typy a charakteristikou koordina¢nich vztaht
v textech odborného funkcniho stylu. Cilem préace bylo potvrdit nebo vyvratit tii pfedem
stanovené hypotézy. K tomu ndm pomohla excerpce jazykového materidlu a nasledna
analyza. Provedenim analyzy byl prokazan odlisny vyskyt koordina¢nich a adordina¢nich
skladebnich skupin v textech védeckého stylu a v textech popularné naucného stylu.
Nejvyssi vyskyt koordinacnich skladebnich skupin byl zaznamenan Vv textech védeckého
stylu. Vyjimkou byl védecky text z oboru biologie, v némz se nachazelo méné koordina¢nich
skladebnich skupin nez v textu popularné¢ nau¢ném z oboru biologie. Hypotéza ¢. 1, Vv niz
jsme predpokladali vyssi frekvenci koordinacnich vztahl v textech védeckého stylu, byla

potvrzena.

Dale jsme se v analyzovaném textu zaméfili na druhy vyznamovych vztahti mezi Cleny
koordinacnich skupin. Jako nejfrekventovanéjsi jsme predpokladali pomér slucovaci,
nasledovat mél pomér vyluCovaci, stupnovaci a nejméné zastoupeny mél byt pomér
odporovaci. Tato hypotéza byla potvrzena pouze z &asti. Cast hypotézy, ktera piedpokladala
vyss$i vyskyt poméru stupnovaciho nez poméru odporovaciho, byla vyvracena. Pomér

stupniovaci byl v odbornych textech zastoupen nejméne.

Adordina¢ni skladebni skupinu jsme nejcastéji zaznamenali ve v€deckych textech, avSak
s jednou vyjimkou. Ve védeckém textu z oboru historie se nachazelo méné¢ adordina¢nich
skladebnich skupin nez v textu populdrné nau¢ném. Timto se ndm potvrdila i posledni tieti

hypotéza.

Cil této bakalaiské povazuji za splnény. Dvé hypotézy byly potvrzeny, jedna byla z Casti
potvrzena a z ¢asti vyvracena. Ukazalo se, Ze velmi zaleZi na tom, z kterého oboru odborné
komunikaty pochazeji. Védecké komunikaty z oboru Cesky jazyk mély vysSsi zastoupeni
koordina¢nich i1 adordina¢nich skupin oproti komunikatiim z oboru biologie. Lze tedy fici,
ze vyskyt koordinacnich a adordina¢nich skladebnich skupin je v odbornych komunikatech

ruzné frekventovany.
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CESKE A CIZOJAZYCNE RESUME

Tato bakalarska prace se zabyva typy a charakteristikou koordinac¢nich vztahi v textech
odborného funkéniho stylu. Bakalafska prace je rozdélena na dvé casti. Teoreticka Cast
popisuje odborny funkéni styl. Vysvétluje problematiku syntaktickych vztaht, podrobné
popisuje koordinaci a adordinaci. V praktické casti je podle piedem stanovenych kritérii
provedena analyza koordinacnich a adordina¢nich vztahd, které se nachazely ve védeckych
a popularné nauc¢nych textech z oboru historie, ¢esky jazyk a biologie. Cilem prace bylo
potvrdit nebo vyvratit tfi stanovené hypotézy. Hypotéza €. 1, v niz jsme predpokladali vyssi
frekvenci koordinacnich vztaht v textech védeckého stylu, byla potvrzena. V hypotéze
¢. 2 jsme predpokladali nejvyssi po€et poméru slucovaciho, déale vylu¢ovaciho. Tato Cast
hypotézy se potvrdila, av§ak druha ¢ast hypotézy, kterd predpokladala vyssi vyskyt poméru
stupniovaciho nad pomérem odporovacim, byla vyvracena. Analyzou odborného textu byl
dolozen vyssi vyskyt poméru odporovaciho a nejmensi vyskyt poméru stupnovaciho.
Hypotéza €. 3, v které jsme piedpokladali vyssi vyskyt skladebni skupiny adordinacni

v textech védeckého stylu, byla potvrzena.

This bachelor’s thesis deals with types and characteristics of coordination relationships in
texts of professional functional style. The bachelor’s thesis is divided into two parts. The
theoretical part describes the professional functional style. Explains the issue of syntactic
relations, describes in detail coordination. It also focuses on coordination relationships and
their expression and on the types of meaningful relationships between members of
coordination groups. In the practical part, according to the predetermined criteria, an excerpt
and an analysis of coordination and coordination relations that were found in scientific and
popular science texts from the field of history, Czech language and biology, are performed.
The aim of the work was to confirm or refute three established hypotheses. Hypothesis No.
1, in which we assumed a higher frequency of coordination relationships in scientific-style
texts, was confirmed. In hypothesis No. 2, we assumed the highest number of merging and
excluding ratios. This part of the hypothesis was confirmed, but the second part of the
hypothesis, which assumed a higher incidence of the scaling ratio above the resistive ratio,
was refuted. The analysis of the professional text proved a higher occurrence of the
resistance ratio and the lowest occurrence of the scaling ratio. Hypothesis No. 3, in which
we assumed a higher incidence of the coordination group in scientific-style texts, was

confirmed.
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Piiloha ¢. 1 — Védecky text z oboru historie

(HROCH, Miroslav et al. Obecné déjiny Il Déjiny novovéku. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1989.)

1. Anglickd burzoazni revoluce zaujimé v epose piechodu od feudalismu ke kapitalismu
mimoradné zadvazné misto.

2. Byla prvni revoluci, jejiz vysledky a uspéchy mély Sirsi evropsky ohlas a v dal§im vyvoji
zavazné dusledky pro svétovy vyvoj.

3. Proto ji vétsina historiki socialistickych zemi povazuje za meznik nejen anglickych, ale
také svétovych déjin.

4. Byla sice n€kterymi svymi rysy spojena jesté s ran¢ burzoaznimi revolucemi 16. stoleti
(zejména nabozenskou ideologii a argumentaci), ale zaroven stdla na pocatku ,klasickych*
burzoaznich revoluci, od nichz se odvozovaly programy a pozadavky i zobectujici
charakteristiky revolu¢ni smény formaci v evropskych podminkach.

5. Zduraznujeme-li mimotfddny vyznam a dobovou jedinecnost anglické revoluce,
neznamena to, ze prob¢hla bez obecnéjsich souvislosti.

o4

jedinym z velkych socidlnich a vnitropolitickych konfliktti druhé tietiny 17. stoleti, které
signalizovaly prohlubujici se vnitini rozpory feudélni spolecnosti.

7. Synchronné s anglickou revoluci propuklo velké stavovské a méStanské povstani
v Katalansku, stavovské povstani v Portugalsku, o n€kolik let pozdéji lidové a méStanské
povstani v Neapolsku a na Sicilii, a zejména pak vyrazny konflikt mezi mésty a ustfedni
statni moci ve Francii — tzv. fronda mést.

8. Tato povstani, podobné jako fada dalSich, sice byla odrazem obecné krize feudalni
spolecnosti, ale nevedla k jeji zmén¢.

9. Proto je jest¢ tfadime ke konfliktim obdobi pozdniho feudalismu a déavame je do
souvislosti s otfesy, které se projevily v evropské spolecnosti koncem tficetileté valky.

10. Rozpory mezi kralem a parlamentem, které se pfiostfily za prvniho Stuartovce Jakuba 1.,
se na poc¢atku vlady jeho syna Karla I. projevily otevienym stietnutim.

11. Karel neuznaval historickd prava Dolni snémovny (House of Comons) a snazil se
stanovit a vybirat dan¢ bez jejiho souhlasu.

12. Protesty, které poslanci vznesli na bouflivém zasedani parlamentu koncem roku 1628,
kral nepftijal a pokusil se vladnout od roku 1629 bez parlamentu.

13. Sila slechty a méstanstva byla pftili§ velkd, nez aby mohl svoji osobni vladu disledné
uskutecnit.

14. Pfedevs§im se mu nepodafilo prolomit vyhradni pravo parlamentu na schvalovani dani.

15. Proto byl nucen na jedné strané omezovat sva vydani, na druhé strané hledat nové,
mimotadné zdroje ptijmi.



16. Obojim vSak pfispél spise ke zhorSeni nez k uklidnéni vnitropolitické situace.

17. Setrnost projevoval Karel 1. piedeviim v zahrani¢éni politice; jiz jeho ucast
Vv protihabsburské koalici po boku Danska a severniho Nizozemi (ve valce danské, 1625-29)
skoncila neslavné.

18. Dale pak se na boji proti Habsburktim viibec nepodilel a omezoval se na nepf#ili$ a¢innou
diplomatickou ochranu z4jm monopolnich obchodnich spole¢nosti.

19. Setrnost v zahrani¢ni politice, s niz kontrastovala okézala velkorysost pti financovani
rozmafilého Zivota dvora, drazdila pfedevSim onu vyznamnou ¢ast venkovské podnikavé
Slechty (gentry), ktera sdilela radikalni protikatolick¢ myslenky kalvinistickych teoretika
a stala v tiché opozici proti anglikanské cirkvi.

20. Tato tzv. puritdnska opozice, ktera zahrnovala jiz od dob krdlovny Alzbéty razné
radikalni ndbozenské sméry, byla sice vyloucena z vetejného politického zivota, méla vSak
znacny vliv na vefejné minéni predev§im na venkové a mezi sttednimi vrstvami meéstského
obyvatelstva.

21. Pokusy Karla I. o zavedeni absolutistickych forem vlady vyvolaly pfedev§im mezi
puritdny bouftlivou kritiku a ziskaly jim mnoho ptivrzenci.

22. Tajni puritani stali v pozadi radikalniho postoje snémovny reprezentanti roku 1628.

23. Jejich skupiny byly ve stalém spojeni a vzajemné se informovaly o situaci i moznostech
dalsiho boje.

24. Ztohoto prostiedi vychdzely také organizované projevy odporu proti kralovym
opatfenim.

25. Nejvetsi nespokojenost a rozhotfceni ve méstech i na venkové vyvolaly pokusy Karla 1.
naplnit pokladu vypisovanim mimofadnych davek a udilenim monopold.

26. Vedle udélovani a potvrzovani monopoll obchodnim spoleénostem, které mély v Anglii
starsi tradici, byly to zejména monopoly na vyrobu a specializované dodavky zbozi (napf.
monopol na vyrobu mydla, na dodavky soli, uhli apod.).

27. Otevieny odpor vyvolalo vypsani mimotadné lodni dané, ktera postihovala obchodniky
1 podnikavou $lechtu.

28. Puritanské obce organizovaly bojkot této dan¢ a nedaly se zastraSit ani tresty vézenim,
jimiz kral postihoval neposlusné $lechtice.

29. Vzhledem k tomu, Ze se mistni a méstské soudy snazily provinilce proti kralovu hnévu
chrénit, zasahoval Karel 1. do pravomoci soudt a snazil se budovat vlastni soudni organy.

30. To ovsem bylo v rozporu s anglickou pravni tradici.

31. Vyznamnou soucasti politického boje a zbrani v rukou opozice byla publicistika
namifend pfedevsim proti anglikdnské cirkvi a vladeé jejich biskupt.

32. Utoky proti autoritatskym biskuptim a jejich hif§nému Zivotu byly skryté namifeny proti
kralovské autorité, a tak je chapala anglickd vetfejnost i soudcové Hvézdicové komory.



33. Jejich autofi, vétSinou kalvinisticti vzdélanci, museli pocitat s vysokymi penézitymi
1 drastickymi télesnymi tresty (mrskéni, ztrata ucha apod.).

34. Kazdym takovym trestem vsSak stoupala jejich popularita, a tedy také vliv puritanské
opozice.

35. Ideologie anglické revoluce byla tedy od pocatku ptfedznamendna ndbozenskou
argumentaci V polemice o monopolnim postaveni anglikanské cirkve a jeji hierarchii.

36. Krize v Irsku a ve Skotsku.

37. Nabozenskd otazka hrala dilezitou ulohu také v zostfujicich se rozporech mezi
anglickym kralem a zemémi, které se dostaly pod jeho vladu — Irskem a Skotskem.

38. Zatimco Skotsko bylo pfipojeno k Anglii jako jeji teoreticky rovnopravny partner
Vv persondlni unii v disledku nastupu skotského rodu Stuartoveti na anglicky trin, Irsko bylo
porobeno otevienym vybojem jiz ve stfedoveku.

39. Kralovskou moc zastupoval Vv Irsku ve tficatych letech osobni radce Karla I. lord
Strafford, ktery se pokusil prosadit tvrdy absolutisticky systém.

40. Vykoftistovani chudého irského obyvatelstva, které se nemohlo opfit o silnou Slechtu,
bylo vystupiiovano nad snesitelnou miru.

41. Predstavitelé anglické nadvlady byli nekatolici, zatimco vétSina irského obyvatelstva
reformaci nepiijala.

42. Katolicismus se tak stal ideologii irského odporu proti anglické nadvladé.

43. Tento odpor dosahl koncem tficatych let fady uspéchtl, takZe zemé stdla na pokraji
povstani.

44. Oteviena revolta Slechty propukla v téZe dobé ve Skotsku.

45. Byla projevem odporu proti pokusu Karla I. omezit skotskou autonomii v politickych
I nabozenskych zalezitostech.

46. Statnim naboZenstvim ve Skotsku byl od Sedesatych let 16. stoleti kalvinismus; v ele
cirkve stala rada starSich — presbytert (odtud nazev presbyteriani).

47. Na pokus vnutit Skotsku veérouku anglikanské cirkve odpovédéla roku 1639 skotska
Slechta vpadem do Anglie.

48. Karel I. se tim dostal do krajni tisné.

49. Na dobrovolnickou armadu ani méstské milice nemohl vzhledem ke svému postaveni
vV Anglii spoléhat a na verbovani zoldnéii mu chybeély finan¢ni prostredky.

50. Jedinou moznosti, jak ziskat penize na boj proti Skotim, bylo pfimét parlament, aby
povolil vybirani dani.

51. Proto svolal po tfinactileté piestavce na jare r. 1640 parlament.

52. V parlamentnich volbach ziskali pfevahu ptivrZzenci opozice, ktefi pak na pocatku
jednani prohlasili, Ze nebudou jednat o danich, dokud kral nepotresta své radce, jimz puritani
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pti¢itali hlavni odpovédnost za porusovani parlamentnich prav; byli to pfedevsim krajné
nepopuldrni lord Strafford a hlava anglikanské cirkve arcibiskup Laud.

53. Karel 1. odpovéd¢l tim, Zze Dolni snémovnu po ¢trnacti dnech rozpustil (odtud pozdé&ji
nazev ,kratky parlament®).

54. Tim podnitil novou boufi nevole, aniz vyftesil vlastni situaci.
55. Jeho nepocetné vojsko se nemohlo Skotiim postavit.

56. V kritické situaci byl kral nucen vypsat nové volby do parlamentu, ktery se seSel
v listopadu 1640.

57. Tento parlament, v némz opét méla vétSinu opozice, zasedal pak az do roku 1653 (proto
,,dlouhy parlament®).

58. Zéhy ziskal politickou pievahu a ptinutil krale k Gstupkiim.

59. Prosadil zatCeni a odsouzeni kralovych radcii, rozpusténi jeho armady a zruSeni
nepopuldrnich davek.

60. Rozpory se priostiily, kdyz roku 1641 dosla zprava o povstani v Irsku.

61. Radikalni puritani nechtéli svéfit boj proti povstalcim kralovské armadég, ponévadz se
obéavali, ze toho Karel vyuzije proti parlamentu.

62. Umirnéna ¢ast opozice se vSak obavala otevieného konfliktu s kralem.

63. Puritaniim se podafilo v listopadu 1641 prosadit jen tésnou vétSinou vyznamné usneseni
(tzv. Velkou remonstraci), v némz se pozadovalo dalsi zasedani parlamentu az do doby, kdy
bude ustavena kralovska rada schvalena parlamentem a jemu zodpovédna.

64. Tento i dalsi pozadavky daleko pfesahovaly ptivodni cile opozice a Karel se pokusil
vyuZzit vnitinich rozport mezi poslanci a rozhodnout boj moci.

65. Dal ptikaz k zatCeni predakl opozice.
66. Ti vSak byli v¢as varovani a ozbrojeni londynsti méstané je vzali pod svoji ochranu.
67. V londynskych ulicich poprvé doslo k otevienym ozbrojenym srazkam.

68. Kdyz kral poznal, Ze situaci v Londyné nedokaze vlastnimi silami zvladnout, rozhodl se
odejit z hlavniho mésta a vést otevieny boj proti neposlusnému parlamentu.

69. Usadil se s dvorem v Oxfordu, kam jej nasledovala menSina vérnych poslanct, a dal
sbirat vojsko po celé zemi.

70. Jeho snaha nebyla ov§em vSude stejné uspésna, ponévadz vetsi ¢ast hrabstvi podporovala
parlament; jen v severni (pozdé&ji také v zapadni) Anglii nalezl plnou podporu.

71. Prvni polovina roku 1642 byla vyplnénd valecnymi pfipravami obou stran.

72. Kral mohl vedle bojovnych kavaliri ze severni a zapadni Anglie pocitat také s podporou
nepocetné, ale majetné katolické Slechty a s pomoci ¢asti obchodnich a manufakturnich
podnikatelt, ktefi za sviij blahobyt vdé€ili kralovskym monopoltim.



73. Spolecenska opora parlamentu byla pestie;jsi.

74. Umirnéné kiidlo piivrzencti parlamentu tvofila skupina puritanskych (nebo
s kalvinismem sympatizujicich) velmozi a bohati obchodnici, ptedevsim z londynské City.

75. Radikélni poslanci se opirali o podnikavou drobnou venkovskou Slechtu a svobodné
sedlaky, zejména ve vyspé€lé jizni a vychodni Anglii, o drobné obchodniky a femeslniky
vV Londyné a mimo Londyn.

76. Z velké casti to byli puritdni sdruzeni v nezavislych ndbozenskych obcich, jejichz
radikalismus ptekracoval ramec ortodoxniho Kalvinova uceni.

77. Béhem prvnich dvou let valky méla kralovska vojska prevahu; parlament byl odkazan
na méstské milice a dobrovolniky z jednotlivych hrabstvi.

78. Jejich nadSeni pro dobrou véc nemohlo nahradit nedostatek bojové zkuSenosti.

79. Zvlast citelné¢ chybéla parlamentnimu vojsku jizda, kterd by se dokazala postavit
kralovym $lechtickym kavalirim (vedl je Ruprecht, syn ,zimniho krale” Fridricha
Falckého).

80. Predaci parlamentu si jasn¢ uvédomili, ze chtéji-li dosdhnout vitézstvi, musi ziskat
vojenské posily, a zvlasté pak zdatnou jizdu.

81. Proto zacali jejich zastupci jednat se Skoty o vyslani pomocnych jednotek.

82. Zarovein vycvicil puritansky poslanec Oliver Cromwell dobrovolnickou jizdu, do které
ziskal ptedevSim syny svobodnych sedlakti, drobnych Slechtici a méStant z puritanské
vychodni Anglie.

83. Jeho jizdni pluk ptedcil kavaliry z kralovského vojska kazni 1 manévrovaci schopnosti
a tvoril jednu z elitnich jednotek parlamentniho vojska.

84. Sehral spolu se skotskymi pomocnymi sbory rozhodujici tlohu v bitvé u Marston Mooru,
kde v ¢ervenci roku 1644 dosahla parlamentni armada rozhodného vitézstvi nad kralem.

85. Vitézstvim u Marston Mooru se dostal na potfad dne problém, ktery urychlil vnitini
diferenciaci a vyvolal bouflivé rozpory mezi poslanci.

86. Byla to otdzka, jak vitézstvi vyuzit.

87. Umirnéna vétSina se domnivala, ze kral ma byt piedevs§im pfinucen Kk vyjednavani
a k ustupktm; proto davali pfednost manévrovani a natlaku pied pokracovanim v tvrdych
bojich.

88. Naproti tomu radikalni mensina, k niz pattil také Cromwell, poZzadovala rozhodny postup
proti krali; mél byt poraZen a pfinucen k bezpodminecné kapitulaci.
89. O osudu Anglie m¢l rozhodovat pouze parlament.

90. Teprve v této dobé se v diskusi o vale¢nych cilech ustalil rozdil mezi dvéma zakladnimi
sméry parlamentniho tdbora: proud umirnény dostal jméno presbyteriani, pro radikaly se
ujalo oznaceni independenti vzhledem k tomu, Ze jejich pfivrzenci byli vétSinou pfislusnici
nezéavislych naboZenskych obci, které odmitaly nejen anglikdanskou cirkev, ale
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1 kalvinistickou snahu prosadit jednotné statni ndbozenstvi, které by bylo pro vSechny
zavazne.

91. Obecna shoda panovala ovSem v tom, ze reforma armady musi byt provedena do konce.
92. Parlament dal souhlas k vytvotfeni armady nového typu.

93. Skladala se v rozhodujici mife z dobrovolniki, kteti byli placeni parlamentem, prodélali
vojensky vycvik a stali uvédoméle na strané povstani.

94. Arméda nového typu méla jednotné veleni a mohla — na rozdil od dosavadnich zvyklsoti
— operovat na celém tzemi Anglie.

95. Prosti vojaci nebyli podrobeni slepé discipling, ale mohli se na vojenském i politickém
rozhodovani podilet prostfednictvim svych volenych zéastupct, tzv. agitatort, kteti méli
pravo zucastnit se vSech velitelskych porad a tlumocit tam nazory vojak.

96. Tato armada pln¢ osvédcila svoji bojeschopnost jiz v ¢ervnu 1645, kdy na hlavu porazila
kralovské oddily v bitvé u Naseby.

97. Nasledovalo jiz jen postupné dobyvani mést a pevnosti, které zistavaly vérny krali.
98. O vysledku obc¢anské valky jiz bylo rozhodnuto.
99. V kvétnu 1646 se Karel 1. vzdal skotskym oddiltim.

100. Presbyterianskd parlamentni vétSina povazovala obcanskou valku za skoncenou
a snazila se ziskat co nejrychleji moc v zemi.

Piiloha ¢. 2 — Popularné naucny text z oboru historie

(SVOBODOVA, Anezka. Petr Vok z RoZmberka. 2. vyd. Praha: Melantrich, 1986.)
1. Prochazime-li uzkymi ulickami krumlovského podhradi Latrdnu a stoupame vzhiru
k zamku, obdivujeme podnes renesanéni velkorysost mohutného rozmberského sidla.

2. Pfitom jiz mnohé z ptivodniho lesku a pochopiteln€ i z vnitiniho vybaveni zamku padlo
za obé&t’ rozmartim pozdéjsich drzitelis Eggenbergti a Svarcenberk.

3. V béhu veéku se také jiz témer vytratila syté barevna vyzdoba zameckych stén i nadvofi,
jejiz pestrost mliizeme dnes jiz jen tusit.

4. Snad se podafi pti restauracnich pracich na Krumlové tuto — pro nasi dobu ponékud naivni
— renesancni pestrost a barevnost obnovit.

5. Pfiblizili bychom se tim alespoii ¢aste¢né atmosféfe a Zivotu, ktery se tu odvijel.

6. Krumlovsky zdmek, kam v roce 1592 Petr Vok jako novy vladar ptesidlil z Bechyné, byl
ve své dobé prostornym a luxusnim sidlem, které vystavnosti, pfepychem a nadherou jako
jediné mohlo v Cechach soupefit s Prazskym hradem.

7. Zde bylo centrum mocného dominia a krumlovsky zamek byl také takto stavén — nebo
pfesnéji, prestavovan z nékdejsiho stredovékého hradu.

Vi



8. Ptes tizivé dluhy, které na nového vladafe doléhaly, byl krumlovsky dvir zachovan
V plném lesku a Petr Vok i za svého vladafstvi pokracuje v rozsahlych upravach tohoto sidla.

9.V roce 1594 zde stavitel Dominik Cometta buduje novou zbrojnici a Petr Vok dava stavét
masivni kamenny most ,,na plasti“, rozsifuje zameckou zahradu, v niz je stavén letohradek.

wevr

a evangelickou Skolu (pficemz véren své tolerantnosti zachovava i jezuitskou kolej, ztizenou
jiz za pana Viléma).

11. Petr Vok zesiluje i opevnéni Krumlova, z néhoz se dochovala Budé&jovicka brana.

12. Chceme-li si alespon zcasti piiblizit obraz tehdej$iho zivota a ruchu na krumlovském
zamku, feknéme, ze zdmek nebyl jenom sidlem vladaie a jeho pani.

13. Byla zde zaroven soustiedéna dominidlni kancelat.

14. Sem se sbihaly dichody z jednotlivych panstvi, odtud byla spravovana vrchnimi
lesmistry panska polesi, sem podavali ,,fiSmistii* zpravy o pracich- na rybnicich, zde byla
1 kancelar ,,krevniho pisaie”’.

15. Byl to, fe¢eno terminologii nasi doby, prokurator, jehoz podivny titul byl odvozen od
povinnosti ucastnit se vyslechil a vyznani na mucidlech a poprav.

16. Byla zde i kancelat rozmberského regenta, nejvyssiho Gfednika panstvi.

17. Zadny z regentl Petra Voka v$ak jiz nedosahl takového postaveni a tak rozsihlych
pravomoci, jaké mival v dobach pana Viléma Jakub Kr¢in.

18. Konec¢né zde byli némecky a ¢esky tajemnik pana vladate (n¢kdy je pfipominan i latinsky
tajemnik).

19. Tito sekretafi vSak nevytizovali pouze korespondenci.

20. Byli to mnohem spiSe ¢lenové uzsi spravy dominia, radové — jak jsou ostatné také Casto
titulovani.

21. Mezi nimi si nejvyznamnéjsi postaveni za Petra Voka (v pozdéjsich letech, kdy presidlil
na Ttebon) ziskal Theobald Hock, s nimz se jesté setkame.

22. Kazdy z ¢elnych rozmberskych ufednika (pisait — jak se tehdy fikalo) mél k ruce jesté
,,podpisatre®, jizdni posily a dalsi pomocniky.

23. Piipoéteme k tomu jesté pocetnou zameckou cEeled’, v kuchyni potom zpravidla 2-3
. kuchmistry* s dal§imi pomocniky.

ufedni funkce a plnili riznd poslani podle jeho pokyn.
25. Byl tu ovSem 1 fraucimor pani Katefiny, tvofici jakysi jeji ,,maly dvir®.
26. Neptekvapi nas proto, Ze na zamku bylo trvale kolem 200 lidi.

27. K pochopeni atmosféry krumlovského dvora ovSem nestaci pouze fici, Ze tento dvir byl
centrem spravy rozsahlého dominia.

Vil



28. Vime jiz, ze sam Petr Vok byl obdivovatelem kultury i uméni a poznani své doby.
29. To v$e dostava nyni na Krumlové, ve srovnani s Bechyni, vétsi rozméry.

30. Rozmberk sem pfevazi nejen své obrazové sbirky, sochy, ale i knihovnu, ktera svym
spojenim s knihovnou vladatfe Viléma a rodovym rozmberskym archivem se stava rdzem
nejrozsahlejSim archivnim a knihovnim celkem v Cechach.

31. Vzécnost téchto sbirek docenime, kdyZz si uvédomime, Ze jiz od dob cisaie Karla IV.
,,byl obyCej davati panim z Rozmberka co prednim paniim zemskym, vSechny listiny ke
schovani, které kralové cesti staviim svym viibec udélovali.” (Fr. Palacky).

32.V tomto smyslu rozmbersky archiv nebyl pouze archivem rodovym, ale jakousi obdobou
kralovské kancelaie a mél ziejmé zajistit, aby listiny nebyly dodatecné upravovany c¢i
ztraceny.

33. Jako rozmbersky vladaf mohl Petr Vok vénovat na ndkup knih mnohem vétsi prostredky
nez na Bechyni, a tak se jeho knihovna po roce 1592 stava vlastné univerzalnim souborem
témé&f vieho, co od té doby az do roku 1611, kdy Petr Vok umira, v Cechach i v Evropé
vyslo.

34. A s timto kulturnim bohatstvim ptichazi na Krumlov i fada umé¢lct a vzdé€lanci.

35. Na Krumlov pfichazi i lékat Petra Voka Andreas Schollius, jehoz postaveni
u Rozmberkova dvora bylo zfejme velmi vyznamné, nebot’ u stolu vladate mél vyhrazeno
misto hned vedle purkrabiho krumlovského a kancléte rozmberského.

36. Petr Vok, jenz se vlastné po cely Zivot 1é¢il, byl asi svému lékati velmi zavazan, nebot’
roku 1596 pro ného vymohl a zaplatil cisafi Slechticky erb.

37. Mezi ucenci, ktefi byli na dvofe Petra Voka, nebo sem ptichazeli jako hosté, se témét
nesetkavame s alchymisty.

38. Ke ,,zlatod€jim* se Petr Vok nechoval pravé Setrn€ a jednoho z nich, ktery zlstal na
Krumlové po smrti pana Viléma — jakéhosi magistra Antonia Michaela — dal posadit do véZze
krumlovského zamku, odkud nestastny alchymista jiz nevysel.

39. Z témét 80 000 kop grosi miseniskych, o néz tento ,,pokladac™ pfipravil pana Viléma,
zachranil Petr Vok jen 20 000 kop.

40. K tomu vSemu dodejme, Zze krumlovsky dvir Petra Voka nebyl jen sidlem celného
¢eského velmoze.

41. Na rozdil od cisafe Rudolfa II., jenz se snazil nebrat na védomi vdhu a postaveni
Rozmberka, se v Evropé védélo, ze krumlovsky vladat je v Cechach prvni po kréli, je prvnim
velmoZem kralovstvi.

42. Proto mnohé poselstva — 1 papezsti nunciové — jedouci k cisafskému dvoru povazovala
za vhodné a pfiméfené navstivit rozmberského vladare, ktery byl v Evropé povazovan za
jednoho z tisskych knizat.

43. Navenek se tedy mnoho v zivot¢ Krumlova a krumlovského zamku nezménilo
a z vnéjsiho pohledu by se mohlo zdat, Ze novy vladat se pevnou rukou a v celém rozsahu
ujal véci rozmberského domu.
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44. Skutecné tomu tak bylo —az na to, ze vlastné o néjakém ,,domu* nebylo mozno jiz téméef
mluvit.

45. Rozmberci vymirali.
46. V srpnu 1591 zemiela v Mantoveé Eva z Rozmberka.

47. Zemfela daleko od domova, po nestastném novém manzelstvi se italskym hrabétem
Pavlem z Gasoldu, ktery ji ptipravil o véno; vlastné skoncila v nedostatku.

48. Jejiho syna Jana vzal Petr Vok Kk sobé a velmi k nému pfilnul, nebot’ to byl kromé n¢ho
samotného posledni a vlastné jiz jediny nepiimy potomek rodu.

49. Pan Vilém nemél déti a nemél je ani Petr Vok.
50. Tim vice Ip€l nyni na tomto neduzivém chlapci, trpicim jiz od détstvi souchotinami.

51. Na tomto misté by snad bylo tfeba fici, Ze — ptes riizné pozd¢jsi dohady — je krajné
nepravdépodobné, Ze by Vilém nebo Petr Vok méli levobocky.

52. Na rozdil od nasi doby, kdy je nelegélni otcovstvi povazovano za cosi nepatfi¢ného
a existence z nemanzelského styku neni piili§ zdlraziovana, 16. stoleti nepovazovalo
levobocky sice za plné rovnopravné dédice, avsak za zcela legalni potomky.

53. Dokonce i cisai Rudolf II. se nejenom oteviené hlasil ke svému levobockovi Juliovi
a dal$im svym nemanzelskym détem, obklopil je cisaiskym piepychem.

54. V té dob¢ bylo zcela obvyklé, ze levobocci panovnika a velmozl dostavali Slechtické
tituly, vysoké vojenské, cirkevni i dvorské hodnosti.

55. Proto kdyby skutecné existoval n&jaky rozmbersky levobocek, byl by nepochybné jako
takovy legalizovan — tim spiSe, Ze Zadny legalni potomek nebyl.

56. V dobé, kdy se Petr Vok ujimal vladatstvi rozmberského domu, bylo jiz vice mén¢ jasné,
Ze 1 jemu je souzeno, aby zustal bez potomkd.

57. V této dobé zil jiz 12 let s pani Katefinou RoZmberskou z Ludanic a jeji psychicka
nevyrovnanost, ktera mohla byt alespon z po¢atku povazovana za projev jisté infantility, se
nejenom léty neztracela, ale naopak se beznadéjné horsila.

58. Misto ocekavané zralosti se rozmberska pani dopoustéla fady vystiednosti a od pocatku
devadesatych let jiz bylo zfejmé, Ze propadad duSevni chorobé, ,,jakési podivné melancholii®,
jak to opatrné€ naznacil Vaclav Biezan v soudobém liceni zivota posledniho Rozmberka.

59. Vzijemny vztah Petra Voka a pani Katefiny se jesté¢ na Bechyni zfejmé dosti zhorSoval
a nepomahalo ani to, Ze Petr Vok se snazil jeji rostouci nevyvazenost pfekonavat laskavosti
a rozvahou svého zralého véku.

60. V zafi 1590 dokonce pani Katetina ,,lehkych lidi navodem* ujela bez védomi Petra Voka
do Lipniku na Moravé.

61. Zaminkou k této podivné cesté, ktera ovSem dala podnét k riznym dohadiim, bylo, ze
pry chce dohlédnout na své hospodarstvi.



62. V této dobé byl Petr Vok jiz vylécen z okouzleni mladou, avSak détsky naivni Katetinou,
jiz byl spiSe otcem nez manzelem.

63. S léty jeho chmury a starosti dale vzrustaly, nebot’ nejen nepfiinesla s sebou to, co se od
ni oCekavalo — potomka a dédice -, ale navic ptsobila svému manzelovi i mnohé hoiké
chvile.

64. Dochovalo se sice jen n¢kolik utrzkovych zprav a naznak, ale dosti zietelnych k tomu,
abychom mohli fici, ze mezi obéma manzeli doslo pravé v téchto letech k odcizeni, jehoz
ohlasem je ziejme¢ i Petritv dopis z 25. zati 1594, ktery posila pani Katefiné z tazeni proti
Turktm.

65. Psal jej ve chvili, kdy nemohl védét, co jej ¢eka a zda se jesté vrati domu: ,,a nyni nevéda,
da-li se mi Pan Buih s Tebou vice shledati, kdyZ jsem se s svym Panem Bohem smifil, také
Tob¢ vSechno, co jsi proti mné Cinila, bez Tvé prosby odpoustim, tak abychom jestlize
nebude v tomto Zivoté, ale v budoucim, radostné, kdez Iépe o sob& mysliti budeme, se
shledali a naveky s sebou piebyvali.*

66. Avsak laskavost, mirnost a rozvaha Petra Voka nemohla jiz pomoci nestastné pani
Katefing, ktera ptes vSechnu péci propadla své psychické nevyvazenosti stale hloubéji.

67. Od podzimu 1594 se u ni zacaly projevovat piiznaky Silenstvi.

68. Od roku 1596 jiz bez cizi pomoci nemohla ani vychazet a (jak piSe Bfezan) natrvalo
,,v nemoc pominuti smysli upadala“.

69. V t& dobé ji bylo 30 let.

70. Zbyvajici 1éta jejiho Zivota byla jiZ jen dobou utrpeni jak blouznici Katefiny, tak i pana
vladare.

71. O nemocnou se do posledni chvile, ktera byla nakonec vykoupenim, starala Zuzana
Vojitova z Vacovic.

72. Snad prave v téchto 1étech doslo k osobnimu a nazorovému sblizeni Zuzany Vojifové
s Petrem Vokem, jeZ pozd¢jsi romanopisci opiedli riznymi povéstmi a domysly.

73. Rodinna tragédie Petra Voka vrcholi 22. ¢ervence 1601 smrti pani Katetiny Rozmberské
z Ludanic, s niz neodvratné odchazi i posledni nadéje na pokracovani rodu.

74. Jeji smrt prozival Petr Vok velmi téZce.

75. Ptes to, co o jeho manzelstvi vime, ji Vok hluboce miloval a byl s ni spjat citovymi
a osobnimi pouty, jejichz opravdovost ndm piiblizi i udalost, jejimz svédkem byl v té dobé
krumlovsky zamek.

76. Soucasnik sveéd¢i, ze Petr Vok dlouhé hodiny vystaval nad otevienou rakvi a nakonec
sam — aby jini nevédéli, co piSe — napsal do vnitiniho vika rakve vzkaz ¢i slib, sam rakev
ptikryl a dal hned pfibit.

77. Radu mésicti lezela pak rakev v krumlovské zamecké kapli, jako by se Vok nemohl ani
odhodlat k tomu, aby se od Katefiny zcela odloucil.
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78. Az koncem biezna 1602 se vypravuje z Krumlova smute¢ni privod, sméfujici do klastera
vysebrodského.

79. Snad tomu chtéla nahoda — po otevieni rodinné hrobky se pry ukazalo, Ze zde zbyva
misto jiz pouze pro dv¢ rakve.

80. Jedno z téchto poslednich mist dostala nyni Katefina z Ludanic.

81. Jeji rakev provazel Petr Vok az do krypty, jako by se chtél i sam podivat na posledni
misto v hrobce, které zbyvalo.

82. Bylo to misto vyhrazené jemu.

83. Smrt pani Katetiny nebyla piekvapenim a mnozi ji uz dlouho oc¢ekavali.
84. Vabila je vidina ziskani podilu na dédictvi, které zistalo bez dédice.

85. Z4jemci se hlésili jeste za jejiho zivota.

86. Mezi prvnimi se objevili na krumlovském zamku mluv¢i italského rodu Ursinid, jejichz
domngélé ptibuzenstvi s Rozmberky bylo vitanou pfilezitosti a zaminkou k jednéani o adopci
nékteré¢ho z Ursiniti za syna Petra VVoka.

87. Ursiniové (Orsini) byli potomky slavného fimského rodu Guelfli, odv€kych rivald
rodového klanu Colonnt.

88. Z rodu Ursiniti pochéazeli papezové Celestin III., Mikulas III., Benedikt XII. a fada
fimskych politikti a vojevtdct.

89. Vaha a vyznam tohoto rodu byla koncem 16. stoleti jiZ ve znameni Gstupu ze slavy.
90. Ursiniove V této dobé¢ jsou jiz zcela ve vlieku bojovné katolické politiky fimské kurie.
91. Rozmberské dédictvi mélo podeptit klesajici vahu a moc tohoto katolického rodu.

92. Uplatnéni domnélych dédickych prav Ursinili by ovSem v kontextech ceské politiky
znamenalo vyznamné posileni katolické strany, a proto neudivuje, Ze mezi nejagilngj$imi
mluvéimi téchto italskych vévodl nachdzime pravé Polyxenu z RoZmberka, vdovu po
vladafi Vilémovi.

93. Petr Vok skutecné alespoii na jistou dobu tomuto natlaku podlehl a v roce 1595 se na
naléhani pani Polyxeny setkal s FrantiSkem Ursinim, synem vévody Gravinského.

94. Mlady italsky vévoda byl pfijat na Krumlové pohostinné, avsak cile, k némuz sméfoval,
se mu nepodaftilo dosdhnout.

95. Krom¢ s§tédrosti rozmberského vladare, ktery jej vypravil na cestu zpét domd, neziskal
nic.

96. O téchto jednanich se nedochovaly blizsi zpravy.

97. Vime jen, Ze se proti dédickému pozadavku italskych vévodt velmi energeticky postavil
Jan Jiti ze Svamberka, dovolavajici se vzajemné dédické smlouvy mezi obdma rody.

98. Neslo oviem pouze o protest Vokova piitele Jana ze Svamberka.
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99. Sdm Rozmberk mohl snadno pochopit politicky podtext iniciativy pani Polyxeny
a dovedl dobte odhadnout cile, které tu byly sledovany.

100. Ziejme skutecné sam veétil v rodové piibuzenstvi Rozmberki a Ursinii (dnes vime, ze
bylo vymysleno v dobé Oldiicha II. z Rozmberka — coz ovsem Petr Vok nemohl védét), ale
tato skutecnost u né¢ho neptevazila nad zdjmy zemskymi.

Piiloha ¢. 3 — Védecky text z oboru ¢esky jazyk

(CECHOVA, Marie. Cestina - fe¢ a jazyk. 3., rozé. a upr. vyd. Praha: SPN - pedagogické
nakladatelstvi, 2011. ISBN 978-80-7235-413-9.)

1. Styl byva bézn¢ chapan jako jev parolovy/feCovy/komunikacni, nebot prave
individudlnost jazykového projevu a individudlnost stylu tohoto projevu jsou veliiny
neoddélitelné, jedna je podminkou druhé.

2. Ale styl je 1 jevem systémovym, jazykovym, tedy textovym (v naSem chapani).

3. To lze dolozit existenci stylovych norem s vymezenim objektivnich stylu, stylovych typt
a stylovych vrstev.

4. Vymezeni stylovych vrstev je zaloZeno na relativné stalych stylovych vlastnostech
jazykovych prostiedk.

5. Pfitom samoziejmé je nutno zvazZovat vliv kontextu a situace na vyznéni stylové
ptiznakovych prostiedkd.

6. Kontext miize obmeénit, nebo dokonce zcela obratit stylovy U¢in urcitého prostiedku (viz
ironie, satira).

7. Vlastnosti komunikatu a textu je tedy i jeho styl (sloh).

8. Styl ma integra¢ni funkci a tim se podili na vystavbé smyslu projevu, ma funkci
charakterizani a diferenciacni: odliSuje jeden projev od jiného a naopak ho pfifazuje
K uré¢itému druhu textu.

9. Styl je vlastnosti nejen jazykového projevu, ale rliznych lidskych vytvort, existuje styl
architektonicky (napt. romansky, sportovni), styl literarni (napf. romanticky, realisticky), ale
1 styl zivotni (asketicky, rozmatily), sportovni styl (napt. rizné styly skoku do vysky), styl
oblékani (romanticky, sportovni), styl bytového zatizeni (Ludvik XIV., biedermeier).

10. Jazykovy styl byva vymezovan jako zptlisob vybéru a uspotrddani jazykovych prostredka
V jazykovych projevech.

11. To je chapani uzsi, vymezené podle hlavnich ¢innosti, které pii tvorbé projevu probihaji,
na rozdil od SirSiho pojeti, podle n¢hoz styl (sloh) je jednotici (sjednocujici) a zaroven
diferencujici princip jazykového projevu: pravé podle stylu mnohdy poznédme jeho autora
(odligime napf. styl Karla Capka a Vladislava Van&ury), nebo aspoti zatadime projev do
urCité doby nebo k literdrnimu sméru (jde-li napfiklad o bésen poetistickou, nebo
realistickou).
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12. Podminkou existence stylu jsou variantni, tj. synonymni, a zarovenn konkurencni
prostiedky, mezi nimiz se vybira (srov. napi. basné¢ vénované mésicim bieznu a listopadu
od K. Tomana, V. Nezvala, Fr. Hrubina a J. Seiferta), tedy moznost vyjadfit totéz riznymi
zpisoby; ty jsou uzivateli k dispozici a pfitom zaroven si vzajemné konkuruji.

13. Rozlisuji se tyto zakladni slohové utvary: zprava a oznameni, vypravovani, popis,
vyklad, tivaha.

14. Slohové utvary jsou zobecnéné druhy jazykovych projevi, zalozené na tzv. slohovych
postupech.

15. Slohovy postup je abstraktni modelova struktura zptisobu podani, zpracovani tématu.

16. Rozlisuji se slohové postupy: informacni (sdélovaci, oznamovaci), vypravéeci, popisny,
vykladovy, Gvahovy.

17. Dva posledn¢ jmenované postupy byvaji n¢kdy spojovany do postupu spole¢ného,
vykladové-uvahového.

18. Informacni slohovy postup podava fakta (co, kdy, kde se stalo nebo stane) bez zvlaStniho
formalniho zpracovani, jen ve vécnych (mistnich, casovych) nebo formalnich (abecednich)
souvislostech.

19. Vypravéci postup podava déje, udalosti, piibéhy jako jedine¢né V jejich Casovém
pribéhu, a proto se vyznacuje snahou o zajimavost, o napéti a to se odrazi v rozmanitosti
a pestrosti vyjadiovani (zvlasté¢ ve vyuzivani déjovych sloves, prézentu historického
| vypravéciho pti uvadéni déje probihajiciho v minulosti, pfimé, neznacené piime, poloptimé
reci...).

20. Mezi rématy vypoveédi (vét) se uplatiuji vztahy kauzalni/pfi¢innostni vedle
temporalnich/Casovych.

21. Casto se pii vypravovani uplatiiuje postup shodny s postupem déje (jak jeho etapy za
sebou nasledovaly), jindy jde o vypravovani s ramcem (vychazi se z konce udalosti a pak se
vypravovani vraci k jejimu zacatku).

22. Obratny vypravec rizné postupy plisobivé kombinuje.
23. Z tematickych posloupnosti se uplatiuje predevsim tematizace rématu.

24. Popisny postup vystihuje charakteristické, pfiznacné rysy, znaky objektti 1 déja (napf.
pracovnich postupli — takovy popis miliZe slouZit i jako navod k ¢innosti) v ur¢itém potfadku,
zpravidla podle toho, jak jsou objekty uspotadany, nebo podle toho, jak dé&je probihaji.

25. Predméty se popisuji zpravidla v ustaleném potadi: zdola nahoru, zleva doprava, zptedu
dozadu...

napadnym.

27. Vyznamné misto maji v popise hodnotici slova, zvlasté ptidavna jména, a ptislovecné
vyrazy mistni, asové, aj.

28. Mezi rématy vypoveédi (vEt) se Casto realizuji vztahy enumerativni/vyctové.
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29. Z tematickych posloupnosti se uplatituje nejcastéji priabézné téma u popisu statického,
kdezto u popisu dynamického (d€jového) tematizace rématu.

30. Na popisném postupu je zalozen i1 popis osoby a zCasti i charakteristika.

31. Pti ni popisujeme osobu bud’ piimo (pojmenovavame jeji vlastnosti, napt. rozliSujicimi
a hodnoticimi pfidavnymi nebo podstatnymi jmény) — pfima charakteristika, nebo nepiimo.

32. V tomto piipad¢ se vedle popisného postupu uplatituje i postup vypravéci (napf.
vypravujeme udalost, pfi niz se projevil urcity charakteristicky rys osoby) nebo tivahovy
(predstavuji se postoje a nazory prislusné osoby) — pak jde o charakteristiku neptimou.

33. Popis, zvlasté prirody, s vyraznymi subjektivnimi rysy, danymi pfistupem autora, se
oznacuje jako liceni.
34. Vykladovy postup spociva ve vysvétlovani podstaty urcitych jeva.

35. Na rozdil od popisovani (i odborného) vSak postihuje vnitini souvislosti a vztahy,
podminky vzniku a trvani jevu i jeho nasledky.

36. Mezi rématy vypoveédi (vEt) se uplatiiuji Casto vztahy explikativni/vysvétlovaci
a kauzalni/pfi¢innostni, tematické posloupnosti jsou zalozeny nejcastéji na tematizaci
rématu.

37. Vykladovy postup spolu s (odbornym) popisnym jsou zakladni pro oblast odbornou; oba
postupy jsou zalozeny na odborném vyrazivu, terminologii.

38. Uvahovy postup zalezi v piedkladani (prezentaci) autorovych osobnich nazord,
zamysleni, hodnoceni, postoji k jeviim skute¢nosti a pfedev§im argumentu.

39. Tento postup se Casto kombinuje s postupem vykladovym (v odborné oblasti) nebo
S postupem vypravécim (v umélecké oblasti).

40. Autor z vykladu jevu nebo z vypravéni udéalosti vychazi nebo jimi své Gvahy ilustruje,
doplityje.
41. Na rozdil od vykladu se v uvaze uplatiiuji subjektivni postoje autora a to se odrazi i ve

volbé¢ jazykovych prostfedkll, ¢asto hodnoticich a expresivnich.

42. Ve vyjadfovaci praxi se s jednotlivymi postupy nesetkdvame zpravidla v jejich Cisté
podobé, spiSe se v jednom jazykovém projevu vyskytuji vedle sebe a v ndvaznosti na sebe
rtzné slohové postupy.

43. Napf. pfi vypravéni udalosti je nejdiive popsano misto déje, také vyklad o n¢jakém
zafizeni se uvadi jeho popisem, po skonceni vykladu mize nésledovat tivaha o jeho
budoucim praktickém uplatnéni.

44. Pro kazdou slohovou oblast/sféru, pro urcity funkéni styl jsou pfizna¢né urcité formy
projevu.

45. Nelze ovSem fici, Ze by urCité formy, slohové utvary, byly omezeny jen na jednu
slohovou oblast.
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46. Napf. k nejbéznéjsim druhiim projeva prostésdélovacich patii oznameni, zprava (napft.
internetova, e-mailova, esemeskovd), jednoduchy popis a prosté vypravovani, bézné
rozhovory, osobni dopisy.

47. Do oblasti odborné se fadi védecka pojednani a vyklady, odborné referaty, recenze, ale
také ucebni texty a popularizacni vyklady a praktické odborné popisy a vyklady.

48. Mezi nejcastéjsi administrativni utvary nalezi ufedni dopisy, zadosti a Zivotopisy Casto
s prefabrikovanou vystavbou, danou pfesnym textovym vzorcem (napf. tzv. strukturovany
Zivotopis).

49. Vsechny projevy odborné a administrativni oblasti jsou raciondlni, bez citového
zabarveni.

50. Také publicistika zahrnuje rizné formy psané i mluvené.

51. Nekteré maji uvahovy charakter a zabyvaji se vyznamnymi spolecenskymi problémy,
napf. prispévky komentujici konkrétni aktualni udalosti — komentare, dale zpravodajské
utvary (zpravy, oznameni) — ty se nékdy z publicistického stylu vyc¢lenuji jako samostatné,
nebot’ maji funkci pouze zpravovaci, nikoli persvazivni (presvédcovaci).

52. Diive byly na pfednich strandch novin redakéni ¢lanky oficialniho charakteru, ivodniky,
ty z novin zmizely, v soucasnych spole¢enskych podminkach nemaji uplatnéni.

53. V oblasti publicistické jsou Casté i reportaze, utvary zalozené na popisovani, v nichz
autor s dokumentarni ptesnosti informuje o zajimavych mistech, prosttedcich, dé&jich, a to
na zéklad¢ své primé zkusenosti, dale fejetony, v nichZz se autofi vyslovuji k aktualnim
jevam, ale vzdy lehkym, humornym, nékdy i ironickym zplsobem S cilem kritizovat,
vyvolat odezvu.

54. Re¢nické projevy, jako fe¢, proslov, prednaska, jsou vétsinou budovany na obdobnych
postupech jako projevy publicistické, popt. odborné — zaleZi na jejich charakteru (zda je vice
ziskavaci, presvédcovaci, nebo odbornézpravovaci).

55. Jejich vyznamnym znakem je oficialnost a mluvenost.

56. Styl umélecké literatury obsahuje v ramci zakladnich literarnich druht — lyriky, epiky,
dramatu, verSovanych (poezie) i neverSovanych (préza) — bohatou Skalu zanrl, napft.
V poezii: piseni, sonet, 6da, hymnus, V proze: roman, povidka, novela, ¢rta, v dramatu:
tragédie, komedie.

57. Vyuziva nejriznéjSich slohovych postupti a utvard, vypravovani, popisu, liceni
(subjektivniho lyrického popisu), uvahy i dalSich.

58. Vztah spisovnosti a stylovosti je pfiznany svou dynamicnosti a relativnosti.

59. Oba pojmy — spisovnost a stylovost — se vzajemn¢ ovliviuji a podminuji; piitom nelze
stylovost omezovat na spisovnost, tzn. Ze styl se uplatiiuje v projevu bez ohledu na to, zda
je, ¢i neni spisovny; stylové kvality maji i projevy nespisovné.

60. Spisovny jazyk vsak disponuje nejdiferencovangjSim repertodrem vyrazovych
prostiedkil, a proto se ve spisovnych projevech styl mlize uplatnit vyraznéji.
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61. Oba pojmy navic podléhaji vyvojovym zménam a jsou ovliviiovany i dal§imi Ciniteli:
frekvenci a expresivitou uzivanych jazykovych prostiedkd, styl zvlast¢ dobovymi
zvyklostmi a modou.

62. Odborné, administrativni a publicistické projevy, tj. projevy patfici k vécnym stylim,
mivaji za zaklad spisovné vyjadiovani.

63. Jsou-li realizovany mluvenou formou, setkavame se i v nich s prostredky z jinych Gtvara
narodniho jazyka (obecnéceské nebo naiecni podoby, profesni vyrazy apod.), avsak oficidlni
projevy fecnické byvaji spisovné a maji obvykle raz vyssiho stylu.

64. Umélecka literatura na rozdil od projevu odborného a publicistického vyuziva vSech
utvari (a prosttedkil riznych vrstev) narodniho jazyka, od knizniho spisovného jazyka pies
obecnou Cestinu, mistni narec¢i, profesni mluvu az po slang a argot.

65. Oblast prostého sdélovani, spontanniho, bezprestizniho, zvlast¢ dtvérného, neni
omezovana na prostredky spisovné.

Vv .

66. Naopak nejéast&jsimi prostiedky této oblasti jsou v Cechach obecna &estina a na Moravé
a ve Slezsku pfislusny interdialekt nebo dialekt.

67. V komunikacni praxi vznikaji projevy znacné heterogenni, kombinujici — zamérné
1 nezdmérn¢ — prostiedky spisovné a nespisovné, stylove vyssi a nizsi.

68. Ruzné druhy jazykovych projevil a celé jejich oblasti jsou rizné naro¢né na vybér
jazykovych prostiedka.

69. Jazykovych prostfedkii z hlediska stylového, citového a dobového neutralnich se uziva
ve vSech funkcnich stylovych oblastech a ve vSech druzich projevi, jsou to prostfedky
systémov¢ bezptiznakové.

70. Vedle neutralni stylové vrstvy jazykovych prosttedkll jsou vrstvy prostiedki stylove
zabarvenych: vrstva prostfedkit hovorovych, béznédorozumivacich (kytka, fotit, mit pod
Cepici), odbornych (meningitida, okolik, krakorec) a uméleckych, event. basnickych — napf.
star§i poetismy (luna, znoj, vesna, smavy, dstit).

71. V kultivovaném projevu prosté€sdélovacim se uZziva pievazné prostfedkli neutralnich
a hovorovych, zpravidla se v ném nevyskytuji lexikalni prostfedky zastaralé a knizni (jako
je z&4meno an, ana, ano, vyrazy potazmo, posléze) ani zastaralé gramatické podoby, napf.
prechodniky, zvlasté minulé, infinitivy na -ti nebo pfedminuly cas.

72. K vyjadreni osobniho zaujeti a hodnoceni slouzi citové zabarvené vyrazy i véty, napf.
zvolaci, rozkazovaci, praci.

73. V odbornych textech zaloZzenych na pojmovosti je nutna piesnost a jednoznacnost
vyjadfovani.
74. T¢é se dosahuje pomoci jednoznacné uzitych pojmenovani, predev§im odbornych nazvii

/ termint, a propracovanou stavbou vétnou, ktera vystihuje vztahy mezi jevy skutecnosti.

75. K tomuto casto slouzi véty sloZzené (jinde oznacované jako tzv. podfadna souvéti) a véty
bohat¢ rozvitymi Cleny a polovétnymi konstrukcemi, texty s dimysln€ propracovanou
vystavbou a logicky ¢lenéné.
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76. Publicistické projevy, jez maji za cil predevsim ziskdvat a presvédCovat adresata, usiluji
o aktualnost, zajimavost, rozmanitost a pisobivost, a proto uzivaji napf. piilezitostnych
aktualizaci, jez ptipominaji projevy umélecké, nékdy vsak tak ¢ini neorganicky, nasilné.

77. Z oblasti odborné piebiraji publicistické terminy.

78. Tim, Ze jich uzivaji mimo odborny text, je rozSifuji, ale zaroven posouvaji jejich
jednoznaéné uziti — jde o tzv. determinologizaci.

79. Pro publicistiku je vedle aktualizace typickd i automatizace vyjadfovani (pomoci
vyjadrovacich ,, paneli, nékdy se dokonce opakuji celé bloky vyrazl) vznikajici z nutnosti
rychlé formulace, ale také z pohodlnosti novinaii — to pak vede k ¢astému uZzivani
bezobsaznych frazi.

80. Vyjadrovani umélecké (na rozdil od odborného, které je spise abstraktni, pojmové) byva
konkrétni, obrazné, nazorné.

81. Autor vybird z nejrozmanitéjsich prosttedkli synonymnich, a to podle svého osobniho
vkusu.

82. Pravé projevy umélecké se vyznacuji nejvétsi individudlnosti.
83. Vsechny projevy umélecké spojuje esteticka ptisobivost.

84. Rozdil mezi mluvenosti a psanosti byva nékdy zdurazinovan tak, ze se dokonce vymezuji
dva razné jazyky, nebo se naopak popira samostatnd existence téchto dvou forem
vyjadfovani.

85. Nepochybné vsak ve vsech stylovych oblastech se projevuji rozdily mezi projevy
mluvenymi a psanymi.

86. Lisi se napf. mirou vazanosti na komunikacni situaci, naro¢nosti zpracovani tématu.

87. Pritom vSak mnohé projevy mivaji smiSeny charakter (SMS, internetovd komunikace
aj.).

88. Projevy mluvené pocitaji vice nez psané s tim, ze nékteré piimo nevyicené skutecnosti
jsou zfejmé ze situace projevu a ze souvislosti, mohou byt implicitnéjsi nez psané.

89. Proto z hlediska uzitych jazykovych prostfedkii maji své zvlastnosti.

90. Knim patii eliptické vyjadiovani v oblasti slovni, vétné i textové vystavby,
nedokoncovani vypovédi / apoziopeze, anakoluty a jiné syntaktické nepravidelnosti, Casté je
uzivani smiSenych koédu (napf. spisovné a obecné Cestiny).

91. Na druhé stran¢ byvaji tyto projevy obsirnéjsi nez psané, a to s ohledem na piijemce (aby
vSe stacil vnimat), ale i ze subjektivnich divodl autora (néco chce zdlraznit, k néemu ma
osobni vztah...).

92. Mnohé v projevu dokresluji gesta a mimika autora, popf. adresata, a jiné
mimojazykové/extralingvalni, neverbalni prosttedky doprovazejici fec.

93. Napf. kyvani hlavou ve sméru vertikalnim znamené u nas souhlas (u Bulharti nesouhlas),
zvednuty ukazovak znaci vystrahu: pozor!, tfeseni brady je znakem rozechvéni mluvciho,
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ptiviené az zaviené o¢i posluchace mohou signalizovat jeho nezajem o projev, jindy vSak
soustfedéni na recepci projevu, piremysleni, takze tyto prostiedky nejsou vzdy jednoznacéné.

94. Vyznamna je intonace projevu, jeho frazovani (Clenéni) a uzivani pauz, sila hlasu, tempo
feCi apod., tj. parajazykové/paralingvalni prostiedky.

95. Napt. dlouhé pauzy byvaji pfiznacné pro autorovu vahavost, zesileni hlasu muize
znamenat snahu vyjadfit, ze jde o dilezité sdéleni, ale také mlize byt vyrazem autorova
roz¢ileni — zvlast’ je-li zesileni spojeno se zménou vysky hlasu.

96. V razné situaci a podle rizné intonace mize napt. slovo prosim (izolované, uzité jako
vypovéd’) znamenat zadost, nabidku, otazku, reakci na osloveni (Prosim? /=co jste fikal?/ Je
tady pan Novacek? Prosim /ozve se pan Novacek/).

97. Projevy mluvené na rozdil od psanych jsou bezprostfednéjsi, byvaji citové zabarvené;jsi,
protoze smétuji primo k posluchaci, reaguji na jeho chovani.

98. Mluveny projev klade na mluvéiho jiné naroky nez projev psany.

99. Obratny mluv¢i upravuje tempo, aby ho posluchaci stacili vnimat a chapat a zaroven aby
se nenudili.

100. S ohledem na posluchace frazuje (Cleni vétny projev na koéla /vétné tiseky/ a pouziva
pauzy), piiméfené zdlraziuje to, co mé byt zdiraznéno, odstifiuje intonacné i silou hlasu
projev tak, aby nebyl monotonni.

Piiloha ¢. 4 — Popularné naucny text z oboru cesky jazyk
(SLOSAR, Dusan. Jazycnik. Praha: Horizont, 1985.)

1. Socidlni zatizeni — souhrnny nazev pro toalety, koupelny, Satny apod. se uz natolik vzil,
Ze nam vétSinou ani nepifipadd zvlastni, 1 kdyZ adjektiva socidlni uzivame obvykle
v kontextech jinych: socialni pokrok, socidlni zabezpeceni, socidlni referent, socialni ptipad,
socialni poezie . . .

2. Zakladni jeho vyznam je totiz ,,tykajici se lidské spole¢nosti“ a pak také znamena
»zaméteny k zlepSeni spolecnosti””.

3. Jak se z téchto abstraktnich vyznamovych okruhii dostalo k oznacovani toalet a koupelen?
4. Ztejmée ve stavbaiské terminologii.

5. Projektanti velkych zavodu potitebovali terminologicky odlisit ¢asti provozni, vyrobni, od
¢asti slouzicich k hygien¢ a pohodli zaméstnanci.

6. Pivlastek socialni tu mél vyjadiovat protiklad k adjektivu provozni ¢i vyrobni.

7. Bylo to nepochybné rozliSeni potiebné, nebot” se v projekénich organizacich a stavebnich

v rw

podnicich rychle rozsitilo a odtud pteslo i do bézného uzivani u neodbornikii.

8. Proto mluvime také napfi. o socialnich zatizenich ve Skolach a institucich.
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9. Ale nazyvat socialnim zatizenim bytovou koupelnu a WC je piece jen zbytecné: v byté
nerozliSujeme cast ,,provozni* a ,,socidlni* - a hlavné: pro ona bytova zafizeni uz existuje
davno vzity nazev pfisluSenstvi bytu.

10. A proto da-li se oznaCeni socidlni zafizeni respektovat jako potiebné ve stavbaiské
terminologii, neni asi pfili§ vhodné pii vyjadiovanim bézném, neodborném: adjektivum
socialni je tu piece jen pfili§ vzdaleno od svého ptivodniho vyznamu, v némz se ho pievazné
uziva.

11. Kdysi nedavno jsem slySel stiznost na to, ze se stale Castéji ¢te a slySi obrat otevfit
zasedani, konferenci, kongres a ze se ho uziva nespravn¢ misto obratu zah4jit zasedani.

12. Je pravda, zZe spojeni zah4jit zasedani je vzité a povazuje se za ,,normalni‘, i kdyz jeho
historie neni jednoduché: dne$ni vyznam slovesa zahdjit vznikl v minulosti vyraznym

vyznamovym posunem V pravnickém jazyce z puivodniho ,,zacit hgjit"" (v tomto vyznamu
se slovesa zaha4jit stale uziva v odborném jazyce mysliveckém a lesnickém).

13. Také ve slovenstiné zahdjit ma stejny vyznam, jaky mélo ve star$i cestiné, kdezto
novoceskému zahajit (zasedani) odpovida dnes slovenské otvorit’ (zasadanie) , shodujici se
motivaci pojmenovani s vétsSinou evropskych jazykd, napt. s ruskym otkryt, némeckym
eroffnen, francouzskym ouvrir atd.

14. Dovedeme si hned domyslet, Ze na vznik Ceského obratu otevfit zasedani méla jisté

nejveétsi vliv praveé slovenstina a rustina a ze jeho podporou byla skutecnost, Ze jde o tzv.
europesismus, obrat vyskytujici se ve vétSin€ evropskych jazyki.

15. Asi se neni tieba bat toho, Ze by novy obrat oteviit zasedani zcela vytlacil z uzivani dobré
Ceské zahajit zasedani.

16. Spis bude fungovat jako synonymum, které se uplatni hlavné proto, Ze dosud Zadny vzity
souzna¢ny vyraz neexistoval a pfi dnesni (trochu ptebujelé) obfadnosti pti uvadéni novych
zafizeni a instituci do provozu a velké frekvenci nejriiznéjsich oficidlnich rokovani je pro
novinafsky jazyk pottebny.

17. Pravé v publicistice bude asi jeho hlavni doména.

18. Kdybych sel neznamym lesem nebo kolem vojenského objektu a narazil bych na ohradu
nebo ostnaty drat, nadal bych se, ze pobliZ uvidim tabulku s napisem Vstup prisné zakdzan.

19. Strohy styl tohoto néapisu je tu zcela na misté: jde o projev statni moci, jez byva
autoritativni a nesmlouvava,

20. Bylo by vlastn¢ podivné, kdyby jeji jazykovy projev byl jiny.
21. Ale ne vzdy, kdyZ vidime tabule se zékazy, jde o totéz.

22. Vlastné vétSinou se setkdvame se zdkazy tam, kde by nemél dominovat vyznam
podfizenosti.

23. Nejnepiimétenéjsi je tato jazykova forma v mistech, kde se lidé schazeji za zcela jinymi
cili, nez je uvédomovat si vztahy podfizenosti a nadfizenosti, nékdy dokonce za cilem prave
opacnym.

24. Tak tfeba v divadelni budoveé.
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25. Hned u vstupu nemtizeme ptehlédnout napisy Po zacdtku predstaveni vstup do hledisté
zakdzan a fada prostor v budové byva opatiena napisy zakazujicimi kouteni.

26. A ptece kdyby na dvetich do hledisté nic nebylo a uvadéci po zhasnuti prosté prestali
uvadét, kdyby kufaci misto zakazu koufeni nasli informaci o tom, kde je v divadle koufeni
dovoleno, bylo by cile dosazeno také.

27. Cedtina ma natésti Sirokou $kalu moznosti jak vyjadtit pokyn: od prosby pies neutralni
informaci k pfimému vybidnuti.

28. Zakaz a autoritativni ptisny zdkaz jsou formy opravdu extrémni.

29. Bylo by na misté uvédomit si vzdy rozsah této stylové skaly, zvazit skuteCny vztah mezi
puvodcem a adresatem a pak si teprve vybrat.

30. Napriklad vyzva nekourit by mohla byt vyjadrena takto:
v divadle, ve vystavni sini: Kurdrna je vievo

v ¢ekarné: Nekurte prosim

u benzinového ¢erpadla: Koureni zakdazano

ve véznici a v muni¢nim skladé: Koureni prisné zakazano.

31. Tuto skélu je mozno jeste rozsifit.
32. Ma tu vyhodu, ze nas od zakazt témé&f osvobozuje.
33. Netyka se samoziejmé pouze koufeni!

34. Muzea ¢i rezervace lidové architektury, které vznikaji ve spole€nosti unavené
uniformitou a odliSnou povahou soudobych obytnych a uzitkovych staveb, jsou
pojmenovana podle stockholmského parku Skansenu, kde byl uspofadan prvni takovyto
historicky soubor.

35. Jméno tohoto parku lze prelozit: je to vlastné totéZ slovo co ¢eské Sance, opevnéni.

vyslovuje stejné, jako se pise, tedy [skansen].

37. Neni tedy dtivodu, pro¢ bychom my méli toto slovo piejaté ze Svédstiny vyslovovat jinak
nez v pivodnim jazyce, kdyz ndm v reprodukci ptivodni vyslovnosti nepiekazi nic v ¢estiné
nevyslovitelného.

38. Slovniky soudobé cestiny uvadéji sice obé moznosti, ale znéni -z- se opira, jak jsme si
ukdzali, pouze o nekultivovany uzus a jinak neni opodstatnéné ni¢im, nez snad tim, Ze
obdobna vyslovnost pronikla uz diiv v fad¢ slov jako konzerva, cenzura, penze apod.

39. Vyslovnost [skanzen] pak zpétné ovliviiuje i grafiku a tak se objevuji nefunkéni
pravopisné dublety skansen / skanzen.

40. Nepftipoustime-li vSak pravem ve spisovné vyslovnosti podoby [renezance], [dyskuze]
nebo [konzert], neni didvodu, pro¢ bychom méli nekultivovanou vyslovnosti podobu
povySovat na normu u kulturniho slova skansen.
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41. A proto odpovéd’ na otdzku polozenou nadpisem zni: piSme skansen a toto slovo
vyslovujme stejné, jako se pise.

42. HItnost, chybovost a mnoho dalSich podobnych pojmenovani jsou slova, kterd u
nekterych uzivatelll jazyka vzbuzuji pochyby o své opravnénosti, zvlasté tehdy, kdyz se
s nimi setkaji poprvé.

43. Jde vétSinou o pojmenovani, kterd maji povahu statistickych terminti nebo podobnych
odbornych nazvii.

44, Nejsou to slova stara: vétSinou vznikla teprve v druhé poloving naseho stoleti.

45. Jejich vychodiskem byla ziejmé uz starSi jména jako nezaméstnanost, kterd se mohla
chapat jako ,,stav nezaméstnaného®, ale i jako ,,pocCetni zastoupeni nezaméestnanych®.

46. Analogicky potom vzniklo pojmenovani nemocnost, kterému se uz nemohlo rozumeét
jako pojmenovani stavu (ten je vyjadien zakladnim slovem nemoc), nybrz jen jako
statistickému vyjadfeni ,,zastoupeni nemocnych®, a dalSi terminy jako urazovost,
rozvodovost, snate¢nost, sménnost atd.

47. V dobé rozvoje statistiky, vyvolaného potfebami pldnovani, to jsou terminy velmi
potiebné.

48. Jejich tvoreni se pritom nic nestavi v cestu; pfiponou -ost lze pfipojit ke kazdému
adjektivnimu zékladu.

49. Tak postupné vznikla pocetna fada novych slov se sufixem -ost, z nichz vétSina ma
povahu odbornych termind.

50. K nim patfi i na§ prvni ptiklad z nadpisu: hltnost vodni turbiny je veli¢ina vyjadiujici
,,mnozstvi vody proteklé turbinou za ¢asovou jednotku*.

51. Takova slova mohou vznikat 1 ptileZitostné.

52. Slova chybovost uzil kdysi ¢tenai tydeniku Nové knihy a vyjadfil jim zastoupeni
neopravenych tiskovych chyb v nékterych knihéch.

53. Z ohlasti bylo zfejmé, Ze ne kazdému se jeho slovo libilo, ale pfi¢inou neptiznivého
piijeti byla jisté jen jeho neobvyklost.

54. Je totiz utvoteno spravné a je vSeobecné srozumitelné — stejné jako dalsi zastupci tohoto
typu, ktefi teprve vzniknou.

55. Nedlvéra k mnoha slovim prameni totiz casto pouze ztoho, Ze vzhledem
k sporadickému vyskytu jsou neobvykla, nevzita.

56. Ale tato vlastnost nemtze byt kritériem K posuzovani jejich vhodnosti ¢i opravnéni.

57. Hranice mezi narody a jejich jazyky nejsou neprodysné a je prirozené, Ze tam, kde se
mluvéi aspont trochu stykaji, dochazi k vzajemnému piejimani slov.

vvvvvv

blizké gramaticky 1 lexikalné.
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59. Ale i kontakt mezi Ceskymi a némeckymi mluvéimi vedl v minulosti k takovému
vzajemnému predavani slov.

60. Je pochopitelné, Ze pocet slov némeckého piivodu v ¢estiné bude vyssi nezZ mnoZzstvi
¢eskych slov v némciné: vzhledem k znamé zemeépisné a pocetni situaci obou narodu,
v minulosti se Cesi dostavali do styku s némecky mluvicimi narody relativné ¢astéji, nez
tomu bylo naopak.

61. A proto se slova ¢eského pivodu objevuji hlavné v téch némecky mluvicich oblastech,

-------

62. A tak rakouska némcina zna napiiklad slova Buchtel, Powidel a Schmetten (,,smetana‘)
a samozfejme 1 Klobasse a Kren (jemuz Némci fikaji Meerretich).

63. Ve Vidni uz kdysi ddvno zdomécnélo slovo Feschak, na némZ je ovSem ceska jen
ptipona, a na daleko Sir§im Gizemi slovo Halunke (,,holomek*).

64. Také stfedonémecka slova Kretscham (,,kréma‘) a Kretschmer (,,krémai*) jsou ceska
nebo aspon slovanského piivodu.

65. Nejen RakuSané, ale 1 Svycari a Némci znaji ovSem Sliwowitz ¢i Slibowitz.

66. Dalsim pifimo moravskym vkladem do némecké kultury bude slovo Rapusche
s vyznamem ,,hra v karty* nebo ,,hospodska rvacka®, v némz filologové vidi zaklad rubacka
— arci trochu zkomoleny.

67. Vzhledem k tomu, ze vSichni vime, ze pti podobnych piilezitostech byva uz vyslovnost
trochu narusena, miZeme na jejich domnénku pfistoupit.

68. A také v rakouském a bavorském Tuchent se nepochybné taji Ceska duchna.
69. A takovych slov existuje jesté vice.

70. Nejvétsi zasluhu na jejich rozsifeni méli asi femeslnici na vandrech a krajanci.
71. Jazyk byrokrata mé uz svou neblahou tradici.

72. Kdysi v 16. stoleti, v dobé¢ humanismu museli byrokraté psat a mluvit vytiibenym
stylem, ale to byl bohuZel vrchol i konec slavy ¢eského tfedniho jazyka.

73. V dob¢ pobélohorské zacal jazyk vyhlasek a pripisti nikym nekultivovan upadat.

74. A prestoze se pak Cestin€ podatilo v dobé nadrodniho obrozeni z pobélohorské deprese
zotavit, ufedni jazyk se na svou nékdejsi vysokou urovein zpét nepropracoval.

75. Byrokrati, odolni posmé&Skiim v minulém stoleti, za ptedmnichovské republiky i dnes,
uzivaji jazyka zplisobem, jakym by ho jinak nepouzil nikdo a za zadnych okolnosti.

76. Tak jeden brnénsky podnik provadél plakatem nébor na vykladku exponati v zdvodé
doprava.

77. Normalni ¢loveék by si to oznameni vyloZil nejspis jako vitanou pracovni pfileZitost pro
levéky, kteti by tu nemuseli skladat bedny pifes ruku, protoze vSe se prece vyklada jen
doprava.
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78. Byrokrat ovSem neminil vykladku doprava, jemu §lo o zavod doprava.

79. Tak se totiz rozhodl fikat naklada¢tim a vyklada¢tim — bez valného zieni k tomu, jak si
jeho formulaci maze vylozit kazdy, kdo mysli a mluvi jinak.

IC‘

80. Tézkopadny a v mnoha piipadech i smésny uredni ,,styl“ ma vSak moznosti znacné
publicity, a tim i nepfiznivého ovliviiovani jazykového povédomi mnoha lidi.

81. O to je po¢inani tvircll ,,ufedniho jazyka“ trestuhodnéjsi.

82. Kriticky postoj ke sloviim ciziho pivodu, s jehoz projevy se obcas setkavame, byva
obvykle zamétfen Spatnym smérem: totiz proti samé existenci prvkl piejatych z jinych
jazyku, které pry porusuji ¢istotu jazyka, jsou v ném zbytecné atd.

83. Takovému postoji fikame purismus.

84. Historie jazyka vSak tento ndzor vyvraci: potfebnd slova pfevzata z cizich jazyki se
postupné stavaji nedilnou soucasti nasi slovni zasoby.

85. Dnes siuz ani nejsme védomi ciziho ptivodu slov jako penize, cibule, $koda, patet, bazant
a velkého mnozstvi jinych slov, ktera ¢estina piejala ve starSich dobach svého vyvoje.

86. Slova skutecné zbytecna totiz po Case mizi sama, bez naseho védomého piicinéni.
87. Misto toho je na mist¢ spis kriticky postoj k nespradvnému uZzivéni cizich slov.
88. Treba ptidavné jméno notoricky je odvozeno od latinského notus ,,znamy*.

89. Pii uzivani se u nds vyznamove¢ specializovalo; dnes znamena spis ,,nechvalné zndmy*
: Castéji je uslySime ve spojeni notoricky lenoch nez notoricky dobrak.

90. Nadto ma tu vyhodu, Ze 1ze od né¢ho snadno vytvofit ptislovce: spojeni notoricky
nepiiznivy (postoj) bychom mohli domacim slovem vyjadrit jen opisem: ,,jak je znadmo,
nepiiznivy*.

91. Notoricky je tedy slovo potiebné.

92. Ale zato je zcela zbyte¢né v nejuzivangjs$im spojeni je notoricky zndmo (= je znamo, Ze
je zndmo?).

92. Proti tomuto spojeni vSak malokdo néco namita.

93. A préavé proti takovému neptesnému ¢i vliibec nevhodnému uzivani piejatych slov je
tteba zaméfit opravné Usili spis§ nez proti samé jejich existenci.

94. Nazev pro otiesy pudy na Marsu, o nichz vime diky kosmickym sondam, zacali
astronomové zavadét ve svych odbornych pojednénich.

95. Marsotieseni je ovSem termin zbyte¢ny a ve skutecnosti chybny.

96. Zbyte¢ny proto, ze nepojmenovava jev né&jak kvalitativné odlisny od otfesii na nasi
planeté, a bylo by proto neucelné tyz jev nazyvat rizné, jen podle mista vyskytu na riznych
planetach (¢i na Mésici).

97. Chybny proto, Ze predpoklada, jako by termin zemétreseni, ktery byl piedlohou pro jeho
tvofeni, byl odvozen z ndzvu nasi planety Zemé¢.
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98. Nemiize tak tomu byt uz proto, ze nejde o otfesy celé planety, nybrz o vinéni tisekli na
jejim povrchu, o pohyby pudy.

99. Jak svéd¢i 1 synonymum pro zemétfeseni — otfesy pudy, je prvni ¢ast slozeniny
zem¢étieseni slovo zemé s malym z, znamenajici ,,zemsky povrch, ptida“, nikoli Zemé¢ jako
,treti planeta slune¢ni soustavy*.

100. Nadto by tvofeni zvlaStnich nazvli pro pohyby povrchu na vSech planetach
ptedpokladalo celkem devét sloZzenych nazvii, mezi nimi i napf. venuSetfeseni nebo
plutotieseni (nebo plutonotieseni?).

Piiloha ¢. 5 — Védecky text z oboru biologie

(KOCAREK, Eduard. Biologie ¢lovéka. Praha: Scientia, 2010. Biologie pro gymnazia. ISBN
978-80-86960-47-0.)

1. Clovék patii k mnohobunéénym organismiim.
2. Zakladnimi stavebnimi a funkénimi jednotkami jeho téla jsou buiiky (obr. 1.1).

3. Ty maji urcité vnitini uspofadani a jsou tvofeny molekulami mnoha riznych latek.

(sacharidy), nukleotidy, nukleové kyseliny, mastné kyseliny a tuky (lipidy).

5. Velky vyznam maji 1 dalSi organické latky (napf. kofaktory riiznych enzymi, nékteré
organické kyseliny, steroidy), anorganické ionty (napf. draselné, vapenaté, hofecnaté,
zeleznaté, fosfore¢nanové, uhli¢itanové a siranové) a plyny (zejmeéna kyslik a oxid uhli¢ity).

6. Buiiky kaZzdého mnohobunécného organismu maji riizné utvareni neboli morfologii.
7. Struktura a tvar buinky ma tzky vztah k jeji funkei.

8. Bunky se stejnou funkci (a ¢asto i se shodnou nebo podobnou morfologii) se sdruzuji do
tkani.

9. Tkané¢ pak vytvareji vyssi funkeéni a stavebni celky zvané organy.

10. Aby mohly organy vykonavat svoji tlohu v organismu (napi. zaludek je zavisly na

pfisunu potravy z hltanu a jicnu, do plic je veden vzduch z hrtanu a hornich cest dychacich
atd.), musi byt propojeny s jinymi organy.

11. Tak se vytvareji jednotlivé organové soustavy: napt. soustava travici, dychaci, obéhova,
rozmnozovaci aj.

12. Ani organové soustavy vsak nejsou navzajem nezavislé (jejich ¢innost musi byt fizena
nervovou soustavou, vSechny organy musi dostdvat vyZzivu z travici soustavy a kyslik
z dychaci soustavy, kazdy organ musi byt chranén imunitni soustavou atd.).

13. Proto vytvafeji dohromady jeden dokonale propojeny funkéni celek, jimz je lidsky
organismus, resp. lidskeé télo.
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14. Hovofime-li o jednotlivych stupnich organizace Zivych soustav, neméli bychom zlstavat
pouze u jedince.

15. Ekologie nés uci, Ze ani lidské individuum nemuize existovat samo o sob¢.
16. Spolu s ostatnimi lidskymi jedinci vytvaii populaci.

17. V tomto sméru muzeme hovofit o lidskych populacich v riznych geografickych
oblastech, napt. v jednotlivych krajich, statech ¢i kontinentech.

18. Pomérné uzaviené populace vytvareji nékteré narodnostn€, etnicky ¢i nébozensky
vyhranéné skupiny osob.

19. Globalné¢ hovoiime také o svétové lidské populaci, ¢imz rozumime soubor vSech

vey

lidskych jedinct zijicich v daném ¢asovém obdobi na nasi zemékouli.

20. Spolu s ostatnimi Zivymi organismy a abiotickymi faktory je ¢lovék soucasti riznych
ekosystému, z nichz nekteré (tzv. umélé ekosystémy) sam vytvofil a vyrazné je ovliviiuje
svoji ¢innosti.

21. Ani mezi pfirozenymi ekosystémy bychom vsak nenasli mnoho téch, jejichz tvainost by
nebyla zasazena lidskou aktivitou.

22. Hlavni naplni této ucebnice jsou poznatky z biologie ¢lovéka.
23. Jde o samostatny védni obor, ktery tvoii zdklad mnoha dal§ich ptirodovédnych
1 1ékatskych disciplin.

24. Biologie clovéka byva vétSinou ztotoznovana s tzv. somatologii (nezaménovat Se
stomatologii — zubnim lékatstvim).

25. Tento pojem je sloZeninou dvou cizich slov: soma (=télo) a logos (= slovo, popf. nauka
nebo véda).

26. Je to nauka o stavbé a funkci naseho organismu.

27. 1 kdyz se v nazvu somatologie neobjevuje zadné z cizich pojmenovani ¢lovéka, je tato
véda odedavna vyluéné chapana jako nauka o lidském téle.

28. Somatologie vyuziva predevsim poznatky dvou dalSich biologickych véd: a) anatomie,
ktera se zabyva popisem stavby téla a jednotlivych organd; b) fyziologie, ktera pojednava
o funkei jednotlivych Castech téla a o procesech, které v nich probihaji.

29. S fyziologii uzce souvisi biochemie, ktera zkouma chemickou podstatu déju v zivych
organismech a biofyzika, kterd popisuje tyto procesy z fyzikalniho hlediska a snaZi se je
kvantifikovat pomoci fyzikalnich parametrti.

30. Dalsi védou, jejiz nebyvaly rozvoj ve 20. stoleti vyrazné rozsifil biologické poznani, je
genetika — véda o dédi¢nosti a proménlivosti organismd.

31. V50. letech 20. stoleti se zklasické genetiky odd¢lila nova védni disciplina —
molekularni genetika, ktera zkouma mechanismy pfenosu dédiénych znakt na molekularni
urovni.

32. Dalsi védou o ¢loveéku, vyuzivajici biologickych poznatk, je antropologie.
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33. Tento nazev je odvozen od feckého slova anthropos (= ¢lovek).

vvvvv

35. Komplexn¢ pojednava o télesnych i psychickych vlastnostech clovéka a o funkcich
lidského téla od narozeni az do dospélosti.

36. Antropologové studuji také vliv dédi¢nosti, télesné aktivity, chorob a starnuti na utvareni
lidského téla a jeho jednotlivych ¢asti.

37. Antropologie pomaha objasinovat vyvin jednotliven i velkych lidskych populaci, zabyva
se variabilitou Clovéka a jeho pfizpisobenim rozdilnym zivotnim podminkdm v raznych
dobach a v odlisnych castech svéta.

38. Proto ma velky vyznam pro objasnéni evoluce lidského druhu.
39. Pro Siroky interdisciplindrni ptistup byva antropologie fazena mezi holistické nauky.

40. Molekularni biologové potvrdi, ze v jadie kazdé nasi bunky je ulozena geneticka
informace obsahujici obsirny ,,ndvod ke stavbé celé¢ho téla.

41. Pokud bychom uméli tento navod beze zbytku ,,pfecist” jiz u oplozeného vajicka,
dozvédeli bychom se, jak bude novy jedinec vypadat, jakymi schopnostmi bude disponovat
a kterymi chorobami mozna (nebo zcela urcité) onemocni.

42. Soubor procest, které zajist'uji bezchybny pfenos genetické informace do vSech bun&k
naSeho téla, se nazyva bunéény cyklus.

43. Jeho soucasti je 1 mitotické déleni, jehoZ prostfednictvim predava matefska buiika
identickou genetickou ,,pamét™ obéma buikam dcefinym.

44. Zacteme-li se do specializovanych ucebnic bunééné biologie, budeme zasnout nad
sloZitosti a dokonalosti, s niz je buné¢ny cyklus regulovan.

45. Pocetné molekuly specifickych proteinti vstupuji kazdym okamzikem do vzajemnych
interakcei jen proto, aby vSechny procesy na sebe vzajemné navazovaly a aby byla vyloucena
jakakoliv chyba.

46. A presto mlZe regulace bunécného cyklu selhat.

47. Staci jedind ,,odrodila* bunika, u niZ dojde k takové porusSe, a postiZzeny jedinec mize
zakratko zapasit s nadorovou chorobou.

48. Aby se z matetské bunky vytvortily dvé bunky dcefiné, je tfeba, aby se nejdiive rozdélilo
jeji jadro.

49. Mechanismus, jimz dochazi ke vzniku dcefinych jader, se nazyva jaderné déleni neboli
mitoza (t€Z mitotické déleni, obr. 4.1).

50. S jadernym dé€lenim tzce souvisi i bunééné délent, tj. vlastni oddéleni dcefinych bunék.

51. Jadernému déleni piedchéazi vzdy syntéza neboli replikace molekul DNA pfitomnych
uvnitt jadra.
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52. Replikace DNA je slozity proces, pii némz vznikaji z jedné mateiské molekuly DNA
dv¢ shodné dcefiné molekuly DNA.

53. Protoze kazdy chromozom obsahuje jednu molekulu DNA, znamena to, Ze se
chromozomy béhem tohoto procesu zdvoji.

54. Po replikaci je kazdy chromozom tvofen dvéma vlakny obsahujicimi zcela identickou
genetickou informaci.

55. Tato vlédkna zvana téz chromatidy jsou propojena v jediném misté zvaném centromera.
56. Proces replikace DNA probiha béhem tzv. interfaze.

57. V tomto obdobi je jadro obklopeno jadernym obalem a v nitru buiiky probiha (kromé
replikace DNA) mnoho dal$ich velmi vyznamnych procesu.

58. Béhem interfaze buiika postupné zvétSuje svlij objem a piipravuje se na jaderné déleni
(mitdzu).

59. Na zac¢atku jaderného déleni dochazi k rozpadu jaderné membrany a jadérka.

60. Soucasné se kolem centrozomu vytvaii zvlastni aparat tvoreny mikrotubuly — tzv. délici
vieténko (obr. 4.1).

61. Mikrotubuly se postupné piipojuji k centromeram jednotlivych chromozomd.
62. Tim kon¢i prvni faze déleni zvana profaze.

63. V dalsi fazi zvané metafaze se chromozomy zkracuji a ztluStuji a shromazd'uji se ve
sttedni neboli rovnikové (ekvatoridlni) roving bunky (obr. 4.1, 4.2).

64. V tomto okamziku se daji chromozomy dobie zviditelnit nékterymi barvivy a pokud
buiiku Setrné rozrusime, mizZeme je také spocitat.

65. Izolace chromozomu v metafazi se provadi pfi stanoveni tzv. karyotypu — tj. tabulky se
sefazenymi obrazky chromozom ziskanych z ptislusné burky.

66. Tteti fazi mitdzy je anaféaze.
67. V tomto obdobi se tahem vlaken déliciho vieténka chromozomy rozde€luji.

68. Rozd¢lenim kazdého zdvojeného chromozomu vzniknou dvé chromatidy, z nichZ kazda
pak putuje k opaénému polu buriky.

69. Chromatidy se tak fakticky proménuji v samostatné jednochromatidové chromozomy.

70. V zavérecné fazi neboli telofazi jsou jednochromatidové chromozomy jiz shromazdény
u opacnych polu buiiky a vytvareji zaklad budoucich dcefinych jader.

71. Zakinaji se protahovat a jsou postupné obklopovany nové vznikajicim jadernym obalem.
72. Uvnitt takto vzniklych dcefinych jader se opét vytvaieji jadérka.

73. V obdobi telofaze vétsinou dochazi i k oddeleni dcefinych bunék — Kk tzv. cytokinezi.
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74. U zivocicha (v¢etné Clovéka) vznikd po obvodu matefské buiniky zvlastni proteinovy
prstenec, ktery buiiku postupné zaskrcuje, az ji uplné€ rozdéli na dvé bunky dcefiné, z nichz
kazda ma vlastni jadro.

75. Mitotické dé€leni zajist'uje, aby byla geneticka informace z matetské buiikky v nezménéné
kvalité 1 kvantité pfedana buiikkam dcefinym.

76. Nové buiky tak ziskavaji zcela identickou genetickou vybavu.

77. Mitoza je proto hlavnim procesem, jenz provazi rust a vyvin jedince od oplozeni az do
dosp¢€losti.

78. Stejn¢ tak ma mitotické d€leni kliCovy vyznam pii regeneracnich procesech (napi. hojeni
ran).

79. Po skonceni mitdzy buiika opét vstupuje do interfaze, aby se mohla pfipravit na dalsi
déleni.

80. Souhrn d&t, které v bunice probé¢hnou od konce jedné mitdzy k zavéru mitdzy
nasledujici, se oznacuje jako bunécény cyklus (obr. 4.3).

81. Kazdy bunécny cyklus tedy zahrnuje interfazi a mitozu (oznacovanou téz jako mitoticka
faze neboli M-faze).

82. Béhem Zivota buiiky se interfaze s mitdézou vicekrat vystiidaji.
83. Po zhruba 40-50 buné&énych cyklech se lidska burika jiz dale nedéli.
84. Je to podminéno procesy starnuti, které postupné vedou k bun&éné smrti.

85. Pii vyvinu jedince se vSak mitoticka aktivita buniky zastavuje v mnoha piipadech i diive
neZ po probéhnuti onéch 40-50 cykli.

86. Nejcasteji k tomu dojde v piipadé, kdyz se bunka stane integralni soucasti urc¢ité tkané
a za¢ind vykonavat svoji funkci.

87. V tomto okamziku neni zadouci, aby se bunky dale d¢€lily, nebot’ jejich neomezené
mnozeni by zpiisobilo znetvoteni a S nim spojenou ztratu funkce ptislusného organu.

88. Znamena to, zZe buiika je plné diferencovana.

89. Ziskava charakteristicky tvar, velikost 1 vnitini strukturu, podle nichz mtizeme pod
mikroskopem ur¢it 1 ptislusnou tkan.

90. Nekteré typy bunék se po uplné diferenciaci jizZ nemohou délit, a proto zde hovoiime
o diferenciaci terminalni.

91. Do této skupiny patii napt. povrchoveé buiiky kiize nebo bunky stfevni sliznice.

92. U cervenych krvinek (erytrocytil) dokonce dochézi pti termindlni diferenciaci ke ztraté
bunééného jadra.

93. Tyto bunky maji zpravidla kratkou Zivotnost, a proto musi byt po cely Zivot jedince
neustale nahrazovany.
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94. Zdrojem pro obnovu téchto bun€k jsou tzv. prekurzorové buiiky, které oznacujeme také
jako bunky kmenové.

95. Ty jsou stale pfitomny v pfislusné tkédni a vyznacuji se tim, Ze nejsou terminalné
diferenciovany.

96. Mohou se vSak bez vétsiho omezeni dé€lit a vytvaiet dcefiné buiky, které se dale
diferencuyji.

97. Je zajimavé, ze kmenové buiiky, i kdyZ jsou determinovany pro urcitou tkan, jsou stale
pluripotentni.

98. Znamena to, ze se teoreticky mohou diferenciovat na riizné typy bunck.
99. Bunécny cyklus je regulovan.

100. N¢které diferenciované buiiky zpravidla mohou za ur¢itych podminek opét vstoupit do
bunécného cyklu.

Piiloha ¢. 6 — Popularné naucny text z oboru biologie
(ZRZAVY, Jan, Hynek BURDA, David STORCH, Sabine BEGALL a Stanislav MIHULKA. Jak se
déla evoluce: labyrintem evolucni biologie. V'ydani ¢tvrté, v ¢eském jazyce druhé. Praha:

Argo, 2017. Zip (Argo: Dokordan). ISBN 978-80-7363-763-7.)

1. Na tomto misté si dovolime malou odbocku k teorii védy, ktera je tu — bohuzel — nezbytna
(ta odbocka 1 ta teorie).

2. Stalo se zvykem povazovat védu za vrchol poznani a véta ,,je védecky dokazano, ze...
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3. Skutecna véda je zaloZena pfedev§im na zdmérném sebeomezeni, na jasné definici toho,
co véda spolehlivé neni (a toho je dost).

4. Od dob rakousko-britského filozofa Karla Raimunda Poppera (1902-1994) se vcelku
shodneme, ze véda je to, co produkuje testovatelné, potencialné vyvratitelné
(falzifikovatelné) hypotézy, pak je opravdu testuje a bud’ vyvraci, anebo ponechavé jako
(dosud) nevyvracené.

5. Védecka hypotéza se piimo t€si na oponenturu: proto je formulovana tak, aby ji bylo
mozno vzit za slovo.

6. Klasicky ptiklad védecké hypotézy je véta ,,vSechny labuté€ jsou bilé* — staci uvidét jednu
¢ernou, abychom tuto hypotézu vyvratili, pficemz nezalezi na tom, kolik bilych labuti jsme
vidéli predtim; tato véta je védecka (vyvratitelna), protoze obsahuje slovo ,,vSechny*,
a zuastava korektné védeckou 1 po svém vyvraceni, zatimco s vétou ,,labuté byvaji bilé* se
neda nic d¢lat, a proto védecka neni.

7. Nezijeme tedy mezi ,,fakty*, ale mezi (dosud) nevyvracenymi hypotézami o nich.
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8. Otéazka, zda je darwinismus ,,véda ¢i ideologie* (viz box 3.7), nema smysl, dokud si
neuvédomime, Ze se tu setkdvame nejméné s ttemi rdznymi irovnémi problému.

vvvvvv

10. Jednotlivé evolu¢ni hypotézy (,,vznikla lidska ruka zrybi ploutve?, ,,je altruismus
Vv haplodiploidnim systému geneticky vyhodny pro altruistu? a podobn¢) jsou perfektné
vyvratitelné — a kazdodenné vyvracené jsou, UspéSné ¢i neuspesné, experimentalné ¢i

fylogeneticky.
11. To jsou ty desetitisice ¢lankll ro¢né, zminéné v Pfedmluvé.
12. Jak je to ale s vyvratitelnosti darwinismu jako takového?

13. V principu existuji dva moderni pokusy o jeho védecké vyvraceni, pfitom oba se vraceji
do dob ptreddarwinovskych a oba problematizuji jeden z pilifii darwinismu, totiz teorii
ptirozené¢ho vybéru jako motoru evolucnich zmén.

14. V 90. letech probéhl pod praporem ,,biologického strukturalismu* pokus o obnovu
obecné platnych evolu¢nich zakont, které — tedy nikoli selekce z neucelné variability — jsou
zdrojem diverzity zivych forem.

15. Nic z toho nakonec nebylo ,,strukturalisté* nedokazali ptedlozit Zadnou ucelenou teorii,
ktera by se stala prostorem pro vytvareni a testovani evoluc¢nich hypotéz.

16. Druhym a vaznéj$im nebezpecim pro darwinismus je mozny navrat lamarckismu, tedy
nauky ptedpokladajici, Ze organismy se neadaptuji mimod¢ek, nybrz schvalné, Ze zdrojem
adaptaci je pfimd adaptivni variabilita (protoZe se v poslednich desetiletich o znovuzrozeni
lamarckismu mluvi stale Castéji, podivame se na to detailngji v kapitole o adaptacich).

17. Ale sam fakt, Ze tu soupefi n¢kolik zasadnich alternativnich vysvétleni, ukazuje na
moznostech vyvraceni kazdého z nich, tedy i darwinismu.

18. O to dulezitgjsi je, ze vyvracen (dosud?) nebyl.
19. Zato tfeti troven, obecny evoluéni piistup ke svétu, vyvratitelnd neni.

20. ,,Evoluce* v té nejobecnéjsi podobé opravdu neni véda, ale svétonédzor: je to rozhodnuti
vidét svét v pohybu, aniz bychom museli hledat a zkoumat nevyzpytatelného Hybatele.

21. Evolu¢ni teorie je logicka konstrukce, kde do sebe vSechno zapada, veelku bez ohledu
na to, zda to tak opravdu chodi i v redlném svéte.

22. To plati pro vSechny pravé teorie, stejn¢ jako pro matematické modely.

23. Model je pravdivy, kdyZ je vnitiné¢ konzistentni, coz ale neznamend, Ze musi nutné
¢emukoli v ptirodé odpovidat.

24. Testovat se da tedy jen to, zda teorie odrazi néco v realném svéte, ne teorie samotna.
25. Z nechapani této vicetroviiové struktury evoluéni teorie plynou mnoha nedorozumeéni.

26. To, s ¢im Darwin pfiSel, stoji na dvou zdsadnich pilifich — na ptedstavé spolecného
ptvodu vSech organismi a na teorii pfirozené¢ho vybéru.
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27. Laikové (a kreacionisté) fikaji ,,darwinismus® spiSe tomu prvnimu, biologové (vCetné
autorti této knihy) zasadné tomu druhému — to proto, ze Darwin pfiSel s jednim z moznych
feSeni skutecného problému, totiz otazky, co je hlavnim motorem evolu¢nich zmén.

28. Pfirozeny vybér mize a nemusi byt hlavnim motorem evoluce, zatimco o spolecném
puvodu druhli pochybuji pravé jenom kreacionisté.

29. Posun od klasického kreacionismu k ,,teorii inteligentniho designu (box 1.4) s sebou
nese i nové akcenty v antievolu¢ni polemice.

30. Zatimco tradi¢ni kreacionisté (vesmes nabozensky zaméteni odpurci evoluc¢niho pohledu
na svét) bojovali proti evoluénimu svétondzoru jako takovému (s proménlivymi uspéchy),
nova, soft verze kreacionismu se zameétuje predevSim na spory o jednotlivé evolucni
hypotézy; musi to délat, protoze se tim snazi budit zdani své védeckosti.

31. Tim si ale dvakrat nepomohli, protoze se octli v oblasti, na které vlastn¢ az tak Gplné¢
nezalezi, a lze ocekavat, Ze budou jednoduse Seredné¢ zklamani: bez ohledu na to, jak
dopadnou spory o ptivodu bakteridlniho biciku (viz kapitola ,,redukovatelné komplexnosti*)
¢i slepého stieva (box 6.12), s evoluénim myslenim jako takovym to nepohne ani o pid’.

32. To, o€ se dnes biologové pfou, je pro kreacionisty pod hranici rozlisitelnosti.

33. Pokud by tedy jednou pod spole¢nym ttokem lamarckistd, strukturalistl a evo-devo
vyzkumnikli padl darwinismus, nahradi ho néjaka jind evoluc¢ni teorie a kreacionisté zase
ptijdou zkratka.

34. T¢zko si predstavit, s jakym dikazem neevoluce by kreacionisté mohli pfijit, abychom
jim uvétili; totéz ovSem plati 1 naopak.

35. Evoluce je ptibéh; na otazku, pro¢ vypravime zrovna tenhle ptib&h a ne néjaky jiny, se
obvykle téZko odpovida.

36. Bylo by dobré mit n¢jaké ditkazy, ze nas ptib¢h je jediny spravny.

37. S ,,dukazy* evoluce — i kdyZ jsou jich plné ucebnice — je tradi¢né ta potiz, Ze ani 150 let
dokazovani neptesvédcilo ty, kdo pfesvédéeni byt nechtéji.

38. Prvnim dilkazem evoluce je pfitomnost fosilii.

39. Tu Ize jisté nejlépe interpretovat jako diikaz, Ze v minulosti obyvali Zemi jini tvorové
nez dnes; nicméné nahlédnuti do libovolné kreacionistické ptirucky naznacuje, Ze obecné
pfijatelnym dikazem evoluce to neni.

40. I otec paleontologie George Cuvier pied 200 lety vidél ve fosiliich dikaz opakovaného
stvofeni spiSe neZ evoluce.

41. Takeé je jisté — to za druhé — Ze organismy jsou flexibilni, schopné zmény.

42. Problém je v tom, Ze skutecné€ pozorovatelné zmény, trvajici par let, maximalnég stoleti,
jsou drobné a jejich diilezitost pro evolu¢ni teorii je zavisld na tom, zda evoluéni teorii
zastavame ¢i odmitame.

43. I kdyz si dokazeme bez problémii predstavit, jak udélat z malého kralika velkého kralika
¢1 naopak (coz se v historii chovu kralikii prokazatelné¢ povedlo), presvédceni, ze

XXXII



z takovychto procesti Ize bez problému extrapolovat vznik obratlovcii nebo jehlicnani, je
zase jen veci viry.

44, Piesveédc¢ivymi piiklady, jak se vlastnosti rostlin, zvifat a mikroorganismi mohou béhem
kratké doby zménit, mohou byt umély vybér, tedy timysIné Slechténi organismii, ¢i vznik
rezistence bakterii vici antibiotikiim.

45. Zrovna na piikladu antibiotikové rezistence je vidét, ze rozdil mezi pfirozenym a umélym
vybérem neni nijak evidentni (box 1.9).

46. Bakterie se sice naucCily bréanit antibiotiklim, kterd ¢lovék uméle vpravuje do jejich
prostiedi, ale naucily se to samy od sebe, bez nasi rady a pomoci.

47. Také intenzivni ovlivilovani ptirodnich populaci lidskou ¢innosti, tieba pramyslovy lov
ryb, predstavuje faktor, na ktery populace pfirozené reaguji vyraznymi zmeénami svého
zivotniho cyklu.

48. I kdyz je na pocatku vSeho umyslna lidska aktivita, jeji diisledky jsou opét nezamyslené
a pro lidi obvykle i nezadouci (kazdy rybolov je v néjaké mire selektivni, pokud jde
o velikost téla kofisti, coz vzhledem k neukoncenému rustu vétSiny ryb znamena prednostni
likvidaci starSich jedincii, takZze ryby odpovidaji posunem pohlavni dospélosti
a rozmnozovaci aktivity do niz§iho véku, a tedy 1 zmenSovani svych tél).

49. Klasicky piiklad rychlé¢ evoluce je industridlni melanismus no¢niho motyla
drsnokiidlece biezového (Biston betularia), jehoz tmava varianta byla ptfed priumyslovou
revoluci v Anglii v populaci zastoupena jen asi 2 %, v prib&hu primyslové revoluce vzrostlo
jeji zastoupeni v populaci v primyslovych oblastech na 98 % a pozdé&ji, paralelné se
zlepSenim kvality ovzdusi, jeji vyskyt zase zacal klesat.

50. I kdyZ skutecna adaptivni vyhoda tmavého zbarveni neni zcela jasna (maskovani pied
opticky se orientujicimi ptacimi predatory na rizné zbarvenych stromech zni sice vérohodné,
nebylo v8ak jednoznacné experimentalné potvrzeno), genova analyza nedavno ukazala, Ze
tmavé varianty maji geneticky zaklad a Ze tato geneticka novinka opravdu vznikla teprve
zcela nedavno (van’t Hof a spol., 2013).

51. Takovych ptiklad dnes zname stovky a tykaji se 1 clovéka samého.

52. Dlouhodoba studie kardiovaskularnich chorob ve meést¢ Framingham ve staté
Massachusetts (1948-2008), zalozena na studiu asi 5 tisic lidi a dvou generaci jejich potomkt
(celkem 14,5 tisic jedincll), ukédzala ze reprodukéni uspéch zen pozitivn€ koreluje s mensi
a tlustsi postavou, snizenim systolického krevniho tlaku a hladiny cholesterolu, pozdé;si
menopauzou a ranéj$im prvnim porodem.

53. Kdyz budeme toto poznani extrapolovat na globalni métitko a pfiStich 400 let, vyjde
nam, ze roku 2409 bude primérna zena na Zemi o dva centimetry nizsi a o kilo t€z$i, nez je
dnes, a bude mit prvni dité¢ o pét mésici diive a menopauzu o deset mésici pozdé&ji nez

pramérna zena dnesnich dni (Byars a spol., 2010).

54. Extrapolace z Framinghamu na celé lidstvo je samoziejme absurdni a tézko ji brat vazné,
ale dilezité je uvédomit si, Ze po takto drobnych kriccich evoluce postupuje — a neni diivod
oc¢ekavat, ze pfed milion let probihala rychleji, jen jeji vysledky mély delsi ¢as na to, aby se
nakumulovaly, takZe dnes vypadaji vétsi.
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55. Experimentalni evoluce ndm umoziuje zkoumat do detailti diive nepfedstavitelnych
pribéh ,,malé*, kratkodobé mikroevoluce; vznik velkych evolu¢nich zmén témito metodami
stézi zaznamename (i kdyz ani to neni uplné nemozné, jak uvidime z ptib&hu nakazlivého
d’abla).

56. Jenze to uz je nas udel: evoluce tak, jak si ji pfedstavujeme, se obvykle sklada ze samych
malych, téméef nepozorovatelnych evoluénich zmén, a i ta evoluce, ktera je Silené€ rychla pro
paleontologa, je potad straslive (velice) pomaléd a nudna pro lidského pozorovatele; je to jako
sedét v jeskyni a sledovat, jak roste krapnik (d&j z geologického hlediska velmi rychly!).

57. Pozaduje-li nékdo jako dikaz evoluce to, ze pted jeho ofima vznikne dejme tomu
z mouchy motyl (jako kdyz se Cimrmanova Zlatovlaska zméni za plného osvétleni pied
zraky divaka z osklivého chlapa v krasavici), ma smulu: takovou ,,evoluci® nikdy neuvidi,
zadny evolucionista si nemysli, ze by se podobné déje n¢kdy udaly.

58. Existuji 1 ,,dlikazy* evoluce, které je dobré brat velmi vaznég, ponévadz se tykaji ptimo
kli¢ové otazky evoluéni kontinuity: hierarchie a oportunismus.

59. Predpokladame-li evoluci, predpokladdme zaroven (a zase hlavné Darwinovou
zasluhou), Ze na pocatku bylo v dané skupiné méné druhi nez dnes (,,spolecny predek®)
a pak jich ptibyvalo, jak se evolu¢ni linie Stépily.

60. Bylo-1i tomu takto, je nutno piedpokladat, ze genetické, morfologické, fyziologické ¢i
ekologické vzdalenosti mezi jednotlivymi druhy nejsou stejné, Ze druhy vytvareji shluky:
zelvy jsou si podobné, protoZze mély svého spolecného predka, a ptaci jsou si podobni,
protoze také méli svého spolecného piedka.

61. Evolu¢né nazirano je to prosté a jasné: z viry v evoluci nutné vyplyva tato hierarchie,
kterou pozorujeme vSude kolem sebe.

62. Prestaneme-li v&fit v evoluci, nezbyva nez uvétit ve Stvoritele, ktery tvoril shlukovité
(1 kdyZ nemusel).

63. Tak jako m¢l Picasso obdobi modré a obdobi rizové, musel by mit Stvotitel obdobi ptaci
(pres 10 tisic druht), kratké obdobi zelvi (pfes 300 druhil) a pfedevsim mimotadné dlouhé
obdobi brouéi (nejméné kolem 400 tisic druhil) — nebot” Stvoftitel vykazuje ,,nadmérnou
zalibu v broucich® (,,an inordinate fondness for beetles®), jak dle zndmého mytu pry kdysi
fekl (ale ve skuteCnosti pry nefekl) jeden ze zakladatelii moderniho darwinismu John
Haldane.

64. Zviry ve Stvofitele, ktery tvoii kazdy druh zvlast, totiz Zadnd hierarchie nutné
nevyplyva — a budeme-li spolu s ,,reformovanymi‘ kreacionisty véfit ve Stvoritele, ktery
stvofil jen zakladni typy organismi a pak je nechal, at’ se dal vyvijeji samy, mame tu zpatky
evoluci a spolu s ni i stézi rozfesitelnou otazku, co jsou vlastné ty ,,zakladni typy* a jak se
poznaji.

65. V tom kreacionisté vykazuji podivné nepravidelné zaostfeny pohled.

66. Obvykle uznaji, Ze takovymi zékladnimi typy jsou Zelvy a ptéci, ale rozhodné odmitnou,
Ze by to snad mohli byt savci, primati, lidoopi a tak podobné; vzdy je totiZ nezbytné — ptes
veSkerou predvddénou reformovanost a civilizovanost soft kreacionismu — udrzet
samostatné stvoreni moderniho ¢lovéka, tady se zadné evoluce netrpi.
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67. Organismy vSak nejsou jenom hierarchicky uspotadané; organismy jsou také oportunné
sestrojené.

68. Mame zkuSenost, ze chce-li Clovék néceho dosdhnout (dejme tomu optimalizovat
dopravu ve velkomésté), obvykle toho tplné nedosahne, nebot’ se mu pod rukama pletou
rizna protivenstvi vyvoland vSeobecnou nezvladatelnosti slozitych systémi (jako je
velkomésto).

69. Je rozumné ocekavat, ze kazdd evoluéni zména musi zpusobit také spoustu
neoCekavanych a nezamyslenych vedlejsich disledkil, na néz organismus pravdépodobné
zahyne; nezahyne-li, bude bizarni mozaikou vlastnosti uzite¢nych (adaptivnich) a vlastnosti,
S nimiz jen tak tak dokazal pfezit.

70. Pravé ocividné konstrukéni nedostatky zivych bytosti jsou nejsilngj$im argumentem pro
neplanovanou evoluci vyuzivajici ptilezitosti, které jsou zrovna po ruce, nebot skutecné
inteligentni designér by za sebou podobné podivnosti nezanechal.

71. Hierarchie a oportunismus jsou tedy pon¢kud zvlastni ,,diikazy evoluce* — nedokazuji,
ze evoluce je, ale ze musi byt proto, ze ,,Bih by to tak nedélal®.

72. Tento argument lze povazovat za ne zcela korektni: je definitorickou vlastnosti Boha, Ze
si muze délat, co Ho napadne.

73. Jenze v tom je pravé ten rozdil: evoluci jsme si vymysleli jako vysvétlovadlo (explanans)
pravé téch véci, které pozorujeme a které né&jaké vysvétleni vyzaduji (explanandum), tedy
nikoli téch, které nepozorujeme, a evolucni teorie je pouzitelné vysvétlovadlo pouze tehdy,
kdyz toto velmi specifické vysvétleni doda.

74. Darwinistickou analogii inteligentniho designéra, ktery mize cokoli, by bylo tvrzeni
,,vSechno vzniklo pfirozenym vybérem (a kdyby bylo vzniklo néco jiného, bylo by to také
pfirozenym vybérem)®, tedy tvrzeni zaprvé neplatné, ale piedev§im — i kdyby bylo platné —
absolutné nezajimavé.

75. Abychom se mohli radovat, Ze nase vysvétlovadlo opravdu néco vysvétluje, nesmi byt
a priori vymysleno tak, aby bylo schopno vysvétlit bez vyjimek cokoli.

76. Druhy se svému prostiedi prizptisobuji tak, Ze jednotlivei v ramci druht jsou rizné
uspésni v soutézi o reprodukei, a rizné Gispésni jsou proto, ze maji rizné vlastnosti.

77. To mé nékolik zavaznych dasledk.

78. Pfedevsim se druhy adaptuji jaksi mimodgk, ,,ptfizptisobeni* druhu je druhotny dasledek
uspesného zivota jednotlivce, nikoli cil.

79. A také to znamena, Ze vysledek takového pfizplisobeni pak mnohdy vypada jinak, nez
bychom si predstavovali.

80. Miliony zplsobil zivota se samoziejmé 1i§i v milionech raznych parametrti, jimiz je
muZeme popsat, ale zkusme tento ,,prostor rtiznych Zivotnich strategii zjednoduSit do
podoby prosté dvourozmérné ,,mapy*.
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81. Takova zjednodusSena mapa nemusi to, co o svéte vime, nijak zadsadné zkreslovat, pokud
jsou si na ni — tak jako v realité — jedinci s podobnym zptisobem zivota blizsi nez jedinci se
zpisobem zivota vyrazné odliSnym.

82. Pridame-li tfeti rozmér, totiz celkovou reprodukcni uspésnost piislusného zplisobu
Zivota, vznikne ,,adaptivni krajina“ s vrcholy jako misty maximalni Gsp&Snosti i udolimi
temné beznadé&je mezi nimi (obr. 1.6).

83. Umisténi organismu na map¢ adaptivni krajiny je dano souborem jeho vlastnosti
morfologickych, genetickych ¢i ekologickych; a evoluce je zména téchto vlastnosti neboli
posun druhu z bodu A do bodu B na map¢ adaptivni krajiny.

84. Na mapu muzeme z mista, kde se druh zrovna nachazi, nakreslit Sipku libovolnym
smérem — ale pravé jenom na dvourozméernou mapu.

85. Urcité zmény vlastnosti organismu (neboli evoluce ur¢itym smérem) jsou ve skutecnosti
zakéazané, ponévadz o redlnosti evolu¢nich zmén rozhoduje ten tieti, ,,vySkovy* rozmér,
ktery z mapy déla krajinu a z ¢ar horské stezky.

86. Zmeény, které zhorsuji schopnost organismil piezit a rozmnozit se, mohou vzniknout, ale
nemohou se uplatnit a rozsifit; netispésny principalné nemuize vyhrat nad ispéSnym, protoze
kdyby vyhral, uz by nebyl netspésny.

87. Adaptivni evoluci si tedy miizeme ptedstavit jako Splhdni po tboci adaptivnich kopct
smérem k jejich vrcholiim, ¢ili jako ,,vylepSovani“ organismu.

88. Véc je jesté komplikovana faktem, ze adaptivni krajina neni néco stalého, ale mize se
n¢kdy proménovat prakticky stejné rychle, jak se ji organismy pfizpasobuji, ponévadz
krajinu reprodukéni Gispé$nosti tvoii z velké Casti jiné organismy, které se také prizptisobuji
(tfeba paraziti a predatofi).

89. Evoluci v adaptivni krajiné si spiSe nez jako zlézani hory mizeme ptedstavit jako
mimofadné naro¢nou- (ne-li z velké ¢asti marnou) snahu vylézt na hrbol matrace naplnéné
vodou.

90. Adaptivni vlastnosti organismi vznikaji obvykle postupné, v malych kriccich, s mnoha
pfechodnymi ¢lanky.

91. Kazdy z té€chto ,,mezikroki* byl samoziejmé redlny Zijici a mnozici se organismus;
kazdy ,,mezikrok’” musel byt Zivotaschopny, a to pfinejmensim stejné, ne-li 1épe, nez stav,
ktery mu ptredchazel.

92. Kdyby byl organismus s novou vlastnosti hor$i nez jeho piedchtidce, nemohl by jej
reproduk¢né predstihnout a vytlacit, a novinka by tudiz nemohla pfetrvat.

93. Dusledkem tohoto pravidla adaptivni evoluce je, ze druhy mohou pouze stoupat
k vrcholu, u jehoz upati se ocitly, a ¢im vyse se uz dostaly, tim mensi je Sance, Ze by mohly
tento vrchol opustit a vydat se nékam jinam.

vvvvv

pies udoli se k nému nelze dostat, nebot’ cesta do adaptivniho udoli by znamenala alespon
docasné vitézstvi téch méné adaptovanych, mén¢ zivotaschopnych ¢i méné tspésnych; proto
mohou existovat 1 neobsazené adaptivni vrcholy.
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95. Kdo se na horské tufe snazi zdsadné neztracet vysku, ten daleko nedojde; jenze selekce
organismy opravdu nuti, aby vysku neztracely — proto od evoluce nemtzeme Cekat zazraky.

96. Metafora adaptivni krajiny ukazuje, ze evoluce nedosahuje dokonalych, ,,globalné
optimalnich® feSeni, nebot’ kazdy evoluéni krok je pevné svazan s konkrétnim bodem
v adaptivni krajiné, odkud se ma vykrocit.

97. Organismy nemaji ptfi vybéru feSeni potfebnou volnost proto, ze nemohou pierusit
historickou kontinuitu, ktera je spojuje s jejich minulosti, s jejich predky.

98. Je to omezeni, ale také to umoznuje postupné kumulovat evolu¢ni zmény z minulosti;
organismus nemusi vSechno, co potfebuje, vynalézat sam, sta¢i mu modifikovat to, co zdédil.

99. Re¢eno obecné: organismus je ,,systém s paméti a jeho chovani zavisi nejen na
momentalni kombinaci vstupnich signélii, ale také na signalech, snimiz se setkal
v minulosti, a to ¢asto ve velmi davné minulosti a miliard let.

100. To, co je na Darwinovi nejpodstatnéjsi a svého ¢asu to bylo to nejrevoluénéjsi, je praveé
diraz na historii, pamét’, na kontinuitu.
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