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Verejnd Cdst.
e Predstaveni komise a stru¢né piedstaveni studenta piectenim jeho Zivotopisu.

e Nasledovalo AS min. vystoupeni studenta, ve kterém seznamil pfitomné s obsahem své disertaéni prace.

e Oponenti prof. Ing. Milo§ Cambél, Ph.D., prof. Ing. David Tugek, Ph.D., seznamili komisi se svymi posudky a
polozili otazky studentovi.

Poznamky:

eVt  loove.

Otazky byly zodpovézeny: *) vyborné ( velmi dobte) dobie nedostateéné

o Skolitel doc. Ing. Michal Simon, Ph.D. seznamil komisi se svym hodnocenim studenta.
o Ve vefejné diskuzi polozili otazky tito tazatelé:
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Otazky byly zodpovézeny: *) velmi dobfe dobie nedostateéné

Neveiejnd édst:

eV neveiejné Casti obhajoby zhodnotili ¢lenové komise disertacni préci a jeji obhajobu a piistoupili k tajnému
hlasovani, které skonéilo s nasledujicim vysledkem:

Stanovisko komise k udéleni akademického titulu ,doktor*: Odevzdano hlasu
Celkovy pocet ¢lenll komise Pocet pfitomnych &lent ; ; ; ;
s hlasovacim pravem s hlasovacim pravem: Klagimryeh Zaparnen | Neplatnyeh
0 0
Visledek hiasovdni: Ing. David ZeniSek  prospél - represpél

*) p¥i obhajobé disertacni prdce.



Struéné zhodnoceni obhajoby disertaéni prace

o Vefejnou ¢&ast obhajoby disertaéni prace =zahdjil a jednani dale fidil prfedseda komise
prof. Ing. Peter Trebufia, Ph.D.. Za pfitomnosti viech dalSich ¢&lenii komise, viz prezenéni listina,
piedstavil  studenta Ing. Davida Zenitka. Seznamil pfitomné s jeho  profesnim Zivotopisem
a vyzval ho k prezentaci své disertacni prace s nazvem: Komplexni metodika navratnosti investic do robotickych
feSeni v priimyslovych podnicich. Student seznamil komisi se souéasnym stavem problematiky, kterou ve své
praci feSil. Ve své prezentaci se zamé¥il na cil disertaéni prace a vybér pouZitych metod zpracovani v souvislosti
s dosazenymi vysledky a jejich pouzZitelnosti v praxi. Po ukondeni prezentace byly pieéteny oponentni posudky
a vyjadieni Skolitele. VSechny posudky byly kladné a byly doplnény dotazy, na které student postupné odpoveédél.
Poté piedseda komise oteviel vefejnou rozpravu. Dotazy do ni prispéli vichni élenové komise. Jejich znéni je
soucasti Protokolu z obhajoby disertaéni prace.

eV nevefejné Casti probéhlo anonymni hlasovani na zakladé celkového hodnoceni pribéhu obhajoby, vlastniho
vystoupeni studentky a v neposledni fadé byla hodnocena Grovei samotné disertaéni prace.

o Poznamky predsedy komise prof. Ing. Milo§e Cambéla, Ph.D.:
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Urovei disertacni prace:  vynikajici | velmi dobra X dobra = nedostateénd | |

Vyslednée hodnoceni obhajoby

Komise tajnym hlasovdnim rozhodla, Ze  Ing. David Zeni$ek

prospél - neprospetr

pFi obhajobé disertacni prace a doporuéuje - nedoperatuje *) udélit studentce
akademicky titul ,,doktor* (ve zkratce ,,Ph.D.*)

v doktorském studijnim programu ~Prumyslové inzenyrstvi a management® P0715D270029



