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Co je a co by mohla byt antropologie?

Antropologie je v naSem prostiedi pomérné mladym védnim oborem.!
Na univerzitach a ve vyzkumnych institucich si své misto ziskala te-
prve po roce 1989, ktery mimo politické zmény v zemi znamenal také
umoznéni svobodného akademického vyzkumu a vyuky. Pohlédne-
me-li na realitu povédomi o této discipliné v ¢eském kontextu dnes,
zjistime, Ze je traditné spojovana predevsim s lidskymi kosternimi
pozUstatky, tj. oborem zvanym paleoantropologie. Pficinu mizeme
hledat zejména v medialni prezentaci této oblasti antropologie, ktera
je atraktivni pro své inovativni forenzni technnologie ¢i archeologic-
ké vyzkumy spojené s nélezy kosternich pozlstatkd. Zde je na misté
pfipomenout, Ze antropologie je multidisciplindrnim a mnohem
rozmanitéjSim oborem, umozniujicim hluboké porozumeéni ¢lovéku ve
vSech jeho projevech, a neni omezena pouze na zkoumani kosti. Zda

S institucionalizovanou formou oboru socialni a kulturni antropologie se setkavame
teprve v devadesatych letech 20. stoleti, kdy se oteviel prostor pro zkoumani a poro-
zuméni riznorodosti lidskych spole¢nosti a kultur. Pfesto miizeme kofeny antropologie
nalézt jiz ve starovéku, predevsim v dile Aristotela a pracich antickych |ékafd a pfirodo-
védcl. Za prvniho antropologa v modernim slova smyslu byva oznacovan Poseiddnios
z Apameie, ktery se vénoval mj. vlivu klimatu na psychiku ¢lovéka a miru lidské adapta-
bility na pfirodni prosttedi.



se vSak, Ze zatimco tato védecka oblast nabizi znaény potencial pro
analyzu a porozuméni slozitym sociokulturnim otazkam, badatelé
prosazuji jeji relevanci jen velmi nesméle.

Pro lepSi porozuméni problematice sou¢asné antropologie zaéné-
me nejprve jejim presnéjSim vymezenim. Paklize bychom se chtéli
pokusit o jeji jednoduchou definici, at jiz z tematické ¢i metodolo-
gické perspektivy, nebudeme ziejmé pfFili§ Uspésni. Nebude ndm
stacit nékolik odbornych termin(, ani nam nepomUze snaha o kon-
krétni popis antropologického zaméreni proti pfibuznym humanitnim
a spoleéenskovédnim disciplinam, které byvaji velice ¢asto jeji
soucasti. Antropologické texty neohrani¢ime ani specifickou formou
¢i stylem, jimiz byvaji psany, protoze autofi vyuzivaji pro komunikaci
svych myslenek a poznatkd znaénou flexibilitu.

Slovo antropologie pochazi z feckého anthrépos (avBpwrmog), tj.
¢lovék, a proto tuto disciplinu fadime mezi védy zabyvajici se ¢lové-
kem v nejSir§im mozném slova smyslu. Po ur&ité obdobi méla velice
blizko k Iékafstvi, a sice v dobé, kdy se v pribéhu 19. stoleti za¢inala
rozvijet jako svébytny védni obor fyzicka antropologie.? Pivodni zajem
ve skute€nosti prfedstavovala télesna schranka ¢lovéka, zatimco s lid-
skym myslenim, jako oblasti antropologického zajmu, se setkavame
teprve pozdéji.®

Na rozvoj a etablovani této védy mélo ve 2. poloviné 19. stoleti
zfetelny vliv plisobeni kolonialnich mocnosti, expandujicich do mimo-
evropskych oblasti mezi nezndmé kultury a narody. Evropané, pod-
nikajici tyto vypravy, byli ¢asto doprovazeni védci, ktefi zachycovali
a dokumentovali zvyklosti tamnich obyvatel a pfinadseli nejen geo-
grafické, ale i kulturni poznatky zpét do Evropy. Pfedmétem zajmu

2 Jinak také biologicka antropologie ¢i bioantropologie. Mezi prvni antropology, zabyva-
jicimi se lidskou anatomii, fyziologii, méfenim lebek a zkoumanim biologickych rozdild
mezi rlznymi etniky, patfi napf. Samuel George Morton (1799-1851) ¢i Paul Broca
(1824-1880).

3 Pravé zde nalézame zarodky problematického definovani antropologie. Nikoliv v§echny
zemé zacaly na antropologii pohlizet jako na obor zabyvajici se oblasti lidské kultury,
a toto chapani tak predstavuje v rliznych koutech svéta odli§né trvajici tradici. V rliz-
nych ¢astech svéta jsou rozdilné uzivany terminy kulturni a socialni antropologie; na
socialni antropologii je odkazovano ve Velké Britanii, zatimco pojem kulturni antropolo-
gie se objevuje ve Spojenych statech. Rlznym zplsobem autofi rovnéz uZzivaji termin(
antropologie, etnologie, etnografie ¢i sociologie.



a vlastnim terénem se na dlouho staly pfedevsSim exotické oblasti
s tamnimi obyvateli, a jak poznamenal Franz Boas, jeden z prikopnikd
moderni antropologie ,the aim of anthropology has been largely to
explain the phenomena observed among the tribes of foreign cul-
ture® (Boas 1982: 621).

Nutno zdlraznit, Ze pravé kolonialismus podnitil rozvoj mnoha
diskriminaénich rasovych teorii, zdraznujicich nadfazenost evrop-
skych kolonizatori nad domorodym obyvatelstvem. Zde je na misté
rovnéz pfipomenout, Ze se mnozi antropologové hlasité ozyvali proti
témto mylnym konceptlim a zdlrazrovali peprspektivu kulturniho
relativismu.* Jak mlZeme vidét, kolonialismus lze na jednu stranu
vnimat jako pomysIné oteviené dvere k novym pfilezitostem antropo-
logického badani, zatimo druha strana odkazuje na obdobi spojova-
né s problematickymi praktikami, souvisejicimi pfedev§im s oblastmi
moci a etiky béhem samotného vykumu.®

V navaznosti na tyto zkuSenosti se obdobi devadesatych let
vyznacovalo obecné intenzivnimi diskusemi nad dosavadnimi bada-
telskymi ptistupy. Dochéazelo k zdsadnim zméndm v mysleni a samot-
nych paradigmatech antropologického vyzkumu, zatimco se badatelé
pravem stavali vice kritickymi vici vliastnim metodam. Postupné pre-
hodnocovali sviij vztah k terénu, vlastnim objektim studia a kladli
si otdzky po své vlastni pozici, zkuSenostech a predsudcich ovliv-
nujicich badatelskou ¢innost a interpretaci dat. Dllezitym prvkem
se tedy stavala reflexivita.? Do popredi se souc¢asné zacal dostavat

Pespektiva odmitajici absolutni hodnotici métitka a naopak prosazujici, ze kultury nelze
posuzovat na zékladé jednotné normy nebo hodnotového systému. Namisto toho se
snazi chapat rGzné kulturni projevy v jejich vlastnim sociokulturnim ramci.

5 Neéktefi badatelé se stavali nastroji kolonidlni moci a pouzivali své poznatky tak, aby
zdUvodnili a posilovali kolonidlni nadfazenost. V dalSich p¥ipadech se sami rozhodli
prezentovat vysledky své prace tak, aby vyhovovaly zajmim kolonialnich mocnosti a je-
jich vyzkumy nejcastéji prezentovaly odlisné kultury jako primitivni ¢i zaostalé. Dnes jde
reflexe téchto problematickych oblasti ruku v ruce s dlirazem na dodrzovani etickych
smérnic a norem, prostfednictvim kterych se antropologové snazi podobnym chybam
do budoucna zabrénit. Antropologie se snazi byt oborem, ktery nejen ziskéva poznatky
o rliznych kulturach, ale ktery tyto poznatky ziskava a prezentuje eticky zodpovédnym
zplUsobem, s respektem ke studovanym komunitdm a s cilem pfispét k porozuméni
a dialogu mezi kulturami.

6  Schopnost badatele zkoumat a reflektovat svou vlastni pozici ve vyzkumu.



zdjem o porozumeéni novym tématlm; zejména vyzkum migracnich
tokl v dlsledku zrychlujici se globalizace pfedstavoval dllezZity po-
sun nejen v antropologii, ale spolecenskych védach obecné.”

V kontextu soucasného vyvoje ¢eli antropologie mnoha dal$im
vyzvam. Z praktického hlediska se, podobné jako u ostatnich huma-
nitnich oborl, jedna predevsim o jeji podfinancovavani. Tato sku-
te€nost vyrazné sniZuje moznosti investovani zejména do kvalitnich
vyukovych programd, které jsou kliCové nejen pro schopnost naucit
se porozumét rlznym vzorclim chovani, mysleni a interakci jedinc(
v ramci uréitého kulturniho prostfedi, ale zaroven pro jejich nezastu-
pitelnou ulohu v rozvijeni kritického mysleni, adekvatniho hodnoceni
a interpretaci ziskanych informaci.

Soucasnou tematickou atomizaci oboru, tj. specializaci antropo-
logie na Uzce zaméfena témata, vnimam jako dalSi problematickou
oblast a jednu z hlavnich pfFic¢in, pro¢ je pravé na tento obor pou-
kazovano jako na odtrZzeny od praktického Zivota a zarovern méné
relevantni pro soucasné spole¢enské potieby. Souhlasim s tim, Ze
soustiedéni se na velmi Gzka témata mize do urc¢ité miry reflekto-
vat rostouci sloZitosti lidské spole¢nosti a je nezbytné pro hluboké
a detailni porozuméni specifickym aspektiim lidské kultury. Na dru-
hou stranu se dnes zda byt zfejmé, Ze vede rovnéz k pfiliSné izolaci
antropologie od zité reality a sou¢asné nizkému ptinosu pro Sirokou
vefejnost. Za ucelem popularizace a posilovani relevance tohoto
védniho oboru je proto nutné peclivé zvazovat pfinos a vyznam zvo-
lenych témat pro sou¢asnou spole¢nost, soustredit se na naléhavé
otazky soucasnosti a vstupovat do verejného diskurzu. V opaéném
pripadé se prezentace poznatkl lidem mimo odbornou sféru stava
pfirozené obtiznou.

Vérim, Ze antropologové by se méli zaméfovat na srozumitelné
prezentovani svych zavérl verejnosti predevsim. Jejich usili by mélo
byt dokonce vyraznéjsi, nez u zastupct jinych humanitnich obor(.
Takovym zplsobem bude antropologie nejen védecky ptinosnou, ale

7V ramci globalizace zacalo dochazet k intenzivnimu prolinani rlznych kultur a vytvareni
novych forem tzv. kulturni hybridity. Antropologové se zabyvali tim, jak se kulturni prvky
misi a transformuji v disledku vzajemné interakce a jak lokalni komunity reaguji na
globalni zmény.



stane se i uzndvanou a spole¢ensky hodnotnou védni disciplinou.
Neni snad Sifeni kulturniho a socialniho porozuméni mezi lidmi a sku-
pinami primarnim cilem antropologie?

Migrace a integrace muslim( do evropskych spole¢nosti, jakoz
i podoba soucasného zitého islamu, jsou zcela aktudlnimi a kom-
plexnimi tématy, ktera si pozornost antropologl jisté zaslouzi. Jak
migrace ovliviiuje formovani identity musliml v ¢eském kontextu?
Jaké jsou trendy v oblasti zaméstnanosti a profesniho rdstu mezi
muslimskymi migranty? Jaké jsou pfiklady uspéSnych integracnich
program pro muslimy v ¢eskych méstech? Jaky je vliv mezikultur-
nich vztahd na vzdélavaci systém v Cesku? Jak se muslimsti studenti
integruji do ¢eskych $kol a jaké jsou jejich zkusenosti? Jaké zmény
Ize pozorovat v kazdodennim Zivoté zde Zijicich muslimskych rodin?
Jaka je role nabozenskych center a komunitnich organizaci v jejich
kulturni adaptaci? Jak se podili na zdejsim politickém déni? Jaké
jsou specifické vyzvy spojené s jejich rolemi a genderem v evrop-
skych zemich? Jaké jsou pfiklady uspésného dialogu mezi muslimy
a ostatnimi subjekty evropskych spole¢nosti? Otevirani takovych
otazek a hledani odpovédi na né mize posunout vefejny diskurz
nejen k feseni téchto komplexnich témat, ale rovnéz miize prispét ke
zviditelnéni antropologie a zvySovani povédomi o jeji relevanci.

Antropologie islamu a jeji pristupy

PrestoZe antropologové projevuji zdjem o otazky isldamu a muslimd
jiz po mnoho desetileti, az do konce Sedesatych let minulého stoleti
byla jejich pozornost upfena prevazné na tzv. primitivni ndbozenstvi
odlehlych a exotickych oblasti. Tento pfistup byl ¢aste¢né ovlivnén
tehdejSimi mysSlenkami o evoluci spoleénosti, kdy néktera nabo-
Zenstvi byla povaZovana za primitivni, jina za civilizovana.? Snahou
pritom bylo pfedevsim odhaleni plvodu viry samotné. Nicméné

8  Jako kazdy obor védeckého zkoumani ma i antropologie svou historii, béhem které
se postupné ménil pfedmét jejiho zdjmu, teorie i metody. V daném kontextu byl proto
uvedeny pfistup pochopitelny.



od konce Sedesatych let zacali védci svij pfistup pfehodnocovat,
priCemz jejich zajem se postupné presouval k porozuméni zménam
v konkrétnich nabozenskych systémech a vnimani téchto zmén ve
spoleénosti.

Evropané se o isldmu a muslimech dozvidali nejprve prostired-
nictvim krestanskych spolecenstvi a cestovatell, ktefi slouZzili jako
klicovi mediatofi pfi prendseni informaci mezi obéma kulturami.
Tyto rané interakce mliZeme do urcité miry vnimat jako predchldce®
nékterych antropologickych principl, zejména zajmu o zkoumani po-
rozumeéni kulturni rozmanitosti. Pfedevsim v obdobi k¥iZzovych vyprav
(11. az 13. stol.) dochazelo ke kontaktu mezi kfestanskym a muslim-
skym svétem. V renesanénim obdobi se Evropané zacali vice zaji-
mat o studium orientalnich jazyk( a zakladali univerzity a instituce
zamérené na jejich studium.© Béhem raného novovéku byly ogani-
zovany krestanské mise s cilem konvertovat muslimy ke krestanstvi
a muslimsky svét se postupné zacal odrazet rovnéz v evropském
umeéni a literatufe." Zajem Evropand o muslimsky svét postupné silil,
ackoliv prvni kontakty probihaly v duchu pretrvavajicich kulturnich
predsudkl a nabozenskych stereotypll. Pravé zminéné koncepce
vedly k formovani jednoduchych a exotizovanych pfedstav o islamu,
které se Gastokrat stavaly soudasti evropského kolektivniho védomi.

®  Teprve s rozvojem antropologie v 19. a 20. stoleti zacalo systematické studium jinych
kultur a ndboZenstvi v rdmci modernich védnich metod.

°  Leidenska univerzita v Nizozemsku (zaloZena r. 1575) byla jednou z prvnich, ktera Ev-
ropandm nabidla studium arabského a hebrejského jazyka. DalSim klicovym mistem
pro studium orientalnich jazyk( a kultur se stala patizska College de France zalozena
r. 15630. Také Oxford ma vyznamny podil na rozvoj téchto oblasti, zejména diky Oxford-
ské knihovné, kterd shromazdovala staré rukopisy vychodnich textl. Tyto a dalsi insti-
tuce sehrély dileZitou roli ve vyvoji oboru Orientalistika a pFispély k formovani zakladl
vychodnich studii v Evropé. V ¢eském prostoru sehrala dlezitou roli v Sifeni povédomi
o vychodnich jazycich a kulturdch Karlova univerzita zalozena jiz r. 1348.

" Zde zacal vznikat tzv. Orientalismus; malby i literarni dila zacala odrézet fascinaci
Orientem. V prvni poloviné 17. stoleti byla napséna $panélskd komedie Don Quijote,
které odrazela vyskyt moriskd, tj. muslimd setrvavajicich ve Spanélsku po obdobi re-
konkvisty. BEhem raného novovéku se stala popularni také sbhirka pohadek Tisic a jed-
na noc a z oblasti malifstvi Ize zminit Jean-Léona Gérémeho, ktery tvofil fadu obrazi
s orientalnimi tématy. Vznikaly rovnéz budovy s orientalnimi prvky; pfikladem mize byt
granadska Alhambra.



Obr. 1: Edward Said. Zdroj: https://newrepublic.com/article/162008/lost-worlds-
-edward-said-biography-review [cit. 1.11.2023].

Seridzni snaha o Zapadni studium islamu se proto ve svym po-
¢atcich kryla s védnim oborem Orientalistika, na ktery zacinalo byt
postupné nahlizeno jako na symbol rasismu, pfedsudkd, utlaku a tzv.
kolonidlniho diskurzu. Klic¢ovym okamzikem v debaté o studiu islamu
se stal rok 1978, kdy palestinsko-americky intelektual Edward Said
vyvolal boufi vydanim své knihy Orientalism: The Western Concep-
tion of the Orient (1978). V tomto dile podrobné analyzoval pfistupy
Zapadni orientalistiky a obvinil ji mj. z pfehnané zaujatosti, ahistori-
smu a uzivani esencialistickych pfistup(.”? Saidovo dilo vyvolalo roz-
sahlé diskuse o tradi¢nim pfistupech ke studiu Orientu na Zapadé.

Do urcité miry prelomovou publikaci, ktera zacala na islam od-
kazovat z perspektivy antropologie a zd(iraznila potencial této védy

2 Said argumentoval, Ze Orientalistika byla silné propojena s kolonialnim diskurzem, tj.

Zapadni uc¢enci studovali Vychodni kultury z perspektivy mocenského a nadfazeného
postaveni. Dale tvrdil, Ze orientalisté ¢asto vnimali Vychodni kultury z mocenské
perspektivy a nebyli ve svych zdvérech objektivni. Dopad jeho myslenek byl obrovsky,
ackoliv nazory na jejich platnost jsou mezi akademiky stale diskutované.



v porozuméni muslimdm, pfedstavovala Islam Observed: Religious
Development in Morocco and Indonesia™ (1968) autora Clifforda
Geertze. Podobny dlraz na poznavani islamu z antropologické pe-
spektivy nalézame rovnéz v praci Saints of the Atlas (1969) Ernesta
Gellnera."* Oba autofi zacali postupné hovofit o novych metodologic-
kych ptistupech; zacali obracet pozornost k Zité, lidové formé tohoto
naboZenstvi, posouvali se smérem k interpretativni a symbolické
analyze a zdlraznovali dllezitost kulturniho kontextu. Soucasné
poukazovali na synkretismus a sufismus, tj. praxi odliSnou od orto-
doxnich ¢&i oficidlnich forem islamskeé viry.

Zretelny zasah do debaty o metodologii antropologického vyzku-
mu islamu uskutec¢nil Taldl Asad™ a jeho The Idea of an Anthropology
of Islam (1986), ve které vyjadfil své pochybnosti ohledné pfinosu od-
délovani studia Zitého islamu od samotného Pisma, tj. Koranu. Asad
timto zplsobem vystoupil proti tradicnimu pfistupu, ktery zkoumal
islam jako soubor uréitych praktik, namisto toho, aby ho chapal jako
komplexni systém spojeny s textem. Soucasné zdlrazrioval vyznam
historického kontextu; namisto univerzalnich a statickych interpreta-
ci islamu'® se domnival, Ze vira a praxe muslimd jsou silné formovany
historickymi sociokulturnimi podminkami. Tyto myslenky inspirovaly
dalsi badatele k hlubsimu zkoumani slozitosti Zitého islamu, zatimco
vznikla debata ndsledné umoznila Johnu Bowenovi predstavit A New
Anthropology of Islam (2012), ktera na vSech téchto diskuzich stavi
své predpoklady a propaguje flexibilnéjsi a kontextualni pfistup
k metodam antropologického vyzkumu. Bowen zacal zaroveri zohled-
novat moderni globalni vlivy.

Dal8i teoreticka prace Ernesta Gellnera Muslim Society (1981)
a rovnéz Recognizing Islam: Religion and Society in the Modern
Arab World (1982) Michaela Gilsenana rovnéz poukazaly na dicho-
tomii isldmu vychéazejiciho z textu a mystiky rodici se z lokélnich

3 Publikace upfednostiiovala komparaci indonéské a marocké spolecnosti a zaroven
upozoriiovala na vyznam vnimani islamskych dogmat prizmatem lokalnich kultur.

4 Autor se zde vénoval studiu muslimskych svétcl v pohofi Atlas v Maroku.

5 Narozen v saudské Mediné, pozdéji etablovany jako univerzitni profesor v New Yorku.

6 Tyto interpretace mohou vytvaret dojem, Ze islam je pevné fixovany a nedynamicky.
Takovy ptistup zanedbava riznorodost interpretaci, historické zmény v porozuméni
naboZenstvi a kulturni kontext, ve kterém islam existuje.

10



podob viry. Obé prace poukazuji na sociokulturni a politické aspekty,
ovlivAujici projevy islamu v modernim svété. Podle Gellnera moder-
nita podpofila tzv. méstsky islam drzici se Pisma, kde formalni, insti-
tucionalizované aspekty viry vytlacily vesnickou mystiku a sufismus.
Podoba méstského islamu zkratka odpovida potfebam moderni,
industrializované spole¢nosti. Gilsenan se rovnéz zabyval napétim
mezi formalizovanym isldmem odvozenym z textu a lokalnimi projevy
viry prodchnutymi mystikou.

Abdul Hamid El-Zein podobné déleni odmital. Jiz ve své studii
Beyond ideology and theology: The Search for the Anthropology of
Islam (1977) publikoval svou jednoduchou, pfesto velmi vyznamnou
myslenku, Ze islaml je mnoho a antropologové by tuto skuteénost
meéli brat zkratka v potaz. Islamské presveédceni, instituce i praxe
jsou natolik rozmanité, Ze pokus o vymezeni pfesnych obrysU islamu
se jevi jako nemozny Ukol. Dlirazné se proto postavil proti tendenci
zjednodusSovat ¢&i kategorizovat islamsky svét ¢i vymezovat to, co
islam je a co jiz nikoliv. Souc¢asné vyzval k pluralizaci pojeti islamu
a pristupovani k mistnim projeviim islamu jako k rovnocennym, do
jisté miry na sobé nezavislym religioznim praxim.

Jiz zminény Taldl Asad pozdéji pfispél dalgim ddlezitym pristupem
k porozuméni islamu, tj. zdlrazriovanim role textu a jeho interpretace
v praxi muslimd. Jeho prace Genealogies of Religion: Discipline and
Reasons of Power in Christianity and Islam (1993) reflektuje sloZity
vztah mezi textem, praxi a mistnimi kulturami v rlznych ¢astech
svéta. Podle Asada neni text jednoznaénym dokumentem. Chape
ho jako flexibilni rdmec, ktery mize slouZit jako zaklad pro riizné
interpretace a praxe v rliznych sociokultunich kontextech.” Déle po-
ukazoval na vyznam lokalnich a kulturnich kontextl pfi interpretaci
textu. To znamen3, Ze praxe musliml nevychazi pouze z univerzalni-
ho vyznamu textu, ale je silné ovlivnéna konkrétnimi spole¢enskymi
a historickymi podminkami. Na druhou stranu zatimco praktiky
muslimd mohou byt v rGznych ¢astech svéta rozdilné, jejich pojitko
nachazime pravé v jejich Pismu, které slouzi jako zakladni referenéni

7 Zde si nemohu nevzpomenout na zdafilé ptirovnani Lubose Kropacka flexibility a pruz-
nosti textu Korédnu k potoku ¢&i fece. Ta pfitom uchovéva vérnost prameni pravé tehdy,
kdyz nezlistava stojatou tlni, ale tece dal podle utvareni terénu.
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bod jejich viry. Apeloval proto na to, aby antropologové Pismo pfi
svém pokusu vysvétlovat islamské praktiky neignorovali.

Také Dale F. Eickelman ve své The Study of Islam in local Contexts
(1982) reflektoval snahu zkoumat islam nikoliv prostfednictvim zdd-
razfiovani jeho dichotomie (tj. vysoka versus nizka kultura islamu), ale
analyzou tzv. univerzalistickych prvk( a praktik pozorovanych v mist-
nich kontextech. Zatimco jsou tyto prvky sdileny napfi¢ rdznym pro-
stfedim, dokazi reprezentovat spole¢né vyznavané hodnoty. Eickelman
navrhoval zkoumat nejen to, jak jsou tyto prvky uplatiiovany lokalné,
ale takeé jak zpétné ovliviuji univerzalisticky diskurz islamu.

Na Katedfe blizkovychodnich studii se islamskym védam z rlz-
nych perspektiv vénuji predevsim tfi odbornici. Dan Kfizek se spe-
cializuje na spiritudlni tradici isldmu a sufismus; zamértuje se pritom
na hlubsi porozuméni jeho projeviim v rdznych muslimskych spolec¢-
nostech. Veronika Sobotkova se zabyva analyzou islamskych prav-
nich ptredpist, pfedevs§im ve vztahu k vybranym etickym otézkam,
zejména v kontextu sou¢asné biomediciny. Vaclava Tlili se ve svém
vyzkumu zamértuje na koranské nauky s dlrazem na oralni podobu
Koranu a jeho vyznam. Diky této rliznorodé odborné angazovanosti
prispivaji k novym poznatklim na poli isldamskych véd a podporuji
celkovy rozvoj islamskych studii na Katedfe blizkovychodnich studii.

Terénni vyzkum jako vysada (nejen) antropologie

Podle Morrise Freilicha se antropologicky vyzkum v terénu podoba
pokusu o navazovani vztahu se Zenou; v obou pfipadech je zapotiebi
peclivé sledovat svij cil, s empatii se pokouset o navazani prvotniho
kontaktu a hovofit srozumitelnym jazykem. Nutnosti je rovnéz odva-
ha obétovat a investovat nemalo ze svého Casu a energie a opatrné
nakladat se ziskanymi informacemi (Freilich 1978: 31). Toto neni jedi-
né usmévné prirovnani, se kterym se v kontextu etnografické prace
mUzeme v odborné literatuire setkat. Také dalSi antropologové se
prirozené snazi o vystizné pfiblizeni terénniho vyzkumu a soucasné
nejvyraznéjsi antropologické vyzkumné metody tém, ktefi ji ve svém
badani nevyuzivaji.
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Podstatou téchto pfirovnani je poukazat na terénni vyzkum jako
na hodnotny nastroj pro ziskani hlubokého porozuméni a kontextu-
alizace studovanych jevl. Pfi vyzkumu isldamu a muslimd se jedna
o metodu zvlasté relevantni, protoze ndam umoznuje pfekonavat roz-
Sitené stereotypy a ploché zobecnovani. Pfedstava, Ze k pochopeni
isldmu postacuje pouze teoreticka analyza, byla postupné nahrazena
poznanim, Zze skuteé¢né porozuméni vyzaduje osobni ponofeni se
(immersion) do konkrétnich komunit, naslouchani jednotlivym hla-
stim muslimd a vnimani isldamu v jeho skuteéném kontextu. Je vSak
pravdou, Ze tato zména pfistupu probihala postupné a zpocatku
byla spise teoreticka.” Trvalo dlouho, nez si ji badatelé plné osvojili
a zacali na pfimy kontakt se studovanou komunitou pohlizet jako na
vyznamnou soucast vlastniho vyzkumu.

Zaveér

Na zavér této studie lze konstatovat, Zze antropologie pfedstavuje
nejen védecky obor zkoumajici lidskou kulturu a spole€nost, ale také
nastroj, kterym Ize hodnotné pfispivat k hlubSimu porozuméni slo-
Zitym sociokulturnim otazkam. V kontextu studia isldmu a muslimd
nabizi antropologie flexibilni pfistup, ktery se vyhyba zjednodusu-
jicim stereotypim a umoznuje zachytit rozmanitost projevd islamu
v konkrétnim kontextu.

Studium islamu antropologicky pfineslo posun od tradi¢niho
zaméfeni na textovou analyzu k dlrazu na Zitou praxi muslim0. Po-
stupné se setkdvame se zdlrazriovanim pluralismu v pojeti isldamu
a reflexivnim pfistupem. Zasadnim se stalo pfehodnoceni pfistupu
k terénnimu vyzkumu, ktery antropologiim umozriuje hluboké pono-
feni do studované komunity a pfimé naslouchani jejim pfislugnikim.
Timto zplsobem antropologie nejen zkouma, ale mize rovnéz ak-
tivné prispivat k formovani vefejného diskurzu o migraci, integraci
muslim{ a podobé isldamu v evropskych spolec¢nostech.

8 Za prikopniky tzv. terénni antropologie byvaji tradi¢né povazovani Bronistaw Kasper
Malinowski a Franz Boas.
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Antropologie dnes stoji pfed nemalou vyzvou. Prohlubovanim
uvedenych ptistupl mize napomoci k hlubs§imu pochopeni dynami-
ky soucasnych mezikulturnich interakci a promén moderniho svéta.
Klicovy je vSak dlraz na prezentaci vysledkl vyzkumnych zavérl
vefejnosti, s cilem nejen vytvaret mosty mezi kulturami a ndbozen-
stvimi, ale také zvysit povédomi o dileZitosti samotné antropologie
v soucasném spolecenském kontextu.
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