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Posudek oponenta na diplomovou praci Kristyny Zitkové

Domaci nasili

1) Zaméfeni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila velmi zajimavou, aktualni a vyvijejici se problematiku
trestnépravnich aspektl domaciho nasili, ktera doposud nebyla monograficky
ucelené odborné zpracovana. Diplomova prace je zaméfena predevSim na
rozbor souasné pravni upravy pfislusnych ustanoveni trestniho zakoniku,
vhodné doplnény judikaturnim rozborem a stru€nym pfehledem mimotrestni
upravy. Vtomto ohledu Ize praci hodnotit jako vyvazenou a korespondujici
zvolenému tématu, pouze zpracovani kapitoly paté nenabizi relevantni
souvislosti s tématem. Jinak v praci nedochazi k chybam v podobé vyboceni
z tématu.

2) Pouzité metody a zpUsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymi pfi zpracovani prace jsou metody
kompilativni, syntetickd a analyticka. Diplomova prace je Ctiva, ma logickou
strukturu, ctenafi nabizi komplexni pohled na danou problematiku, jazyk
rigorézni prace je kultivovany, bez zavad a na vysoké urovni je i formalni stranka
prace. Vybrana ustanoveni trestniho zakoniku a souvisejicich predpisu jsou
v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané judikatufe zdafile vyloZzena a
komentovana. Kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci nebyla zjisténa Zzadna
vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace
Pfedlozena prace ma rozsah 62 stran, obsahuje uvod, zavér, pfehledny a
bohaty seznam pouZité literatury a judikatury. Autorka problematiku pfehledné

déli do péti zakladnich kapitol a zavér.

Po uvodu, kde autorka bohuzel opomnéla definovat cile své prace, velmi
obsahle seznamuje ¢tenafe s vymezenim zakladnich pojm( dané problematiky.



Tézistém prace je kapitola tfeti vénovana rozboru vybranych skutkovych
podstat trestnych &inu, jez se v ramci zkoumané problematiky nej¢astéji v praxi
vyskytuji. Nejedna se tedy pouze o trestny Cin tyrani osoby Zijici ve spoleCném
obydli dle § 199 TrZ, ale jednotlivé subkapitoly vhodné doplfiuji zkoumanou
problematiku o rozbor dalSich trestnych C¢inli, které v souvislosti s domacim
nasilim pfichazeji v uvahu. V paté kapitole se autorka zfejmé chtéla vénovat
trestné procesnim aspektiim domaciho nasili, avSak tato kapitola je zpracovana
povrchné bez bliZzSich souvislosti se zvolenym tématem. AutorCin vyklad
pfedmétnych ustanoveni je docela pfesvédcCivy, zaroven srozumitelny, autorka
pfi ném vhodné vyuziva jak dostupné védecké literarni prameny, tak i judikaturu
obecnych soudl a soudu Ustavniho.

4) Problémy a nedostatky prace

PfedloZena prace celkové netrpi vyraznéjSimi nedostatky, avSak postrada
lepSi systematiku. Obsah kapitol 1-2.3. mél byt zpracovan v ramci kapitoly 3 coby
soucast rozboru jednotlivych znakl skutkové podstaty pfedevsim trestného Cinu
tyrani osoby zijici ve spolecném obydli dle § 199 TrZ. Kapitola 4 méla byt po
mensich Upravach zafazena hned po uvodu. V zavéru postradam uvahy de lege
ferenda, které by dokladaly schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a

vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni.

5) Celkové zhodnoceni prace

PfedloZzena prace svym rozsahem, koncepci a zpusobem zpracovani
spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Autorka prokazala velmi dobrou
schopnost pracovat s odbornymi prameny a vybranou judikaturou a celkova
formalni stranka prace ukazuje na peclivy pfistup autorky ke zpracovani jeji
diplomové prace. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji k ustni obhajobé a
v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikaCnim stupném velmi
dobre.

V Plzni dne 29. 4. 2024
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