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POSUDEK BAKALARSKE PRACE/DIPLOMOVE PRACE!

AUTORKA PRACE: Michal Stransky

NAZEV PRACE: Okolnosti a uddlosti, které formovaly Cs. program zvlastnich dkold v dobé druhé svétové valky
OBOR STUDIA: Moderni d&jiny

AUTOR POSUDKU: Mgr. Jifi Vycichlo, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUCIHO PRACE/QRONENTA-RRACE?

1) HODNOCENiI OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-43
Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného tkolu 3
Struktura textu (vymezeni a fazeni jednotlivych kapitol) 2
Metodologicka droveri textu 2-3
Faktograficka spravnost textu 1
Relevantnost tématu vzhledem k souasnému stavu badani 2-3
Sprévnost a Uroveri uziti odborné terminologie 1
Celkova Uroveri textu po obsahové strance 2-3
Vhodnost pfiloh (vyplriujte pouze tehdy, pokud prace obsahuje pfilohy)

2) HODNOCENI FORMALNi STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4*
Schopnost shromazdit a vyuZit relevantni prameny a zdroje informaci 2
Uroveri poznamkového aparatu 1
Stylisticka droven textu 1

! Nehodici se gkrtnéte.
2 Nehodici se Skrtnéte.
*1=vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
* 1 =vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



Gramaticka spravnost textu 1-2

Celkova formalni droven textu 1

3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Diplomova préce studenta Michala Stranského se zabyva udalostmi a okolnostmi formovani programu zvlaétnich
dkold. Toto téma je v ceském i zahraniénim prostiedi velice podrobné zpracovano. Stile se objevuji nové
publikace a rovnéz bakaldfské, diplomové a disertaéni prace, které se knému vraceji. Autor si stanovil
pravdépodobné dva cile. Dle mého nézoru nejsou cile prace jednoznaéné definovény, co? povazuji za jeji nejvétsi
nedostatek. Dle autora si prace klade za cil , pfedstavit unikdtni vojensky program v souvislostech, které se mohou
pfi jinak vice neZ bohatém pokryti tohoto tématu vytrécet” (zde neni jednoznaéné charakterizovano v éem tyto
souvislosti spocivaji, respektive to neni soucdsti jak obsahu, tak zavéru) a dale ,si klade za cil pfedstavit program
Jjako nedilnou soucdst politické akce Edvarda BeneSe, kterd byla z hlediska plnéni podminek a technickych
mozZnosti nesmirné rizikovym podnikem, ktery za cenu nevyhnutelnych ztrdt v zdpase o Ceskoslovenskou
samostatnost sehrdl svou nezastupitelnou roli.” Druhy cil povaZuji za splnény. Metodologicky pFistup vak v praci
nebyl viibec zohlednén.

Dal$im neduhem DP je jeji pfehnand popisnost, misty zachazejici do pfehnanych detaill, jenz nejsou tematicky
relevantni. Viz popis zbrani némecké strany apod. Kdyby v tomto ohledu préce byla zredukovéna a byly lépe
definované cile plsobila by jednoznacné Iépe.

Jako pozitivni faktor hodnotim stylistickou droven. Text je plynuly a ¢tivy, slova dobfe zvolend. Faktografické
poznamky pod ¢arou vhodné doplnuji v urcitych pasazich hlavni obsah. Autor zéroveri piedved! dobrou znalost
odborné terminologie a technologickych aspektl dané problematiky. Bylo uZito archivnich prament z VHA, i kdy?z
prace na nich sice primarné nestoji. Celkovy pocet zdroju je adekvatni diplomové praci.

Po Uvahach se priklanim ke znamce velmi dobre. Dale musim dodat, Ze univerzitni systém na odhalovani plagiatd
nalezl 27% shodu s autorovou bakalarskou praci se stejnym nazvem: Okolnosti a udalosti, které formovaly Cs.
dobrovolnika v programu zvlastnich ukold. Miru zavaznosti pfenechavam na zhodnoceni statnicové komisi.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUIJI/NEBORORUEUH®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):® VELMI DOBRE
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUIJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. V¢em dle studenta v této praci spocivaji souvislosti unikatniho vojenského programu, které se v jinych
pracich vytraceji? (Viz cil diplomové prace).

2. Navstévoval osobné Edvard Benes vycvik piisludnika Skupiny ZU a jaky byl jeho vztah k b&Znym vojakim?

o

DATUM: 1. v, 40941 PODPIS: P

5 Nehodici se skrtnéte.
61 =vybornég, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



