POSUDEK BAKALARSKE/ DIPLOMOVE PRACE

AUTOR/KA PRACE: Michal Stransky

NAZEV PRACE: ,,S hedvabim nad hlavou, s ohném v srdci.“ Okolnosti a udalosti, které
zvlastnich dkoll v dobé druhé svétové valky

STUDUINi PROGRAM: Moderni d&jiny

AUTOR/KA POSUDKU: doc. PhDr. Lukas Novotny, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUGIHO-PRAGE / OPONENTA PRACE

1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

FAKULTA FILOZOFICKA

— e gy o
A ESKE

Katedra historickych véd

formovaly ¢s. program

Hodnoceni 1 -4

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 2-3
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENi A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2-3
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2-3
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) -

2.) HODNOCENi FORMALNi STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1 -4

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMAGCI

UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU




STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2

GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2

CELKOVA FORMALNi UROVEN TEXTU 1

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Autor si zvolil téma, které se téSilo a tési vétsSimu zajmu historikl, konkrétné udalosti a formovani programu
zvlastnich Ukold. Podafilo se mu shromazdit relevantni pocet zdrojd, vyuZzil dokonce i jeden fond Vojenského
historického archivu. V Gvodu bych ¢ekal lepsi nastinéni struktury prace a predstaveni jejich cil(i, coz se sice stalo,
ale dle mého nazoru ne v dostatecné mire. Pfedlozena diplomova prace ukazuje, Ze autor zna své téma, na druhé
strané se prace nevyhnula zbyteénym a popisnym pasazim, které text natahuji a ¢ini ho méné pirehlednym. Od
studenta magisterského studia bych cekal vétsi strohost ve sdéleni a konstrukci jasného textu. Samotny text je
psan pomérné Ctivym stylem, je vidét, Ze autor znd technické a terminologické obraty, nenasel jsem zasadni
faktografické ¢i stylistické nedostatky. Zddraznit vSak musim velkou hrubku hned v prvni vété dvodu —
protektoratu Cechy a Morava, spravné Protektoratu Cechy a Morava. Poznamky 20 a 46 jsou totozné, neni tedy
nutné vysvétlovat stejnou véci dvakrat.

Na zavér vsak mohu konstatovat, ze Michal Stransky predloZil solidni diplomovou préaci, ktera beze zbytku splruje
naroky kladné na tento typ praci. Navrhuji hodnoceni velmi dobre.
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