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1. Uvod

Cilem této prace je rozebrat Platénovu a Aristotelovu koncepci statu. Tito dva
filozofové se vyznamné podepsali v déjinach mysleni a mnoho jejich politickych tezi ma svij
odraz i vdnesni dobé, prestoZe dnes stat vnimame podstatné odlisné. V obdobi, kdy vznikaji
politické teorie Platéna a Aristotela, existuje v Recku vét$i mnoistvi (z dnedniho pohledu)
mensich méstskych stat(, které se od sebe v mnohém lisily.

Formovani rlznych statnich zfizeni vedlo k pokladani otdzek ohledné spravného
fungovani stdtu, postaveni ob¢an(, dobrého prdva, uspofddani uradi a mnohého dalsiho.
Prakopniky ve ,statovédé” se stal pravé Platdn a Aristotelés, ktefi na nelehké otazky hledali
odpovédi.

Ve své bakalarské praci jsem se rozhodla vénovat nejprve Platénovi. Rdda bych struéné
priblizila jeho puvod a Zivotni udalosti, které ovlivnily i jeho pohlizeni na stat. Dale se pokusim
analyzovat jeho teorii statu. Zaméfim se na celkovou koncepci a nasledné rozeberu také
autorav pohled na jednotlivé instituty jako na priklad vychovu, majetek, verejné urady a
obcany ve staté. Vzhledem k povaze Platénovy filozofie nelze vynechat ani jeho teorii ideji, na
které jeho myslenky stoji. Platén prosel urcitymi Zivotnimi etapami, které se podepsaly také
na jeho dile a koncepci statu. Z tohoto divodu jsem si vybrala dvé jeho vyznamna dila vénuijici
se statu. Prvnim z nich je Ustava, ktera vznikla dfive neZ druhé dilo. V tomto dialogu Platén
rozepisuje nejlepsi idealni obec. Druhym, pozdéjsim dilem, jsou Zdkony. Ty se také vénuji
koncepci dobrého statu, nicméné v mnohém od toho ,idedIniho” ustupuji. Nasledné provedu
kratkou komparaci téchto dél a upozornim na zmény v Platdnové teorii statu.

Dalsi ¢ast bude vénovana Aristotelovi. Struktura rozboru jeho pohledu na stat bude
shodnd s Casti, ktera se bude vénovat Platénovi. | tentokrat tedy rozeberu Aristotellv pohled
na stat jako takovy a ndsledné se presunu k jednotlivym institutiim. U tohoto autora budu
Cerpat jeho politické myslenky z dila Politika, nicméné v oblasti spravedInosti se jisté nevyhnu
napriklad jeho Etice Nikomachové. Aristotelés také reagoval na Platdonovu koncepci statu a
komentoval ji. Prace tedy bude obsahovat také kapitolu, kterd se vénuje hodnoceni

Platédnovych myslenek ze strany Aristotela.



Treti Cast této prace se bude zamérovat na komparaci filozofl. Rozeberu, v ¢em se
Platon a Aristoteles lisi a v ¢éem se naopak shodnou. Vzhledem ke vztahu Zak — ucitel, ktery
mezi mysliteli byl, jisté narazim u Aristotela na inspiraci v Platénové dile.

Posledni c¢ast vénuji vlivu téchto dvou filozofli na formovani koncepce statu
v pozdéjSich dobach. Nejprve se budu vénovat tomu, jak pohled na stat ovlivnil Platén, kdo se
jim nechal inspirovat a kdo jeho myslenky naopak zavrhl. VSe zakon¢im vyznamem politickych

myslenek Aristotela.



2. Platon

Platon, jeden z nejvétsich filozofl nejen své doby, se narodil pravdépodobné v roce
428/427 pr. Kr. v Athénach. Pochazel z dobrych pomérld a jeho rodina patfila k mistni
aristokracii. Vzhledem kjeho socidlni situaci se mu dostalo dobrého vzdélani. | pres
spoleCenskou vrstvu, do které se fadil, méla jeho pozdéjsi prisnd kritika demokracie
pravdépodobné jiné kofeny, nez v samotném vzdélani. Platén Zil v dobé, kdy v Aténdch
rozkvétal kulturni Zivot, a proto se domnivdme, Ze se jeho studium neomezovalo jen na
studium politiky a prdva, ale cililo také na kulturni oblast. Jesté jako velmi mlady se
pravdépodobné musel diky svému pribuznému setkat se Sékratem, jeho Zakem se vSak stava
az ve svych dvaceti letech. Nejednalo se vSak jesté o vztah studenta — uditele v pravém slova
smyslu. Platén byl v této dobé spiSe privrzenec a posluchac Sdkrata, ale jeho osudem bylo stat
se vyznamnou politickou osobou. AZ pozdéji myslenky na politickou kariéru zavrhuje.
Ddvodem bylo znechuceni nad tyranskym zplsobem vlady oligarchie, jejimz mél byt clenem
po vzoru starSich muzl ze svého rodu. Stejné postoje ndsledné zaujima k vladé demokrat(,
kteFi poslali na smrt jeho oblibeného Sokrata.! Sokratés byl oficidlné odsouzen k smrti za
bezboZnost a kazeni mladeze. PravdépodobnéjSim divodem vsak byly obycejné politické
motivy a nevhodnost Sékrata pro vladnouci vrstvu.? Dle Platéna se jednalo o ,nespravedlivy
¢in, ktery spachaly Athény na svém nejspravenéjsim obéanu.“3

Po této udalosti Platdn na kratko opousti Athény, ale brzy se do nich vraci. Tento
filozof ¢asto cestoval. O jeho cestach toho pfilis nevime. Respektive nejsme si jisti, zda to, co
vime, je historicky pfesné, nebo zda se jedna o pouhé legendy. Nékteré domnénky ohledné
cest se podafilo spolehlivé vyvratit, jiné zUstavaji stale nejasné. Napfiklad mame mnoho fakt(,
které ukazuji na to, Ze Platén mohl navstivit Egypt, na druhou stranu Platén sam o tom mléi.
S jistotou mUzZeme fici, Ze ve véku Ctyriceti let navstévuje Italii a Sicilii. Zde se mél seznamit
mimo jiné s vladnoucim rodem a spratelit se s Didnem, Svagrem tehdejsiho tyrana. Nasledné

udajné doslo k neshodé v nazorech mezi Dionysem 1.# a Platénem. Platén mél byt prodan do

1 COPLESTON, Frederick C. Déjiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014, str.
177-179.

2 JIRSA, Jakub. THEIN, Karel a JINEK, Jakub. Obec a duse: k Platénové praktické filosofii. Praha: Filosofia, 2014,
str. 20.

3 PLATON. Euthyfrén: Obrana Sékrata; Kritdn. 5., opr. vyd. Prelozil FrantiSek NOVOTNY. Praha: OIKOYMENH,
2005, str. 37.

4 Tehdeji syrakusky tyran.



otroctvi, ze kterého ho shodou nahod vykoupil jeden z jeho pfiznivct, a diky nému se mu
podafilo také vratit do Athén.”

Po ndvratu zpét do Athén zde zakldda skolu znamou jako Akademie. Pfedmétem
vyucovani byla filozofie, ale mimo ni také naptiklad matematika, astronomie a fyzikalni védy.
Akademie si velice rychle ziskala véhlas nejen v Athéndch, coz vedlo k tomu, Ze ji néktefi®
dokonce oznacuji za prvni evropskou univerzitu. Platénovym cilem bylo vtéto Skole
vychovavat statniky, ktefi prispéji spole¢nosti tim, Ze nebudou jen posluhovat, ale naopak
budou odvazni, nebojacni a schopni jednat pouze v souladu se svym presvédcenim. Platén
sam v Akademii samoziejmé prednasel, nicméné poznamky z jeho prednasek, které byly
uréeny Uzké sorté jeho studujicich, bohuziel nemame. To, z ¢eho cerpame Platonovy
myslenky, jsou jeho dialogy, které byly od po¢atku zamysleny pro ,,populdrni“ &etbu. ’

Platénova povést skvélého ucitele vedla aZz k tomu, Ze byl od Diéna pozvan opét do
Syrakus, aby vyuéoval nového vladce Dionysia I1.8 Platén pozvani pfijal, ale i tentokrét byl po
kratké dobé nucen Syrakusy pro hrozici nebezpeci opustit. Vladce se totiz neshodl
s Platonovym pfitelem a svym strycem Didénem. Do Syrakus vSak nakonec podnikl jesté jednu
cestu atovroce 361 pf. Kr. na Zadost samotného Dionysia Il., ktery touZil pokraCovat ve svém
vzdélani. Zaroven Platon doufal, Ze mu zde bude umoznéno navrhnout Ustavu pro konfederaci
feckych mést proti Kartagu. Politicky odpor vic¢i nému byl vsak pfilis silny a Platdn se tak
hluboce zklamany vraci do Athén. Pokracuje ve vyu¢ovani na Akademii a to az do své smrti
v roce 348/347 pk. Kr.?

Platénovu teorii tykajici se statu nalezneme v nékolika jeho dialozich. Tato prace bude

pracovat predevsim s Ustavou a Zdkony.

2.1 Ideje
Koncepce ideji je zakladem Platénovy filozofie obecné a promita se tedy také do jeho

pojeti statu. Veskeré objekty pravdivého poznani jsou podle néj stalé a trvalé. Jsou to objekty

> COPLESTON, Frederick C. Dé&jiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014, str.
179 - 180.

® Napf. Copleston.

7 COPLESTON, Frederick C. Dé&jiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014, str.
179 -181.

8 Syn Dionysa I., ktery mél prodat Platéna do otroctvi pfi prvni ndvstévé Syrakus.

9 COPLESTON, Frederick C. Déjiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014, str.
182 —183.



Cistého rozumu, nikoli smysla. 10 Jiz PlatonGv predchlidce Sékratés odmital myslenku relativni
pravdy a byl zastdncem nazoru, Ze poznani nepodléha pfechodnym vliviim, jako jsou naptiklad
smysly nebo subjektivni hodnoceni. Toto presvédceni od néj Platdn prevzal a snaZil se ho
rozpracovat v nékterych svych dilech. Skute¢nému poznani pfidava vlastnost neomylnosti a
spolehlivosti. Dale musi vypovidat o tom, co je. Nic ze zminéného smyslové vnimani
neumoziuje. !

Smysly lze tedy vnimat jen pomijivé objekty, které jsou vidy ve stavu “stdvani se” a
yvireni“. Vznikaji a podléhaji zkaze. To, co je schopno byt pfedmétem skutecného poznani,
jsou urcité stalé a neomylné univerzalie, které Platon oznacuje jako ideje. Ve vété ,, Athénska
Ustava je dobrad.” je trvalym prvkem ,dobra/ dobro“ nikoli , Athénskd dstava“. Pravdivé
poznani je nasledné pozndni obecného ,,dobra“, ne dobra ve smyslu konkrétni situace.?

Tim Platén pomysiné vytvofil dva svéty — svét redlny (tedy ten, ktery vnimame smysly)
a svét ideji.

Propojenim mezi nimi ma byt nase duse, kterd pochazi ze svéta ideji. Své myslenky
Platén obrazné vysvétluje na zacatku knihy sedmé Ustavy na zndmém podobenstvi o jeskyni.
V kontextu obce se pasdaz tyka uceni a vychovy. Platon zde rozebira povahu duse a rika, ze
uceni nespociva ve ,zjedndni schopnosti vidét”, jelikoZ tuto schopnost duse obsahuje pravé
ze svéta ideji. Problémem je to, Zze duse ,hledi jinam“ a cilem vychovy ma byt nasmérovani
duse spravnym smérem. Podobenstvi o jeskyni vysvétluje vztah redlného svéta a svéta ideji
nasledovné. Lidé jsou pripoutani v jeskyni takovym zplsobem, Ze vidi pouze protilehlou sténu
ke vchodu. Na tuto sténu se odrazeji stiny jinych, volné se pohybujicich osob. Skupina
pripoutanych cely Zivot vnima pouze ozvény a stiny skutecnosti, ktera se odehrdva za nimi,
nikoli na zdi. Poté dojde k odpoutani jednoho ze zajatc(i. Je vyveden z jeskyné a muze
pozorovat skutecné véci. Nejprve se soustfedi jen na odraz na vodni hladiné, nasledné také
na predméty, kterym odraz pattil. Nakonec se podivd i na slunce. Uvédomi si, Ze vSe, co znal

doposud z jeskyné, nebylo skutecné. Slunce predstavuje nejvyssi stupen poznani a cilem

10 COPLESTON, Frederick C. Dé&jiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 222.

11 COPLESTON, Frederick C. Déjiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 198 a 199.

12 COPLESTON, Frederick C. Déjiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 205 a 206.



vychovy a uceni vdobrém statu by mélo byt ,vyvést” obcany z jeskyné a dovést je ke
skuteénému poznani. 13

LV

V duchu svéta ideji se nasledné Platdn snazi zformulovat také teorii o idedlnim staté.

13 platén, Ustava, 514a — 520a.



2.2 Idedlni stat v Platonové Ustavé
Ustava je delsi dialog, ktery mazeme rozélenit do nékolika ¢asti, podle toho, co je mezi

osobami hlavnim predmétem diskuse. Ustava obsahuje prolog, ktery uvadi do situace a
nechdva promluvit zdstupce tfi ndzord o spravedInosti. Dale nasleduje ¢ast, kterd se zabyva
otdzkou, zda je spravedlnost lepsi a vyhodnéjsi nez nespravedlnost. Nasledné pasaze se jiz
vénuji samotné polis. Konkrétné je nejprve feSen vznik a rfad polis, ideje a nakonec také
zplUsoby Upadku polis. Celé dilo je zakonceno zavérem, ve kterém dostdvame kladnou

odpovéd na otazku, zda je spravedlnost lepsi nez nespravedlnost a epilogem.*

2.2.1 Vznik polis
Obec podle Platéna vznikd na zakladé nutnosti. Kazda osoba ma mnoho potreb, které

chce uspokojovat. Nikdo vsak neni dostatecné sobéstacny, aby vSechny své potieby
uspokojoval fradné sam. Lidé jsou si toho védomi, proto se navzdjem z4daji o pomoc, kterd
vede aZ k trvalému shromazdéni ,pomocnikd” do jednoho mista. Toto shromazdisté osob
nasledné nazyvdme obci.'?

Potteb existuje velké mnozstvi, od téch nejnutnéjsich jako napfiklad ziskavani potravy,
po ty, bez kterych by byl Zivot osob pouze méné pohodlny.'® Pro¢ si ale kazdy nezajistuje
veskeré své potreby sam? Dlvodem jsou odliSné povahy a schopnosti kazdé osoby. Ty
zapfFicifiuji to, Ze kazdy je vhodny pro jiny druh prace. Y7

,Podle toho vykondvd se vsechno vice a lépe i sndze, kond-li jeden c¢lovék jednu véc
podle své vrozené schopnosti a v pravy ¢as, prost starosti o vSechno ostatni.”'8 Platén tedy
vidi délbu prace zkratka jako efektivné;jsi zplisob obstaravani vsech potreb.

Déle se v Ustavé dotitame, pro¢ dochazi k riznym dohodam také mezi vice obcemi.
Ani tentokrat v tom Platén nevidi nic jiného neZ potiebu a prospésnost pro obce a nasledné

pro jednotlivce samotné. Autor je toho nazoru, Ze neni mozné vytvorit dokonale sobéstacnou

obec. Brani tomu prirozené podminky jako napfiklad umisténi v krajiné. Z toho divodu doslo

14 VOEGELIN, Eric. Platdn a Aristotelés. PfeloZil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 63 a 64.

15 pLATON, Ustava, 369b —c.

16 pLATON, Ustava, 369b.

7 pLATON, Ustava, 370b.

18 pLATON, Ustava, 370c.



ke vzniku obchodu mezi obcemi, ktery umozniuje jedné obci obstarat od druhé to, co ji schazi

a naopak.”®

2.2.2 SpravedInost
Spravedlnost a obsah tohoto pojmu jsou v Ustavé Fedeny na nékolika mistech. Poprvé

hned v prvni knize. Nejprve se k tomuto tématu vyjadruje jiz zestarly Kefalos. Sokratés se ho
pta, jak snasi stari, Kefalos odpovida, Ze velmi dobfe. Sdkratés se provokativné doptdva, zda
to neni pouze tim, Ze je velmi bohaty. To vSak Kefalos odmita s tvrzenim, Ze ani velké bohatstvi
starce neuchrani pfed nutkavymi myslenkami na smrt a jeho pfedchozi Zivot.2® Své
presvédceni Kefalos shrnuje takto: , Tu pak, kdo nalézd ve svém Zivoté mnoho kfivd, ten i ze
spdnku jako déti ¢asto uleknout se probouzi a Zije v ocekdvdni zlého; kdo vsak si neni védom
néceho nespravedlivého, toho stdle provdzi libd a dobrd nadéje... “?*

V duchu Platénovych dialogh se Soékratés okamizité zacne zabyvat podstatou
spravedlnosti. Z Kafalova povidani o Zivoté vyplyva, Ze spravedInost je mluvit pravdu a dat
kazdému, co je jeho, nikoho neoSidit. Sokratés vSak namitd, Ze ne v kazdé situaci to bude
skutecné spravedlivé. JelikoZ to neplati univerzadlné, nelze to povaZzovat za obsah pojmu
spravedlnost. Kefalos neumi dale spravné odpovédét a do dialogu se vkldda Polemarchos?2.2
Ten definuje spravedinost jako to, Ze mame kazdému davat, co mu ndlezi — pfriteli dobré,
nepfiteli zIé. Spravedlivy by mél pratelim pfindset prospéch a nepfateldm neprospéch.?* Po
urcité debaté jeho minéni Sékratés vyvrati. Prvnim argumentem je to, Ze kdyby se nékdo mylil
v lidech a nepfitele povaZoval za pfitele, staval by se automaticky nespravedlivym, prestoze
by jednal podle svého minéni zcela spravné a dobre. V neprospéch této definice spravedinosti
mluvi také to, Ze spravedlivy by nemél byt nikdy ,Skodlivy“. U nepfitele by svym Spatnym
jednanim jen prohluboval nedobré vlastnosti a sam ze sebe by délal nespravedlivého. Ani
s touto osobou se tedy nedozvidame, co je prava spravedinost. 2° Jako posledni se v této

pasazi prihlasi o slovo Thrasymachos. Ten predchozi rozmluvu oznacuje jako prazdné

19 pLATON, Ustava, 370e, 371a.
20 pLATON, Ustava, 329 — 330.

21 pLATON, Ustava, 330e.

22 KefalQv syn.

2 pLATON, Ustava, 331c - 331d.
24 pLATON, Ustava, 334b —334d.
25 pLATON, Ustava, 334e — 335e.



,2vasty”.26 Spravedlivé je pro né&j prospésné silnéjsimu. To oviem jen otevird mnoho dal3ich
otdzek jako napfiklad ,,Pro koho presné ma byt dand ¢innost prospésna? ,Je mozné, aby véc
byla pro jednoho spravedlivd a pro jiného nikoli?“.?” Nakonec se diskuse pfenese od
spravedlnosti k problematice toho, zda je spravedlnost lepsSi nez nespravedinost a s timto
dotazem se posouvame také do druhé knihy. Obé ztéchto otdzek z(stavaji v této casti
oteviené. Odpovéd: ,Spravedlnost je lepsi nez nespravedinost” dostaneme az v knize devaté.
Ji ve Etvrté knize Ustavy se viak docteme o Platénové pohledu na spravedlnost v polis, ktera

je pro téma této prace stézejni.?®

Spravedinost v polis
Spravedlivd obec je ddkladné tfesena aZ v knize ctvrté. Jiz drive vSak mlZeme

zaznamenat naznaky propojeni a zavislosti spravedlivého jednotlivce a spravedlivé obce.
Napriklad pasaz zdruhé knihy fika:
,O spravedInosti zajisté mluvime jak pfi jednotlivém c¢lovéku, tak pfi celé obci?
Ovsem.
Neni-li pak obec néco vétsiho nez jednotlivy ¢lovék?
Jest.
Snad tedy bude v tom, co jest vétsi, vice spravedinosti a bude sndze ji poznati.“?®
Kazdda obec, postavend na dokonale pevnych a dobrych zakladech, musi disponovat ¢tyrmi
vlastnostmi — moudrost, stateénost, uméfenost a spravedinost.3°

Moudrost obce spociva ve védéni. To musi byt rozmanité a zamérovat se na obec jako
celek, nikoli na jednotlivosti z obecnich potfeb.3! Jedna se o vlastnost obtizné ziskatelnou, ke
které se nedopracuje kazdy jeden obéan v potifebném rozsahu. To ovSem neni prekazkou
k tomu, aby obec byla dobrou. Podstatné je, aby touto vlastnosti disponovala vladnouci
vrstva, kterou Platén oznacuje jako spravce. Tato nepocetna skupina stoji v ele obce ,,a pro

védéni v této obsaZené byla by moudrd celd obec pfirozené zaloZend. “3?

26 pLATON, Ustava, 335c.

27 pLATON, Ustava, 338c —339d.

28 VOEGELIN, Eric. Platdn a Aristotelés. PfeloZil Jan FREI. Oikiimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 63 a 64.

29 pLATON, Ustava, 368e — 369a.

30 pLATON, Ustava, 427e.

31 pLATON, Ustava, 428b — 428d.

32 pLATON, Ustava, 428e.



Dalsim znakem dobré obce je statecnost. | stateCnost obce se posuzuje podle skupiny
obéan(, jako je tomu u moudrosti. Konkrétné se jednda o skupinu, kterd za obec val¢&i.33 Tito
obcané museji byt od mladi fadné vychovavdni ke svému poslani. Jen pokud se nikdy
nenechaji zviklat rozkosi, strachem a Zzddostivosti a jsou schopni zachovdvat spravné a
zakonné minéni o nebezpecném, Ize je nazyvat state¢nymi. Jestlize ma obec spravné a pevné
vychované vale¢niky, stane se state¢nou.3*

Umeérenost je tfetim rysem Platédnovy polis. Od pojeti pfedchozich dvou se vsak lisi.
»...tato ctnost neplsobi takovym zplsobem jako statecnost a moudrost, z nichZ kaZzda byla
obsaZena v jedné cdsti obce..., nybrZ prostupujic veskrze celou obec pusobi, Ze v dokonalém
ktera na rozdil od pfedchozich prostupuje vSemi vrstvami spolecnosti. U jednotlivce se
projevuje jako schopnost byt ,silnéjsi sam sebe“,3® tedy umét nepodléhat ,hor$im“
pfirozenym vlastnostem jako je napfiklad Zaddostivost. Naopak umérené jsou takové osoby,
které neustale rozviji rozum a spravné minéni a dokdzou prostfednictvim téchto cnosti krotit
svou horsi stranku.3’

Ze Ctyf v zacdatku kapitoly jmenovanych vlastnosti dobré obce nam zbyva spravedinost.
Po rozebrani tfid v obci, jejich Ulohy a s pfihlédnutim k pfirozenym nerovnostem, o kterych se
Platdn zmifuje jiz pfi rozpravach o vzniku obce, ndm vyplyne, co je spravedinosti obce.
Spravedlnost Ize definovat praveé jako spravné rozdéleni obce, pokud kaZzdy déla pro obec to,
co je mu urc¢eno a k ¢emu byl predurcen. Naopak nejvétsi Skodou, zlo¢inem a nespravedInosti

obce je ,mnohodélnost pfi téch tfech stavech a pfestupovani z jednoho do druhého”.3®

Zeny a déti v polis
Pro uplnost nelze vynechat postaveni Zen a déti. Ani na jednu z téchto skupin se

nevztahuji pravidla rozdéleni, ktera byla podrobné rozebrana v predchozi kapitole. Stoji mimo

tyto Uvahy. Platdn zeny a déti vnima jako osoby, u kterych nalézame cetné a vsSelijaké Zadosti

33 pLATON, Ustava, 429b.

34 pLATON, Ustava, 430a — 430b.
35 pLATON, Ustava, 432a.

36 pLATON, Ustava, 430e.

37 pLATON, Ustava, 432b.

38 pLATON, Ustava, 434c —d.
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a rozko3e, kterym tyto osoby snadno podléhaji.3° To vak neznamend, Ze nejsou nebo nemaji
byt soucasti obce.

Déti maji byt radné vychovdvany. Toho mda byt dosaZzeno tim, Ze jejich vychovu
pfevezme stat, ktery zajisti, e probéhne spravné. Cinnosti, kterym jsou déti uceny, se lisi
podle toho, k ¢emu jsou vychovavany, do jaké tfidy ob¢éan( budou déti v dospélosti zafazeny.
Uloha statu ma byt dokonce tak silnd, Ze 7adny €len vlddnouci vrstvy nema znét své déti a
naopak.*°

| Zeny maji v obci svou Ulohu na zdkladé své pfirozenosti a ani Zenam neni v Platonové
statu odepFena uréitd forma vzdélani. Zeny jsou nutné, aby mohlo dojit k plozeni déti a aby
tim byla zajisténa budoucnost obce. Ani toto se samoziejmé nesmi odehrdvat bez kontroly
statu. Ukolem vladnoucich je zajistit, aby nejlepsi Zeny obcovaly s nejlep$imi muZi a nasledné
se rodily dobré déti. Pro tyto Ucely Platén stanovuje urdita kritéria, kterd musi byt splnéna.*!
Prikladem mUzZe byt vék Zen, které jsou schopné rodit obci dobré déti. Konkrétné ho Platén
stanovuje na dvacet aZz Ctyficet let. Pokud by nékdo zplodil déti mimo stanoveny vybér,
povaZovala by to obec za hfi$né a nespravedlivé provinéni.*?

Pro dnesSniho ¢tenare se takovy pohled na rodinu (resp. popreni tohoto institutu),
vychovu déti a vztah a zasahy statu muUze zdat nemyslitelny. Zcela vSak zapada do Platénovy
myslenky o tom, Ze spravedlivost obce zavisi na spravném rozdéleni obc¢ant a plnéni jejich
uloh pro obec. Silné odmitavy postoj si tento Platénlv pohled ziskal napf. u K. R. Poppera,

ktery ho reflektuje v dile Oteviena spolecnost a jeji nepratelé.

2.2.3 Duse
SpravedInost ve staté Uzce souvisi se spravedInosti u jejich ob¢and. U téchto dvou typl

spravedlnosti mGzeme vidét mnoho paralel. Pfimo Platén sam je béhem dialogu nékolikrat
spojuje. Napfiklad v knize ctvrté plynule prechazi od objasnéni spravedlnosti v polis
k jednotlivci a jeho dusi, kdyz fikd: ,NuZe, co se ndm objevilo tam, prendsejme na

jednotlivce...“* nebo , Tedy také spravedlivy muz nebude se nic lisit od spravedlivé obce, co do

39 PLATON, Ustava, 431c.

40 POPPER, Karl R. Otevfend spoleénost a jeji nepfdtelé. 2., rev. vyd. PFeloZil Milo§ CALDA. Oikimené
(OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2011, str. 58.

4L PLATON, Ustava, 459a — 461e.

42 pLATON, Ustava, 461a.

3 PLATON, Ustava, 434e.
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samého znaku spravedInosti, nybrZ bude ji podoben.“** Zasadni roli ve spravedInosti ¢lovéka
hraje tedy, stejné jako u obce, uspofadani jednotlivych slozek duse.
Obec ma skupiny obéanl — straZce, valecniky a délniky. Stejné tak duse ma tfi slozky —
racionalni, Zadostivou a vznétlivou.*> PFi kazdé lidské ¢innosti dochazi k aktivaci jiné slozky
dude.?® Zadostivost je velice prudkd a silna. Je spojovéna s jidlem, pitim, pohlavni rozkosi nebo
ylaskou” k penézlim. Vznétlivost je Platénem charakterizovana jako slozka duse, ktera se Zene
za premahdanim, vitézstvim a sldvou. Posledni ¢asti duse je rozum. Ten se stara o nabyvani
poznani a veskera jeho snaha sméfuje k védéni o pravdé.*’” U kazdé osoby mUze pfevladat jina
slozka duse*d, ten kdo vsak nechava zvitézit rozum, je Platénem vyzdvihovan nad ostatni.*
Spravedliva duse nasledné pouze takova, ktera je dobte uspofddand a ve které kazda ¢ast plni
svou funkci.”®

Problematiku duSe nalezneme podrobnéji rozebranou spiSe ve spise Faidros. Zde je
rozlozeni ¢asti duse vysvétleno na vozatajovi a jeho konich. Rozum je postaven do pozice
vozataje, ktery ma ridit své dva koné (Zadostivost, vznétlivost) a urcovat tim smér celého
Utvaru — duse.>!
Spravna duse neni vyznamna jen pro spravedlivou obec. Platdn ji vnima jako nesmrtelnou®? a
na rozdil od zbytku téla je soucasti svéta ideji. Bez duse neni mozné pozndvat pravou podstatu

Véci.

2.2.4. Obcané ve staté a jejich vychova
S urcitym délenim obcan( ve staté se setkame jiz v kapitole vénované spravedInosti

v polis. Zde byli obdané fesSeni spiSe z pohledu vlastnosti spravné obce, z pohledu uloh
jednotlivych skupin ve staté. To, jak jiz bylo zminéno, by se mélo zakladat na ptirozené

podminénosti osob. V modelu polis se osoby délily na vladce, srazce a rolniky/ femeslniky.

# PLATON, Ustava, 435b.

4 POPPER, Karl R. Otevfend spoleénost a jeji nepfdtelé. 2., rev. vyd. PfeloZil Milo§ CALDA. Oikimené
(OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2011, str. 88.

% PLATON, Ustava, 436b.

47 PLATON, Ustava, 580e — 581b.

48 PLATON, Ustava, 581c.

49 PLATON, Ustava, 582b —d.

50 VOEGELIN, Eric. Platdn a Aristotelés. Pielozil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 127 a 128.

51 PLATON, Faidros, 246a — 248c.

52 PLATON, Ustava, 611c.

53 VALES, Lukas. Dé&jiny politickych teorii. 2., rozs. vyd. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2007,
str. 58.
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V této kapitole se blize podivame pravé na onu prirozenost ve smyslu rozlozeni duse.
Presnéji fe¢eno rozdélime obcany ve staté podle toho, jaka slozka duse u nich pfevlada.
Z tohoto Uhlu pohledu rozliSujeme také tfi skupiny. Prvni a nejvy$si z nich je logistikon
(rozumova slozka). V této vrstvé u osob prevladd rozumova slozka a osoby maji povahu, ktera
miluje uceni a moudrost. Ve spravedlivém rozdéleni polis se analogicky jedna o vladce.
Thymoeidés (vznétliva slozka) prevladd u osob, které miluji vitézstvi a cti. MGZeme je oznadit
také jako strazce. Posledni vrstva je v obci vidy nejpocetnéjsi a prevladda u ni slozka zadostiva.
Jednotlivci jsou z povahy ziskuchtivy a usiluji bohatstvi. Jedna se tzv. epithymétokon
(24dostiva slozka). Do této vrstvy patfi rolnici, femeslnici nebo obchodnici.”* Jak jsem jiZ
napsala v pfedchozi kapitole,>® spravedlivd obec je takov4, kterd je spravné uspofadana a kde
kazdy dél3, co je jeho ukolem. Aby bylo mozné dosahnout téchto ideal(, je potieba, aby byly
(tedy rolnici, Ffemeslinici, obchodnici), na kterou se nevztahuiji tak prisna pravidla, jako na zbylé
dvé. Jejim ukolem je zajistovat zakladni potfeby obce, poskytovat ji obZivu. Je jim umoznéno
zakladat rodiny a vlastnit majetek, ale jen proto, Ze se nikdy nemohou ucastnit politického
Zivota statu, proto se nemohou dostat do stfetu zajmua. Odpovida to i jejich pfirozenosti, ktera
jim veli hromadit majetek a touZit po zisku.>®

Strdzci a vladci jsou zprvu vychovavani dohromady. Zakladem jejich vzdélani je
gymnastika pro télo a musické vzdélani pro dusi.>’ Dale maji byt soudasti vychovy také
heroické ptibéhy a baje o historii polis a o bozich. Ty, stejné jako zbytek vychovy, maji byt pod
kontrolou statu a maji byt peélivé vybrany.”® Pokud se néktery zucéenct ukdZe jako
mimofadné nadany, dostane se mu dal3iho vzdélani a vytrva-li, stane se vlddcem.>® Je ovéem
potfeba zminit, Ze zcela zvlastni roli hraji v polis Zeny. Jejich postaveni je vénovana kapitola

,Zeny a déti v polis“.

54 VOEGELIN, Eric. Platdn a Aristotelés. PteloZil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 128.

55 Viz kapitola ,,3.2.1 SpravedInost v polis”.

56 VALES, Lukas. Déjiny politickych teorii. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2007,
str. 60.

57 PLATON, Ustava, 376e.

58 PLATON, Ustava, 377b — 377c.

59 PLATON, Ustava, 413d — 414a.
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2.2.5 Formy vladnuti
Formami vladnuti se Platén zabyva predevsim v knize osmé a na zacatku knihy devaté

Ustavy. V dialogu dochazi k rozebirani jednotlivych Ustav statd a poukazuje se na jejich chyby,
kterych by se méla idedlni polis vyvarovat.®® Platén se zde vénuje ¢tyfem formam vladnuti,
které nutné vedou k dpadku polis — timokracii, oligarchii, demokracii a tyranii.6* Kromé toho
je v knize osmé zminéna také aristokracie, kterou Platon vnima jako nejlepsi existujici model,
¢imz vysvétluje, pro€ se ji v této ¢asti nebude zabyvat.%?

,0 tom clovéku, ktery je podoben aristokracii a kterého sprdvné nazyvame dobrym a
spravedlivym, jsme jiZ vyloZili.“®3

V Ustavé vytvorena idedlni polis by svym rozlozenim nejvice odpovidala pravé aristokracii.
Svym zplsobem se v aristokracii mélo jednat o vladu nejlepsich. Zdsadnim rozdilem bylo to,
Ze vladcové v aristokracii byli uréovani pouze podle svého rodu, nikoli podle nejlepSich
schopnosti, jak Platén pozadoval.®*

Jednotlivé formy vlddnuti zarover oznaduji stupné Upadku obce.®> Vychozim bodem
je praveé aristokracie. Timokrace napodobuje v urcitych aspektech aristokracii, v jinych zase
oligarchii.®® Vznikne tim, Ze dojde k poruseni majetkové rovnovéahy a k selhdni predevsim
spravcl. Pokud vyssi vrstvy prestanou radné plnit své povinnosti, dojde k parovani
nevhodnych rodic, nasledné k zanedbani fadné vychovy a to nakonec povede az
k rozbrojam.®” Kazda nové smi$end (dle Platona $patné vznikld) vrstva bude obec sméfovat
odlisSnymi sméry — jedna skupina k cnosti a starému radu, druha spise k ziskavani bohatstvi a
nabyvani novych statk(.%® Nakonec se do ¢ela obce postavi vlddce timokrat, ktery ma mnoho

dobrych vlastnosti strazce, ale nedosahuje kvalit spravedlivého Platonova vladce.®®

%0 PLATON, Ustava, 543d — 544d.

61 VOEGELIN, Eric. Platén a Aristotelés. Ptelozil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 64.

62 pLATON, Ustava, 544e — 545a.

83 PLATON, Ustava, 544e.

64 VALES, Lukas. Dé&jiny politickych teorii. 2., rozs. vyd. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2007,
str. 60.

65 VOEGELIN, Eric. Platdn a Aristotelés. Ptelozil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 142.

% PLATON, Ustava, 546¢ — 546d.

87 PLATON, Ustava, 546d — 547a.

8 PLATON, Ustava, 547b — 547c.

89 PLATON, Ustava, 549a.
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JJisté pak pro penize takovy ¢lovék v mladi nema smyslu, ale ¢im vice stdrne, stdle tim vice
k nim Ine, jednak proto, Ze v sobé mdad slozku povahy lakomcovy, jednak, Ze nema Cistého
poméru ke cnosti, ponévadZ mu chybi nejlepsi straZce.

Ktery? Tazal se Adeimantos.

Rozum, odpovédél jsem, ndleZité spojeny se strankou musickou...””°

Dalsi nedobrou formou je oligarchie. Jedna se o vladu, kde velikost moci uréuje velikost
bohatstvi. K oligarchii poklesne stat timokraticky tim, Ze se kazdy zacne zajimat jen o sv(j
majetek a prospéch a na ukor bohatstvi porusuje zakony. Cim vice osoba tihne k bohatstvi,
tim méné cnosti v sobé ma. Tyto poméry vedou az k rozkollim mezi vldadnoucimi, ktefti si hledi
predevsim svého finanéniho prospéchu, nikoli prospéchu polis. Poté, co se v obci stane vazeny
pouze majetek, pfestava byt cnostnd a spravedlivd i sama obec.”! Obyvatelstvo se rozdéli na
bohaté a chudé a vznikd v podstaté dvoji spolecnost, dvoji pravidla, coz vede v dlsledku
k neschopnosti fungovani obce dovnitr (zhrouti se délba prace, chudi nechtéji platit dané...) i
navenek.”? Bohatd vrstva jiZ nijak neusiluje o prospéch obce jako celku a je Ihostejna k bidé
chudych. Zaroven si ale vladnouci skupina uvédomuje nezanedbatelny pocet chudych. Ze
strachu o vzpouru je odmitaji vyzbrojit a vycvicit v boji. Sami vSak bojovat neumi nebo
nechté&ji. Takovy stav vede k UplIné bezzubosti obce vuci jakémukoli nepfiteli.”3
Tato faze je neudrZitelnd. Zivotni Groveri jedné skupiny stoupd na tkor skupiny druhé.” Chudi
jiz nedokazou ddle snaset své podminky, a proto se vzboufi a nasilné prevezmou vladu nad
obci. Tim ndm podle Platéna vznikne demokracie.”

Demokracie se vyznacuje rozsahlou svobodou, ktera umoznuje, aby kazdy délal jen to,
co se mu chce, aby Fikal, co chce.”® To navozuje zprvu pocit, Ze , to jest nejkrdsnéjsi ze vsech
pestfi vsemi povahami a zdsadami.”””

Demokracie vSak zcela popird pfirozenou nerovnost, od které se v Platénové staté oduviji celé

jeho rozdéleni a nasledné i spravedlnost. Napfiklad do vefejnych politickych funkci se tak

70 pLATON, Ustava, 549b.

7L pLATON, Ustava, 550c — 551a.

72 pLATON, Ustava, 551d — 552a.

73 SHEPPARD, David J. Plato’s Republic. Edimburgh: University Press, 2009, str. 130.
74 PLATON, Ustava, 555d — 555e.

75 PLATON, Ustava, 557a.

76 pLATON, Ustava, 557b.

77 pLATON, Ustava, 557c.
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mohou dostat lidé, ktefi k tomu nemaji Zadné predpoklady.’® Svoboda, na které demokracie
stoji se tak stava i hlavnim kamenem urazu.

Protipélem idedlni obce je tyranie. Nespokojena ¢ast spolecnosti postavi do svého Cela
vyrazného, silného vidce, kterému je bezmezné oddana. Ten postupné nabyva tak velké
moci, Ze se ji nikdo dalsi nemUZe rovnat. V tuto chvili tak silnému vidci nezbyde nic jiného,
nez se stat tyranem. V opacéném pfipadé je preduréen k nasilné smrti.”? Tyran si hledi
predevsim vlastnich zajmu a vykofistuje obec, coZ je zcela v rozporu s Platénovym pohledem

na spravedlivou polis a myslenkou, Ze jednotlivec by mél ¢init vSe pro blaho obce.

78 pLATON, Ustava, 558a — 558c.
79 pLATON, Ustava, 565¢ — 566a.
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2.3 Pojeti statu v Platonovych Zakonech
Zatimco Ustavu fadime do dél z obdobi Platénovy zralosti, Zdkony patii do skupiny

poslednich dél Platéna. Projevuje se to predevSim tim, Ze oproti idedlnimu statu
vykreslenému v Ustavé, déla Platdn uréité Ustupky ve prospéch skuteéného Zivota a skute¢né
mozného fungovani polis.®2 Zdkony pravdépodobné nebyly autorem ani fadné dokonéeny.
Myslenky, které chtél Platdn sdélit, jsou sice kompletni, ale jiné prvky ukazuji, Ze nedoslo
k zavérecné revizi. Nevime tedy, zda by nakonec autor jesté urcité pasaze neodstranil nebo
knihu jinak neupravil.8' Svij druhy stat Platén nazyva jako obec Magnétd (neboli
»Magnésia“).8?

Platén rozhodné nefika, Ze pfi vyli¢eni obce v Ustavé pochybil a vytvofil nedobrou

pfedstavu obce. Obec vyli¢enou v Zdkonech oznacuje jako druhou nejlepsi.? K utvofeni druhé
prijatelné obce Platdn pristoupil, protoze v dlsledku svych zkusSenosti zfejmé pochopil, Ze
dosahnout idedlni obce z Ustavy je nemozné, jeliko? predpoklada (mimo jiné) dokonalou
spravedlnost vSech obc¢and. Podminky idedlni obce nejsou skutecni lidé v béZzném souZiti
schopni naplnit. Jeho ,,zklamani“ nad lidskou povahou vyjadfuje naptiklad slovy:
,» ... je lidem nutno ddvati si zékony a Ziti podle zdkond, sice by se ni¢im nelisili od nejdivocejsich
zvifat. PFicina toho je to, Ze prirozenost Zadného ¢lovéka neni sama o sobé schopna poznati,
co prospivd lidem k obéanskému souZiti, a kdyby to poznala, aby vZdy mohla a chtéla konat,
co je nejlepsi. &

Dokonald obec by nepotfebovala zakony, ale fungovala by na zadkladé vlady rozumu
(resp. dokonale dobrého a spravedlivého vladce). Vladce je oviem také ¢lovék a ,,neni, prdtelé,
tak zaloZené lidské duse, kterd by nékdy, kdyZ je mladd a neodpovédnd, unesla nejvétsi na
svété vlddu, aniZ se ve své mysli naplnila nejvétsi nemoci, nerozumnosti, a tim byla v nendvisti
u svych nejbliZsich pfdtel...“®>
Nenitedy témér mozné nalézt nékoho, kdo by byl schopen nepodlehnout hlavnim pfirozenym

motiviim — slasti a strasti.8®

80 COPLESTON, Frederick C. Déjiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 193.

81 VOEGELIN, Eric. Platdn a Aristotelés. PieloZil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 235.

82 Napt. PLATON, Zdkony, 860e nebo 946b.

8 pLATON, Zdkony, 739a.

84 pLATON, Zékony, 874e — 875a.

85 pLATON, Zdkony, 691c -691d.

8 pLATON, Zdkony, 636d.
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Jiz samotny nazev dila ,Zdkony“ mlzie napovédét, co bude zakladnim principem,
kterému se obec podfizuje. Platén sdm uredniky nazyva ,sluhy zakon(“ nebo dokonce ,,otroky
zdkon(“, ¢imZ vyjadfuje podstatu fungovani vztahu zadkond a Ufednikd.?’ Platonovy zakony
nelze vnimat v kontextu dnesniho moderniho zakonodarstvi, tedy jako néco, co se neustale
proménuje, co je ovladano zakonodarci. Zakony v Platédnovych ocich jsou spiSe jakési zakladni
principy, které ztélesnuji veSkera dobra, kterd byla obci dana od bohu .88

Platén v Zdkonech rozebird také nespravné formy vladnuti. Podrobnéjsi vyklad vsak
provedl jiz v Ustavé a v Zékonech se od néj pfili§ neodchyluje. Z tohoto divodu nebude tato

problematika v této kapitole fedena.®®

2.3.1 Ustanoveni zakond
Jak jiz bylo zminéno, Zdkony nefesi neurcitou neexistujici obec, ale snazi se vice resit

problémy fungovani jiz vzniklych a fungujicich obci. To nds nutné vede k otdzce, jak zasahnout
do existujiciho statniho systému a nahradit jeho normy lepsimi zakony. Odpovéd' Platéna je,
vzhledem k tomu, co bylo napsano o formdch vlady jiz v Ustavé, pFekvapiva. PFestoZe Platén
tyranidu povaZuje za nejhorsi moziny zpusob vlady, k nastoleni dokonalych zakon( by byl
zdkonoddrce tyran nejvhodnéjsi. Muselo by se viak jednat o osobu kultivovanou.®® Po tomto
tyranovi Platon poZaduje toto: ,budiz mlady, dobré paméti, ucenlivy a svou pfirozenou
povahou statecny a velkoduchy; a o ¢em jsme jiZ drive pravili, Ze se mad pridruZovat ke vsem
¢dastem dobrosti, to at se i nyni pfidruZuje k tyranové dusi.“%*
K nastoleni zakon( je nejvhodnéjsi, jelikoZ je potrfeba jediného ¢lovéka, ktery vSe dokaze
prosadit. Tato cesta je nejsnadné;jsi a nejrychlejsi. Zaroven ma byt tyran prvni, kdo zdkony
dodriuje a tim se stane vzorem pro zbytek obce.®? Vtomto ohledu tedy Platéon znaéné
ustupuje od ideal(i vlddce a vzniku idedlni obce vylicenych v Ustavé.

Predpokladem dalsi existence vlady zakonU a dobré zdkonné obce je stabilita zakon(.
Zména je v Zdkonech dokonce vyli¢ena jako jedna z nejnebezpelnéjsich véci. °* Dokonce jiZ

déti maji byt vedeny ke stabilnimu fadu prostfednictvim jejich her. Vytvoreni respektu

87 pLATON, Zdkony, 715d.

8 pLATON, Zdkony, 715d.

8 viz kapitola ,,3.5 Formy vladnuti“.
9 pLATON, Zdkony, 709e — 710a.

91 pLATON, Zdkony, 709e — 710a.

92 pLATON, Zdkony, 711b — 711d.

93 pLATON, Zdkony, 797d — 797e.
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k zdvaznym pravidlim jiZz v atlém véku vede k jeho uchovani i v dospélosti.** Neménnost
zakonU vsak nastane az po deseti letech. Platén tuto |h(tu nechava proto, aby veskera
zakonna pravidla byla sledovana v praxi a v detailech upravena podle nutnosti. Po deseti

letech by jiz zakony mély byt dokonalé.

2.3.2 Obcané

Ob¢ané jsou zasadnim prvkem dobré obce jak v Ustavé, tak v Zdkonech. | Zdkony
vyjadtuji myslenku, Ze bez fadnych ob¢and neni dobré obce. Vychova a vzdélani déti je tak
ustfednim zdjmem kazdé spolecnosti. Stat ma tedy zajistit takovou vychovu, ktera jiz mladé
jedince vede k lasce k tomu, co budou vykondvat v dospélosti. To zajisti i jejich dostatecnou
znalost ¢innosti a podpofi ziskani potfebnych zku$enosti.®® Dale ma vychova sméfovat
k dobrosti a rozumu. Jestlize je vSe ucinéno spravné, stane se osoba v dospélosti dobrym
ob¢anem, ktery je bud schopen spravedlivé vladnout, nebo se nechat ovladat podle
spravedlnosti.®” Stat by tedy mél vést déti k respektu k hodnotam, které jsou stanoveny
v zakonech.

Dospéli by se méli chovat tak, aby od nich déti , okoukaly” Uctu k zakonim. Znaénd
¢ast je naptiklad vénovana tomu, proc by se méli zrali obéané vyvarovat pitkdm. Nadmérnd
konzumace alkoholu vede k vétsi prudkosti a ztraté schopnosti ovladani sam sebe. Tim se
obcéan dostane na uroven mentdlné nezralého chlapce a stava se z néj Spatny obéan, ktery
neni schopen fadné plnit své povinnosti. %

Dale se Platén vyjadfuje k parovani obéanl a jejich rozmnoZzovani. | to by mélo byt
¢inéno s rozmyslem, ve prospéch statu (nikoli jednotlivce) a pod jeho kontrolou. Uzavfit
sfatek je povinnosti.® Zdkony stanovuji nejvhodné;jsi vék pro sriatek na tficaty aZ pétatficaty
rok u muze. Pokud nedodrzi svou povinnost, kazdy rok mu ma byt udélena pokuta, jelikoz

poskozuje obec.00

9 PLATON, Zdkony, 797a — 797c.
9 PLATON, Zdkony, 772a — 772d.
% PLATON, Zdkony, 643b — 643d.
97 PLATON, Zdkony, 643e — 644a.
% PLATON, Zékony, 645d — 646b.
9 PLATON, Zdkony, 773a — 773c.
100 p ATON, Zdkony, 721b.
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Co se obcan( dale tyka, obec by méla regulovat také jejich celkovy pocet. K tomu ma
slouzit jiz zminénd kontrola snatkd a porodnosti. Pokud by presto z néjakého divodu doslo
k prelidnéni obce, je mozné vytvofit osadu, do které budou prebytecni ob&ané vyslani. Doslo-
li by naopak, naptiklad v dlsledku valky ¢i nemoci, k prudkému poklesu obyvatel polis, budou
osoby z osady opét pfijaty zpét do obce.0!

Uprava Zivota ob&antl v Ustavé a Zdkonech vykazuje mnoho shodnych prvké. Zdkony
jsou vSak o néco mirnéjsi co se kontroly a zasaht statu do soukromého Zivota tyka. Platén

napfiklad ustoupil od poZadavku na spolecné vlastnictvi vSeho, protoZe to odporuje lidské

povaze.

2.3.3 Majetkové pomeéry v obci
Magnésia ma byt rozdélena na 5040 dil(i, kdy kazdy dil musi vlastnit jeden podilnik.

Toto cislo vychazi z Platénovy aritmetiky a je idedlni, jelikoz ho Ize délit prvnimi deseti Cisly,
ma tedy nejvice déliteld jdoucich za sebou. Pocet dill je vhodny pro déleni v rlznych
situacich, je tedy nejvhodnéjsi pro spravu obce.'%? Tento poéet musi byt nutné zachovién, a
proto bude dédit vidy pouze jediny syn. Pokud by se stalo, Ze podilnik nema nastupce, bude
jeho dil ptidélen synovi jiného podilnika, ktery by po svém vlastnim otci nic nedédil (je napf.
uz druhym synem otce). Dcery maji byt podle zdkona provdany. 193

Zadny z ob&an(l by dale nemél vlastnit zlato a stibro. Vyjimku by mohla tvofit pouze
ména obce. V tomto ohledu ma byt obec ,izolovana” od jinych. V Magnésii by nemélo kolovat
vice druhG mén. Pokud by néktery obcan pfijal cizi platidlo, je povinen ho vyménit s Urady za
ménu obce. Pokud by nékdo tato pravidla porusoval, musel by platit pokutu minimalné ve
vyS$i hodnoty pfechovavanych kovi nebo cizi mény.104

Kromé toho v Zakonech nalezneme i jiné (méné vyznamné) podminky upravujici
majetek, jako napfiklad zrudeni véna pfi uzavirani sfiatku.'% Dale pokud by nékdo ziskal (napf¥.
nalezl, byl ,.cizincem” obdarovan atd.) vice nez ¢tyfnasobek primérného majetku, musi se

Ufady postarat o spravedlivé pferozdéleni tohoto nadbytku.'% Tato pravidla maji zajistit, Ze

101 pLATON, Zdkony, 740d — 741a.
102 p ATON, Zdkony, 737e — 738b.
103 pL ATON, Zdkony, 740b — 740c.
104 pLATON, Zékony, 742b — 742c.
105 pLATON, Zdkony, 742c.

106 pL ATON, Zdkony, 744e — 745a.
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v obci nebude chudych obcanl a zaroven zde nebude existovat pfiliSné bohatstvi. Oba

extrémy vedou v disledku pouze k rozkladu obce.*0”

2.3.4 Vlada a obsazovani uradu
Spravny vladce musi byt podfizen zakonim.1% Respekt k zdkonim se také musi kloubit

s laskou k moudrosti a rozumnosti. Musi se jednat o osobu, kterd je co nejlépe schopna
odoldvat viem slastem a strastem.'® Vtomto ohledu by méla byt vzorem pro ostatni
spoluobcany. Vladce, ktery nespliuje tyto pozadavky, by mohl zneuzivat zdkony ve svUj
prospéch. Doslo by ktomu, Ze vldda zdkon( by byla nahrazena vlddou nespravedlivého
vladce. Existenci takovych zakon(, které slouZi ve prospéch jediného a tim pdadem v
neprospéch obce, Platon nepovaZuje za pravo.'° | do ostatnich Ufadd v obci maji byt osoby
ustanovovany zdsadné podle povahovych rysu a nikoli podle napf. bohatstvi. Osoby, které se
chtéji stat uredniky, musi dokazat své kvality. Prokazuji napfiklad svou znalost zakond nebo
mravni pevnost a to od détstvi aZ po dobu volby.!!

V knize devaté nalezneme ustanoveni, ktera bychom dnes mohli oznacit jako ,trestni
pravo”“. V souvislosti s tim Platén pocita také se specidlnimi Uredniky, jejichz ukolem bude
predevsim strazit dodrzovani zdkona. Vedle toho se zde také docteme o soudcich a slozeni
soud(l pro projednavani uréitych prestupkd proti zakontim.'2 U¢elem téchto funkci je trestat
poruseni zdkona. Tresty vSak nemaji sméfovat ke msté, ale k pouéeni a ndpravé. V tomto
ohledu Platén uznava také to, Zze nékteré osoby nejsou schopny se rfadné zaclenit do
spole¢nosti. Pokud soud dojde k nazoru, Ze osoba je nenapravitelna nebo se provinila zvlast
zédvaznym zpUsobem, ma uloZit trest nejvyssi — smrt.113

Strdzci zdkona maji i jiné funkce, neZ trestani naruSovatel(i zdkonl. Pozice ma
smérovat také k vychové a vzdélavani v zakonech. Tito muzi musi byt nadstandardné vzdélani
v rliznych pravnich a statnich systémech a musi rozumét vSem druhim dobrosti (statecnost,
rozumnost, spravedinost a moudrost). Starsi strdzci zakona si maiji pribrat vidy jednoho,

alespon tricetiletého muze, kterého vychovavaji k pokrac¢ovani ve své funkci. Pro radné

107 pLATON, Zdkony, 744a — 744e.
108 pL ATON, Zdkony, 715d.

109 pLATON, Zdkony, 711 — 712a.
110 pLATON, Zdkony, 715¢c — 715d.
11 pLATON, Zdkony, 751c — 751d.
12 p ATON, Zdkony, 855d.

113 pLATON, Zdkony, 854d — 855a.
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ustanoveni a zachovani zakon( maiji také vytvofit tzv. no¢ni shromazdéni. To se ma konat za
Usvitu a jeho €leny se stanou nejstarsi strazci zdkona.1** Ugelem tohoto Utvaru je predeviim
zachovavani zakonu a znalost jejich cile (cnost).1** Jejich funkci je napfiklad pfijimani obéanq,
kterym bylo dovoleno vycestovat, zjistovani, jakych dosahli poznatk(l a zda nebyli moralné
zkazeni.l'® Dale také zajistuji ndpravu obcand, ktefi se provinili proti bohim. Délaji tak

prostiednictvim vzdélavani, vychovy a kontroly kazdodenniho Zivota provinilce.!’

2.4 Shrnuti
V obou dilech, které Platén vénoval své predstavé stdtu, nalezneme mnoho

podobnych institutl. Zaklady statu jsou shodné. Obé koncepce predpokladaji disledné
rozdéleni ob¢an a jejich roli. V prechodu od Ustavy k Zdkoniim se neméni ani pohled na
moralni zasady obcana, které maji byt vstépovany od utlého véku. Platén také v obou
pripadech pocita se silnym postavenim statu, ktery zadsadnim zplsobem zasahuje do soukromi
obcan(. Vyraznd je také Platonova predstava toho, Ze by se ob¢an mél vidy podfidit vysSimu
dobru, které vidi pravé ve prospéchu spolec¢nosti jako celku. Zasadnim rozdilem je svrchovany
prvek. Zatimco v d¥ivéjsi Ustavé ma dojit k viadé jakéhosi osviceného, moudrého, dokonale
spravedlivého filozofa, v pozdéjSich zakonech na takovou postavu prestava Platdon spoléhat.
SpravedInost obce vklada do rukou spravedlivé vytvorenych a pevnych zédkon(, které budou
stat nad vSim a nad vSemi v obci. V Zakonech také nalezneme vétSi mnozstvi konkrétnich
zavaznych a vynutitelnych norem, pfipadné sankci za jejich poruseni. Dalo by se fici, Ze mohou
vice slouZit jako ,pFiru¢ka” spravného obéana. Ustava tyto otazky fesi méné a zaméfuje se
vice na ,technické” fungovani obce (jak ma obec vypadat, jak ji rozdélit, jak dlouho ma kdo
vladnout). Zmény vnimani obce miZeme zifejmé pripisovat udalostem z autorova Zivota.
Konkrétné narazim na jeho politické neuspéchy a nenaplnéné touhy o vytvoreni Ustavy pro
konfederaci Feckych mést proti Kartagu.'*® Autor se zfejmé lépe seznamil s praktickym
fungovanim rGznych vlad a obci a pochopil, Ze jeho idealni polis neni snadno a univerzalné

aplikovatelna.

114 pLATON, Zdkony, 961a -966b.
115 pLATON, Zdkony, 960e — 961a
116 pL ATON, Zdkony, 951d — 952d
117 pLATON, Zékony, 909a — 909b
118 B|ize viz kapitola ,2. Platén®.
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3. Aristotelés
Aristotelés se narodil v roce 384/383 pr. Kr. jako syn kralovského Iékare. Jako mladik

odchazi do Athén a stava se zde ¢lenem Akademie. DalSich dvacet let je diky tomu v témér
neustalém kontaktu s Platénem, kterého zastihl v dobé rozvoje jeho pozdéjsich myslenek.
Prestoze se Aristotelova filozofie pozdéji od té Platonovy odlisuje, v dobé plsobeni obou
v Akademii se museli v ndzorech shodovat. Usuzujeme tak z toho, Ze by Platén zfejmé netrpél
svého odplrce ve své Akademii a také z pozitivnich vyjadreni, které Aristotelés sméroval na
Platobnovu adresu. Nejvétsi stopu v Aristotelovi zanechalo uceni o metafyzice a
nabozenstvi.l1®

Po Platénové smrti v roce 348/347 pf. Kr. odchazi z Akademie do Assud, kde zacina
rozvijet vlastni myslenky. Po nékolika malo letech je pozvan na dvir Filipa Makedonského,
aby se ujal vychovy jeho syna. Vychova pozdéji velice vyznamného vladce mu pomohla ziskat
prestiz a véhlas. Poté, co Alexandr Veliky usedl na trln, Aristotelés kralovsky dvir opousti.
S vladcem si vSak ddle udrzoval dobré vztahy, které znacné ochladly, az kdyz Aristotelés zacal
nesouhlasit s nadzory Alexandra Velikého na Reky. V roce 335/ 334 pf. Kr. se Aristotelés vraci
do Athén a zaklada vlastni Skolu, kterd proslula tim, Ze vyuka probihala pfi chlzi pod krytym
slouporadim. Tato Skola, znama jako Lyceum, byla o néco vyspélejsi, nez ta Platénova a dala
by se oznacit spiSe za urcitou formu védeckého institutu. Po smrti Alexandra Velikého musel
Aristotelés odejit z Athén. Makedonie a Athény mezi sebou mély mnoho vale¢nych konflikt(
a nakonec byly Athény Alexandru Velikému zcela podrobeny. Vzhledem k Aristoteloveé blizkym
vazbam jak k Makedonii, tak k samotnému vladci, nebylo mozné, aby v Athénach dale zlstal.
Odebira se tedy na Chalkidiké v Euboi, kde Zil v domé po své matce az do konce Zivota v roce
322/321 pf. Kr.120

Aristotelés pfispél svou cinnosti mnoha oborlim. Z pohledu filozofie se zabyval
napriklad logikou, metafyzikou, etikou, politikou, ale mimo to se vénoval také zkoumanim

pfirody a jiného. Byl také systematik a snaZil se vymezit hranice jednotlivych oboru a otazku

119 COPLESTON, Frederick C. Déjiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 357 a 358.
120 COPLESTON, Frederick C. Dé&jiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 358 — 360.
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jejich autonomie vibec.'?! Tuto problematiku vyfesil tfemi védnimi kategoriemi — teoretické

discipliny (logika, fyzika), produktivni discipliny (uméni) a praktické discipliny (filozofie).

Politiku Aristotelés stavi v ZebFi¢ku véd velice vysoko, povazuje ji za kralovskou védu.??

121 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi. 1. vyd. Pielozil Miroslav Petfi¢ek. Praha: OIKOYMENH,
2000, str. 275.
122 CABADA, Ladislav, KUBAT Michal a kol. Uvod do studia politické védy. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, str. 26.
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3.1 Aristotelovo pojeti statu v Politice
Na rozdil od Platéna, Aristotelés svou filozofii statu preddva ve formé souvislého

vykladu, nikoli ve formé dialogu. Politika jsou texty, ve kterych nalezneme autorovy nazory na
fungovani statu, které jsou castokrat vysvétleny prostfednictvim prikladu. Aristotelés se také
vyjadfuje k tomu, jak by stat vypadat nemél. Odkazuje také na Platdna, z jehoz filozofie vybira
spiSe to, s ¢im nesouhlasi. Nasledné tyto ,Spatné” ndzory podrobuje kritice a zaroven
vysvétluje, pro¢ s nimi nesouhlasi. Cini tak prestoze byl plvodné Platénovym pfivriencem a
zakem, jak jsem jiz napsala v predchozi kapitole. Politika je dilo, které pro dnesni Ctenare
pfedstavuje mnoho obtizi. Je tomu tak predevsim kvali tomu, Ze kniha je zcela zjevné
nekompletni, coz lze dovodit z toho, Ze jednotlivé texty na sebe Castokrat viibec nenavazuiji,

nepokracuji. Kromé toho je v textu napfiklad mnoho slepych odkaz(.*?3

3.1.1 Spolecnost
Aristotelés ¢lovéka oznacuje jako ,zoon politikon“, tedy tvora, ktery je ze své podstaty

spoleensky a jeho pfirozenosti je se sdruzovat.!?* Odmitd pfedstavu toho, Ze lidi vede
k utvareni spolecenstvi pouze nutnost uspokojovat potieby, na které sami nestaci. | bez
neexistence neschopnosti obstarat potieby tak efektivné, by lidé méli nutkani se spojovat a
byt ve vzajemném kontaktu. Obec je pro kazdého utvar, ktery umoziiuje jeho dobry Zivot a
poskytuje mu moznost rozvinout se.'? Lidé tedy nejprve vytvoFi Gzkou skupinu — doméacnost.
Domacnosti se dale spojuji a vznika dédina. Z vice dédin pak vznika obec, kterd predstavuje
dovrdenou a dokonalou spole¢nost.'?® ,Proto kaZdd obec zrovna jako puvodni spoleénosti jest
utvar prirozeny. 1?7

Aby obec mohla dobre fungovat, musi byt vhodné usporaddna. Aristotelés uznava
déleni osob na vladnouci a ovladané. Obé skupiny vSak musi mit mravni ctnost. ,Druh” a

Luroven” mravnosti pak zalezi na postaveni, které osoba v obci zastava. Toto rozdéleni na

vlddnouci a ovladané, je podle Aristotela pfirozené, jelikozZ i v dusi mame dvé slozky — jednu

123 JINEK, Jakub. Obec a politi¢no v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 45.

124 CABADA, Ladislav, KUBAT Michal a kol. Uvod do studia politické védy. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, str.
116.

125 MULGAN, Richard. Aristotelova politicka teorie. 1. vyd. PFeloZil Michal Mocek. Praha: OIKOYMENH, 1998,
str. 9.

126 ARISTOTELES, Politika, 1252b15 — 1252b30.

127 ARISTOTELES, Politika, 1252b30.
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rozumnou, kterd vlddne a druhou nerozumnou, kterd se nechdva ovladat.'?® Co se
hierarchickych vztah( vladnuti tyka, shoduje se Aristotelova teorie s nékterymi axiomy
vladnuti u Platéna. Konkrétné:

1) Rodice museji vidadnout détem

2) Pani museji vladnout otrokiim

Kromé téchto dvou pridava Aristotelés jesté treti, ktery Platon pfimo do svych axiomu
nezafezuje, ale jisté by s nim souhlasil. Teze zni: ,,MuZi musi vidy vlddnout Zendm*.12°

Obec ma byt prfedevsim cnostna a radna. To zajisti vhodna vychova (predevsim) déti, které se

nasledné stavaji obcany.!30

SpravedInost ve spolecenstvi
»Spravedinost vsak jest podstatnou sloZkou oblanského souZiti; nebot prdvo je rad

obéanského spoleéenstvi; a prdvo rozhoduje o tom, co jest spravedlivé. “31

SpravedInost je podle Aristotela nejvyssi cnosti a veSkery spolecensky Zivot ji musi byt
podfizen.'3? Nastrojem spravedInosti jsou zdkony, které objektivné uréuji, co je spravedlivé a
co nikoli. SpravedInost zahrnuje veskeré mravni principy, které maji ptirozené fidit vzajemné
chovani lidi ve spolelenstvi. 133 Pokud bychom se chtéli bliZze zabyvat Aristotelovym pohledem
na spravedlnost, museli bychom opustit Politiku a otevfit Etiku Nikomachovu. Zde autor
napfiklad ztotoZfiuje spravedlivé jednani s jednanim v souladu se zadkonem.'3* Zdkony se,
stejné jako obec sama, vyvinuli od nejmensich jednotek aZ po pro celou obec platné a zavazné
normy. Tedy predchlidcem zakon( byla pravidla, kterd hlava rodiny (muz) stanovila svym

potomkim a Zené.1%

3.1.2 Obcané
Kazda obec je tvofena obcany. Rozhodné ovsem neplati, Ze kazdy, kdo se nachazi

v obci, je obéanem. Zaroven podle Aristotela neexistuje ani jeden druh obcana, protoze

128 ARISTOTELES, Politika, 1259b20 — 1260a15.

129 VOEGELIN, Eric. Platén a Aristotelés. P¥elozZil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 340.

130 ARISTOTELES, Politika, 1260b10 -1260b15.

131 ARISTOTELES, Politika, 1253a35.

132 ARISTOTELES, Politika, 1283a35 — 1283a40.

133 MULGAN, Richard. Aristotelova politicka teorie. 1. vyd. PFeloZil Michal Mocek. Praha: OIKOYMENH, 1998,
str. 23.

134 ARISTOTELES, Etika Nikomachova, 1129b11 — 1129b14.

135 ARISTOTELES, Politika, 1252b15 — 1252b20.
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obcanstvi souvisi se cnosti a ta se vaze na zfizeni obce. Ztizeni obce neni jednoho druhu a
proto ani ob¢anstvi neni univerzalni.136

Pobyt v obci tedy neni urcujici. Otrok nikdy neni ob¢anem, prestoZe cely Zivot prozije
v obci. Obéanstvim nedisponuji ani tzv. metoikové 37, ktefi se podileli dlouhodobé na
fungovani spolecnosti. Ti sice mohou ziskavat urcita prava, ale vidy pouze na zakladé smluv
nebo obdobnych institutl, nikoli ,automaticky” prostfednictvim obcanstvi. 13 Obcan je
v Politice definovany pouze jako osoba, kterd ma Gcast na vladé a soudu. Uéast na vladé chape
Aristotelés Sifeji a pro Ucely obc¢anstvi do ni zahrnuje také vykon verejnych urada, které sice
pfimo nerozhoduiji, ale podili se na fungovani obce.*3° PInohodnotnymi ob&any tak nejsou ani
déti, ani starci. 1% Dité se miUZe stat obéanem statu jen za predpokladu, Ze oba rodiée jsou
obéany tého? statu. Pokud je obéanem pouze jeden rodi¢, dité se obéanem nestane.'*! Za
povsimnuti jisté stoji to, Ze Aristotelés svym vymezenim verejnych funkci v podstaté rozdéluje
statni moc do tfi sloZzek — zakonoddarna, vykonna a soudni.

Jak jiz bylo zminéno, obcanska cnost se vazZe na zfizeni obce. Musi ji disponovat kazdy
spravny obcan. Tento druh cnosti vSak neni totozny se cnosti dobrého ¢lovéka. Cnost dobrého
¢lovéka je, na rozdil od té ob&anské, jedind a dokonald.?*? ,Jest tedy zjevno, Ze Fddny ob&an
mizZe nemiti cnost, z jejihoZ hlediska je muZ Fddny.“'4? Poslednim druhem cnosti je cnost
vladce. Ta je stejnd jako cnost dobrého muze, ale neshoduje se se cnosti ob¢anskou. U vladce
je vzdy nutné, aby byl rozumny a dobry, coZ obcan byt vidy nemusi. Obylejny obéan ma
pfedevs$im umét poslouchat a vladaf musi umét i ovladat.14*

Kazdy ob¢an ma ve staté svou ulohu, kterou musi radné vykonavat, aby za prvé obec
dobre fungovala, za druhé aby osoba byla dobrym ob¢anem. Aristotelés klade velky dlraz na
pfirozenost a tak neni divu, Ze i vtomto pfipadé hraje svou roli. Kazda osoba je od pfirody

jinak zdatnd, v kazdé dusi prevlada jina slozka. Schopnosti osoby se liSi také napfiklad na

136 ARISTOTELES, Politika, 1276b20 — 1276b35.

137 Skupina obyvatelstva, kterd byla na rozdil od otrokd osobné svobodna. Byla jim v3ak pfizndna minimalni
prava, v mnohych jednanich museli mit zastupce, ktery byl obéanem. Typicky se jednalo napt. o obchodniky,
ktefi méli jiné statni obcanstvi.

138 ARISTOTELES, Politika, 1275a5 — 127515.

139 ARISTOTELES, Politika, 1275b25 — 1275b35.

140 ARISTOTELES, Politika, 1275a10 -1275a20.

141 ARISTOTELES, Politika, 1275b25.

142 JINEK, Jakub. Obec a politi¢no v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 458.
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145 zdatnost,

zakladé véku, pohlavi, rasy. Vladce se vyznacuje tim, Ze ma plnou dianoetickou
ostatni osoby nebudou dosahovat viech téchto cnosti. Dal3i skupinou jsou zdatnosti etické,4®
kterymi do urcité miry opét disponuje kazdy, ale malo kdo md vSechny a v, plné sile”. V tomto
ohledu jsou pfirozené slabsi zeny. Do pfiliSnych detaild tuto teorii Aristotelés nevypracoval
(nebo presnéji reCeno nerozpracoval ji v ¢asti jeho dila, které se nam dochovalo). Z jeho
myslenek vsak vypliva, Ze dokonale usporadana polis je takova, jejiz reprezentativni slozku
predstavuji vyhradné muzi, u kterych se projevily vSechny slozky zdatnosti. Ztéto

privilegované skupiny se jen nejlepsi stane vldadcem. Zbytek spolecnosti je pfeduréen k tomu,

aby tyto vlddnouci poslouchal.'#’

3.1.3 Druhy Ustav
V Aristotelové dobé existovalo mnoho riznych statnich zfizeni. Tyto polis se od sebe

liSily dstavnim radem. Jako kritérium rozdéleni autor v Politice stanovuje usporadani ve
vztahu k rdznym aradim, predevsim k nevyssim (vladé) a dale ohled vladnoucich na obecny
zajem. Na zakladé toho rozdéluje Aristotelés dvé skupiny Ustav — spravedlivé a prevracené.
Do prvni kategorie zafazuje kralovstvi, aristokracii a politeu.'*® Protipdlem téchto tfi Ustav

jsou tyranie, oligarchie a demokracie.'*®

Krdlovstvi a tyranida
Jako prvni se v Politice dozviddme o krdlovstvi. Existuje nékolik druhd kralovstvi.

Definice prvni z nich je zjevné inspirovan Spartou a jejim pojetim krdle. Kralovskd moc zde
neni neomezend, naopak je znaéné oklesténa na vojenské zaleZitosti a nabozenské obrady.
Jedna se tedy spi$e o doZivotni vojevidcovstvi.’*® Zaroveri svrchovanou moci v tomto druhu

jsou zékony, nikoli pouze vile vlddnouciho muze.?>!

145 vé&déni, uméni, moudrost, rozumnost.

146 0dvaha, uméfenost, spravedinost.

147 VOEGELIN, Eric. Platén a Aristotelés. P¥elozZil Jan FREI. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 353 a 354.

148 Oznaceni pro timokracii; Jako timokracii toto zfizeni nazyva v Etice Nikomachové, v Politice voli ,mirn&jsi“
oznaceni; MULGAN, Richard. Aristotelova politicka teorie. 1. vyd. PreloZil Michal Mocek. Praha: OIKOYMENH,
1998, str. 97.

149 VOEGELIN, Eric. Platon a Aristotelés. PteloZil Jan FREIL. Oikumené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2022,
str. 360 a 361.

150 ARISTOTELES, Politika, 1285a — 1285a15.

151 JINEK, Jakub. Obec a politicno v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
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Druhy druh je kralovstvi typické pro barbary. Tento druh se misi s tyranidou. Vladce je
despoticky, ale i pfesto ho jeho poddani chovaji v Ucté a chrani ho. Na tyranidu si barbafi
zasadné nijak nestézZuji, coZ Aristotelés pfipisuje jejich pfirozené otrocké povaze. Titul krale je
na rozdil od ,spartanského typu” zdsadné dédi¢ny (v prvni typu je mozné v urcitych obcich
krale volit).'>? Barbarska kralovstvi jsou na rozdil od klasickych feckych tyranid stald. Zajistuje
to zakonnost dédi¢ného titulu.*>3

Dalsim druhem je krdlovstvi starych Hellén(i neboli aisymnété. Jednd se v podstaté o
volenou tyranidu. Lid zvoli osobu, které da do rukou veskerou moc. Takovy panovnik mize
vlddnout bud' doZivotné, nebo pouze na neurcité obdobi, které je ohrani¢eno vznikem a
vyfesenim naléhavé situace.'> O aisymnété mluvi autor v minulém ¢ase, jelikoZ jiz v jeho
dobé bylo spise minulosti. Stejné je tomu u ¢tvrtého druhu. >

Tim je tzv. kralovstvi herojské doby. Tato spole¢nost se zaklada na dobrovolném
poddanstvi, které je zalozeno zdkonem. Kralovsky titul je zde dédi¢ny, nicméné kral vladne
s vuli lidu. Herojské kralovstvi nevykazuje znaky tyranidy, jelikoZ kral zasadné vykondaval své
pomérné Siroké funkce ve prospéch lidu.'>®

Pravomoci byly postupné zuzovany. Délo se tak bud' zcela dobrovolné, nebo na natlak
lidu. Nakonec krali zbyde tak mald moc, Ze uz nelze mluvit o kralovstvi v pravém slova smyslu.
Vyvoj této Ustavy zcela odpovida typickému historickému vyvoji od vzniku kralovstvi az po
jeho zrueni.> Stejny model mlZeme vidét i o mnoho staleti pozdéji, kdy dochazi
k oslabovani absolutistickych monarchii, které ve vétsiné pripadd vedlo az k udplnému
pretvoreni statniho zfizeni.

Posledni druh je v Politice jen kratce zminén az v samém zavéru ¢asti pojednavajici o
kralovstvi. Aristotelés pro vysvétleni pouziva dvé pfirovnani.
1) ,,KdyzZ o v§em rozhoduje jeden, jako napriklad kazdy ndrod a kaZzdd obec rozhoduje o svych

vefejnych zdleZitostech. “*>8
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Neboli jedna osoba ma svrchovanou moc nad vsim, stejné jako ma moc obec nad spole¢nymi
zalezitostmi.

2) Tento druh je usporadan podle hospodarského uméni.t>®

Paty a paradoxné nejméné feSeny druh kralovstvi je ze vSech nejvyznamnéjsi a jediny

relevantni jako zfizeni absolutniho kralovstvi,1®°

Aristokracie a oligarchie
Dalsim typem obce je aristokracie. Ta se vyznacuje vladou svobodnych, cnostnych

muzl, ktefi se ohliZeji na spole¢ny zdjem.®! Tito muzi by neméli byt jen dobfi, ale mélo by se
jednat o nejlepsi z dobrych. V dobte funguijici aristokracii by se cnost dobrého ob¢ana méla
sluCovat se cnosti dobrého muze. | u aristokracie rozliSuje Aristotelés nékolik typ0.

Prvni druh vznikne, pokud se aristokracie (s dlirazem na cnost) smisi s bohatstvim, jak
se stalo napfiklad v Kartagu. Pokud se misto bohatstvi pfridaji k aristokracii prvky
demokratické svobody, vznikne dalsi druh. Poslednim typem aristokracie jsou zfizeni, které
tihnou spi$e k oligarchii.'®? Do své zvracené formy, tedy oligarchie, se aristokracie pfevazi,
pokud nad cnosti pfevazi majetkovy prospéch. Pak nastane vldda Gzké skupiny bohatych.%3 |
oligarchie ma ,vyvojové” stupné. NejhorSim z nich je tzv. dynasteia neboli vlada jediného

mocného rodu, ktery dédiéné zastava vsechny zdsadni Gfady.'®*

Politeia a demokracie
Treti spravedlivou Ustavou je politeia. Jednd se o takové zfizeni, kde spravu obce

vykondva vétsi mnozstvi osob ve vefejném zajmu.®> Podle Aristotela je to smésice oligarchie
a demokracie, kde silnéjsi prvky jsou ty demokratické. Pokud by prevazili prvky oligarchické,
stane se obec spiSe aristokracii.'®® Demokracie je zvracend politeia. Demokraticka Ustava je

Spatna, jelikoz se jednd o vladu, kterd se ohlizi na prospéch chudé vétsiny, ale nema za cil

159 JINEK, Jakub. Obec a politi¢no v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 565 a 566.
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str. 93.
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dosahovéani obecného prospéchu.'®” Demokracie se vyznacuje vlddou vétdiny a predevsim
svobodou. Problémem je, pokud lidé za¢nou svobodu chdpat vyhranéné tak, ze si kazdy muze
délat, co chce.'®® Takové pojeti popira hlavni hodnotu obce a to je obecny zdjem. Pfesto
Aristotelés povazuje demokracii za nejlepsi ze Spatnych Ustav. Nejméné se totiz odklani od
spravné formy.

Ani demokracie neni jednoho typu. Zakladem je rovnost, rovné podileni se na moci.
Demokracie se od sebe viak mohou lisit tim, Ze omezi ptistup k uraddm na zakladé urcitych
kritériich. Ta mohou byt ridznd, napfiklad potfebné minimalni jméni nebo bezihonnost. Ve
viech téchto formach viak nad viemi Ufady stoji zakon.'®® Nejhorsi je situace, kdy se ,vlada
vétsiny” realizuje doslova. Svrchovanou moci je mnozstvi osob, které vladne svémocné bez

ohledu na zdkony.'’° V tomto pFipadé se mlZe bavit aZ o druhu tyranidy.

3.1.4 Nejlepsi zfizeni obce
Svou relativné nejlepsi obec Aristotelés predstavuje v VII. a VIII. knize Politiky. Nejsou

to vsak jediné dvé knihy, kde se o ni dozvidame. Jiz napfiklad na konci knihy lll. Aristotelés
»ohlasuje” nasledujici zkoumani nejlepsi obce. Jeho pojeti obce se lisi od toho Platénova.
Aristotelés nepfedstavuje jedinou moznou dokonalou polis, kterad by byla vyvrcholenim celé
jeho politické teorie. Presto je zfejmé, Ze se Aristotelés nechal inspirovat Platénem a
predevsim jeho Zdkony, jelikoz se knihy VII. a VIII. drZi vzoru, jak vytvofit pravidla obce, ktery
poprvé vidime pravé v Zdkonech. Je dokonce mozné, Ze tato Cast Politiky byla plvodné
samostatnym dilem, které se az pozdéji zaradilo mezi ostatni texty, zabyvajici se obdobou
problematikou.?” Problémem VIII. knihy je fakt, Ze je nahle utnuta pfi vykladu o hudebnim
vzdélani. Tato kniha méla bud pokracovani, které se ndm nedochovalo, nebo zlistala autorem
nedopsana. Na to mimo jiz zminéného ukazuje také fakt, ze v VIII. knize nalezneme odkazy na

pozdé;jsi podrobnéjsi vyklad, ktery se jiz nikde dale nevyskytuje. Aristotelés vyklad o nejlepsi

167 ARISTOTELES, Politika, 1279b5 — 1279b10.
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str. 337 —339.
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obci pojmul jako kritickou studii, nikoli jako Platén v Ustavé ,snénim* o idedlIni bozské obci,
ktera méla k nékteré z realné existujicich v mnohém daleko.”?

PfestoZe autor sam v predchozich ¢astech Politiky rozlisil nékolik forem vladnuti, svou
nejlepsi obec nezaradil pod Zadnou z nich. U¢inil tak zcela zdmérné. Platdn se tomu ve svych
Zdkonech také vyhnul a Aristotelés se pravdépodobné inspiroval. Dlvod je jednoduchy. Autofi
chtéli dat najevo, Ze jejich teorie stoji mimo existujici spory o vladu.'”3

V knize VII. Politiky se nejprve mluvi o nejlepsim/ nejzadanéjsim Zivoté. Ten by mél byt
cilem dobré obce. A obracené — nejlepsi obec se pozna podle dobrého Zivota ob¢ana.t’4
Spravny obcéan by mél byt predevsim cnostny a uméreny. Jediné pak dosdhne blazeného a
dobrého Zivota.l’> Nesmime opomenout také pfirozenost. Nutnym pfedpokladem cnostného
Clovéka je za pravé narodit se viibec jako ¢lovék. Kazda osoba ma nasledné vrozené vlastnosti.
Mnohé se daji vytrénovat zvykem, stejné tak se viak daji zdegenerovat. Clovék je, na rozdil
od ostatnich Zivocich, obdarovan jesté rozumem, ktery by mél vidy poslouchat. Vyznamnou
roli nasledné sehraje vychova, ktera je daleZitym Gkolem obce.'’® , Obec je vSak ctnostnd tim,
Ze ctnostni jsou ob&ané, ktefi maji ucast v jeji spraveé.“*’”

Obec i jednotlivec by méli mit také vyrovnané majetkové poméry, nebot honba za
bohatstvim a moci jsou pfilis nizké cile jak pro obec, tak pro individuum.'”® To odpovida
Aristotelové pfesvédleni o tom, Ze stfed je v mnohém nejlepsi.t”?

V duchu této myslenky by nejlepsi obec méla mit také pocetnou a silnou stfedni
vrstvu. To pomUzZe zabranit extrémnim ,,vystfelkim* jedné nebo druhé spolecenské $kaly.8°

Stfed je vhodny pro vSechno obyvatelstvo, jelikoz ho mohou vsichni dosdahnout a stfedni tfida

se nejsnaze nechd ovladat rozumem. Takové osoby také pfiliSné nebazi po moci a uradech,
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ale zaroven se spravé obce nijak nevyhybaiji. PfiliS bohati jsou nepodmanivi, zhyckani a
neposlu$ni, nejchudsi zase maji potfebu jinym podlézat a chovaji se aZ otrocky.!8?

Dale je dobra obec definovdna sobéstacnosti. Tu zajisti potfebny pocet obyvatel,
velikost Uzemi, ale také dobre zvolena poloha. Témto tématim je také vénovano nékolik
samostatnych podkapitoly knihy VII. Politiky.

Aristotelés nestanovuje presny pocet obyvatel, ktery musi mit idealni obec. Pfichazi
pouze s myslenkou, Ze dobrd obec neznamend nejvétsSi obec. Pocet obyvatel musi byt
pfiméreny, tak aby byl zajistén chod obce a potfeby osob v ni Zijicich. Zaroven nesmi dojit
k prelidnéni a situaci, kdy vysoky pocet obyvatel poskozuje obec a zpUsobuje bidu. Kromé
toho je nutné, aby v populaci bylo potfebné zastoupeni femeslnikd, obchodnik(, spravc(, ale
také otrok(.®? Idedlniho stavu mé byt dosaZeno tak, Ze obec bude zakony zékladné regulovat
manzelstvi, plozeni déti a vyznamnym zplsobem ndsledné zasdhne do vychovy. MuZska
plodnost musi skoncit sedmdesatym rokem, Zenskd jiz o dvacet let dfive. Manzelstvi by
nemély uzavirat pfilis mladé osoby. IdedIni vék pro siatek je u Zen od osmndcti let, u muzl od
sedmatficeti. Vékové hranice nejsou stanoveny nahodné. Aristotelés je vypocitava na zakladé
pfirozeného mentdlniho a fyzického vyvoje. Napriklad zjistil, Ze rodicky mladsi osmnacti let,
mnohem ¢astéji zemfou pfi porodu nez rodicky starsi.183

Dalsim kritériem je rozloha a umisténi obce. Misto pro vznik obce musi byt zvoleno
tak, aby prirodni podminky zajistovaly dostatek potravy, surovin pro vyrobu nebo také

chrénily obec pfed krutostmi pfirody nebo nepfateli.18

Pripadné ma byt snadné chybéjici
zdroje do obce dovést. Rozloha pak opét zastava myslenku ,zlatého stfedu”. PFilis velka obec
by se mohla jednoduse stat cilem nepratel a nebyla by schopna se ubranit. PFilis mala obec by
znamenala ,vézeni“ pro obyvatelstvo a mohla by znemoZnit dosahovani uéelu obce. Uzemi
musi byt tedy dost velké, aby zvladlo naplnit cile obce, zaroven vSak musi byt mozné ho

jednotné spravovat a dohlizet na néj. Tvar obce zalezi na konkrétnich podminkach. Mél by byt

stanoven po domluvé jednotlivych Ufednich sloZek statu, predevsim s vojevadci.'®

181 ARISTOTELES, Politika, 1295b5 — 1295b25.

182 ARISTOTELES, Politika, 1326a5 — 1326a35.

183 ARISTOTELES, Politika, 1335a10 — 1335a30.

184 MULGAN, Richard. Aristotelova politicka teorie. 1. vyd. PFeloZil Michal Mocek. Praha: OIKOYMENH, 1998,
str. 117.

185 ARISTOTELES, Politika, 1326b35 — 1327a5.
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3.2. Kritika Platéna
Jiz bylo zminéno v Uvodu ¢asti o Aristotelovi, Ze tento myslitel byl Platénovym

privrzencem a také zdkem. V. mnohém se u Platéna inspiroval a v mnohém ho jisté obdivoval.
Pfesto vSak dokazal zaujmout kritické stanovisko k dilu svého ucitele. V Politice tak nalezneme
nékolik pfimych odkazl na Platéna a jeho dilo a negativni hodnoceni myslenek tohoto
filozofa.

Jiz v druhé knize Politiky zaujimd Aristotelés nesouhlasné stanovisko proti Platonové
idedlIni obci. Nejprve rozebira chyby v Ustavé, pozdéji také v Zdkonech. Obecné (jak jiz ndzvu
jednotlivych podkapitol Politiky vyplyvd) Aristotelés striktné nesouhlasi s Platénovym
komunismem a snahou o dokonalou jednotvarnost obce. Aristotelés klade dlraz na
pfirozenost, kterd s sebou pfinasi také rozdilnost. Obec se sklada z domdcnosti a ty zase
z jednotlivell. Kazdd domdcnost ma odlisné jednotlivce, takze zadné dvé domdcnosti
nemohou byt stejné. To zplsobuje také riznorodost obce samotné. Snaha o naprostou
jednotnost podle Aristotela povede jen ke zni¢eni obce.'®

Problematicky vnima Aristotelés spolecné vlastnictvi Zen a déti. Argumentuje dvéma
zakladnimi hledisky — neni to mozné a neni to dobré.

Pro prvni skupinu mluvi naptiklad presvédceni, ze kazdy dava vice péce tomu, co je
skuteéné jeho a méné tomu, co je spole¢né.®’” Déle také: ,Fikat ,muj“ o tisici domnélych
»Synech” znamenda rikat ,muj“ spolecné s tisicem dalsich otct, navic pokaZdé s pochybnosti,
zda je viibec mozné, aby to byl muj syn.“'8 Vhodnéjsi je, kdyZ dochazi k rozlisovani pokrevnich
a pravnich pfibuzenstvi, pfislusnosti ke stejnému kmeni. Platénova myslenka spole¢nych déti,
Zen a anonymity rodi¢l a déti ztroskota opét na pfirozenosti. Rodi¢e predavaji svym détem
genetické informace, které se projevi ve vzhledu, ale také tfeba povaze. Déti jsou tak podobné
rodi¢im, svym sourozenclm a jinym pokrevné pfibuznym.®

Skupina argument(, které dokazuji, Ze Platéntiv model neni dobry, obsahuje za prvé
tvrzeni, Ze by dochazelo k ¢astym krivdam mezi pfibuznymi. Dlvodem je pravé neosobni vztah

a neznalost. Vymizela by také vyssi mira tolerance a snadné odpousténi, které bézné pribuzné

186 ARISTOTELES, Politika, 1261a15 — 1261a25.

187 JINEK, Jakub. Obec a politi¢no v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 256 a 257.

188 JINEK, Jakub. Obec a politi¢no v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 258.

189 JINEK, Jakub. Obec a politicno v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 258 a 259.

34



osoby uplatfiuji.’®® Dale autor v Politice kritizuje napfiklad také milostné a ostatni podobné
styky, ke kterym by mohlo dojit i mezi otcem a synem, prestoze je to obecné povazovano za
nevhodné. 19!

Pozitivné se Aristotelés nevyjadfuje ani ke spoleCnému jméni. Hlavni kdmen drazu vidi
vtom, Ze néktefi lidé jsou pracovitéjsi a radnéjsi. Tato skupina osob by pracovala na
spoleném mnohem vice nei jini a neplynuly by jim z toho Zadné vyhody. Vhodnéjsi je
soukromé vlastnictvi, ze kterého nasledné majitel poskytne urcéitou €ast ve prospéch
spoleénosti. Tim se pfedejde sporiim mezi ,pilnéjsimi“ a ,linéjsimi“ obcéany.%?

Stat v Platdnovych Zdkonech hodnoti Aristotelés o néco pozitivnéji, jelikoz se vice
pfiblizuje moZné realité. | v tomto dile se mu vSak mnoho véci nelibi. Platdn sice zacind novym
vykladem o ,,jiné“ polis, oklikou se viak vraci k totoznym premisam, které uvedl jiz v Ustavé.
Dialog v Zdkonech oznacuje Aristotelés jako hloubavy, zdaleka ne vidy vSak spravny.'%® Pfi
tvorbé zakon( ,Platéniv zakonodarce” dostatecné nepfihlizi k Uzemi obce, ob¢anlim a okolni
krajiné a sousednim obcim. Aristotelés je vSak presvédcen, Ze bez zohlednéni téchto faktoru
nelze vytvofit dostatec¢né funkéni a udrzitelné normy. Nevhodné jsou také ustanoveni o
majetku, kterd jsou pfili§ obecnd a nekonkrétni. Redenim podle Aristotela je rovnomérné
rozdéleni majetku, aby nenastdvala chudoba, kterd vede k dalSim spordm a problémUim

v obci. K tomu by méla dopomoct také regulace poltu ob&anud.'®*

190 JINEK, Jakub. Obec a politi¢no v Aristotelové mysleni. Oikimené (OIKOYMENH). Praha: OIKOYMENH, 2017,
str. 261.

191 ARISTOTELES, Politika, 1262a30 — 1262a35.

192 ARISTOTELES, Politika, 1263a10 — 1263a35.

193 ARISTOTELES, Politika, 1264b40 — 1265a15.

194 ARISTOTELES, Politika, 1265a15 — 1265b15.

35



4. Srovnani teorie statu u Platona a Aristotela
Aristotelés byl Zadkem Platdnovy Akademie. Vychazel z Platonova stanoviska, a proto

jisté nikoho neprekvapi, Ze teorie téchto vyznamnych teckych filozofli obsahuji mnoho
shodnych prvk(. V obdobném mnoZstvi nazord se viak velmi zfetelné neshodnou. Castokrat
zjistime, Ze Casti filozofii téchto myslitell jsou postaveny jako teze (Platén) a antiteze
(Aristotelés).’®> Co se teorie statu tykd, hlavni rozdil spocivad jiz v samotném pfistupu
k problematice. Platén se snaZil vytvofit idedlni polis. Tedy néco nadcasového, pevného a
neménného skoro az bozského. Jeho pfistup byl prevazné teoreticky. Aristotelés se oproti
tomu zabyval spiSe exitujicimi usporadanimi a jejich problémy, respektive moznymi reSenimi.
Neusiloval tedy o ve skutecnosti nedosazitelny idedl, ale zaméroval se na uskutecnitelnou

relativné nejlepsi obec.

4.1 Pojeti statu
Platéon na prvni misto stavi obec jako celek, kterému se maji pfizpusobit vsichni

jednotlivci. Tomu odpovida i rozdélovani osob v obci Zijicich. Autor rozliSuje tfi tfidy, které si
nejsou rovny. Jedna se o sprdvce, strazce a vladce. Osoby jsou zatazeny do dané tfidy podle

slozky, ktera prevlada v jejich dusi. Nejvétsi vyznam pfipisuje strazcim a vladclm, ktefi maji

vevzs

evvs

Platéna vznika pouze na zakladé nutnosti osob, které nejsou schopny uspokojovat své
potreby.

Aristotelés také do urcité miry uzndvd, Ze obce vznikaji na zdkladé vyhodnosti.
Rozhodné se vsak stavi proti tomu, Ze by se jednalo o jediny dlivod. Vznik obce je podle néj
prirozeny, jelikoZ vSechny osoby jsou od pfirody ,,zoon politikon®. Maji tedy pfirozené potrebu
spolecnosti, lidského kontaktu a vzajemné interakce. Aristotelés také svou obec odlisné
usporadava. Voli stfedni cestu. Zadny z obéan( by tedy nemél byt pFili§ chudy, ani pfilis
bohaty. Pfirozena rozdilnost ma vést pouze k tomu, Ze ob¢ané budou zastavat vhodnou funkci
k jejich pfedpokladim. Obcané si maji byt rovni a idedlné by vétsina z nich méla patfit do

stfedni tfidy. SpravedInost je u Aristotela od pocatku stanovovana zakony, zatimco Platén ve

195 COPLESTON, Frederick C. D&jiny filosofie. Prameny spirituality. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2014,
str. 493.
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své idedlni obci pocital spiSe se spravedlivym ,vladcem filozofem®. Aristotelés také mnohem
vice prihlizi k politicko-geografickym podminkam a pfipousti, Ze pro rlizné obce jsou vhodné
razné véci. Cilem Platonovy teorie statu byla dokonald polis, zatimco Aristotelés sméroval
k dokonalému zZivotu, kterému ma dobra polis dopomoc. Dalo by se fici, Ze Platén zdUrazriuje

stat jako instituci, Aristotelés se soustfedi vice na osoby ve stateé Zijici.

4.2 Spatné formy stétu
Oba filozofové povaZovali za podstatné oznacit také Spatné formy vlady a vyzdvihnout,

proC je takové Ci oné zfizeni nedobré. Platén jednotlivé formy vlad povaZuje za vyvojové
stupné. Nejlepsi je samoziejmé jeho idedlni obec, nejhorsi tyranie. Aristotelés v Politice formy
vlady hodnoti jako dvojice, kde vZdy jedna je dobra a druha forma je zvracena. V hodnoceni
Spatnych vlad se Aristotelés shoduje s Platdnem a jako nejhorsi vnima také tyranidu. Rozdilem
je pfedevsim to, Ze Aristotelés nevytvofil jedinou dokonalou obec, ktera by byla nejspravnéjsi.

Jeho dokonald obec je relativni a zavisi na podminkach daného utvaru.

4.3 Majetek, zeny a déti
V pohledu na majetek, Zzeny a déti v obci se Aristotelés vyrazné rozchazi se svym

ucCitelem. Platéon pozZadoval urcité komunistické usporadani majetku v obci, zavrhoval
napriklad to, Ze lidé by méli mensi snahu o majetek pecovat a vyhybali by se vykonu urcitych
praci/ funkci. Neprijatelnou myslenkou jsou pro Aristotela spolecné Zeny a déti, které Platén
prosazoval. Cela Aristotelova teorie statu stoji na pfirozenosti a vyvoji od malych rodin, pfes
osady aZ po polis. Rodinnd struktura se pak projevuje také ve vzniklém staté. Pribuzenské
vztahy pfispivaji k pokojnému souziti a vzajemné pomoci. Pokud by bylo vyhovéno Platénovu
pozadavku, veskera tato struktura by byla znié¢ena.

V ¢em se naopak autori shoduji ohledné déti, je dllezitost vychovy. Oba jsou toho
nazoru, Ze vychova budoucich obc¢anl musi probihat od utlého véku a pod dohledem,

pfipadné zasahy statu.

37



5. Vliv Platona a Aristotela na statovédu a pojeti prava
Platdn i Aristotelés zanechali v déjindch mysleni nepopiratelnou stopu. V nékterych

oblastech byli postupem &asu prekonani (napf. Aristotelova biologie nebo logika)!®®, v jinych
byly jejich teorie rozvijeny a maji urcitou platnost do dnesnich dob. Jejich myslenky v oblasti
usporadani, fungovani a fizeni statu a prava si nasly své odpurce i pfiznivce. Konec koncl
prvnim Platénovym odplrcem/ podporovatelem byl v mnohém jiz Aristotelés.

Platénovy politické myslenky jsou v kontextu dneSniho demokratického zapadniho
svéta znacné problematické a kontroverzni. Jeho pohled je silné absolutisticky. Zaroven
Platon nevyresil, jakym zplsobem by bylo moZné uvést do souladu absolutniho viadce na
jedné strané (byt tfeba velice moudrého) a cile bézného lidského dobrého Zivota, predevsim
cil svobody na druhé strané. Pfinosem vSak bylo otevieni v podstaté nekoncici diskuze na
téma ,Jak spravné usporadat stat?“ nebo ,Jaké formy jsou vhodné a jaké nikoli?“ nebo ,Jaké
mechanismy zajisti, Ze zlovolné snahy vladnoucich budou potladeny?“*®” Aktudlni zGstava také
presvédceni, Ze verejné véci by mély spravovat osoby, které jsou odborné vzdélané a mravné
pevné.

Znamym a vyznamnym dilem, ve kterém mlZeme pozorovat inspiraci Platénem je
Slunecni stat (T. Campanella; 1602). Autor zde prebird myslenku silného vladce nazvaného
»Slunce”, socialisticky zplisob Zivota nebo také vyrazné zasahy statu do soukromého Zivota a
regulaci plozeni déti a manzelstvi.*®®

Z druhé strany spektra zminim dilo Oteviena spolecnost a jeji nepratelé (K. R. Popper;
1945), ktera svym obsahem protestuje proti totalismu a kritizuje mimo jiné Platéna.

Jiz vzhledem k dobé vydani je zjevné, Ze reaguje na nastup nacismu v Némecku a druhou
svétovou valku. Dalsi statovédna dila, ktera vznikla autory ovlivnénymi Platénovym myslenim
je napfiklad O boZi obci (sv. Augustin; 426) nebo Utopie (T. More; 1516).1%°

Aristotelés je oblibeny a znamy autor nejen v nasi dobé. Jeho vyznam byl zndm od

1 200

doby jeho Zivota v pribéhu celé historie mysleni.?®® Ve 12. stoleti prisel Aristotelés do

19 HARE, R. M. Zakladatelé mysleni: Platén, Aristotelés, Augustinus. Praha: Svoboda, 1994, str. 194.

197 HARE, R. M. Zakladatelé mysleni: Platdn, Aristotelés, Augustinus. Praha: Svoboda, 1994, str. 91 — 92.

198 KRUTSKY, Michal. Tommaso Campanella. In: e-Polis.cz. [online]. 3. 9. 2009. [citace 11. 4. 2024]. Dostupné z:
https://www.e-polis.cz/clanek/tommaso-campanella-a-slunecni-stat.html

199 7IDLICKA, Michaela. CIPROVSKY, Tomas. DOSTALIK, Petr. Vliv fecké filozofie na pravo fimské a dalsi vyvoj
stdtopravnich nauk. In: Vliv fimského prava na evropské pravni mysleni. Pocta Valentinu Urfusovi. [online].
©2016 Masarykova univerzita. 2016. [citace 11. 4. 2024]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/js16/urfus/web/pages/02-recka-filosofie.html

200 HARE, R. M. Zakladatelé mysleni: Platén, Aristotelés, Augustinus. Praha: Svoboda, 1994, str. 193.
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zdpadni Evropy, kde jeho texty Cetli ucenci, pfekladaly je do latiny a opisy jeho dél byly Siroce
Sifeny a hodné ¢&teny, Aristotelés byl autoritativné zndm jako ,Filozof”.“ 29 V této &asti
nemohu nezminit, Ze moderni pojeti védecké metody stoji pravé na tomto filozofovi. V. mnoha
oblastech badéni dnes probiha v terminech a pojmech, kterym poloZil zaklad Aristotelés.???
Aristotellv pohled na stat a spolecnost ovlivnil formovani fimského prava. Tento
systém je v dnesni dobé zakladem pravnich fadd (pfedevsim) evropskych statld. Nékteré
instituty zUstaly v podstaté nezménéné. Silnou Aristotelovou myslenkou je délba moci ve
staté a stiidani Ustav. Ta patfi do pojeti pravniho statu dodnes. Rimské pravo a nasledné také
dnedni demokratické staty pracuji s myslenkou omezené moci. Uéelem statu podle Cicera
(ktery stavél na Aristotelové teorii) je obecné dobro, se kterym pracuje evropska statovéda i
v dnesni dobé. Dale se Aristotelés zbyval také spravedInosti, jejimz zakladem je rovnost. Tento
pohled je platny i dva tisice let po Aristotelové smrti. Jako posledni zminim pojem ,,ius
naturale” neboli pfirozené prdvo. Jednd se o pojem plvodné fimského prava, ktery
rozpracoval Cicero. Oznacuje takova prdva, ktera ma clovék jen z podstaty prislusnosti
k lidskému rodu. Neni nutné, aby byla stanovena zédkony a pfesto na né ma kazdy ,narok”.2%3
Cicero vtomto ohledu sice nenavazoval pfimo na Aristotela, nicméné pfirozenost a
nemoznost jejiho opomenuti v zdkonech a formovani statu, je viditelna jiz v Aristotelové

obci.2%4

L HARE, R. M. Zakladatelé mysleni: Platon, Aristotelés, Augustinus. Praha: Svoboda, 1994, str. 193.

2 HARE, R. M. Zakladatelé mysleni: Platén, Aristotelés, Augustinus. Praha: Svoboda, 1994, str. 193 a 194.
203 Typicky napf. pravo na Zivot.

204 7IDLICKA, Michaela. CIPROVSKY, Tomas. DOSTALIK, Petr. Vliv fecké filozofie na pravo fimské a dalsi vyvoj
statopravnich nauk. In: Vliv fimského prava na evropské pravni mysleni. Pocta Valentinu Urfusovi. [online].
©2016 Masarykova univerzita. 2016. [citace 11. 4. 2024]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/js16/urfus/web/pages/02-recka-filosofie.html
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6. Zaver
Tato prace na téma Platonova a Aristotelova koncepce statu se vénuje statovédnym

myslenkdm téchto dvou vyznamnych filozofl. Jako prvni vznikla teorie Platéna, ktery sva
pfesvédéeni ohledné statu vtélil pfedeviim do dél Ustava a Zdkony. Po Platénovi s vlastni
teorii prichazi také Aristotelés, ktery se statu vénuje v dile Politika.

Zakladem Platénovy filozofie je nauka o idejich. Podle ni existuje nas redlny svét pouze
jako odraz svéta ideji. Svét ideji pak zobrazuje skute¢nost. Mostem mezi redlnym svétem a
svétem ideji je nase duse, kterd je na rozdil od téla nesmrtelnd a pochdzi pravé ze svéta ideji.

Ustava se zabyva idedlni obci. Platén zde prostiednictvim dialogu vysvétluje, jaka by
méla byt nejlepsi obec. Dilo obsahuje komplexni pohled na stat od jeho vzniku, pfes spravnou
vychovu se silnymi zdsahy statu, rozdéleni ob¢anu aZz po rtzné Spatné formy vladnuti, které
vedou aZ k nejhorsi tyranidé, kterd predstavuje zkazu statu. Obec vznika podle tohoto filozofa
z nutnosti, protoZze lidé nejsou sami schopni obstardvat vSechny své potieby. Zakladnim
prvkem polis je spravedinost, kterd je v Ustavé rozebirana nejprve obecné, nasledné se vyklad
zaméruje pouze na podrobné zkoumani spravedlnosti v ramci obce. Obec je spravedliva,
pokud jsou spravedlivi jeji obcané, pokud vykondvaji dobfe své funkce ve prospéch
spole¢nosti a v souladu s rozdélenim obce. Platén rozlisuje tfi zakladni slozky obcanl —
vladce, strdzice a rolniky/ obchodniky. KaZdy pfislusi k dané skupiné podle toho, jak je
usporadanad jeho duse a jaka slozka (rozum, Zadostivost, vznétlivost) v jeho dusi prevlada. Aby
toto rozdéleni radné fungovalo, musi dojit k vychové, kterd ma probihat pod kontrolou a
zasahy statu. V souvislosti s tim Platén navrhuje zavést spole€né Zeny a déti. Rodice by neméli
Pohled autora na rodinu je zfejmé nejkontroverznéjsi prvek jeho teorie statu. V tomto dile
Platdn klade velice prisné pozadavky na vSechny obcany a to jiz od utlého véku. Idedlni obec
pfedpokladd spravedlnost a predevsim poslusnost obcanll. Do cela tohoto stdtu se ma
postavit osviceny filozof.

Druhym, pozdéjsim Platonovym dilem jsou Zdkony. Toto dilo vznikd aZ poté, co
v Platonoveé Zivoté dochazi k mnoha politickym zklamanim. Domnivam se, Ze pravé z toho
dlvodu se rozhodl pfistoupit k sepsani dalSiho dila, ve kterém se vénuje fungovani statu.
Tentokrat vSak z mnoha pozadavk( ustupuje a vice obec ptizplisobuje redlnym vlastnostem a
schopnostem osob. Tim se viak nesnaZi fict, Ze by v dile Ustava chyboval a model zde vyli¢eny

by nebyl dobry. Obec popsanou v Zdkonech oznacuje pouze jako druhou nejlepsi. Tato obec
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se ma fidit dokonalymi neménnymi zakony, kterym musi podléhat také spravci. Platén zde jiz
nepodita s tim, Ze by vSichni ob¢ané byli schopni poznat, co je pro obec nejlepsi, nebo by byli
ochotni se tim fidit, pokud by to poznali. Tuto funkci tedy nové musi splnit zakony a pravidla
a sankce v nich stanovené.

Platéonovy obce obsahuji mnoho kontroverznich prvkl jako napfiklad spole¢né
vlastnictvi, neumérené zdsahy statu nebo Uplné rozbiti rodinnych struktur. Z tohoto dlivodu
se mu dostalo ¢etné kritiky, se kterou zacal jiz jeho zak Aristotelés.

Aristotelés urcité myslenky caste¢né prevzal od Platéna. Napfiklad uznava, Ze
sdruzovani se je pro lidi vyhodné a vede k pohodInéjsimu dosahovani cili. Odmita vsak, ze by
to byl hlavni ddvod vzniku obci. Obce jsou podle néj jen pfirozeny vyvoj postupného
sdruzovani. To zacina u rodin, pokracuje pres dédiny a vede aZ k statim. Déle souhlasi, Ze
délba prace v obci zvysuje efektivitu. Aristoteles se shoduje s Platénem také v tom, Ze se obec
déli na osoby vladnouci a ovladané a Ze toto déleni ma odpovidat pfirozenym vlastnostem
¢lovéka. V dalSich nazorech vsak Aristotelés Platdona tvrdé kritizuje. Pfedevsim nesouhlasi se
spole¢nym vlastnictvim a ni¢enim rodin. Aristotelés klade diraz na pfirozenost a takové
usporadani majetku, déti a Zen, jak navrhuje Platdn, pfirozenosti neodpovida. Aristotelés
vycCita nékolik divod(, proc to neni spravné ani mozné. Napfiklad déti jsou rodi¢iim podobné
vzhledové a sdileji také povahové rysy. Divodem nevhodnosti je pak napfiklad zanik rodinné
solidarity a vstficnosti. Problémem spole¢ného majetku by se stala napfiklad neochota osob
o néj radné pecovat, nebo odlisné pracovni vysledky obc¢anda.

Aristotelés prosazoval (nejen) v obci stfed. Obyvatelstvo by tedy nemélo byt ani pfilis
bohaté, ani pfilis chudé. Nikdo by nemél disponovat neomezenou moci, ale zaroven by mél
kazdy muz mit pfistup k vefejnym funkcim. Stfedu odpovida také velikost obce a pocet
obyvatel. Pfesna Cisla Aristotelés neuddva, jelikoz je predstavitelem relativné nejlepsi obce, a
proto se mohou Cisla obec od obce lisit. Relativni je také spravedlivy obcan, jelikoz obcanska
spravedlnost je zavisla na zfizeni a zdkonech a ty nejsou ve vSech obcich stejné. Svrchovanou
moci v obci se maji stat zdkony. Také Aristotelés vymezil absolutné nevhodné formy vlad.
Stejné jako Platdn je presvédcen, Ze nejvétsim zlem je v tomto ohledu tyranida.

Myslenky obou filozofG prezily i mnoho let po nich. Vtomto ohledu pozitivnéji
rezonuje Aristotel(v pohled na stat. Prvky teorie tohoto filozofa byly pfevzaty Rimany, ktefi
na nich vystavéli sv(ij velkolepy systém prava. Rimské pravo se nasledné vyvijelo a stalo se

zakladem pro moderni zapadni pravni fady a statovédu.

41



7. Resumeé
This thesis on Plato and Aristotle's conception of the state explores the state-scientific

ideas of these two eminent philosophers. The theory of Plato was the first to emerge, and he
embodied his beliefs about the state primarily in his works The Constitution and The Laws.
After Plato, Aristotle also came up with a theory of his own, which he explored in The Politics.

The basis of Plato's philosophy is the doctrine of ideas. According to it, our real world
exists only as a reflection of the world of ideas. The world of ideas then depicts reality. The
bridge between the real world and the world of ideas is our soul, which, unlike the body, is
immortal and comes precisely from the world of ideas. The Constitution deals with the ideal
community. Here, Plato explains through dialogue what the best community should be. The
work contains a comprehensive view of the state from its origins, which the author sees in
the need for cooperation, to proper education with strong state intervention, to the division
of citizens, to the various bad forms of government that lead to the worst tyranny, which is
the destruction of the state. In this work, Plato makes rigorous demands on all citizens,
starting from an early age. The ideal community presupposes justice and, above all, obedience
on the part of the citizens. An enlightened philosopher is to be placed at the head of this state.

Plato's second later work is the Laws. This work is written after many political
disappointments in Plato's life. | am persuaded it is for this reason that he decided to write
another work in which he discusses the workings of the state. This time, however, he retreats
from many of the requirements and adapts the community more to the real qualities and
abilities of the individuals. This is not to say that he erred in his work The Constitution and
that the model portrayed here is not a good one. He merely refers to the community
portrayed in the Laws as second best.

Plato's communes contain many controversial elements, such as common property,
unmeasured state intervention or the complete breakdown of family structures. For this
reason, he received numerous criticisms, which had already been started by his pupil
Aristotle.

Aristotle took certain ideas partly from Plato. For example, he recognizes that
association is advantageous to people and leads to more convenient achievement of goals.
He also agrees that the division of labour in a community increases efficiency. Aristotle also
agrees with Plato that the community is divided into those who rule and those who are ruled,

and that this division should correspond to the natural characteristics of man.
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In other opinions, however, Aristotle harshly criticizes Plato. First of all, he disapproves
of common ownership and the destruction of families. Aristotle emphasizes nature, and such
an arrangement of property, children and women as Plato proposes does not correspond to
nature. Aristotle enumerates several reasons why this is neither right nor possible. For
example, children are similar to their parents in appearance, but they also share character
traits. The reason for unfitness is then, for example, the demise of family solidarity and
friendliness. The problem of common property would then become, for example, the
unwillingness of persons to care for it properly, or the different work performance of citizens.

Aristotle promoted “the centre”. The population should therefore be neither too rich
nor too poor. No one should have unlimited power, but at the same time everyone should
have access to public functions. The sovereign power in the village should be the law.

The ideas of both philosophers have survived many years after them. Aristotle's view
of the state resonates more positively in this regard. Elements of this philosopher's theory
were adopted by the Romans, who built their magnificent system of law on them. Roman law
subsequently developed and became the basis for modern Western legal orders and state

science.
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