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1. Zadani a cil prace:

Autorkou zvolené téma je aktudlni a praktické, praci proto velmi vitam. Jak uvadi
diplomantka v Uvodu prace, klade si zacil, ,zejména provedeni rozboru, pravni analyzy,
k tématu zaniku trestnosti prestupku v kontextu nové pravni Upravy pfestupkového zakona
(zékon Cislo 250/2016 Sb. o odpovédnosti za prfestupky a Fizeni o nich), toto s vazbou na
vyklad prava vychazejici z ustalené judikatury. Diléim a dale rozvadénym cilem této diplomové
prace je pravni hodnoceni vybranych problém{ zvoleného tématu na roviné De lege lata a De
lege ferenda a v kontextu tohoto v dil¢ich otazkach nahlédnout do problematiky vztahu mezi
prestupkem a trestnym cCinem.".

Téma, zadani prace i souvisejici cile autorky napliuji pozadavky na dany druh prace
kladené.

2. Obsahové zpracovani prace (vcéetné systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni Upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Posuzovana diplomova prace se na 67 stranach textu vedle Uvodu (kapitola 1.) a zavéru
Cleni do Sesti kapitol. Tématu prace, zaniku trestnosti prestupku, se ale autorka vénuje
az v paté kapitole na celkové 28 stranach. V sedmé kapitole je potom na 4 stranach popsano
porovnani institutu zaniku trestnosti prestupku se slovenskou pravni Upravou.

Prace je sice logicky usporadana a prehledné strukturovana, nicméné je popisna
a pomérné chuda na vlastni nadzory. Autorka se spiSe vénuje obecné Upravé spravniho trestani
nez samotnému zaniku trestnosti prestupku.
3. Formalni aroven prace (vCetné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):

Prace zpracovédna na primérné stylistické Grovni.

Poznamkovy aparat a vyuzivani zdrojl jsou primérné.

4. Celkové hodnoceni prace (vcetné naplnéni zadani a cile prace):

PFekladanou diplomovou praci hodnotim celkové jako lehce podpriimérnou, zadani a cile
vSak byly naplnény.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobé):

Pfedlozenou diplomovou praci k obhajobé pres vyse uvedené doporucuji, pficemz
navrhuji jeji hodnoceni znamkou dobfe, samoziejmeé s ohledem na vykon diplomantky pfi Ustni
obhajobé.

6. Otazky a pFfipominky doporucené k rozpraveé pii obhajobé:

Z Ustni obhajoby by mélo byt zfejmé, Ze zav&rim udinénym v praci v pisemné podobé
diplomantka rozumi a je schopen je prehledné a srozumitelné formulovat téz Ustné.



Rovnéz by autorka méla byt schopna zodpovédét otazky vzeslé z diskuse pred zkusSebni
komisi.

V diskusi u Ustni obhajoby navrhuji diplomantce polozit otazku, zda je skutecné zanik
odpovédnosti za prestupek oznaceni totozného institutu jako zanik trestnosti prestupku, jak
diplomantka dovozuje na str. 27 diplomové prace.

V Plzni dne 3. ledna 2024

Zdenék Horacek, v.r.
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