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Hodnoceni pobytovych funkei vnitrobloki v zapadni

Kritéria hodnoceni:

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Ptistup autora k feseni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:?

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

(1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
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Autor si pro svou bakalatskou praci zvolil tfi cile. Prvni cil je zaméfen na sledovani vyvoje
vnitrobloki. Bylo by vhodné osvétlit, pro¢ byl tento cil zvolen, jak souvisi s pobytovymi funkcemi
vnitroblokl. Ve druhém cili je uvedeno, Ze prace bude hodnotit vybrané pobytové funkce. Kdyz jsem
hledala, které pobytové funkce budou hodnoceny, autor uvadi "naptiklad parky, zahrady, détska hiiste,
sportoviste, kavarny, restaurace nebo obchody*. Tyto plochy mi nepfipadaji jako pobytové funkce,
vhodnéisi by bylo psat o funk&nich plochach, a pfedev§im by tyto mély byt explicitn€ klasifikovany.
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Metodicky postup je v praci uveden velmi nepfehledné. V kapitole metodika je uvedena jen prace s
mapovy zdroji a ortofotomapami. Bylo by vhodné rozebrat, o jaké mapy se jedna (katastralni, zakladni
mapu nebo zakladni mapu velkého méftitka, ortofotomapy). a pouzité mapy by pak mély byt popsany.
Neni zde uvedeno, Ze byl proveden terénni vyzkum, ani jak tento prizkum probihal. V metodice pak
chybi uvedeni, jak je hodnocena piistupnost, osvétleni, stav budov a majetku, kvalita mobiliafe, Cistota
a udrzba povrcht, kvalita zelen€, prostor pro hry a relaxaci, celkova esteticka uroven.

Velmi malo se o tom dovidame az v praktické casti, jak probihal terénni prizkum se nedovidame
vibec. A také chybi naznaceni, jak byla v praktické ¢asti vyuzita data z katastru nemovitosti. O
smysluplné moznosti vyuzit tato data pro hodnoceni pobytovych funkei si dovolim pochybovat.
Pozemky vnitroblokil tvofi vétSinou zazemi jednotlivych domt a ve vétsing ptipadii na nich neni jen
jeden zpisob vyuziti, ktery je uveden v katastru.

Kapitoly v teoretické ¢asti nejsou za sebou logicky fazeny. Nekteré uvedené klasifikace jsou netuplné
nebo jsou nejasné (str. 14 - do této klasifikace se nehodi ,,bezpecnost, dostupnost sluzeb a dostupnost
do centra®, str. 17 - aktivity nezbytné, volitelné nebo spolecenské, str. 19 - tradi¢ni zastavba, moderni
zastavba, udrzitelni struktura). Dale jsou v teoretické ¢asti chybna tvrzeni (napf. str. 19 tradi¢ni
zastavba je ve méstech piedstavovana malymi a nizkymi budovami). Podkapitola s nazvem Historie
Plzné nepojednava o historii, ale o historickych planech na vystavbu. Protoze tyto plany jsou
pravdépodobné pro autora hlavnim zdrojem informaci o vyvoji vnitrobloku, bylo potieba daleko
dikladnéji zpracovat jejich charakteristiku, tedy uvést, jak vznikly a pro¢ vznikly, jakd maji métitka a
jaké informace v nich mliizeme nalézt pro vlastni zpracovéani. Podobné by mély byt popsany letecké
snimky, napf. presné datum vzniku, velikost pixelu, o jaky snimek se jedna apod. Dale moc
nerozumim véte: “Prvnimi zminkami blokové zastavby, mimo historické centrum Plzné v okoli
namésti, byly zdklady modelu, které predstavil Jan Unger...%, tedy pro€ ,,zéklady modelu.

V praktické ¢asti pievazuje popis, vysledky ostatnich metod jsou podany zjednoduseng, jsou proto
problematické. Graf na obrazku 27: VyuZiti ploch katastralnich parcel je nesmyslny, parcely 1
vnitrobloky maji riiznou velikost. Splnéni tfetiho cile nekomentuji, protoze k témto vysledkim by bylo
mozno dojit prostym pohledem na dané izemi a dale se nedomnivam, Ze taky cil je vhodny pro
bakalarskou praci.

V kapitole diskuse jsou diskusi pouze dva odstavce. Zavér prace ve pfili§ obecny.

V préci je mnoho gramatickych a stylistickych chyb.

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikadni stupei.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.
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Otazky a pFipominky K bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*

Objasnéte tvrzeni ,,Plzen se nachdzi na stfetu spojeni s Vidni, Prahou a Némeckem, diky ¢emuz se do
ni v této dobé& dostava velké mnozstvi obyvatel délnické tiidy*.

Jak je mozné pomoci leteckych snimk zjistit funkci zastavby?

K ¢emu jste vyuzil hodnoceni vyvoje zastavby vnitroblokt v prub&hu historie?

Popiste postup terénniho vyzkumu a jaké terénnim méteni bylo provadéno.

Vysvétlete vaSe tvrzeni: "Pancova a Kebza (2021) hodnoti oblast zdjmového uzemi ve shod¢ s
indikatory (primarné bezpecnost) s hodnocenim pobytovych funkci vnitroblokt této prace. V praci
hodnocené gentrifikace v oblasti, kterd nedosahuje pfili§ velkych hodnot, podporuje diky popisu
dostupnych sluzeb a podnikd vyhodnoceni pobytovych funkci vnitrobloka.*

V Plzni, dne 15.05. 2024 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikadni stupei.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.



