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Uvod

Tato prace se vénuje problematice regionalnich diferenciaci v zupé Nograd, které jsou
ovliviiovany socioekonomickym vyvojem. Nograd je uzemni celek, jenz se nachdzi na severu
Madarska, severni &ast zupy sousedi se Slovenskem. Zupa Noégrad sdili hranice s Zupami
Pest, Hevés, Borsod-Abatj-Zemplén. Uzemi je oproti typické mad’arské krajing dost ¢lenité,
nachazi se zde pohoti Cserhat a casteCn¢ i1 pohoti Matra. Tento slozity reliéf je naptiklad
nevyhodny pro infrastrukturu nebo osidlovani. Uzemi v okoli spravniho centra Salgétarjanu je
bohaté na nalezist¢ hnédého uhli. Region mél velky vyznam uz za Rakouska-Uherska
(Kontler a Prazdk 2001), postupem casu se tizemi s piichodem novych obyvatel za praci stalo
primyslovym regionem. Region zaZil nejvétsi rozkvét v pribéhu 70. letech minulého stoleti
za Mad’arské lidové republiky, jelikoz patfil mezi dilezité primyslové oblasti. Priumysl byl v
t¢ dob¢ hlavni slozkou ekonomické Cinnosti. Na konci 80. let minulého stoleti nastal pad
komunistického rezimu, disledkem toho pfisel i utlum v sekundarnim sektoru. Poté doslo k
transformaci z pldnované ekonomiky na trzni ekonomiku, nafez primdrni ekonomickou
vykonnost zacal tvofit sektor sluzeb (Kontler a Prazdk 2001, Zika, 2010). Nasledkem toho
pramyslové podniky zkrachovaly a doslo k velké nezaméstnanosti v celém regionu. Nabyta
nerovnovaha je pfi¢inou neustalé emigrace do jinych madarskych i1 zahrani¢nich regiona s
lepsi socioekonomickou turovni, vyhlidkou pracovni dostupnosti a budoucnosti (Kocsis a
Schweitzer 2009). Staré priimyslové regiony zacaly upadat a pozbyvat svého dosavadniho
vyznamu. Region je z toho divodu celkem nevyznamny a problematicky v ramci
socioekonomickych diferenciaci. Tato skuteCnost sebou nese nasledky a region se velice

obtizn¢ stavi soucasnym novym vyzvam.

Tato prace si klade za implicitni cil analyzovat prav€ vychozi moznosti pro reakce na
negativni periferizacni trend, ktery Zup€ Nograd ptineslo post-socialistické transformacni

obdobi. Ten je déale doplnén témito dil¢imi cili:

e Ovetit pozici zupy Nograd a jeji zmény v socioekonomické sféfe mezi mad’arskymi
Zupami.

e Vymezit specificka (jadrovéa a periferni) izemi v hranicich zupy Nograd a vytvorit
uzemni klasifikaci zohlediujici jak vyvoj v Case, tak polohu jednotlivych kategorii.

e V navaznosti na prostorovou delimitaci analyzovat vyvojové trajektorie jednotlivych

typl uzemi.



e Nastinit budouci vyvoj a trendy, které ovlivni socioekonomickou diferenciaci v zupé

Nograd.
Pro dosazeni cilti prace jsou stanoveny nasledujici vodici hypotézy:

e Nograd patii od 90. let mezi problémové zupy Mad’arska, které po utlumu tézby a
tézkého primyslu postihla nezaméstnanost a zhorSujici se kvalita zivota (Dvotackova,
2016). Tyto zaznamenané trendy spolecné s absenci vyznamného centra indikuji, ze
Noégrad bude nejzaostalejsi Zupou v celém Mad’arsku.

e Vyvojové trendy v jadrovych a perifernich oblastech zupy Nograd kopiruji divergentni
trendy z jinych evropskych post-socialistickych regiond, tedy i mozné posileni role
zupniho mésta Salgdtarjanu na ukor mikroregiondlnich stredisek v zZupé (napt. Kebza
a do Carmo Perotto 2020).

e Periferni oblasti pfi statnich hranicich vykazuji jinou dynamiku nez vnitini periferie
(Cermaék, 2005). Podobné to je i v piihraniéni Zzupé Nograd, kde 1ze predpokladat vyssi
objem preshranicnich transakci diky otevienym hranicim, a tedy 1 ndznaky
deperiferizace v blizkosti statnich hranic.

e Socioekonomicky linearni gradient od ptihrani¢nich periferii po jadrové oblasti bude
zkreslen samotnou polohou regionalniho centra Salgétarjanu, leZici na slovensko-
mad’arskych hranicich, ale i dostupnosti patefni dopravni infrastruktury a vrasnénim

reliéfu, ktery tvoii rozvojovou prekazku (Alpek a Tésits 2019).



1 Diskuze s literaturou

Téma socioekonomickych diferenciaci je nejen v regionalné-geografické literatuie pomérné
frekventovano. Tvirci se zde Casto zabyvaji a pracuji se vztahem jadro-periferie. VétSinou se
zamé&fuji na néjakou oblast ¢i region, kde je socioekonomickd diferenciace velmi citelna.
Pohled na problematiku se zaméiuje vétSinou z ekonomické, socialni, nebo politické
geografie. Ta ma mnoho indikatord, jez jsou stéZejni pro zkoumdni a vybér perifernich

oblasti.

V kontextu tématu je nicméné dulezité poukazat na roli stfedni Evropy a jeji specifika.
Nejjednoduseji miizeme rozdélit Evropu na takzvany vyspély zapad a opozdény vychod, tento
pohled je oznacen jako dualita Evropy (Novacek, 2012a). Existuji 1 jiné ndzory, které
pochazeji od Haleckého (2000), ktery ve své publikaci vymezil Evropu na zapadni a vychodni
makroregion, nasledné na hranici téchto makroregionti urcil region stfedni Evropy. Dale
uvadi tfi odd€lena teritoria vychodni Evropy, vymezuje zde jihovychodni, dunajsky a
severovychodni region. Sou€asné Mad’arsko 1ze zasadit do tzv. dunajského regionu. V tomto
sméfovani dospé€l autor k hlubsi diferenciaci v ramci stfedni Evropy, pfedevSim v oblasti
sttedovychodni Evropy. Tehdejsi kli¢ové staty tvorici stfedo-vychod bylo Uhersko, Polsko a
zem¢ Koruny Ceské. Rozdil v tomto pohledu naznacuje Davies (2003), ktery se stava kritikem

tomuto vymezeni, hlavné v ptipadé Polska. To fadi spiSe do vychodni Evropy.

V kontextu kulturniho, historického, politického a socio-ekonomického pozadi a jeho zmén
v poslednich 35 letech nicméné jako stfedni Evropu miizeme identifikovat ,pfechodovou
zonu“ mezi Zapadem a Vychodem, které tvofi post-socialistické staty. Ty se od
zapadoevropskych stath 1i8i zejména svou ex-ptisluSnosti k vychodnimu bloku, coZ ve statech
zanechava hluboké stopy. Od vychodoevropskych stath se pak 1i§i mensi mirou oligarchizace
spolecnosti a mnohem vétsi inklinaci k zdpadnim spolecnostem, které graduji integraci do
mezinarodnich struktur. Velkym krokem timto smérem byl vstup do Evropské unie. Pravé do
skupiny takto vymezenych stiedoevropskych zemi patii i Mad’arsko, nehled¢ na dil¢i zmény

politické orientace ve 20. letech 21. stoleti.



1.1 Obecné teoretické pristupy

Implicitnim cilem této prace je odhalit a popsat narodni pozici, vnitini ¢lenéni a souvisejici
vyvojovou dynamiku zupy Nograd. Regiondlni disparity, ¢lenéni, hierarchie i vyvoj jsou

predmétem vétSiho mnozstvi teoretickych pristupti, kterymi je tato prace ovlivnéna.

Za klasickou muzeme oznacit teorii centralnich mist (Christaller, 1933). Ta se pokousi
vysvétlit velikost, pocet a rozmisténi v sidelni struktufe, predev§im na zékladé ekonomickych
charakteristik, a timto zdGraznit definici jader pfedevs$im na béazi obchodnich vztahti (Blazek a
Uhlit 2011). Teorie centralnich mist pracuje s intra-regionalni hierarchii sidel podle jejich
vyznamu. S podobné hierarchizujicim pfistupem se setkdvame i u praci prof. Hampla (mj.
Hampl et al. 1987, Hampl 2005, Hampl a Marada 2015) v jeho sociogeografickych
regionalizacich, kdy rozliSuje makro-, mezo- a mikro-regiondlni stfediska. Kontinuita tohoto
zkoumdni potvrzuje napftiklad silici roli hlavnich stfedisek ve velmi omezeném poctu a
zaroven slabnouci pozice, a dokonce ubytek mikroregionélnich stfedisek (Hampl a Marada,
2015). Toto v kontextu Nogradu indikuje 1 moZzné posileni role Zupniho mésta Salgotarjanu na
ukor mikroregionalnich stfedisek v zupé. Tyto protichidné tendence nutné vedou ke

zvétsovani rozdilt, které miizeme souhrnné pojmenovat jako polarizace.

Uzemni polarizace se tykaji pfedev§im regionalné-rozvojové teorie z Keynesianského obdobi
(Blazek a Uhlitf 2011). Za kli¢ové lze tak urcit zejména teorie riistovych poll (Perroux 1950,
Boudeville 1966), teorii kumulativnich pti¢in (Myrdal, 1957), teorii nerovnomérného rozvoje
(Hirschmann, 1958) a ptedevS§im teorii polarizovaného rozvoje (Friedmann, 1966). Praveé
podle Friedmannovy teorie (1966) polarizovaného rozvoje je stéZejni jadro, jez si vytvofilo
vlastni autonomii, ta byla hlavnim znakem regionu. Jadro na sebe vdZe mnoho pozornosti v
ramci ekonomiky a inovaci. Oproti tomu periferie je oblast, ktera tyto ptilezitosti nezachytila,
predevsim kvili blizko lezicimu jadru nebo velké vzdalenosti od n&j. Friedmann byl prvni,
kdo pouzil termin jadro a periferie v tomto kontextu. Na Friedmanovu teorii navazal i
Wallerstein (1979), jenz s vymezenim souhlasi, avSak ten nepracoval na tirovni jednotlivych
zemi, ale na urovni celého svéta. Ve své praci Teorie svétového systému vsak vytvoril jeste
jeden novy pojem, jimzZ je pojem semiperiferie. Semiperiferie je charakteristickd obdobnymi
vlastnostmi jako periferie, avSak ma lepSi predpoklady v socioekonomickém vyvoji nez
typicka periferie. Wallerstein (2000) semiperiferii charakterizoval tim, ze jeji lokace v podobé¢

umisténi ve vyrobnich systémech je nékde mezi jddrem a periferii. Diky tomu ma lepsi Sanci



na vlastni rozvijeni a neni tolik z&visla na jadru, ve spravnych podminkach se mize dokonce
stat 1 jadrem. Tento proces by vzdalend periferie nedokdzala (Wallerstein, 2000), jelikoz
pozice periferie je trvale zavisla a mimo centrum rozhodovani (Brunet, 1989). Je vSak nutné
dodat, ze v teorii pojmy ,,jadro* a ,,periferie” oznacuji poly, tedy extrémni vyvojové pozice a

vétsina redln¢ho izemi ma vlastnosti kontinua, které lezi mezi poly.

Socioekonomickd polarizace se projevuje na ruznych tadovostnich trovnich. V
kontinentalnim méfitku mizeme v Evropé celkem jasné definovat jddrovou oblast, kterou
tvofi Modry banan a s rostouci vzdalenosti od néj se prostfedi méni v semiperiferni az
periferni, zanedbame-li roli lokalnich jader. Hospers (2003) prozkoumal zmény v evropské
struktute, kde dale vysvétluje chapani geo-ekonomickych typt teorii v Evropé. Takzvané
,,Bandny” jsou oblasti oznacené jako linie ¢i centra, jeZ maji zajimavy klicovy vyznam v
evropské ekonomice. Tyto oblasti se béhem casu vyvijeji, ale v horizontu ¢asu vznikaji i
nové. Nejznaméjsi ,,Modry banan” je ekonomicka oblast, kterd se tdhne od Anglie az po
Lombardii v severni Italii, nachdzeji se zde i oblasti zdpadniho Némecka, Beneluxu a
vychodni Francie. VétSina této oblasti se dnes transformovala do sektoru sluzeb (terciér).
Nachazi se zde napiiklad metropole jako Londyn, Patiz, Frankfurt nad Mohanem, Milén atd.,
jenz jsou velké bohaté méstské konglomerace charakteristické vysokou formou vzdélavani,
skvélou infrastrukturou, instituciondlni hierarchii a diverzifikovanym hospodafstvim. Dalsi
jsou industridlni oblasti, nachazeji se v sekundarnim sektoru (sekundér). Hlavni ekonomicky
potencidl byl v industridlnich regionech. Jsou méné dynamické a ¢asto se musi vyporadat s
adaptacnimi problémy. TaktéZ jsou typické svou specializaci v n€jakém oboru, v némz maji 1
pevné vyvinutou strukturu. Diky tomu je proces rekonstrualizace zabrzdén a nedéje se zde
presun do sektoru sluzeb. Tyto regiony zname pod nazvem ,,staré¢ priimyslové oblasti” neboli
,orownfield”, vétSinou také nepopularni pro vefejnost. Typickymi oblastmi jsou Portfi,
Lotrinsko, Baskicko, Westfield, Yorkshire nebo Nord-Pas-deCalais. Poslednim typem jsou
zemedelské oblasti, jez jsou zahrnuty do primarniho sektoru (primér). Tyto regiony v zasadé
uvizly ve své staleté¢ zeméedé€lské tradici, proto zazily velké potize pii prechodu do sektoru
primyslu nebo sluzeb. Predev§im zapfi¢inéno izolovanou lokalitou, nedostate¢nou
infrastrukturou a nepfiznivymi podminkami pro inovace. Patfi sem naptiklad stfedomoiské

regiony Centro, Mezzogiorno, Recké ostrovy nebo Andalusie.

Tvofti se vSak 1 nové poly ristu. Byly identifikovany oblasti jako ,,Slune¢ni pas”, nékdy také

zmifiovany jako ,,Zlaty banan”, ktery se tihne od Mildna po Valencii, nebo ,,Zluty banan”
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oblast od Paifize po VarSavu (Hospers, 2003). Existuje také oblast ,,Cervené¢ho bananu”
(Tousek et al., 2008) ta se tdhne od Dénska az do Mad’arska, patii do ni také vychodni
Némecko, zapadni Polsko, Slovensko a Cesko. Né&kteti tvirci sem fadi i Rumunsko a
Bulharsko (Holakovsky, 2014). Tento pas se taktéZz vyznacuje strukturou ekonomicky

moderniho regionu. V tomto pasu se rovnéz nachézi i region Nograd.

Obr. 1: Poly ristu na tzemi Evropy

Zluty banan

* Million agglomeration D principal geo-#conomic axis

« Principal geo-political axis l'::"_"; potential secundary gec-sconomic axis

Zdroj: PeSan (2024)

Vyznam jader, uz vyse naznaceny Friedmannem (1966), je podpiran 1 dal§imi odborniky a
vSeobecnymi poznatky. UZ od starovéku byla tato centra kolébkou pro jakykoliv rozvoj
civilizace a tak je tomu vétSinou i dnes, hlavni svétova ekonomika se dnes fidi, pravé z téchto
centralnich jader. Florida (2005) naptiklad fika, Ze ,,mé&sta jsou kotlem kreativity” kde
vysvétluje, ze prave kreativita se stala hnaci silou riistu a rozvoji mést, potazmo pak regiont
a narodi. Méstska centra jsou klicovad pro hospodaiské a socidlni jednotky soucasnych
spole¢nosti. To zdiirazituje 1 Jezek (2004), jenz pojednéva o ekonomickych piinosech velkého

mésta z hlediska internich a externich uspor, prelévani efektl ¢i ndkladl na infrastrukturu.



Vznik a rozvoj jadrovych oblasti je determinujici pro vznik a expanzi oblasti perifernich. Ty
lze definovat za pomoci Ctyf znakli (Leimgruber, 2004). Prvnim je geometricky, ten je
zaloZzen na prfistupu periferni oblasti na podnétu geografick¢é vzdalenosti. Druhym je
ekonomicky, charakterizuje se na zakladé mnoha ekonomickych ukazatelii. Tretim je socialni,
jenz stavi periferni oblast na socidlnich aspektech, ptikladem mohou byt jazykové mensiny.
Poslednim a c¢tvrtym je ekologicky pfistup, ktery urcuje periferni oblast na zaklad¢é stavu
zivotniho prostiedi. Lang (2011) ve své praci zminuje, Ze periferni oblasti jsou casto
opousténé. Zejména jde o venkovské, strukturdlné slabé, odlehlé regiony nebo regiony se
znamkou starého primyslu. Pravé tyto oblasti vétSinou nesou charakteristické znaky
perifernosti. Samoziejm¢e zde miizeme zatadit i ostrovy, hory ¢i pohrani¢i. V téchto pfipadech
dochazi ke zpozdénému regiondlnimu rozvoji nebo k nepfetrzitému Upadku strukturdlné
slabych oblasti. Vyjimkou v tomto pfipadé mohou byt naptiklad velkd mésta nebo celé
aglomerace v zaostalych regionech, kam se mohou stahovat lidé za praci. Prostorova
centralizace katalyzuje periferizaci jinych prostort pritahovanim obyvatelstva a ekonomickou
vykonnosti na ukor jinych tzemi. Polarizace mize byt také zesilend v ramci narodniho
diskurzu, ten pak vyzdvihuje vyznam regionu i jeho postaveni vii€i jinym regionim. Vlastnim
rozvojem poté nici ostatni regiony, nékdy je tento pfistup bran i opacné, kdy v ptipadé ristu
jadra dochézi i k vzajemnému ristu periferie (Blazek a Uhlif 2011). Lang (2011) déle uvadi,
ze vznik periferie je Casto otazkou moci, ne Uplné v individudlnim méfitku, ale spiSe ve
spoleCenském méfitku. V tomto piipadé se stavd periferie bezvyznamna a nikoho moc
nezajima. To plati 1 o aktérech, ktefi zastupuji periferni oblasti. Jsou Casto prehliZzeni a nemaji

dostate¢ny vliv.

Jiny pohled pfinaSi Dzupinova et al. (2008), v praci popisuji vymezeni periferii na vice
podskupin, tim mysSleno na socialné-ekologickou, ekonomickou, percepéné-behavioralni,
institucionalni a prostorové-interakéni. Nebo jiny piistup Havlicek et al. (2005) kde aspekty
perifernosti jsou zaloZeny na sloZitych vnitinich vztazich a vlivl, jimiZ jsou za a) fyzicko-
geografické, b) geometrické, c) ekonomické, d) socialné-demografické, e) ekologicke, f)
kulturni, g) nébozenské nebo h) politické. Napiiklad Banski (2010) uvadi, ze typickym

znakem periferii je ¢etnd postproduktivni populace.

Halas (2008) se primdrné soustfedi na vymezeni vztahu jadro-periferie v daném méfitku,
prvni z nich je globalni a nadnarodni urovenn (makrouroven), druhd je regiondlni uroven

(mezouroven) a treti lokalni Grovent (mikrouroven). Havlicek a Chromy (2001) charakterizuji
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faktory jimiz jsou typické periferni oblasti, dale pokracuji ve vymezeni abstraktni vyvojové
polarizace prostoru ve vztahu jadro-periferie. Podle nich existuji Ctyfi vyvojova stadia.
Prvnim z nich je naristajici polarizace, kde dochazi k rozdilnému vyvoji a zvétSovani
socioekonomickych disparit mezi jadrem a periferii. Druha je stagnujici polarizace. Je
typickd udrzovanim rovnosti mezi regiony, pfedev§im v pldnovanych ekonomikach. Tieti je
ubyvajici polarizace, v tomto ptipad¢ vyznam periferie roste, existuje mnoho ditvodd, proc se
tento proces d&je, napiiklad z hlediska ekonomického & dopravniho aspektu. Ctvrtym a
poslednim je nivelizujici polarizace, doplnéna spiSe jako teoretické stadium. Zde je stadium
natolik vyrovnané, ze rozlozeni obyvatel, aktivit, kapitdlu apod. je vysledkem zanikajici

polarizace.

Obr. 2: Vyvojové typy polarizaci v prostoru (jadro/periferie)

1) narlistajici polarizace 2) stagnujici polarizace

! t
- - B -
jddro periferie jddro periferie
3) ubyvaijici polarizace 4) nivelizujicl polarizace

t I
+ - + -
jadro periferie jadro periferie

Zdroj: Havli¢ek a Chromy (2001)

Uzemni polarizaci se zabyva i fada geografii z post-socialistické Evropy. Napiiklad Hampl
(2005) ji ilustruje pomoci teorie vyvojovych stadii. Ta pojednavd o rozdéleni do trech
vyvojovych staddii v horizontu casu, kazdé¢ stddium je pak charakterizovano néjakym
socioekonomickym vyvojem. Prvni stddium je pre-industridlni, v ném se vyvijela agrarni
spole€nost ve vztahu k pfirodé, dominuje zde primarni sektor. Druhym je industrialni
stadium, zde se spole¢nost vyrazné transformuje na moderni. Dochdzi k vyraznému odstupu z

priméarniho sektoru na sektor sekundarni. Béhem této stadie je kladen diraz na vyraznou
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urbanizaci center, které jsou pfedevs$im hlavnimi jadry industrializace. Taktéz zde dochazi i k
vytvofeni fungujiciho socioekonomického prostoru v némz panuje hierarchické uspotadani.
Posledni a tieti je post-industridlni stddium. Ze sekundarniho prostoru spolecnost piechazi na
tercialni sektor, zejména roste ekonomicky vyznam sektoru védy, vyzkumu a sluzeb. Vznika
také velmi moderni sit” infrastruktury. Vlivem toho neni uz spole¢nost natolik shromazd’ovéana
v industridlnich regionech a neni nutné zavisla na pfirodnich podminkach. V teorii lze
spatiovat znamky posilovani hlavniho jadra a selektivné sekundarnich center a rostouci

zavislost na nich z pohledu ostatnich oblasti.

V této ¢asti je nutné zaznéni a vyrozumeéni pojmu koncentrace a difize. Difuzi Ize chapat jako
proces, béhem n¢hoz se Siti urcité jevy, ideje, prvky nebo inovace od jedné ¢i vice skupin k
jiné (Banski, 2010). N&kteti lidé si ji osvoji, jini ji zase nedokdzi pfijmout a pouze mala ¢ast
ma o ni néjaky osobni zdjem (Rogers, 2003). Robinson (1998) d¢li difuzni proces na tii
zakladni typy, prvnim z nich expanzivni difiize — je charakteristicky pomalym startem, ale v
pozdgjsi fazi uz o ném védi vichni. Cim vétsi je v tomto piipadé vzdalenost od zdroje, tim
méné pravdépodobny je ptenos. Druhym je hierarchicka difiize — je typicky Sifena z vysSich
hierarchickych stupni do niz§ich, naptiklad z velkych center aglomeraci na venkov. Tietim a
poslednim je relokacni difiize — nastava béhem migrace obyvatelstva, tedy diky za pohybu
obyvatel. Casovy pribéh difiize odpovidani tzv. ,,S-kfivce”, neboli logistické kiivce, jenz
zachycuje naruist nositeld inovace v case, k tomuto procesu se nevztahuje typ difuze

(Hégerstranda, 1967).

Naptiklad decentralizaci primyslu ve specifickych regionech, ma za wkol posilit regiony,
jejichz vyvoj zaostdval. Takové kroky k naplnéni nejsou snadné a polarizace mezi regiony
nadale pretrvava. Silné regiony zlstavaji vétSinou silné a své inovace rozsifuji do svého okoli,
tudiz hlavni periferni oblasti jsou stale v opozdéné situaci. Dil¢i kroky vedouci k regionalni

rovnosti mezi regiony, jsou vétSinou dlouhého trvani (Banski, 2010).

Koncentrace se naopak vyznacuje tim, kde nékolik subjekt ovlada vétSinu trhu nebo odvétvi
a jsou siln¢ koncentrovana na specifickd mista, v némz se shlukuje obyvatelstvo, primysl ¢i

zemédelska produkce. Tato mista miizeme oznacit jako jadra (Banski, 2010).

Nejpiiméjsi cesta k efektivnimu ekonomickému rozvoji je zaméfeni se na vhodnd mista,
hlavné pro ta, jenZ maji vhodné umisténi kapitdlu. Radime sem pasy, uzly nebo zony ¢innosti,

v nichz je vyhodné podnikani ¢i utvafeni inovaci. PfedevSim je dtlezita transformace (Banski,
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2010). V procesu vybéru regionu je hlavnim dilematem zvolit bud’ rovnost nebo efektivitu
vlozeni inovace. Banski (2010) tim mysli, bud’ zdali se region dostane do priméru v ramci
statu, nebo zdali je vybran silny region. Druhou moznosti se ovSem dynamicky zvétSuje

narustajici polarizace (Havlicek a Chromy 2001).

1.2 Stiredoevropské zkuSenosti s regionalni socioekonomickou polarizaci

Odbornych praci tematicky zamétenych na studia regiondlnich disparit vzniklo ve stfedni
Evropé vétsi mnozstvi. Praci, kterd je zasadni inspiraci pro tuto bakalafskou praci, je studie
vyvoje periferii na pozadi socioekonomické regionalni diferenciace na ptikladu Polska
(Kebza, 2018). Prace se pfevazné vénuje problematickému Zapadopomoranskému vojvodstvi
se zamétenim na disparity socioekonomickych regiontt mensiho charakteru. Podobné Kebza a
do Carmo Perotto (2020) piistupuji k regionu zapadnich Cech. Zde se opét soustied'uji na
socioekonomické vyvojové trendy, avSak se zamétfenim na periferni oblasti. Obdobné Kebza
et al. (2019) prokazali skutecnost extrémnich disparit mezi regiony, a to na ptikladu baltskych
statli. Zde predevsim prevladd dominance regionli s hlavnimi mésty. Vzdalena tizemi od
jadrovych oblasti jsou daleko slabsi a vyznacuji se zna¢nou socioekonomickou diferenciaci.

Tento problém nevyvazenosti potvrzuje ve své studii i Lang (2011).

Pro stfedni Evropu je specificky problém starych primyslovych regiont, ktery je znam i ze
severni Francie, sttedni Anglie nebo zdpadniho Némecka, ve stfedni Evrop€ ovSem umocnén
fizenym planovanim a intenzivni podporou tézkého primyslu a té¢zby. Do poptedi zajmu se
tak dostavaji i1 regiony, které Casto oznacujeme jako ,strukturdlné postizené* (Dvorackova,
2016). Andél a Brzosek (2005) ve své praci cili na zmény a vyvoj v perifernich oblastech a
hodnoti socioekonomické disparity v severoCeskych regionech za sledované casové obdobi
mezi lety 1850 az 2000. Stejnou mySlenku pojal i Hampl (2005), kde jako ptiklad uvadi
Cesko, konkrétné v jeho podrobném vyvoji. To je skvélym piikladem tzv. opozdéného vyvoje
vlivem totalitniho rezimu, jimiZ prochézely i1 ostatni stity stfedni a vychodni Evropy.
Zavérem prace je zjiSténi, Ze pouze velka koncentrovana jadra piedstavuji vysoké poly
inovaci a periferni oblasti jsou na nich zavislé. Nastésti ve 21. stoleti existuje uz propojeni
smérem do Saska, tedy cestou pies samotné periferizované KruSnohoti. Pfima trasa mezi staty
sebou nese i nové inovace, které jsou spojené s regionalnim rozvojem (Andél a Brzosek
2005). Jerabek et al. (2021) zejména konstatuji, ze navazani vztahi smérem k zahrani¢énim

statim vede k lepSimu regionalnimu rozvoji, coz je doprovazeno zlepSovanim kvality zivota v
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daném Uzemi. Pravé madarsky Nograd je podobné jednim z regionti, ktery je postiZzen
dlouhodobym upadkem vlivem deindustrializace, nebot patfil ke starym primyslovym
regionlim; zaroven jsou pro n¢j aktudlni problémy pteshranicni spoluprace (Dvorackova,

2016).

Na Slovensku se touto problematikou zabyval Halas (2008), ktery ve své studii zkoumal
faktory, jez jsou dusledkem regionalnich disparit mezi oblastmi na Slovensku, zejména
upozoriiuje na piirodni podminky Slovenska (horské bariéry). Objasnil predevsim periferni
oblasti na Slovensku, které kategorizuje do tfi bodu. Jsou jimi, plosn€ velké uzemi perifernich
regiontl jizni Casti sttedniho Slovenska, vnitini periferie mensi rozlohy a ptihrani¢ni periferie
vychodniho Slovenska. To potvrdili Maliakova a Spisiak (2013), kde nejvétsi shodu shledali v
oblasti vychodniho pohrani¢i, jihu a stfedu Slovenska. Matlovi¢ a Matlovickova (2011)
uvedli, Ze budouci vyvoj regionalnich disparit na Slovensku bude zaviset na mnoha faktorech,
ale je pravdépodobné, Zze se budou divergence dale zvétSovat (polarizovat) a to vlivem
souvislych globaliza¢nich a metropoliza¢nich procest. To potvrdili Matlovi¢ et al. (2018),
kde zaznamenali rGst regiondlnich disparit, ktery mél polarizovany charakter, a to na ptikladu

zemi Visegradské ctyiky.

V Mad’arsku se obdobnym studiim vénovali Bujdosé et al. (2016), prokazali, ze vyhlaseni
statutu meésta je spiSe prestizi nez socioekonomickou politickou otazkou. Klicova je v tomto
procesu infrastruktura, nicméné statut posiluje zajem o projektové Zzadosti, aktivitu a
uspéSnost. Treba Alpek a Tésits (2019) poukazali na hlavni regiondlni diferenciace v
prostorové struktufe zaméstnatelnosti v podobé prvki tzv. ,,Hot spot” a ,,Cold spot”. ,,Hot
spot” oznacili mista o néz je zajem a jsou zejména v okoli jadrovych oblasti. Naopak ,,Cold
spot” charakterizovali jako neatraktivni, naptiklad Zupa Nograd se v tomto ¢lenéni umistila
daleko vice jako ,,Cold spot®. Pfesto méa geografickd lokace silny vliv na produktivitu a vysi
mzdy mistnich zaméstnancti (Czaller, 2017). Papp a Radoi (2020) se veénovali vyzkumné
studii k porozuméni periferizace, kterd se vyskytuje podél mad’arsko-rumunskych hranic.
Studie nabyva vysledku, ze primarné stat s horSi socioekonomickou urovni ma horsi
podminky pro rovhomérny rozvoj a nachylny sklon k nartstajici polarizaci, a tudiz i k tvorbé
siln¢ znevyhodnénych perifernich oblasti. Ackoli Petrakos (2001) ve své studii doklada
zjisténi, Ze vSechny post-socialistické staty maji silnou vazbu tihnouci k nartistajici polarizaci
mezi svymi regiony. Distribuce socioekonomického rlstu vSak nastava spiSe podél linie

jadro-periferie nez v ptipad¢ izemi vychod-zapad (Maseland, 2014).
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2 Regionalni disparity na pozadi historicko-geografickych
kauzalit

Pro zakladni uvedeni do problematiky, jimiz se tato prace vénuje, je dllezité pochopit
utvafeni evropské regionalizace. Napiiklad Kien (2005) uvadi, Zze pfirozeny kontinent je
Euroasie, tudiz Evropa je pouze jejim zdpadnim vybézkem. Dalsi teoretické vymezeni piinasi
Novacek (2010). Podrobné¢ zkoumé vymezeni Evropy a jeji rozdéleni, diskutuje problematiku
a piindsi n€kolik vymezeni v ramci fyzicko-geografického rozmezi. Taktéz i kulturni a

historicky vyvoj utvarel podobu regionalizace, hlavné pak zmifnuje vazbu na ndbozenstvi.

Podle dalSich autorii se Evropa déli do mnoha ¢asti 1 pod¢asti, témto teoriim se vénuji Halecki
(2000) a Sziics (2001). Ti se primarné zamétuji na rozdéleni Evropy do velkych regiont a
dale regiony tadi na dal§i mensi regiony. Podrobny popis v tomto ohledu vede i Hlousek
(2003), ktery svou praci zaméfuje na vymezeni Evropy od Haleckiho v podobé reflexe.
Lenderova (1992) se uz pifimo zameétfovala na specifickou oblast, pfesnéji na vyvoj
regionalizace ve Francii. Prace a studie od téchto autorti se pfedevSim zamétuje na analyzu
problematiky vlivem kulturnich a socidlnich ukazatelti v ¢ase. Tato dila slouzi piedev§im pro
porozumeéni historickému vyvoji a jejich kauzulitdm v rdmci regionalizace Evropy, ale 1 pies

to jsou kulturni a socialni ukazatele dilezité.

Novacek (2012b) v dalsi publikaci vysvétluje uceleny pohled na regionalizaci Evropy v
horizontu ¢asu. Oproti jinym badateltim, ktefi stale pfipisuji hlavni pfi¢iny vyvoje ve 20.
stoleti, jde daleko vice do minulosti v problematice regionalizace Evropy. Hlavni cil bylo
definovat a vymezit dualitu v Evrop€ na zaklad€ historicko-geografické analyzy, zkoumany
horizont ¢asu saha az do roku 500 pf. n. I po soucasnost. Naptiklad prvni rozkol uvadi uz
mezi Zapadotimskou a Vychodotfimskou fi8i, jez bylo pocatkem vnimani zapado-evropské
duality. Kazda z téchto ti§i méla nezavisle na sobé& vlastni jadrové oblasti. Politicky a kulturné
byli tyto fiSe rozdilné, to uz vsak neplatilo v podobé hospodéistvi. V této dobé hral kulturni
aspekt hlavni roli, pozdéji vSak upadl. Ve stfedov€éku bylo priméarni hlavné néboZenstvi v
definovani evropské duality. V soucasné dobé& hraje kulturni a naboZensky aspekt vedlejsi
roli. Dal§i vyznamné utvaieni nastalo v podobé objevii nového svétadilu Ameriky na konci
15. stoleti. Tim ziskala z&padni Evropa velky hospodaisky naskok v podobé novych

obchodnich vazeb. Timto vyvojem se pak disparity mezi zdpadem a vychodem prohloubily.
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Patrné stézejni etapa zacala s ptichodem priamyslové revoluce z Anglie v 19. stoleti. Evropa
se jasn¢ rozdélila na vyspélou primyslovou a zaostalou agrarni ¢ast (Novacek, 2012b). Hlavni
udél v podobé utvaieni nesly socialni a ekonomické aspekty, jez vytvarely dualitu Evropy.
Evropsky jadrovy prostor tehdy tvoftila ¢ast, které dnes fikame ,,Modry banan”. Oblast linouci
se od Anglie po severni Italii. Vychodni ¢ast Evropy neméla svou jadrovou oblast. Na
podrobné&jsi popis a vznik novych polu ristu v Evropé navazuje ve své publikaci Hospers
(2003), viz kapitola 1.1. Novacek (2012b) dale pak pokracuje i ve vyvoji az po soucasnost.
Velké socioekonomické disparity vznikly piedev§im v etapé mezi lety 1945 az 1989, tehdy
probihala studena vélka a vlivem rozdilnych ideologii se zdpadni a vychodni Evropa rozvijela
nezavisle na sob¢. Diisledkem toho byly zabrzdény posuny mezi vyvojovymi stadii, které

naptiklad zminuji Hampl (2005), nebo Novacek (2010), ptedevSim ve vychodni ¢asti Evropy.

2.1 O evoluci sidelniho systému v Mad’arsku ve 20. stoleti do sou¢asnosti

Spole¢nost se postupem casu rozviji a existuje v konkrétnich socidlné¢ ekonomickych
vztazich, ¢ase a prostorovych souvislostech. Vyvoj spole¢nosti v regionu je klicovy pro

funkénost a existenci hospodarské ¢innosti (Hrala et al., 2005).

Situace na zacatku 20. stoleti nebyla jednoduchd. V jistém ohledu tehdejsi Uhersko zaostavalo
nad Rakouskem a Ceskymi zemémi, a to naptiklad v oboru textilniho primyslu. Na druhé
stran¢ se v Uhersku prudce rozviji diilni a metalurgicky primysl a v prib¢hu €asu zde byly
polozeny zéklady strojirenského primyslu (Prazak, 2010). Pozadi vyvoje historicko-
geografického rozdéleni v dnesni Zupe Nograd mé predeslé rozdeleni jesté za dob Rakouska-
Uherska. Tehdy se region nazyval Novohrad, byl lokalizovan na tzemi dneSniho Mad’arska a
Slovenska. Tento region mél velky vyznam béhem druhé poloviny 19. stoleti. V této dobé se
zde naplno rozbiha rozmach primyslové revoluce. Prosperovala predevs§im tézba nerostnych
surovin, zejména uhli. Vlivem toho zacal rozkvét tézebniho priimyslu a do budoucna se oblast
stala defakto stfediskem tézkého primyslu. Uz v 19. stoleti byl region velice vyznamny pro
uherskou ekonomiku (Kontler a Prazdk 2001). To vedlo k velkému pfilivu obyvatelstva,
predevsim diky lepsi socioekonomické situaci nez na chudém uherském venkove, tudiz region

se rychle rozriistal.

Teprve po skonceni 1. svétové valky, zanika Rakousko-Uhersko a tim kon¢i i tehdejsi systém
administrativniho ¢lenéni. Nasledné vznikaji nové statni utvary a jejich nova administrativni

¢lenéni, neoficidlné se tento proces déje uz na konci roku 1918. Uherska Zupa Novohrad se
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rozpadd a severni Gast pripada Ceskoslovensku, jizni ¢ast pak Madarskému kralovstvi
(Prazék, 2010). V roce 1920 tento proces rozdéleni oficialné potvrzuje Trianonskd smlouva

(Kontler a Prazak 2001).

Obr. 3: Porovnani zupy Nograd s historickym uzemim Novohradské zupy

|
| NOGRAD vag

LTI

L

0 25 50km Vypracoval: Jan Skultéty
| 5-1TSK, 2024

Zdroj podkladové mapy: wikimedia commons (2024)

Zmeéna nadesla jesté mezi lety 1938 az 1945. V tomto obdobi bylo Mad’arské kralovstvi v
rukach Miklése Horthyho, ktery byl spojencem nacistického Némecka. Za této podpory
dosdhlo Mad’arsko izemnich zisktl. pfedev§im v podobé ziskani starych oblasti, tedy 1 izemi,
kde se dfive nachazela Novohradska zupa (Prazak, 2010). Po 2. svétové valce probehl navrat
k normalnimu stavu hranic, které byly pied 2. svétovou valkou, poté uz k vyraznym sidelnim
zménam nedoslo. Zupa Nograd, tak jak ji z hlediska izemniho rozvrzeni vidime dnes na

mapé, vznikla spravni reformou v roce 1950. Dohromady byla Zzupa slozena ze 6 okrest a
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vice nez 130 vesnic. Soucasti tizemné spravni reformy byl i pfesun hlavniho spravniho centra

z mésta Balassagyarmat do vétSiho a rychle rostouciho mésta Salgotarjanu (Prazak, 2005).

Az teprve konec 80. let 20. stoleti, vedl ke zhrouceni socialistického rezimu a transformaci k
zapadnim kapitalistickym sféram. V témze obdobi dochazi k upadku tézkého prumyslu, coz
znamena prudky nartist nezaméstnanosti a zhorSeni socioekonomické situace v zupé Nograd,
jenz pretrvava dlouhodobé (Dvorackova, 2016). Zména v systému nastala ptfi prechodu od
komunistického rezimu k demokracii a trzni ekonomice. Dochazi 1 k proménam
postsocialistickych mést. Nékteti badatelé zdlraziuji nekoncici vliv socialismu, zatimco jini
poukazuji na to, jak kapital vyuzil socialistickou krajinu mést ke svému prospéchu (Sykora,
2014). Postsocialistické mésto vSak ziistdvda méstem zasadnich az revolucnich pfemén, ac
mnohé z nich mohou byt zdanlivé skryt¢ nebo mohou mit zdvazné disledky pro budouci
generace (Stanilov 2007, Sykora 2009). Mésta prochazeji evolu¢ni restrukturalizaci a také se
prizptisobuji dlouhodobym socialnim trendim. Napiiklad pfechod od industridlni k
postindustrialni spole¢nosti se projevuje vznikem ,,brownfieldd* (Dvotackova, 2016), které
jsou nasledné regenerovany pro novou vystavbu. Transformace byvalych socialistickych mést
probihd na zaklad¢ novych principti a pravidel, které se vyrazné lisi od téch, které platily za
socialismu. Méstska centra se zmeénila a reagovala na soutéz komerc¢nich faktord, diky ¢emuz
doslo k efektivnéjSimu vyuziti budov a fyzické regeneraci (méstské planovani a rozvoj).
Vnitini ¢ast mésta zaziva transformacni zménu a dal$i formy oziveni, ptikladem jsou nové

administrativni komplexy a obchodni centra (Sykora, 2014).

Suburbanizace (rlst pfiméstské zony) piinesla rozsahlou vystavbu rodinnych domi a zon,
obchodu ¢i kancelafi v okoli mést. To nasledné vede k rozptylovani a nizké hustoté zalidnéni.
Tato transformace méstskych struktur pfinasi vyzvy a nové otazky, se kterymi se musi mésta
vyrovnat. Bohatsi obyvatelé se prest€hovali do pfiméstskych oblasti, to vedlo sice k vylepSeni
jejich socioekonomické Urovné, avSak napiiklad méstska sidlist€ se timto piesunula ke
spolecenskému primeéru (Sykora, 2014). Tento proces segregace (oddélovani), miize zdanliveé
vést k postupnému utvareni odlisnych sveth obyvatel a socioekonomickych skupin, coz mtize
mit negativni disledky pro spole¢nost (Sykora, 2014). Nicmén¢ transformace socialistickych
mést jesté neskoncila, 1 v soucasnosti se utvari vznik novych socialné-prostorovych struktur,

které budou ovliviiovat Zivoty dalSich generaci.
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3 Charakteristika sledovaného uzemi

Charakteristika a tvod do porozuméni sledovaného uzemi definuje dilezitou c¢ast této
bakalatské prace. Zupa Nograd se nachazi na severu Mad’arska. Severni ¢ast Zupy ma hranici
se Slovenskem. Zbylé hranice zupy Nograd soundlezi s hranicemi zup Pest, Heves a Borsod-
Abauj-Zemplén. Soucasnou zupu Nograd tvoii jizni ¢ast historické zupy Novohrad, severni

¢ast se nachazi na Slovensku (viz kap. 2.1).

Zupa se nachazi, s ohledem na madarské poméry, v celkem pahorkovité krajiné s
dominantnim pohofim Cserhat, av§ak zasahuje sem i nejvyssi mad’arské pohoti Matra. Z
hydrologické perspektivy je zde dilezitd feka Zagyva a Ipel. Praveé i1 diky témto faktorim se
zupa vyskytuje v pomérné periferni dopravni poloze, a to i1 ptfes relativni blizkost hlavniho
mésta Budapest. Zupu protina n&kolik silnic 1. t¥idy, z nichZ jedna je zaroveti mezinarodni

silnici ¢islo E77 z Budapesti do Krakova.

V soucasnosti je hlavni koncentrace obyvatelstva soustfedéna do mést a jejich okoli. V téchto
jédrech pak dochdzi k prvotnim inovacim a je zde i lepsi socioekonomickd situace (Jezek,
2004). V Nogradu byla a je koncentrace obyvatel soustfedéna pfedev§im do mésta Salgdtarjan
a jeho okoli, a z hlediska minulého stoleti, kdy zde probihala téZba nerostnych surovin a
nasledné zpracovani v prumyslovych zavodech ve mésté. Taktéz i z toho diivodu bylo mésto
Salgotarjan hospodaiskou zékladnou pro region. Nicméné koncentrace obyvatel byla a je i v
dal§ich vétSich méstech, napiiklad v byvalém historickém centru Zupy Balassagyarmat.
Existuji ale 1 samoziejmé sidelni struktury v podobé mensich celkli ¢i malych odlehlych
vesnic. Zejména ty jsou pak umisténé v hornatém stfedu zupy Nograd. Region je tudiz velmi
siln¢ urbanizovany (Tousek et al., 2008). Velka cast obyvatel se nachazi v nizindch mezi

kopci a sidelni struktura je tomu uzptsobena.

Rychly rast obyvatelstva vysttidal pomaly a dlouhotrvajici tbytek populace. Tento proces
nastal v priib&hu 90. let minulého stoleti a trva aZ do soudasnosti (KSH, 2024). Zupa Nograd
se az dodnes nedokazala uplné dostat z industridlni faze a ma velmi slozitou cestu k post-
industridlni fazi (Hampl, 2005). Je to vlastné stary prumyslovy region, ktery po Gtlumu tézby
a tézkého primyslu postihla nezaméstnanost a zhorSujici se kvalita zivota (Dvotackova,
2016). Zaostala uroven regionu a zaroven hlavni mésto Budapest’ na dosah ruky, je moZzny
divod odchodu obyvatelstva z regionu. Tento proces odchodu z regionu je velky problém a
nejspise bude pretrvavat, jelikoZ pocet obyvatel se kazdym rokem snizuje (KHS, 2024).
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Obr. 4: Ortofoto mapa doplnéna infrastrukturou zobrazujici zupu Nograd

4+ Zeleznice
Silnice 1 . tfidy
Silnice 2. tfidy

0 15 30km  Vypracoval: Jan Skultéty
I S-JTSK, 2024

Zdroj podkladovych dat: mapy.cz (2024)

Nograd je v ramci Mad’arska na periferii z4jmu, nezasahuje sem ani dalni¢ni sit’ (region
obsluhuje az dalnice M3 a najezd u Hatvanu). Na druhou stranu je zde nékolik silnic I. tfidy,

z nichz patetni osa Hatvan — Salgotarjan je nov€ zkapacitnéna a pro uZivatele ma komfort

vvvvvv

mésta v regionu, dopliiuji je i Zeleznice a silnice druhé tiidy (obr. 4).
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4 Metodicka vychodiska

Pro regionalné-geografické analyzy je spole¢nych nékolik okruht metodickych problémd, se
kterymi se prace musi vypotadat. Zaprvé jde o vymezeni feSen¢ho uzemi a jeho ¢lenéni, které
bude v empirické praci pouzito. Zadruhé jde o vymezeni Casového useku, pro ktery se
nadefinované tizemi v jeho ¢lenéni sleduje. Zatteti jde o komplexni vybér ukazatela, ktery
musi slouzit naplnéni cild prace. Zactvrté je klicova samotna metoda (statistického)
zpracovani dat, protoze i mirné odliSnosti mohou mit relativné zna¢ny dopad na vysledek (viz

Kebza, 2018).

4.1 Vybér uzemnich jednotek

Zupa Noégrad ma v ramci Mad’arska ponékud rozpolcené postaveni. Sice prevazné rurdlni a
v kopcovité krajing, ale silné¢ zasazend industrializaci (a deindustrializaci). Sice blizko
hlavniho mésta, ale zaroven siln€ nedostupnd, a to mimo zaméry dostupnosti ji zdsadnim
zpisobem vylepsit. Problematicky vyvoj Nogradu priblizuje kapitola 5. Data byla taktéz
sebrana z KSH (2024). Tyto ukazatele vSak jiz nejsou soucasti pro vyslednou syntézu, nybrz
slouzi jen jako ptibliZeni situace v rdmci nerovnomérného rozvoje mad’arskych zup. Vybrané
ukazatele odpovidaji demografickym, ekonomickym a socidlnim faktorim perifernosti

(Havlicek et al., 2005), pro lepsi kontext odkazuji na teoretickou Cast.

Z pojeti, jenz sleduje nerovnomérny rozvoj mad’arskych zup je zde zahrnut ukazatel HDP na
obyvatele v PPS. Hruby domaci produkt je hlavnim ekonomickym ukazatelem pro urovani
vyspélosti ekonomiky, vyspélosti Zivotni Grovné obyvatel, ¢i vyjadiuje kupni silu daného
statu nebo regionu a v neposledni fadg, jako zdroj odhadu ekonomického rozvoje. Casto se
ukazatel také pouziva k hodnoceni a porovnavani ekonomik riznych zemi nebo regiont, v
tomto pifipad€ piijde o srovnani jednotlivych Zup mezi sebou v Mad’arsku. Podil podnikl
ptfimych zahrani¢nich investic v procentech, vyjadiuje spolecnosti délajici v jedné zemi do
subjektu, jenz plisobi v zemi jiné (Moneta.cz, 2024), taktéZ se musi jednat alespon o podil 10
% v cilovém podniku. Tyto investice mohou zahrnovat zaklddani novych podniki, nakup
existujicich podniki nebo investice do infrastruktury a nemovitosti. Primérnim cilem piimych
zahrani¢nich investic je ziskani kontroly, riist hospodafstvi, tvorba pracovnich mist, pfistupu k
novym trhlim, zvySeni vyrobni kapacity, diverzifikace rizik nebo vyuZiti jinych vyhod

poskytovanych cilovym trhem v daném regionu.
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Vybér tizemnich jednotek definuje dilezitou ¢ast metodickych vychodisek. Mad’arsko je
dohromady ¢lenéno do ¢tyf kategorickych trovni NUTS. NUTS 0 pokryva uzemi celého
statu. Urovné NUTS 1 jsou rozdéleny do tzv. Gasti stitu a jsou sloZzeny ze tfech oblasti.
Urovné NUTS 2 znazoriuji regiony, kterych je v Mad’arsku dohromady 7. Tyto kategorie
vyuzili naptiklad autofi podobnych praci, jez se zabyvali stfedni Evropou (Minarcikova et al.,
2015), kteti zvolili metodu vybéru velkych tizemnich jednotek urovné NUTS 2. Kategorie
NUTS 3 oznacuji zupy a hlavni mésto Budapest. Dalsi kategorii jsou LAU, ty zobrazuji
mensi trovné jednotek v Zupach a hlavnim mésté Budapest’. Kategorie LAU 1 znaci okresy,

jejichz pocet dosahuje celkem 168. LAU 2 zobrazuje sidla neboli obce.

Pti vybéru sledovaného tizemi bylo vzato v potaz mnoho faktorti, kvtli nimz bude vybér
sledovan na nejmensSich Gzemnich celkdch Zupy Nograd, tedy na urovnich LAU 2, ktera

znazoriuji sidla.
4.2 Vybér ¢asového vymezeni

Cilem prace bylo vystihnout socioekonomické disparity v horizontu ¢asu, konkrétné na
ptikladu analyzy a nasledné syntézy. Pro ¢asové vymezeni ukazateld této bakalaiské prace
byly zvoleny roky 2005 a 2019. Tyto roky ohrani¢uji dynamické obdobi rozvoje, kdy rok
2005 byl prvnim rokem kompletné strdvenym piimou integraci do EU, rok 2019 byl
poslednim pfedpandemickym. Nebylo cilem postihnout pandemické obdobi z ditvodu fatalni
zhrouceni dosavadniho fungovani spole¢nosti, nicméné budouci vyzkum muze efektivné
sledovat probehlé zmény v kontextu dalsi regenerace, podobn¢ jak tomu bylo u hospodarskeé

krize na ptelomu 10. a 20. let 21. stoleti (Hejnova, 2020).

4.3 Vybér ukazateli

Volba sledovanych ukazatelli je klicova pro spravné pochopeni situace ve sledovaném
regionu. Jednou z piekazek je limitace statistickych dat pro uzemi na nizké hierarchické
urovni, to stézuje vybér a je tedy nutné zvazit jaké ukazatele jsou vhodné pro praci, nebo jaké
jsou viibec dostupné. S touto vyzvou se béhem svych praci potykalo i mnoho jinych autort,
ptikladem Matlovi¢ a Matlovicova (2011). Ti celili podobné vyzve, kdy se jejich feSeni
opiralo o dikladnou analyzu zaloZenou na pouziti 12 ukazatelli, kterym nakonec ptidélili

shodnou vahu.
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Celkem bylo vybrano pét skalarnich a dva vektorové ukazatele pro sledovani disparit v zupé
Nograd. Obdobné¢ jako Kebza (2018) a Kebza do Carmo Perotto (2020), kteti pracovali s
ukazateli, které rozd¢lili na skalarni a vektorové. Existuji ale i1 jiné formy vybéru, napiiklad
od Halase (2008), ktery pracoval se socioekonomickymi ukazateli, které rozdélil do
zakladnich Ctyt skupin: lidské zdroje, ekonomicky potencial, osobni vybavenost a dostupnost
center. Nebo profesor Hampl (2005), ten pouzil vypocet agrarnich ukazateld, jako je
ekonomicky agregat (EA), ktery kombinuje pocet pracovnich piilezitosti a primérné mzdy

zaméstnancl. Tato metodika ma vSak omezeni v uplnosti a pfesnosti dat.

Data pro ukazatele byla vybrana z databaze Kozponti Statisztikai Hivatal, neboli z
mad’arského statistického tradu (KSH, 2024). Pouze pro jeden ukazatel byla data ziskana z
jiného zdroje, ptfesnéji pro vektorovy ukazatel dostupnost maloobchodu, a to z Magyar
bevasarlokozpontok szovetsége, coz je asociace madarskych ndkupnich center (MBS, 2023).
Specidlné¢ pro vektorové ukazatele byla dohledana i vzdéalenost od jednotlivych sidel

k vybranému méstu, pies mapy.cz (2024) v kilometrech.

Prvnim skaldarnim ukazatelem je hustota zalidnéni, tedy pocet obyvatel na kilometr ¢tverecni.
Tento ukazatel je z hlediska vyznamu dulezity pro uzemni atraktivitu a vyjadiuje vhodné
misto pro ziti. Zaroven je dulezitym prvkem demografické¢ analyzy a urbanismu, ktery
pomaha porozumét distribuci obyvatel a rozlozeni lidské populace v riznych ¢astech tzemi.
Z jiného hlediska je také ukazatel klicovy pro planovani infrastruktury, spravu zdroji, socialni

politiky a ekonomicky rozvoj (Tousek et al., 2008).

Index stafi vyjadiuje pomér poctu obyvatel ve v€ku 65 a vice let ku poc¢tu obyvatel ve veéku
0-14 let, ¢cimZ poskytuje informace o vékové struktuie populace. To je dllezité pro politicka
rozhodnuti a planovani, zejména v oblasti socidlnich sluZzeb, zdravotni péce a dichodového
systému. Vysoky index stafi, tedy signalizuje vyzvy spojené s rostoucim poctem starSich osob
a jejich potrebami. Naopak nizky index stafi mize indikovat mladsi populaci a potencialni
demografické trendy, které mohou ovlivnit ekonomiku a spolecnost dan¢ho regionu. Index
stafi je také dobrym ukazatelem atraktivity dané¢ho uzemi. Pokud je index stafi v tizemi ptilis

vysoky, tak dochazi k vyraznym rozdilim v socioekonomické sféte (Lang, 2011).

Hruby migracni pfirGstek v procentech vyjadiuje rozdil mezi poctem imigrantd (lidi
pfichazejicich) a emigrantl (lidi odchazejicich), konkrétné za roky 2001 az 2005 a roky 2015

az 2019, data za jeden rok by mohla pfinést znatelné zkresleni. Tyto roky jsou vybrané pro
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srovnani zmén a rozdill, jenz nasledné pfinesou zajimavé poznatky za 15 let casového
vyvoje. Ukazatel je také stézejnim pro studium migracnich trendti a dynamiky populace v
dané zemi, regionu nebo kontinentu. V neposledni fad¢ je ukazatel diilezity pro ekonomické a
socidlni analyzy, nybrz muaze ovlivnit rist hospodaistvi, trh prace, demografické trendy a

dalsi aspekty spolecenského Zivota.

Pocet dokoncenych bytovych jednotek na tisic obyvatel, konkrétné za roky 2001 az 2005 a
roky 2015 az 2019, data za jeden rok by mohla pfinést znatelné zkresleni, obdobné jako u
hrubého migra¢niho ptirtstku. Ukazatel je aplikovatelny do ekonomické sféry, kde je
dalezitym méfitkem ve stavebnim prumyslu a je aktivné pozorovan vladami, developery,
investory ¢i ekonomy, jako indikator atraktivity a zdravého trhu s nemovitostmi. Zasadni je
vtomto piipad¢ aktivni poptdvka po nemovitostech. Vyjadiuje primarné pocet nové
postavenych bytl, které byly dokonCeny v uritém Casovém horizontu. Takové statistiky
ohledné vystavby, mohou ovlivnit politiky a rozhodnuti tykajici se regionalniho rozvoje, a to

napiiklad v podob¢ inovaci a rozvoje infrastruktury.

Podil registrovanych uchazecli o zaméstnani v procentech je posledni skaldrni ukazatel pro
region Nograd. Strucné jsou to lidé, ktefi se aktivné snaZi najit praci a jsou zaroveil zapsani v
evidenci ufadu prace, anebo u jiného relevantniho organu, ktery se zaméfuje na sledovani
situace na trhu prace. Tato ¢ast populace je dilezitym ukazatelem a zaroven piiblizuje situaci

a dynamiku trhu prace v daném regionu.

Vektorové ukazatele zde oznacuji dostupnost obchodnich center (maloobchod) a dostupnost
vzdélavacich center (kvartérni sféra). To znamena, Ze tyto dva ukazatele zohlediiuji
vzdalenost neboli geometrickou perifernost. Pfed samotnym vypoctem byl proveden
monitoring situace a nasledny piedvybér stredisek, ktera by mohla byt pro Zupu Nograd
relevantni. Vektorové ukazatele na zaklad¢ dojizd’ky pochazi také z prispévku od Dzupinové
et al. (2008), kde autofi pro vymezeni vyuZivali denni a nedenni dojizd’ku do kol a za praci,
kde jako hlavni centra jsou vybrana regionalni hlavni mésta. Na zdklad¢ vysledkl je pak
definovan vztah jadro-periferie. Napiiklad Kube§ a Kraft (2011) vyuzili pravé jako jediny

ukazatel pro urceni periferni asovou dostupnost obci do hlavnich center.

Ukazatel dostupnost maloobchodu vyjadiuje miru vzdalenosti od ndkupniho centra, kterou
musi lidé urazit z mista bydlisté ¢i jiného referenéniho bodu k nejbliz§imu relevantnimu

maloobchodnimu zatfizeni. Maloobchodni centrum zde znamena vyraz pro vSechna relevantni
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nakupni centra s velkoplosSnym despecializovanym centrem ve meésté, kterd maji zaroven
dostupnou pronajimatelnou plochu v m? (GLA), takova data byla ziskana prostfednictvim
MBS (2023). Jmenovana centra se vétSinou nachazeji ve meésté, které zaroven slouzi i jako
hlavni spadova oblast pro okolni sidla (soustfeduje se zde znacna cast populace). Tento
ukazatel je dulezity pfi posuzovani pfistupnosti obchodl a miize byt vyuzivan pfi planovani
rozvoje maloobchodni sit¢ nebo pii hodnoceni dostupnosti sluzeb pro rizné komunitni

skupiny.

Vyznam centra vzdélanosti je zdiraznén v umisténi univerzity v daném mésté, které je
reflektovano poctem studentd (Kebza, 2018). Ukazatel dostupnost vzd€lani zna¢i miru
vzdalenosti od mést s vysokoskolskym vzd€lanim, kterou musi studenti piekonat od svého
bydlisté ¢i jiného referenéniho bodu k vybrané vysokoskolské instituci, data byla sebrana
prostfednictvim KSH (2024). Tento ukazatel, podobné jako dostupnost maloobchodu,
poskytuje informace o tom, jak ptistupné je vysokoskolské vzdélani ve vztahu ke geografické
poloze (zupa Nograd). Dtlezitost tohoto ukazatele spociva v tom, ze mize ovlivnit rozhodnuti
o vybé&ru univerzity. SlouZi i jako prvek atraktivity daného mésta pro mladou populaci, ktera

je zde vazana a po ukonceni studia zde mize zustat (Zborowski et al., 2012).

Kromé toho Kebza (2018) prezentuje i dalsi vektorovy ukazatel zaméfeny na pocet
obsazenych pracovnich pozic ve méstech s poftem obyvatel nad 25 tisic. Tento konkrétni

ukazatel v této bakalarské praci neni pouzit z divodu nedostate¢né dostupnosti dat.

Dtlezitou casti je samotny vypocet vektorovych ukazatelti. Hodnoty vektorovych ukazatel
pro zupu Nograd je mozné pouzit v absolutnich hodnotich do zvolenych koeficientll, tedy

rozsah center (k;) a sila center (k2). Koeficienty byly pfevzaty od Kebza (2018).

n n
k=15+In(6)—— -
! ( )10,000 Y=300
(n=GLA v m?) (n = pocet studentil)

Koeficient k; slouzi k vyhodnoceni dosahu centra a jeho poloméru v kilometrech. Takové
centrum muiZze ovliviiovat 1 dalsi sidla, existuje 1 varianta, ze center je v oblasti vice. V tomto
zpisobu vyuziti je kliCové rozeznavat vzdalenost obci od center. Rozdil mezi koeficienty 4, je

ve vypoctu. Maloobchod je pocitan jako logaritmicka funkce, z diivodu vétsi dulezitosti dané
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sluzby nez rozméru. Vzdelani je pocitano jako linedrni funkce, v tomto piipad¢€ je n absolutni
hodnota délena ¢islem 200. Koeficient k> definuje silu daného centra a nasledné vyjadiuje vliv
daného centra v jednotlivych obcich. Pro vypocet koeficientd k> bylo taktéz klicové zjistit
vzdalenost, v tomto pfipadé¢ po silnici, a to pro kazdou obec k relevantnimu centru

maloobchodu ¢i vzdélavani. Pro tento sbér vzdalenosti byla vyuzito prostiedi mapy.cz (2024).

Lk k.= (Ink,)*m
E_d i

(d = vzdalenost od stfedu) (m =k, pro kazdou uvazovanou obec)

Vyse uvedené hodnoty byly poté vypocitany skrze kompozitni koeficient (k). Néasledné byla
data pouzita pro vytvofeni obr. 12 ,,Dostupnost maloobchodu” a obr. 13 ,,Dostupnost

vzdélani”.

Poté byla veskera data skalarnich a vektorovych ukazatelli pievedena skrze vypocet pies
statistickou metodu z-score, vice kapitola 4.4. Vysledky téchto dat ukazuji zmény kategorii ve

sledovaném uzemi za jednotlivé roky, viz kapitola 7.

Tab. 1: Pouzité ukazatele

Hustota Hruby Pocet Podil
skalarni zalidnéni Index sta migracni | dokonCenych | registrovanych
ukazatele (obyv. na ptiriistek | bytovych jedno. uchazecl o
km?) (%) (na tisic obyv.) | zaméstnani (%)
vektoroveé Dostupnost | Dostupnost X X X
ukazatele maloobchodu | vzdélani

Zdroj: vlastni zpracovani, inspirace od Kebza a do Carmo Perotto (2020)
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4.4 Metodické pristupy ke sledovani izemni diferenciace

Prace Cerpa inspiraci a navazuje na vyzkumy provedené Kebzou (2018) a Kebzou a do Carmo
Perotto (2020). Tyto studie se zabyvaly podobnou tematikou, konkrétné¢ analyzou
regiondlnich charakteristik. Zpracovani ziskanych dat se svym zplisobem provedeni miize
velmi lisit, a podle toho 1 konecné vysledky a jejich interpretace. Zasadni je Citelnost vysledku

a jeho co nejverngjsi reflexe reality.

Zastupce sofistikovanych kvantitativnich analyz je naptiklad profesor Halas (2008), ktery ve
své praci prevadi data pfes specializované nastroje, jez pfinesly vysledky o utvofeni
perifernich regionti na uzemi Slovenska. Ze zptisobu studii regionti a jejich periferii (napf.
Dzupinova et al. 2008) jsou odvozeny dalsi prace, které zachycuji jakysi ,,regiondlni obraz®,
kterym se tizemi ¢leni do jasné definovanych skupin (Kebza, 2018), jak je ostatné i jednim

z cilu této prace.

Jednou z ¢astéji uzivanych metod k takovému uzemnimu ¢lenéni je hierarchicky clustering,
tedy klasifikace izemnich jednotek do shlukti o podobnych vlastnostech. Jde o metody, které
rozde€luji soubory jednotek do skupin (shlukil) tak, aby jednotky ve stejném shluku byly co
nejvice podobné a odlisné od téch v jinych shlucich. V této praci nicméné pouZiti této metody
neni vhodné vzhledem ke srovnani dvou obdobi. U shlukli je riziko nelplnosti jejich

vlastnosti v zavislosti na celkovych zménach hodnot ve statistickém souboru.

Metoda klasifikace v této praci kombinuje metodologické ptistupy uvedenych studii. Data ze
skalarnich a vektorovych ukazatelli (viz kap. 4.3) byla standardizovéna do z-score, pficemz
vzhledem k charakteru dat byly hodnoty z-score u ukazatelll index stafi a registrovani
uchaze€i o zaméstnani vyndsobeny -1. Konzistenci hodnoceni pak zajiStuje jednoduchy
vypocet priméru vSech hodnot z-score — souhrnny index z-score. Jeho hodnoty byly poté
v prosttedi GIS rozdé€leny podle klasifikace pfirozeného déleni (Jenks) do tii intervall, které
odpovidaji identifikaci oblasti s pozitivnimi ¢i negativnimi socioekonomickymi

charakteristikami v sidlech zupy Nograd.

Podle provedené analyzy byl vytvofen obr. 14, ktery podrobnéji ilustruje strukturu tzemi
regionu rozdéleného do kategorii jadro-semiperiferie-periferie na zéklad¢ identifikovanych

socioekonomickych diferenci. Z tohoto obrazku dale vychazeji obr. 15 a 16, které rozvijeji
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téma z obr. 14. Obrazek 15 prezentuje typologizaci izemi v oblasti Nogradu v jednotlivych
letech, mapuje typy Gzemi vyplyvajici z hodnot socioekonomickych ukazatelii (viz tab. 2 a 3).
Tento postup je zaloZen na inspiraci z prace od Kebzy (2018), kterd zachycuje ramce zmén v
uzemnich jednotkéach, coz ptfesnéji dokumentuje sledovany vyvoj v regionu a zmény, jez
nastaly v prubéhu casu. Obdobné obr. 16 dava prostor zménam v izemni struktufe mezi
sledovanymi lety na zéklad¢ tab. 4, kdy obrazek zobrazuje uzemni dynamiku a vyvoj
prostiednictvim integrace do vyssi klasifikace nebo dezintegrace do nizsi klasifikace v radmci
kategorie jadro-semiperiferie-periferie. Zakladem pro takovou Uzemni transformaci jsou
socioekonomické hodnoty a jejich pozitivni ¢i negativni posun v pritbéhu ¢asu, coz reflektuje

diferenciace v Case (viz tab. 5 a 6).

Doplitujici vsuvkou je srovnani hustoty zalidnéni v rdmci kategorii uzemi (obr. 17), které
vychézi z analyzy provedené na obr. 16. Toto srovnani ma za cil poskytnout podrobné&jsi

pohled na demograficky vyvoj v zupé Nograd.
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5 Nerovnomérny rozvoj mad’arskych zZup

Tato kapitola ma predevSim za ukol pfiblizit a srovnat socioekonomickou situaci v zupé
Nograd, spolecné s ostatnimi madarskymi Zupami. Statistickd analyza pro srovnani
mad’arskych Zup je vhodnym vyobrazenim toho, na jaké urovni mad’arské zupy jsou a jaka je
mezi nimi rozdilnost. Jako reprezentativni ukazatele zduraziujici odliSnost pozic zup byly
pouzity hodnoty, jenz ukazuji HDP na obyvatele v PPS a pocet podnikii pfimé zahrani¢ni

investice na obyvatele.

Z obr. 5 je zfejmé, Ze se vyvoj hrubého doméci produktu na obyvatele v (PPS), se v horizontu
Casu razantné zménil. Velkou dominanci prokazuji vyspélé regiony, jimiz jsou piedevSim
hlavni mésto Budapest’ a Zupa Gyor-Moson-Sopron, spole¢né s dal$imi ptiléhajicimi Zupami.
Z vystupu za rok 2005 je vidét, Ze regiony orientované smérem na zapad jsou razantné v lepsi
ekonomické situaci nez regiony lezici svou polohou smérem na vychod. V roce 2005 to bylo
totiz jen nekolik let od piechodu z planované ekonomiky na trzni ekonomiku, ptesnéji od
roku 1989 dochazelo postupné ke zméné (Kontler a Prazak 2001). Na zapadé¢ Mad’arska se
nachdzi Rakousko, jez fungovalo uz dlouho jako trzni ekonomika, odtud pfichazeli inovace,
investice i proudy novych interakci, vétSinou do regionti blizko od Rakouska. Patrny vliv je
také mozno hledat v historickém kontextu, kde uz za Rakouska-Uherska byl zapad Mad’arska
vice inovovany (Prazék, 2005).

Rok 2019 je mozné hodnotit jako velky skok kuptedu oproti roku 2005, hodnota HDP na

obyvatele v PPS se skoro ve vSech Zupach rapidné zlepsila.

Velky kontrast Ize piesto hledat v tom, Ze Zupa Nograd je z vysledkili na poslednim misté, a to
za oba roky, 1 pfesto, Ze se nachdzi blizko hlavniho mésta Budapest. Nicméné, jde spiSe o
spojeni nékolika negativnich aspektli, kviili ¢emuz je Zupa Nograd v nejhorsi situaci, viz

kapitola 6.
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Obr. 5: Hruby domaéci produkt na obyvatele v (PPS) v Zupach Mad’arska
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Zdroj: KSH (2024)

Madarsko aktivné podporuje pfiliv pfimych zahrani¢nich investic prostfednictvim rtiznych
opatieni, jako jsou danové pobidky, granty na vyzkum a vyvoj, infrastrukturni investice a
zlepsovani obchodniho prostfedi. Pavlicek (2023) uvadi, ze mnoho pfimych zahrani¢nich
investic pochézi predeviim z Ciny a pocet se neustale zvysuje. Mad'arsko to ale velice vita a
je tak nejpocetn&jsi zemi v soudtu ptimych zahraniénich investic z Ciny ve stiedni a vychodni
Evrop¢ (Pavlicek, 2023). Zem¢ ma také atraktivni obchodni prostfedi diky relativné nizkym

nakladiim na pracovni silu, strategické poloze ve stiedni Evrop¢ a rozvinuté infrastruktufe.

V soucasnosti jsou v Madarsku nejcastéjSimi destinacemi pfimych zahrani¢nich investic
odvétvi automobilového prumyslu, vyroby elektroniky, informacnich technologii a finan¢nich
sluzeb. Zahrani¢ni investofi Casto zakladaji v Mad’arsku vyrobni zavody, distribu¢ni centra

nebo vyzkumnad a vyvojova centra.

Nejvétsi piiliv pfimych zahrani¢nich investic proudi zejména do nejsiln€jSich regiond,

napiiklad do hlavniho mésta Budapest’ a zupy Gyor-Moson-Sopron, viz obr. 6. Za sledované
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obdobi je vyvoj piekvapivy. Trend nastavd v podobé klesani pfimych zahrani¢nich investic
smérem do mad’arskych Zzup, kde vyjimka je pouze hlavni mésto Budapest’ a zupa Gyor-
Moson-Sopron. Mad’arské Zupy na vychod¢ zemé, véetné zupy Nograd, nezaznamenaly zadné
vetsi zlepSeni, spiSe lze pozorovat stagnaci. Horsi situace nastala v jiznich a stfedozemnich
zupach, kde pfiliv ptfimych zahrani¢nich investic dokonce poklesl. Totéz 1ze konstatovat v
ptfipadé¢ zup orientovanych na zapadé¢ Mad’arska. Tato zména muize byt zplsobena hned
nekolika faktory, naptiklad z divodu politické nestability, korupce, ekonomickych problémt
nebo z nedostatku kvalifikované pracovni sily. V nékterych piipadech dochazi v zemi k
nedodrzovani demokratickych hodnot a vlivem toho dava zapadni cast svéta od Mad’arska
ruce stranou. Nasledkem toho opada zdjem investorti do zem¢ ve vétSim méfitku investovat.
problém muze byt nedostatek pracovni sily, to ma opodstatnény divod, jelikoz mad’arska
populace vymira a jednotliva Gizemi se vylidituji (KSH, 2024). Poslednim ptipadem miize byt
1 negativni situace na jihu madarskych hranic, kde dochazi k nelegalni migraci smérem do

Evropské unie (Amonktualné.cz, 2018). Z toho divodu je ¢im dal mensi z4jem investori o

jizni ¢ast Mad’arska a tim dochazi ke stale niz§imu poctu pfimych zahrani¢nich investic.

Podle vysledkli zobr. 6 jsou vyspélé Zzupy lépe nasmérované k piimym zahrani¢énim
investicim, a tak i ke stalému socioekonomickému rozkvétu. Prikladem muze byt Zupa Pest,
kterd pfimo obklopuje hlavni mésto Budapest. Hlavni mésta kolem sebe tvoii vzdy velké
aglomerace obyvatelstva, jenZ do hlavniho mésta dojizdi pfevazné za praci. To vede k velké
aktivité regionalniho rozvoje a tim i nartstu socioekonomické urovné (Florida, 2005). Taktéz
sem proudi mnoho pfimych investic, jenZ se snazi uzemi maximalné rozvijet (Jezek, 2004).
Naopak slabé zupy maji opacnou tendenci. Lidé odtud vétSinou odchézeji kvili nizkeé
socioekonomické kvalité zivota a migruji do bohatych oblasti, i z téchto dtvodu je do Zzup
mensi pfiliv pfimych zahrani¢nich investic. Takové Zupy se v horizontu ¢asu nerozviji,
pustnou, anebo nefunguje jejich udrzitelny rozvoj. Piikladem je jednoznacné Zupa Nograd.
Diisledkem toho je proces nariistajici polarizace mezi zupami a vede to k velkym

socioekonomickym rozdilim (Havlicek et al., 2005).

Velice dilezita je taktéZ poloha Zup, primarné dulezitd je ndvaznost na jadrova centra. To
plati zejména o zupé¢ Gyor-Moson-Sopron, kterda ze své polohy maximalné téZi. Lezi na
hranicich s Rakouskem a Slovenskem v blizkosti jejich hlavnich mést, zaroven pies zZupu

vede pfima infrastrukturni sit’, ktera propojuje hlavni mésta mezi sebou. Vlivem vysoké
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socioekonomické urovné hlavnich mést dochazi v jejich okoli k difuzi, kterd sebou pfinasi

prvky ideji nebo inovaci, a to vede k velkému ristu a rozvoji zupy (Banski, 2010).

Obr. 6: Podil podnikil ptimé zahrani¢ni investice v (%) v Zupach Mad’arska

2019
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PZI v (%)
[ Iméné nez 0,1
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0 100 200 km Vypracoval: Jan Skultéty
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Zdroj: KSH (2024)

33



6 Analyza vybranych skalarnich a vektorovych ukazatela

Kapitola cili na analyzu vybranych skalarnich a vektorovych ukazatelli, které odpovidaji
demografickych, ekonomickych a socidlnim faktorm, vySe zminénych v kapitole ¢islo 4.3.
Hlavni podstata této kapitoly spociva v porovnani a pfiblizeni socioekonomickych
diferenciaci, jez se udaly v horizontu ¢asu ve sledovaném tuzemi, tedy v sidlech zupy Nograd.
Ukazatele by mély vyjadrit relevanci a disparity, pokud se v ¢asovém méfitku objevily. Diky
konstrukei map a jejich legend je mozné vysledovat nerovnomérnosti, které¢ se béhem casu na

uzemi projevily, a to ve smyslu zlepSeni ¢i zhorSeni.
Hustota zalidnéni

Z obr. 7 je znatelné, Ze hustota zalidnéni se za sledované obdobi v nékterych sidlech ménila.
Nejvétsi koncentraci obyvatelstva je mozné pozorovat v tahnouci se ¢asti od spravniho mésta
Salgotarjan k méstu Batonyterenye a poté dale na jih. V porovnani s obr. 4, Ize konstatovat, ze
koncentrace obyvatelstva pfiléhd k hlavni infrastrukturni siti (Marada et al.,, 2000).
Dusledkem tohoto faktoru mohou byt regiony s nedostatecnou infrastrukturou odfizlé od

jadrovych center a stavaji se z nich periferie (Havlicek et al., 2005, Marada et al., 2006).

Nejveétsi hustota zalidnéni je ve spravnim mésté Salgotarjan. Podobné hodnoty maji 1 dalsi
dvé nejvétsi centra Nogradu, tedy Balassagyarmat a Batonyterenye a dalSi vétSi mésta
v regionu. Mésta kolem sebe utvaieji aglomerace obyvatel (suburbanizace), jez bydli blizko
mésta, ale ne Uplné¢ v centru. Divody budou zajisté v podob& pracovni €innosti ¢i blizsi
dostupnosti  sluzeb. Naopak nejmensi hodnoty v podobé hustoty =zalidnéni jsou
charakteristické pfimo ve stiedu Zupy ¢i v hrani¢nich oblastech. Tyto odfizlé oblasti se budou

charakterizovat perifernimi aspekty.

Casové srovnani je v rozmezi 14 let, tedy za rok 2005 a 2019. Za sledované obdobi lze
pozorovat velky ubytek obyvatelstva hlavné v samotném stfedu regionu a na severu Ci
severovychod¢ zupy. V néekterych sidlech Ize hovofit o poklesu az 1/2 populace. Hornaty
terén, nedostatend infrastruktura, nizka Groven sluzeb a Spatné pracovni podminky, to jsou
hlavni aspekty odchodu obyvatel z téchto odlehlych oblasti do Iépe vybavenych center v
regionu (DZupinova et al., 2008, Havlicek et al., 2005). Diky témto aspektiim se tato mista

vypotadavaji s problematickym osidlenim. Lze tedy konstatovat, Ze tato oblast je siln¢
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periferizovana. VéEtSi mésta vyrazny pokles nezaznamenala, jelikoz obyvatelé se do mést

stahuji za lep$i vybavenosti, a to v rdmci socioekonomické vybavenosti (Friedmann, 1966).

Obr. 7: Hustota zalidnéni (obyv. na km?) v sidlech Zupy Nograd
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Index stari

Z obr. 8 je vidét razantni navySeni indexu stafi. V casovém srovnani lze vypozorovat
nartistajici index stafi jak v odlehlych ¢astech, tak i v centralnich oblastech. To nicméné
odpovida SirSim demografickym zménam, nebot starnuti populace je jednou z klicovych
vyzev do budoucich desetileti (Bijak et al., 2007). Lze konstatovat, ze starSi obyvatelé se
st€éhuji z vesnic do mést, kvili lepsi dostupnosti sluzeb. Naopak mladé rodiny se z mést
st€éhuji do okoli téchto mést, timto dochazi k suburbanizaci, a tudiZ je v nékterych ptipadech
vidét nezménéna nizkd hodnota indexu stafi (Sykora, 2014). Ve vétSiné piipadech vSak
vzrostl index staii az do extrémnich hodnot. Patrné nejvyssi hodnota indexu staii je v sidlech
ve stiedu zZupy Nograd, hodnoty indexu stafi zde dosahuji vice nez 300, coz znamend, ze v
téchto sidlech je velmi pocetné postproduktivni obyvatelstvo, pfesto existuji 1 vyjimky, kam
se stéhuji i mladé rodiny, vlivem nichZ je index staii nizi neZ jinde. Uzemi je odlehlé a je zde

35




také absence sluzeb vlivem velké vzdalenosti do centralnich oblasti. Naptiklad Banski (2005)
tvrdi, ze periferie se typicky vyznacuji starym obyvatelstvem, coz by odpovida nékterym
sidlim uprostfed Zupy. Vysoké hodnota indexu stafi je ale i v ostatnich sidlech, kde veskeré
hodnoty dosahuji 130,1 az 300, vicemén¢ jsou to sidla rozesetd po celé zup&. Zdaleka nejnizsi
hodnoty indexu staii se udrzuji v okoli mést, napiiklad u mésta Balassagyarmat, ale i
v ptipadé Salgotarjanu. Obyvatelé v dnesni dobé bydli spiSe v okoli vétSich mést, z divodu
vétSiho klidu, ale stale vyuZzivaji relativné nizkou vzdalenost za praci (Tousek et al., 2008). Z
pozorovanych vysledki je zfejmé, ze Zupa Nograd intenzivné starne, coz bude problém 1 do

budoucna z hlediska udrzeni stability regionu.

Obr. 8: Index stafi v sidlech zupy Nograd
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Hruby migraéni prirastek

Obr. 8 ukazuje znatelny trend v podobé pievahy vystéhovalych obyvatel. Tento fakt je
pozorovatelny za sledované obdobi mezi lety 2001 az 2005, tak i za obdobi 2015 az 2019, kde
je ackoli pfevaha vystéhovalych jesté silngjSi. Mira vylidilovani je znatelnd predevsSim
v odlehlych oblastech, tedy ve stifedu Zupy a u hranic na severu a severovychodé, kde se
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nachazi mad’arsko-slovenské hranice. Dopravni dostupnost téchto oblasti je velmi slozita (viz
obr. 4) a i ztoho divodu se odtud obyvatelé stéhuji pry¢. Dopravni dostupnost je tedy
dalezity faktor. I zde se slovenské tizemi vyznacuje jako silna periferni oblast (Halas, 2008,
Maliakova a SpiSiak 2013). Zajimavym faktem je opét jihozapadni cast zupy, kde dochazi, na
poméry négradskych sidel, k dosti velkému pfirGstku obyvatelstva. V né¢kterych sidlech
prevysuji pfirtstky dokonce 7 % hranici. VIiv bude mit jisté blizkost Budapesti, kam smétuje
pokracujici suburbanizace, to zastiiuje spravni mésto Salgotarjan a dochazi tak k jeho
mizivému a slabnoucimu vlivu. Nicméné v budoucnu miize nastat proces desuburbanizace lidi
zpét do mésta (Van den Berg et al., 1982). K nejvétsim rozdilim doslo na severu a zupy
Nograd, misto na ziti zde neni rozhodn¢ atraktivni. Mozny diivod, pro¢ se tohle déje, lze
pripsat celkové Spatné socioekonomické situaci v celé zup€, viz kapitola 5. Taktéz velka ¢ast
severni ¢asti zupy byla zamétena na tézky primysl, ktery zde postupné v 90. letech minulého
stoleti zkrachoval, proto takové vylidnéni (Dvorackova, 2016). V neposledni fadé¢ je blizko

hlavni mésto Budapest’, které k sobé vaze mnoho pozornosti a obyvatel. (Lang, 2011).

Obr. 9: Hruby migrac¢ni ptiristek v (%) v sidlech zupy Nograd
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Pocet dokoncéenych bytovych jednotek

Z obr. 10 je zfetelny obrovsky rozdil mezi pozorovanymi roky vystavby. Zatimco v roce 2001
az 2005 probihala vystavba bytovych jednotek vesmés po celém uzemi, samoziejmé az na

vyjimky, tak v roce 2015 az 2019 se pocet dokoncenych bytovych jednotek razantné snizil.

V prvnim ¢asovém obdobi se bytova vystavba sousttedila v celé zupé Nograd, predevsim ale
na zapadé regionu. Rozvoj bytovych jednotek taktéz uzce souvisi s linii vedouci
infrastruktury (Marada et al., 2006). Nicmén¢ stavebnictvi v Mad’arsku bylo od roku 2008
silné zasazeno hospodarskou krizi, kterd trvala pfiblizné az do roku 2015 (Ballo a Barta,
2019). Poté byla v Madarsku zavedena nova politika podpory bydleni, tim chtéla vlada
vytvofit poptavku na trhu s bydlenim, aby ozivila toto odvétvi (Ballo a Barta, 2019). To vsak
neni zietelné z druhého sledovaného obdobi, kde je situace velmi odliSna a pocet
dokoncenych bytovych jednotek je na nizké hodnoté. V celé zupé Nograd je nespocet sidel,
kde se dokoncila pouze jedna bytova jednotka na tisic obyvatel, avSak spiSe 1ze konstatovat,
ze se skoro nestavélo. Nicmén¢ v jinych mad’arskych regionech je pocet dokoncenych
bytovych jednotek na jiné Urovni a poptavka po bydleni je zde velkd (Mohi, 2023). To ve
stru¢nosti znamena, ze zupa Nogrdd mé opravdu nizké hodnoty v ramci po¢tu dokoncenych
bytovych jednotek na tisic obyvatel, coz odrdzi atraktivitu uzemi. Vystavba bytovych
jednotek zde sice neskoncCila, ale ztratila vyznam, jelikoZ nogradska populace se neustale
snizuje (KSH, 2024). 1 z tohoto diivodu je zde maly zajem investovat do vystavby bytovych
jednotek. Ostatné¢ veskerd pozornost mladych obyvatel sméfuje do bohaté Budapesti ¢i
okolnich Zup, z pohledu lepSich moZnosti a vyhlidek. Tento problém zaroven vytvaii velkou
narastajici polarizaci mezi regiony, a to jest¢ vice posouva Nograd do pozadi (Havlicek a
Chromy 2001), viz kapitola 5. Jadrova oblast pak tézi na ukor periferie (Hampl, 2005).

Kazdopadné nékteré oblasti regionu reflektuji pfedchozi ukazatel (viz obr. 9).

Tento ukazatel spolecné€ s hrubym migra¢nim pfiristkem vytvaii dojem, Ze region je znacné
neatraktivni a nepfindsi zddné vyhody z pohledu mladého cloveéka. V ramci téchto trendl 1ze
vyjadrtit fakt, Ze Zupa Nograd ma siln€ negativni vyhlidky do budoucna Pti€emz toto tvrzeni
1ze podlozit 1 tim, Ze v regionu zadné vétsi projekty na vystavbu bytovych jednotek nejsou

(Mohi, 2023).
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Obr. 10: Pocet dokoncenych byt. jednotek (na tisic obyv.) v sidlech zupy Nograd
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Registrovani uchazeci o zaméstnani

Z obr. 11 jsou opét podobné trendy jako v minulych ukazatelich, jelikoz opét jihozapadni Cast
regionu mé kladné hodnoty narozdil od stfednich a severnich oblasti zupy. V roce 2005 bylo
mnoho registrovanych uchazecli o zaméstnani v celém regionu, nejvice dominovala severni
¢ast zupy, kde se tato ¢ast izemi vyznacuje silnou periferizaci (Havlicek et al., 2005). Ac¢koliv
narozdil od ptfedchozich ukazatell, kde byl zejména horsi pomér hodnot v roce 2019, zde je
tomu naopak. Z kontextu historickych udalosti, viz kapitola 2.1, hodné obyvatel pfislo o praci,
a tudiz lidé zacali hledat nové zaméstnani jako uchazeci o zaméstnani. Oblast byla zejména
typicka primyslem neboli druhou stadii (Hampl, 2005), zaroven v roce 2005 dochazelo teprve
k prvnim integraCnim vazbadm. Rok 2019 je situacné lepsi, jelikoz registrovanych uchazeci o
zaméstnani je méné. Dal$i mozZnosti ubytku je transformace regionu na terciarni sféru
(sluzby), Hampl (2005) to konstatuje jako ptechod z druhého vyvojového stadia ke tietimu,

ackoli v tomto ptipadé jde pouze o malou zménu v nezaméstnanosti.
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Ptredevsim zde panuje silny vliv Budapesti v jihozapad¢é Zzupy, kde v této casti zije velka
skupina obyvatel, kterd dojizdi za praci do hlavniho mésta. Hruby migra¢ni ptirtistek (obr. 9)
je tedy skute¢né svazany s Budapesti. Hlavni mésto je v této ¢asti Nogradu relativné blizko a

taktéz ma dobrou dopravni dostupnost.

Obr. 11: Podil registrovanych uchazeci o zaméstnani v (%) v sidlech zupy Nograd
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Dostupnost maloobchodu

Obr. 12 zobrazuje maloobchod v sidlech zupy Nograd, pro lepsi pochopeni odkazuji na
kapitolu 4.3. Bylo sledovano, jaké centra jsou vhodna pro sledovani maloobchodu. Jednalo se
vzdy o centra, ktera méla dostupnou plochu v m? (GLA) a zéroveii méla akéni radius do sidel
Noégradu. V ramci hledani maloobchodnich center se brala v potaz pouze takova mésta, kterad
byla blizko Zupy Nograd a zéroveii meéla dostatecnou plochu GLA, jenz by ovlivnila
jednotliva nogradska sidla. V zupé Nograd bylo pouze jedno relevantni centrum Salgo center
v Salgétarjanu, avsak nebyla zde dohledatelna plocha v m? (GLA) a zarovei bylo velmi malg,

tudiz bylo vylouc¢eno. V kategorie piedvybéru byla i dalsi mésta jako Eger a Miskolc, ktera
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lezi na vychod od Zupy, v potaz bylo bréno i slovenské mésto Lucenec na sever od zupy.
VSechna tato centra mé¢la zanedbatelnou maloobchodni plochu, a tudiz by neméla zadny
vyznamny ak¢ni rddius maloobchodu, jenz by ovlivnila sidla Nogradu, proto byla také
vyfazena z predvybéru. Budapest a jeji celkovd maloobchodni plocha v m? (GLA) byla
dostate¢na na to, aby se projevil akéni radius ovliviiujici maloobchod v Nogradu. Pokud se
podafila dohledat vhodnd maloobchodni centra s dostupnou plochou v m? (GLA),
prostiednictvim MBS (2023), tak se dohledala i vzdalenost v kilometrech z maloobchodniho
centra do jednotlivych sidel Nogradu. Nasledné byl proveden vypocet podle vySe uvedenych
koeficientd, viz kapitola 4.3.

Cim vétsi je hodnota v legendg, tim vice je uzemi sidel Nograd ovlivnéno maloobchodnimi
centry z Budapesti. V rdmci sledovani zmén v mapé€ je zfejmé, ze za sledované obdobi se
ovlivnéné uzemi zvétsilo.

V roce 2005 byla pfedevsim ovliviiovana sidla v oblasti na jihozépadé zupy, piedev§im z
davodu lepsi dopravni a ¢asové dostupnosti k Budapesti, a také protoze zadna podobna centra
v Nogradu nejsou. V roce 2019 se tento trend jest€¢ znckolikandsobil, jelikoz az na oblast
severu zupy, jsou veSkera sidla pln€ ovlivnéna maloobchodnimi centry z Budapesti. Nejde ani
tak o vzdalenost ze sidel, ale o to Ze se maloobchodni centra v Budapesti velmi rozrostla. To
ve findle znamena, ze se akCni radius maloobchodnich center rozsiril, a tudiz ma 1 veétsi

plochu zdjmu, jelikoz dokdze ovlivnit vétsi oblast a tim upozornit vétsi skupinu lidi.
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Obr. 12: Dostupnost maloobchodu ze sidel zupy Nograd
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Dostupnost vysokoskolského vzdélani

Obrazek 13 zobrazuje dostupnost vzdélani, a to v podobé vysokoskolského vzdélani
(kvarterni sféra). Pro lepSi pochopeni opét odkazuji na kapitolu ¢islo 4.3. V piipadé tohoto
ukazatele byly racionalné vybrany takové univerzity, jeZ by mohly ovlivnit sidla Nogradu.
Nasledné byl zjistén pocet aktivnich studentll, kde data byla ziskdna prostfednictvim KSH
(2024). Byla zjisténa dostupnost univerzity v daném mésté a jeji spadovost, ktera aktivné

ovliviiuje nogradska sidla, zde odkazuji na kapitolu 4.3, kde je popisovan vypocet koeficienti.

Jelikoz zupa Noégrad sousedi se Slovenskem, byla do ptfedvybéru vtazeny nejen mad’arské
univerzity, nybrz i slovenské univerzity. V Mad’arsku byla zatezana Budapest, G6dollo, Eger
a Miskolc, ze Slovenska pak Banskd Bystrica a Rimavskd sobota. Na zakladé vypoctu
koeficientl byla do ak¢niho radiusu Nogradu zahrnuta pouze univerzitni mésta Budapest’ a
Godolls, ptficemz ostatni lokality Nograd neovliviiovaly, tudiZ byly z pfedvybéru vylouceny.

Nasledné¢ se k vybranym univerzitnim méstim dohledala vzdalenost v kilometrech z
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jednotlivych sidel Nogradu. Podobné jako u ukazatele Dostupnost maloobchodu, je i zde
stejn¢ zamyslend legenda. Tedy ¢im vyssi je hodnota kompozitniho koeficientu (ks) tim jsou

sidla v Nogradu vice ovlivnéna, v tomto pfipadé univerzitami.

Za sledované Casové obdobi je prokazatelnd zména v podobé rozsifovani vlivu. JelikoZ se
univerzitni mesta Budapest' a G6dollo nachézeji na jihozapadé smérem od Nogradu, jsou
pravé sidla v této lokalité nejvice ovlivnéna a odtud se vliv §iii dale do vnitrozemi zupy. V
roce 2005 mély jmenované univerzity mensi vliv na nogradska sidla. Naopak rok 2019 pfinesl
trend v podobé sifeni vlivu smérem dale, tedy v ptipadé Zupy Nogrdd se vliv
vysokoskolského vzdélani pro mladou populaci znasobil a je tedy i vétsi Sance, ze sem mladi
lidé pujdou studovat. Existuje i velkd pravdépodobnost, ze zde studenti po vystudovani

zustanou natrvalo.

Obr. 13: Dostupnost vysokoskolského vzdélani ze sidel Zupy Nograd
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7 Syntéza vybranych ukazateli v prostorovém usporadani

Tato findlni kapitola se vénuje syntéze v prostorovém uspoiadani, zabyva se kombinaci a

analyzou vySe vyjmenovanych skalarnich a vektorovych ukazatelt v geografickém kontextu.

Obr. 14 shrnuje vysledné hodnoty jednotlivych ukazateld. Ty byly spocitany pies statistickou
metodu z-score, jejimz vysledkem je souhrnny index z-score, s tim se nadale pracuje, viz obr.
15 a 16. Byla zvazovana i metoda shlukové analyzy (Kebza a do Carmo Perotto 2020), avSak
metoda nepfinesla pozadované vysledky a z divodu riiznorodosti hodnot v letech 2005 az
2019, byla vyloucena. Legenda je rozdélena do tfi intervalt,, kde kazdy interval predstavuje
jednu sledovanou skupiny. Zaporny interval (mén€ nez -0,150) oznacuje periferie, jelikoz
prave tato skupina se vyznacuje negativnimi socioekonomickymi hodnotami. Stfedni interval
(-0,149 - 0,500) oznacuje semiperiferie, tento druhy stupeni se charakterizuje na pozici mezi
periferii a jaddrem. Kladny interval (vice nez 0,501) oznacuje mozna jadra, tato skupina se

vyznacuje lepsi socioekonomickou urovni.

Obr. 14: Intervaly souhrnného indexu z-score v sidlech Nogradu
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Zdroj: vlastni zpracovani
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Predevsim ukazatele jako index stafi, hruby migracéni pfirtstek a pocet dokoncenych bytovych
jednotek vykazuji nejvétsi vliv na formovani perifernich oblasti, nebot tyto ukazatele

manifestuji nejvyraznéjsi negativni socioekonomicky dopad, ktery sidla ovliviiyje.

Na zékladé¢ souhrnného indexu z-score bylo mozné identifikovat jadra, semiperiferic a
periferie, alesponn v izemnim kontextu zupy. Vzhledem ke specifické sidelni organizaci

regionu bylo ale potieba pfistoupit k dalsimu ¢lenéni téchto kategorii (viz obr. 15).

Obr. 15: Zobrazeni specifického uzemi v sidlech Nogradu

1 Méstské jadro
Bl Neméstkée jadro
1 Semiperiferie
[ Periferie (SK)
B Periferie (Zupy)
[ Periferie (vnitrni)

Vypracoval: Jan Skultéty
S-JTSK, 2024

Zdroj: vlastni zpracovani

Vyzna¢nym znakem Zupy Nograd je realnd absence vlastniho jadra a vyznamna zévislost na
Budapesti, zejména v jihozdpadnim segmentu Zupy. Spravni centrum Salgdtarjan je navic
v obou letech stabiln€¢ hodnocen jako semiperiferie, plni tedy maximalné roli jakéhosi
doplitkového stfediska. Byla provedena i mensi ,,analyza” pro samotny Salgétarjan, a to z
hlediska zjiSténi, jak je mésto dillezité pro cely region. Z vysledkl vyplynulo, Ze Salgétarjan
neni pro Zupu Nograd, jako pfirozend jadrova oblast, protoZze se do této pozice daleko vice

realizuje hlavni mésto Budapest. Za jadro je ovSem mozné povazovat byvalé spravni
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stiedisko Balassagyarmat, které je pro potieby prace hodnoceno jako ,,méstské jadro®. Ostatni
jadrova sidla jsou totiz prevazné venkovského typu. To ve strucnosti znamend, Ze jmenovana
jadra jsou mezi sebou odliSnd a maji jiné charakteristiky. M¢éstské jadro se chova jako
centrum déni a ovliviiuje tak ostatni oblasti/sidla (Florida 2005, Jezek 2004). Neméstké jadro,
v piipadé¢ zupy Nograd, jsou sidla lokalizujici se na jihozapadé zupy. Tato sidla jsou
pfedev§im ovlivnéna hlavnim meéstem Budapest’, které je v blizké dojezdové vzdalenosti.
Diky tomu je zde lepsi socioekonomicka uroven nez v ostatnich sidlech zupy, z ¢ehoz se
uzemi stava jakymsi ,,jddrem”. Neobvykly kontrast, vSak vytvaii jedno vybocené sidlo na
severovychod¢ zupy, které se v roce 2005 tadilo jako jadro, coz vici Salgdtarjanu zni
podeziele. To je zplisobeno zna¢nou hustotou zalidnéni, nizkou hodnotou indexu stafi, a
hlavn¢ kladnym hrubym migraénim pfiristkem, ostatni ukazatele uz maji primérné hodnoty
(viz tab. 2 a 3). Vlivem téchto kladnych hodnot se dostalo sidlo do skupiny jadro. V roce 2019
uz sidlo nevybocuje z priméru ostatnich sidel na severovychod¢ regionu a tadi se do skupiny

semiperiferie.
Dulezitym objektem zajmu jsou periferni izemi.

Periferie jsou lokalizované hlavné na severu a severovychod¢ zupy Nograd, avSak nachazeji
se 1 ve stfedu zupy, pro lepsi pochopeni odkazuji na kapitolu ¢. 3. Periferni oblast zde byla
roz€lenéna na tii kategorie, periferie (SK), kde tato sidla jsou na hranicich se Slovenskem ¢i
maji aktivni radius vlivu 5 kilometri od hranic. Periferie (Zupy) oznauje tizemi sidel, které
maji hranici s jinou mad’arskou Zupou ¢i maji taktéz aktivni radius vlivu 5 kilometru od hranic
s zupu. Periferie (vnitini) znamena, zZe se dand periferni oblast nachdzi pouze v Zupé Nograd a

neni nijak ovlivilovéna vnéjSim prostredim.

Periferie se vétSinou charakterizuji zdpornymi socioekonomickymi hodnotami, napiiklad
vysoky index stafi, vysokd emigrace ¢i vysoky podil uchazecli o zaméstnani (viz tab. 2 a 3).
Tyto oblasti jsou také daleko od jadrovych oblasti, tedy postradaji dostatecnou socidlni
vybavenosti, dostupnost sluzeb a jsou znevyhodnéna velkou vzdalenosti od center déni (Lang,
2011). V ramci téchto nedostatkll jsou pak periferie opousStény, zejména mladymi lidmi s vizi
a lepSim uplatnénim, tfeba v jadrovych oblastech. Kvili t€émto faktorim se pak vyznam
periferie jest¢ vice prohlubuje a rozsifuje. V pfipadé Nogradu je tento problém vidét na severu
hranic se Slovenskem a na severovychodé hranic s Zupou Eger, kde je spiSe hlavni problém

fyzicko-geografickd prekazka. Nicméné velmi velka periferni oblast se lokalizuje ve stiedu
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zupy Nograd, periferie je zde tvofena zejména Spatnou silnicni dostupnosti a horskou

bariérou.

Tab. 2: Socioekonomické vlastnosti vymezenych uzemi v roce 2005

2005 hus. zal. | indexst. | h.m.p byt.vys. | uchaz. obchod | vzdélani
o 748,95 | 95,36 | -2,60 2,70 4,49 6,88 37,22
meéstské jadro
. . 110,46 113,49 6,86 4,03 4,60 9,32 50,79
neméstké jadro
59,83 111,19 1,02 2,36 4,45 9,53 52,28
66,03 111,99 -1,22 1,41 5,92 7,52 41,18
semiperiferie
51,24 105,25 -1,25 1,20 5,85 7,46 40,76
60,92 117,93 -1,76 1,32 9,94 5,13 27,72
periferie (SK)
51,41 107,24 -2,36 1,22 9,93 6,00 27,11
. 60,09 170,94 -2,76 0,83 8,07 5,39 29,29
periferie (Zupy)
67,36 157,14 -3,38 0,50 7,02 5,53 30,08
o 53,17 | 164,92 | -2,78 1,37 9,35 564 | 30,69
periferie (vnitini)
51,41 120,27 -2,64 1,20 9,04 5,41 29,42
Zdroj: vlastni zpracovani
Tab. 3: Socioekonomické vlastnosti vymezenych tizemi v roce 2019
2019 hus. zal. | indexst. | h.m.p byt.vys. | uchaz. obchod | vzdélani
. . 635,19 180,02 -4,59 0,25 3,27 10,05 40,58
méstské jadro
. L. 88,06 148,20 1,86 0,71 2,43 13,82 56,04
nemeéstké jadro
55,76 144,04 1,84 0,51 2,23 13,71 55,78
64,69 144,33 -1,94 0,15 4,69 10,90 44,35
semiperiferie
47,43 129,71 -1,75 0,00 4,58 10,90 44 .36
60,10 137,76 -4,04 0,06 7,48 7,51 30,31
periferie (SK)
49,27 127,64 -4,01 0,00 6,56 7,39 29,90
e 51,59 183,30 -3,11 0,14 5,62 7,88 31,88
periferie (Zupy)
57,47 192,56 -2,62 0,00 6,03 8,08 32,73
.. 50,87 184,33 -4,98 0,10 6,83 8,11 32,85
periferie (vnitini)
49,26 155,34 -4,55 0,00 6,35 7,87 31,91

Zdroj: vlastni zpracovani

Semiperiferie v tomto piipadé€ neni rozdélena do vice skupin. Tato skupina se nachézi mezi
jadrem a periferii, vyznacuje se lepSimi podminkami a stabilitou nez periferie. V piipadé zupy
Nograd se tato skupina tdhne podél jadrovych i perifernich oblasti. Velky vyskyt

semiperifernich sidel je pfedev§im okolo jadra na jihozépad¢, zapadé€ a jihu zupy. Zajimavou
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oblasti je pruh semiperifernich sidel, tdhnouci se od jihu az po severovychod zupy. Tyto sidla
jsou tvotena shluky vétSich mést. S tim bude spojena nabidka pracovnich pozic a lepsi
dostupnost sluzeb, u kterych se lidé zdrzuji (viz tab. 2 a 3). Diky tomu nejsou semiperiferie

pouze bezvyznamnou oblasti tihnouci k perifernosti.

Obrazek 16 navazuje na predchozi obr. 15, ktery identifikoval jadra, semiperiferie a periferie
a nasledné jejich dalsi clenéni. Obr. 16 vznikl pomoci srovnani typologie jednotlivych
kategorii na zdkladé zmén v tab. 2 a 3 mezi lety 2005 az 2019. Zména v Gizemni struktufe je
rozdélena do nekolika tzemnich kategorii, viz tab. 4 a zde je zndzornén posun mezi témito
kategoriemi za sledované obdobi. Tato klasifikace je inspirovana praci od Kebza a do Carmo
Perotto (2020) a =zahrnuje celkem 7 typt uzemi, které se od sebe lisi svymi
socioekonomickymi charakteristikami. Princip rozdéleni je zaloZzen na konceptu jadro-

semiperiferie-periferie.

Obr. 16: Typologickd mapa ukazujici zmény v izemni struktuie v sidlech Nogradu

Typologie
9 Stabilni jadro (JS)
7/, Dezintegrované jadro (ID)
= Integrovana semiperiferie (SI)
(] Stabilni semiperiferie (SS)
Dezintegrovana semiperiferie (SD)
£ Integrovana periferie (PI)

™9 Stabilni periferie (PS)

0 15 30km  Vypracoval: Jan Skultéty
! S-JTSK, 2024

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tab. 4: Kategorie uzemi na zdkladé zmén mezi sledovanym obdobim

Kategorie uzemi Klasifikace v roce 2005 |Klasifikace v roce 2019
Stabilni jadro (JS) Jadro Jadro

Dezintegrované jadro (JD) Jadro semiperiferie
Integrovani semiperiferie (SI) Semiperiferie Jadro

Stabilni semiperiferie (S5) Semiperiferie Semiperniferie
Dezintegrovana semiperiferie (SD)) |Semiperiferie Periferie

Integrovana periferie (PI) Periferie Semiperiferie

Stabilni periferie (PS) Periferie Periferie

Zdroj: vlastni zpracovani, inspirace od Kebza a do Carmo Perotto (2020)

(JS) neboli stabilni jadro, je vyhodnocend oblast, ktera si svou kategorii udrzela. V tomto
ptipadé jde o oblast s nejlepSimi socioekonomickymi hodnotami, a to ve vétSiné piipadech.
Tyto oblasti se nachazeji zejména na jihovychodé¢ a jihu zupy v blizkosti mésta Budapest, kde
v téchto sidlech je intenzivni dojizd’ka za praci pravé do hlavniho mésta Budapest’, viz obr.
11. Nicménég oblast ve formé& jadra se nachazi i na severu Zupy, jde o mésto Balassagyarmat,

jenz v minulosti slouzilo jako spravni centrum zupy Nograd.

(JD) jako dezintegrované jadro je oblast, jez ztratila sviyj status z jadra na semiperiferii. To
znamena, ze se kvalita socioekonomické urovné snizila a disledkem toho oblast ztratila vliv.
Pro srovnavaci ucely je tato pficina videt v tab. 5 a 6, doslo k definitivnimu zhorSeni vSech
skalarnich ukazatelt, které méli vliv na dezintegraci sidel. V Nogradu je dezintegrované jadro
viditelné pouze v piipad€ dvou sidel, a to na jihu a severu zupy, tyto sidla se tedy zaradila na

uroven semiperiferie.

(SI) integrovana semiperiferie je typ Uzemi, ktery se zaclenil z Grovné semiperiferie do jadra.
V asovém rozmezi doslo ke zlepSeni socioekonomickych hodnot, viz tab. 5 a 6, diky kterym
se uzemi dostalo k lepSimu socioekonomickému statusu. Zménu lze pozorovat predevSim u
jiz stabilnich jader na jihozdpad€ a jihu Zupy, kde stabilni jadra maji silny vliv, kterym

posiluji 1 okolni sidla, nicméné tento vliv produkuje hlavni mésto Budapest'.

(SS) znamena stabilni semiperiferie. Tato oblast se vyznacuje stabilnimi socioekonomickymi
hodnotami a udrzuje si svou uroven. Tato kategorie je viditelnd po celém uzemi zupy Nograd,
zejména jde vSak o mista, ktera slouzi jakozto pfechodnd oblast mezi jadry a periferiemi
(Wallerstein, 1979). Zejména se tato sidla vyznacuji stdlym poctem obyvatel a ubyvajicimi

uchaze¢i o zaméstnani, viz tab. 5 a 6.
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(SD) neboli dezintegrovana semiperiferie je izemni oblast, ve které se za sledované obdobi
rapidné zhorSily socioekonomické hodnoty, a to v mnoha ohledech. Oblasti sidel, kde tento
propad nastal je pfedevSim v blizkosti perifernich oblasti, a to hlavné ve stiedu a na severu
zupy. Divodem toho propadu miize byt zejména zhorSeni indexu stafi ¢i velky pocet

vystéhovalych obyvatel, viz tab. 5 a 6.

(PI) je integrovana periferie. Jde o kategorii sidel, kterd se v priib&hu ¢asu vyvinula z periferie
na semiperiferii a to predevsim v blizkosti jader, na které jsou hrani¢n¢€ napojena. V kontextu
sidel v zupe Nograd lze hovofit o sidlech na jihozapad¢ zupy. Avsak existuji i sidla, ktera jsou
pln¢ obklopena stabilnimi periferiemi, a pfesto se dokdzala posunout. V tomto piipadé jde
sidla uprostied zupy, diivod zlepSeni statusu je zejména vlivem sniZeni indexu stafi, nartistem
obyvatel a také nizkym poctem uchazecli o zaméstnani. Jelikoz jsou tato sidla blizko vétSich

meést, je tento jev zpiisoben vlivem suburbanizace, viz tab. 5 a 6.

(PS) jako stabilni periferie je oblast, kterd ma ve vSech ohledech nejméné piiznivé
socioekonomické hodnoty. Tato periferni sidla se predev§im vyznacuji velkou odlehlosti a
zarovenn Spatnou nabidkou sluzeb a socioekonomickym zazemim. Takové periferni sidla
nejsou atraktivni a jsou piehlizena. Vlivem nez4jmu se status periferie jesté vice prohlubuje.
Stabilni periferie jsou v pripadé¢ zupy Nograd nejvice viditelné na severu a severovychode¢.

S ptihlédnutim do tab. 5 a 6, 1ze pozorovat zhorSeni vSech skalarnich ukazateli.

Tab. 5: Socioekonomické vlastnosti vymezenych uzemi v roce 2005

2005 hus. zal. | indexst. | h.m.p byt.vys. | uchaz. obchod | vzdélani
. 107,07 | 114,22 1,31 4,48 4,19 9,60 52,27
stabilni jadro (JS)

56,56 111,19 0,09 2,75 4,48 9,68 53,08
. . 137,55 | 107,65 51,24 0,44 7,88 7,09 38,92

dezintegr. jadro (JD)
137,55 107,65 51,24 0,44 7,89 7,09 38,92
53,37 149,44 -1,55 1,67 4,12 9,01 49,18

integr. semip. (Sl)
53,39 118,87 -0,63 1,73 3,81 8,85 48,70
. . 66,32 108,44 -1,37 1,28 5,86 7,53 41,24

stabilni semip (SS)
49,34 103,19 -1,31 1,16 6,01 7,46 40,95
74,43 108,03 0,16 2,26 7,86 6,24 34,02

dezintegr. semip. (SD)

67,67 99,83 0,58 1,90 6,83 6,36 34,46
36,17 235,91 -4,10 1,17 7,88 7,13 39,15

integr. Periferie (Pl)
25,05 250,00 3,92 1,31 5,53 7,12 39,79
54,83 157,96 -2,65 1,39 9,49 5,49 29,86

stabilni periferie (PS)

54,87 120,00 -2,50 1,19 9,18 5,29 28,81

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tab. 6: Socioekonomické vlastnosti vymezenych Gizemi v roce 2019

2019 hus. zal. | indexst. | h.m.p | byt.vys. | uchaz. obchod | vzdélani

o 99,86 140,77 2,00 0,71 2,56 14,03 56,86

stabilni jadro (JS)
56,90 136,83 1,85 0,36 2,16 14,14 57,58
, 127,41 105,86 -2,93 0,00 5,67 10,34 42,18

dezintegr. jadro (JD)

127,41 105,86 -2,93 0,00 5,67 10,34 42,18
50,28 171,97 1,40 0,70 2,08 13,16 53,44

integr. semip. (Sl)
47,58 161,36 0,00 0,88 2,52 12,93 52,75

66,45 141,87 -2,35 0,15 4,73 11,00 44,76

stabilni semip (SS)
49,71 132,85 -1,83 0,00 4,58 10,90 44,51

64,93 171,86 -7,00 0,31 5,04 9,12 36,99

dezintegr. semip. (SD)
59,73 150,24 -5,51 0,22 4,57 9,29 37,54

32,23 191,21 0,71 0,12 3,73 10,42 42,45

integr. Periferie (PI)
20,65 187,50 0,88 0,00 3,83 10,40 42,86

48,62 184,14 -4,53 0,08 7,02 8,03 32,50
stabilni periferie (PS)

45,79 153,13 -4,31 0,00 6,36 7,73 31,34

Zdroj: vlastni zpracovani

Periferni charakter zemi sdm o sobé nemusi byt negativni, naptiklad pro aminentni migraci
miiZe jit o vyhodnou vlastnost (Kopp a Novotna 2007). Zitelnost prostoru nejlépe odrazi podet

obyvatel neboli hustota zalidnéni, jako pfirozeny bioindikator (viz obr. 17).

Z obr. 17 je zfejmé, ze vyjma kategorie stabilni semiperiferie (dale jen SS), jsou ostatni
kategorie na sestupném trendu snizovani obyvatel. Je zajimavé, ze zrovna kategorie (SS),
nejen Ze nezaznamenala pokles obyvatelstva, ale dokonce o trochu posilila. Oproti tomu
napiiklad stabilni jadra a ¢i integrované semiperiferie o obyvatele pfisli. Moznou pficinou
toho jevu je aminentni migrace, kdy dochazi k st€hovani urcité skupiny méstskych obyvatel
na venkov (Kopp a Novotna 2007). Tato migrace neni uplné¢ podminéna ekonomickymi
divody, ale pfedev§im zdjmem o jinou kvalitu Zivota. Nicméné€ intenzita mezi sledovanymi
lety je patficn€ velka a je vidét, ze Zupa Nograd se vylidiiuje, tuhle skutecnost miize
reflektovat 1 ukazatel index stafi (viz obr. 8), kde v ptipad¢ Zupy Nograd dochazi k nartistu
postproduktivni populace a piedproduktivni populace je zde v malém poctu. V pokracujicim

scénari bude 1 nadale hustota zalidnéni klesat.

Lze tedy konstatovat, Ze se v zupé Nograd se za pozorované obdobi znacné vysidluji témet
vSechny typy Gzemi, i kdyz rozdily v intenzité mezi typy tzemi nepochybné jsou. Na druhou
stranu miZe tento problém byt vlivem nedostate¢ného ptirozeného ptiristku, kterym trpi celé
Mad’arsko a vlivem toho se pocet obyvatel umérné snizuje (Szabo et al., 2014).
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Obr. 17: Vyvoj hustoty zalidnéni v typologickém rozvrzeni izemi v zupé Nograd
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Zdroj: vlastni zpracovani
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8 Diskuse vysledkii

Tato kapitola slouzi jako prostfedek pro interpretaci vyslednych informaci, na zéklad¢, nichz
je mozné konstatovat budouci vyvoj ¢i trendy, které mohou v pribéhu nasledujicich let ¢i
desetileti v zup¢ Nograd nastat. V rdmci dosazenych vysledkl bylo zjisténo nésledujici. Na
bazi srovnani rozvojovych os v zupach Mad’arska, je jednoznacné vidét, ze zupa Nograd je
nejchudsi a nejzaostalejsi region v celém Mad’arsku. To s sebou nese spoustu negativnich
vlastnosti, jimiz musi dnes region ¢elit, a to plati i v budoucim case. Celkem logicky by se
dalo namitnout, ze zupa Nograd ma vyhodnou geografickou polohu, jelikoz je blizko hlavniho
mésta Budapest, a tudiz bude prosperovat. Nicméné z dosazenych vysledkil je to spiSe

naopak.

Z historického hlediska se jednalo o vyznamny region, avsak v redlném case je tomu opacné.
Zasla prosperita byvalého priimyslového regionu se stala jeho padem, ostatné podobny vzorec
maji i jiné pramyslové regiony tohoto typu (Dvorackova, 2016). Region je ma omezené
moznosti rozvojového potencidlu a spiSe dlouhodobé stradd, vlivem cehoz se stdva velmi

neatraktivnim.

Ze skalarnich i vektorovych ukazatelll je vzdy vidét stejny vyvojovy trend, lepsi hodnoty a s
tim souvisejici socioekonomickd uroven je na jihovychodé¢ a jihu Zupy, tedy v tzemi, které je
nejblize hlavnimu méstu Budapest’. Je patrné, Ze Zupa Nograd je praveé z velké ¢asti zavisla na

Budapesti a taktéz je hlavnim méstem utvaiena k obrazu svému.

Ze syntetickych map v kapitole 7 je mozné definovat, ze kazdy typ ¢i kategorie tizemi celi
riznym vyzvam. Z vyslednych hodnot je mozné konstatovat, Ze zupa Nograd nemaé vlastni
jadrovou oblast, jelikoZ spravni mésto Salgotarjan se dle vysledkl chova jako semiperiferie,
ackoli by mélo byt zdrojem kreativity a inovaci (Florida, 2005). Z vystupt lze taktéZ stanovit,
Ze region je silné periferni a to prevazné, roste-li vzdalenost od hlavniho mésta Budapest,
tedy od jihozapadu na severovychod. Podobny zavérecny vysledek ptinesli Alpek a Tésits
(2019), kde v jejich ptispévku je viditelnd podobnd korelace na principu atraktivniho a
neatraktivniho Uzemi. Poloha atraktivnich oblasti, zde vychéazela na stejném Uzemi jako
jadrové oblasti Noégradu a neatraktivni oblasti se lokalizovali na Uzemich tvofenymi
periferiemi, tedy v severovychodni ¢asti zupy Nograd. Ostatné jsou zde i dalsi aspekty, jako

slozity terén, nedostatecny rozvoj, velky odliv obyvatel apod. (DZupinova et al., 2008), anebo
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1 periferni oblast na slovenské stran¢ hranic na severu zupy, to konstatoval Halas (2008) nebo

Maliakova a Spisiak (2013).

Reindhlova (2005) naptiklad dosla k vysledku, Ze postproduktivni skupina obyvatel nevnima
kladné vazbu na moderni technologie i celkové zrychleni, to je pro tuto skupinu nepiijatelné,
a proto se stahuje pravé do perifernich oblasti. To je caste¢né viditelné 1 v Zzupé Nograd, viz
obr. 8. Velka nevyhoda regionu je zaroven limitace n¢jakého maloobchodniho centra ¢i
vysokoskolského vzdélavani, které by udrzelo néjaké mladé ob¢any v regionu a nedali jim tak
divod k odchodu. Kebza a do Carmo Perotto (2020) uvadéji, ze tyto dva faktory jsou zasadni
pro rozvoj lidského kapitdlu v regionu a zaroven pro udrzeni demografické udrzitelnosti do
budoucna. Jelikoz jsou vSak tato zmiflovana centra nedaleko, ano opét piimo v Budapesti
nebo blizko n¢j, je tak odchod z regionu jesté jednodussi. Jednoduchd dostupnost nabizi také
lepsi pracovni uplatnéni, coz nasledné slaby region jesté vice oslabuje na ukor silného (Lang,
2011). Tato tendence spociva v prohlubovani rozdili (nariistajici polarizace), ostatné jak
konstatuji i Havli¢ek a Chromy (2001), kde dosli k vysledku, Ze polarizace tizemi neni pouze
podminéna ekonomickymi aspekty, ale jednd se hlavné o podminénost komplexniho
charakteru tizemi. To podklad4 i Hampl (2005), ktery uvadi, ze dillezitym faktorem pro rozvoj
regionu je jeho komplexni geografickd poloha. V ptipadé zupy Nograd je z vysledki dosti

patrné, Ze vyhodnou polohu spiSe nema.

Podle zjisténych informaci 1ze navrhnout nékolik vyvojovych scénaiti pro zupu Nograd, které
budou ovliviiovat jeji budouci rozvoj. Tyto scénare jsou rozdéleny od pesimistickych po

optimistické varianty.

V pesimistickém scénaii se predpokladd, ze nedostatek pfimych zahrani¢nich investic mize
byt dusledkem jak strukturdlnich omezeni, tak i nedostatecné atraktivity regionu pro
investory. DalSim klicovym problémem je odchod mladych obyvatel do jinych regioni, kde
jsou dostupné lepsi piileZitosti, piikladem miZze byt vy$§si HDP na obyvatele v jinych
mad’arskych regionech. Tento trend mlze vést jesté k vétSimu postupnému starnuti populace
v zupé Nograd a pretizeni regionadlniho systému péce o star§i obyvatele (viz obr. 8), ostatné
s tim ma problém i celé Mad’arsko (Szabo et al., 2014). Samotny region nema vlastni jadro, a
tudiz bude nadale podléhat inovacim od centra v jiné ¢asti zemé. S timto pokracujicim
scénafem by doslo k neudrzitelnému systému v zupé Nograd a region, tak bude ¢im dal vice
nesobéstacny. Tento stav by mohl zvysit socioekonomické disparity v regionu a zhorsit

zivotni podminky mistnich obyvatel.
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V neutrdlnim scénafi se predpokladd, ze zupa Nograd by se mohla potykat s uréitymi
vyzvami, ale také s potencialem pro rist regionu a zlepseni socioekonomickych podminek pro
své obyvatele. Region bude nadale celit pomérné diferencovanym pracovnim trhem mezi
jednotlivymi oblastmi, pfedevSim mezi jihozapadni a severovychodni ¢asti zupy, kdy tato
situace by byla podpotena blizkosti k hlavnimu méstu Budapesti, které by ¢im dal vic slouzilo
jako centrum aktivit a investic. Nicmén¢ zupa Nograd by stale celila nékterym problémim,
jako je odchod mladé generace za lepSimi prilezitostmi a starnuti obyvatelstva. Je vSak nutné
pfipomenout, ze nékteré oblasti, zejména periferni oblasti na severovychod¢ zupy, by stale
vyzadovaly dal$i pozornost a investice k dosazeni vyrovnaného rozvoje s ostatnimi ¢astmi

regionu, viz jihozapadni ¢ast zupy.

V optimistickém scénafi by zupa Nograd mohla prozit transformaci do regionu s udrzitelnym
rustem a rozvojem, predev§im diky své blizkosti k hlavnimu méstu Budapesti. Budapest’ je
velkomésto s pfirozené intenzivni suburbanizaci, kterd uz ptrekracuje i hranice ,,suburbanni*
zupy Pest i smérem do Nogradu (viz obr. 9). Je obecné znamo, ze typicti suburbanti jsou
pfedev§im mladé rodiny s détmi, se suburbanizaci tak ptichdzi i omlazeni socidlni struktury
populace. Rezidencni suburbanizaci ¢asto doprovazi i komercni suburbanizace, velmi tzce
navazana na klicovou dopravni infrastrukturu. Jeji rozvoj v Nogradu nelze uplné
predpokladat, ale dil¢i investice do infrastruktury mohou pftildkat drobn&jsi investory, kteti
nakonec mohou tvofit 1 vétsi ptidanou hodnotu nez logisticko-prumyslové arealy. Diky témto
faktorim by Zupa Nograd mohla dosdhnout udrZitelného a ekonomického rlstu, coz by

ptineslo socioekonomické zlepSeni pro obyvatele regionu.
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Z.aveér

Bakalatskd prace se zamétfuje na problematiku regiondlné socioekonomické diferenciace v
zup¢ Nograd za sledované roky 2005 az 2019. Implicitnim cilem bylo analyzovat prave
vychozi moznosti pro reakce na negativni periferizacni trend, ktery zupé Nograd pfineslo
post-socialistické transformacni obdobi. Prace ma i nasledujici sekundarni cile, k nimz se vazi

jednotlivé hypotézy.

Sekundérnim cilem prace bylo sledovani a vysvétleni faktorti, jez se podileji na
nerovnomérném socioekonomickém vyvoji regionu zupy Nograd v celostatnim meéftitku. K
tomu se vaze i prvni hypotéza, ze Nograd bude nejzaostalejsi Zupou v celém Mad’arsku. Tato
hypotéza se na zdklad€ ziskanych vysledkli z velké c¢asti potvrdila, jelikoz za sledované
obdobi skoncila Zupa Nograd na posledni pozici, a to v ramci celomad’arského srovnani HDP,
nicmén¢ v ramci srovnavaci analyzy na zaklad¢ ptimych zahrani¢nich investic skon¢il Nograd
také na posledni pozice, avSak uz zde nebyl osamocen, protoze Spatn¢ na to byly i ostatni
madarské Zupy, a to zejména na jihu a vychodé¢ Mad’arska. I pfesto, ze Nograd sousedi s

bohatymi regiony (Zupa Pest) je siln¢ zaostaly.

Dalsim cilem prace bylo vymezit specifickd uzemi (jadrova a periferni) na hranicich zupy
Nograd a poté vytvorit klasifikaci zohlednujici vyvoj, doplnéna specifickymi kategoriemi
uzemi. Cil je doprovazen i druhou hypotézou. Hypotéza se ne Upln€ potvrdila. Rozdil
Nogradu oproti jinym stfedoevropskym regioniim je ten, Ze maji vétSinou typické a pevné
jadro, které region utvati a stava se takovym , Sifitelem” inovaci dale do regionu. Z vysledki
je ale zfejmé, ze Nograd své pevné jadro nema, prirozené by timto jadrem meélo byt spravni
centrum Salgoétarjan. Z vysledki je to ve skute¢nosti Budapest', jenz region utvaii. V jinych
regionech je proces prohlubovani mezi specifickymi oblastmi regionu spiSe selektivni
zalezitosti, avSak v ptipad¢ Nogradu je tomu jinak. Lze pozorovat trend, Ze periferni oblasti se
jeste vice utvrzuji ve svém postaveni a tvoii se nové, to je vidét na severu a stiedu Zupy,
ostatn¢ s pfihlédnutim na tab. 2,3,5 a 6, kterd tyta fakta potvrzuji na zaklad¢ zhorSujicich se
dat. Podobny trend je viditelny i v jadrovych oblastech na jihozdpadé zupy, které se taktéz
utvrzuji v silngjsi jddrovou oblast a tim posiluji 1 své okoli, opét dolozitelné a potvrditelné
ztab. 2, 3, 5 a 6. Z regiondlniho hlediska je vSak vidét, Ze probihd upeviiovani dominantnich

pozic v regionu.
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Nasledujici cil prace mél zjistit vyvojové trajektorie jednotlivych typid uzemi, a to na zakladé
navaznosti na prostorovou delimitaci. Zaroven je tento cil doplnén tieti hypotézou. Tato
hypotéza se ze ziskanych vysledkli z velké ¢asti nepotvrdila. Dynamika periferii v oblasti
statnich hranic je velmi slaba, coz napfimo potvrzuje nedostatek pieshrani¢nich transakci.
Celkové jsou periferie na statnich hranicich stabilni, ostatné¢ podobné jako periferie vnitini i
periferie na hranicich s mad’arskymi Zupami na vychodé regionu. Dokonce je zde vidét
narustajici efekt. Tento fakt neni vSak vidét na severozapadni hranici se Slovenskem. Existuje
zde totiz velké mnozstvi jadrovych sidel, kterd jsou piedevsim ovlivnéna Budapesti. Tato
lepsi socioekonomicka troven tak posiluje i ostatni sidla a divodem toho jsou okolni sidla
pfeménéna na semiperiferie a ne pouze neatraktivni periferie. Vlivem toho faktoru lze na
celém hrani¢nich usekl pozorovat velkou diferenciaci. V ramci toho je také mozné potvrdit,

ze nedoslo k zddnym naznakim deperiferizace a to vlivem pteshrani¢nich transakei.

Ctvrty cil mél nastinit budouci vyvoj a trendy, jenZ ovlivni socioekonomickou diferenciaci v
zup¢é Nograd. K tomu je sméfovana i ¢tvrtd hypotéza. Hypotéza je v tomto ptipadé z&asti
potvrditelnd. Salgoétarjdn je lokalizovan na severu Zupy a svou polohy ovliviiuje
socioekonomickou situaci (viz obr. 16), vlivem toho zde neni pouze periferni tzemi. I piesto,
ze zde spravni mésto je, tak nedochdzi k zddnym vyraznym zméndm v prabéhu casového
obdobi, coz dokladaji 1 vysledky. V ptipad¢ infrastruktury je opravdu socioekonomicky
linearni gradient zkresleny, jelikoz Uzemi od jihu az po severovychod Zupy, je pokryto
velkym mnozZstvim spojnic, jak silni¢nich, tak i Zelezni¢nich. Tento stav je velmi dobie
pozorovatelny, jelikoZ v tomto prostoru se nenachéazi pfirozena geograficka piekazka, vlivem

v 7

¢ehoz je zde dobré spojeni. Salgdtarjan svou polohou zkresluje severni ¢ast Zupy, avSak

nezkresluje celé uzemi zupy Nograd.

Tato prace piinesla hlubsi pochopeni o zZupé Nograd, kterd celi znacnym socioekonomickym
problémiim, jak na urovni regionu, tak celého Mad’arska. Prace také ptinesla blizsi rozbor
struktury jednotlivych typt izemi v regionu s ohledem na vztah jadro-periferie a ptiblizila
mozny vyvoj do budoucna. Zaroven se ukazalo, Ze Zupa Nograd je zavisla na blizko leZicimu
hlavnimu méstu Budapest’, ktera ma velky vliv na jeho podobu. Zjisténi naznacuji, ze tato
zavislost se nadale prohlubuje. Tato zavislost na Budapesti znamena, Ze nastaveni regionalni

politiky bez pfihlédnuti k eminentnimu vlivu Budapesti bude pro zupu Nograd neefektivni.
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Abstrakt

Skultéty, J. (2024). Regiondini socioekonomickd diferenciace v zupé Négrad. [Bakalaiska

prace, Zapadoceska univerzita v Plzni].

Klicova slova: jadro, periferie, polarizace, regionalni rozdily, socioekonomické diferenciace,

Zupa Nograd

Tato bakalarska prace se zabyva regionalni socioekonomickou diferenciaci v zupé Nograd za
monitorované obdobi mezi lety 2005 az 2019. Vyzkumna ¢ast prace Cerpa ze skaldrnich a
vektorovych ukazatell, v rdmci, nichZ byla provedena analyza uzemi. Nasledné¢ byla
provedena syntéza, kterd ztvarnila jednotlivé kategorie a typy specifickych tizemi. Hlavnim
cilem prace je predevsim urcit a objasnit socioekonomickou situaci v zupé Nograd a popsat
divody regiondlnich rozdill. Zavérecné vysledky popisuji tvorbu polarizace a zéaroven

popisuji pficiny, které vedly k socioekonomické diferenciace v zZupé Nograd.



Abstract

Skultéty, J. (2024). Regional socio-economic differentiation in Nogrdd County. [Bachelor

Thesis, University of West Bohemia].

Key words: core, periphery, polarization, regional differences, socio-economic

differentiation, Nograd County

This Bachelor's thesis examines regional socio-economic differentiation in Nograd County for
the monitoring period between 2005 and 2019. The research part of the thesis draws on scalar
and vector indicators, within which an analysis of the territory was carried out. Subsequently,
a synthesis was carried out to portray the different categories and types of specific territories.
The main objective of the thesis is mainly to identify and clarify the socio-economic situation
in Nograd County and to describe the reasons for regional differences. The final results
describe the formation of polarization and also describe the causes that led to socio-economic

differentiation in Nograd County.



