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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:! velmi dobre

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

Bakalai'ska prace Jana Skultétyho se tyka regiondlniho rozvoje mad’arské zupy Nograd, specifické
svym zaostavanim i pies velkou geografickou blizkost hlavnimu méstu. Cile prace jsou formulovany
hned v Uvodu pomérné jasné, ackoli hlavni cil je nezvykle oznaéen jako ,,implicitni* (mozna misto
»explicitni®). Sporné je, zda prace mize analyzovat ,,vychozi moznosti pro reakce na negativni
periferizacni trend*, kdyz sleduje obdobi let 2005-2019, tedy jiz béhem probihajici transformace a
periferializace po roce 1989. Diléi cile jsou vhodné doplnény hypotézami, které se opiraji i o literaturu.
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Tteti hypotéza, automaticky ptedpokladajici pozitivni vliv blizkosti statni hranice, méla mozna brat v
uvahu 1 vliv vyspélosti sousedicich statli a jejich regionil, coz si autor uvédomuje az pii pozd¢jsi
interpretaci vysledkd. Podobné jako v jinych ¢astech prace jsou vSak v hypotézach odkazy na literaturu
umistény misty tak, Ze navozuji mylny dojem, ze citovani autofi jiz zkoumali sledovany region, ackoli
se ve skute¢nosti zabyvali ¢asto pouze danym jevem v jiném tzemnim kontextu (napf.: ,,tedy i mozné
posileni role zupniho mésta Salgotarjanu na tkor mikroregionalnich stiedisek v zup€ (napt. Kebza a do
Carmo Perotto 2020)“ na s. 6). ,,Implicitni cil* prace je zminén jesté jednou v kapitole 1.1 v odlisném
znéni, coZ je ponckud matouci. V Zavéru jsou cile prehledné zopakovany, byt opét trochu jinymi
slovy.

Silnou strankou prace je metodicky postup, podrobné popsany v 6,5 strankové metodické kapitole.
Autor zdatile navazuje na prace svého vedouciho i vyznamna dila sttedoevropské geografie. I ptes
podrobnost vSak ne¢které metodické postupy mohly byt objasnény jesté 1épe. Konstrukce ukazatele
,Hruby migraéni p¥irtistek* mohla byt na s. 24 popsana podrobnéji. Udaj je zjevné uvadén v
procentech misto tradi¢nich promile, jelikoz jsou vhodné volena pétileta obdobi pro eliminaci
meziro¢nich vykyvi. Neni vSak uplné jasné, z ¢eho a jak jsou procenta pocitdna. Pocet dokoncenych
bytovych jednotek je pocitan za stejna pétileta obdobi, ale na 1000 obyvatel. Sporny je postup aplikace
vektorového ukazatele dostupnosti maloobchodu. Na s. 26 je zminéno ne zcela jasnég, Ze jsou brana v
uvahu ,,ndkupni centra s velkoplosnym despecializovanym centrem ve mésté, ktera maji zaroven
dostupnou pronajimatelnou plochu v m2 (GLA)*“. Pfi pouziti ukazatele na s. 40 je jiz vyslovné
uvedeno, ze nakupni centra bez udaje o ploSe byla z analyzy vyfazena, v€etné centra v Zupnim meéstg,
které bylo ptes absenci tidaje navic autorem bez jasného zdroje informace oznaceno jako ,,velmi
malé“. Do analyzy tak nebyla zatazena z4dné obchodni centra v Zupé a zistala pouze centra v
Budapesti. Podobné byl velmi zredukovén také pocet vysokych kol pro ukazatel dostupnosti VS
vzdé&lani, kdyz nakonec ziistaly jen VS v Budapesti a blizkém Go6dol16. Tim oba vektorové ukazatele
pusobi skutecné jednim vektorovym smérem k Budapesti, coz mohlo vyznamné& ovlivnit i vysledky
analyzy a syntézy. U vysokych $kol vzhledem k jejich €asto celostatnimu vyznamu moznéa méla byt
vzdalenosti pfisouzena mensi vaha (v ptipadé slovenskych VS ovsem s ptihlédnutim k nabidce vyuky
ve vhodném jazyce). Podivné je oznacen ukazatel tykajici se PZI: ,,Podil podnika pfimych
zahrani¢nich investic v procentech, vyjadiuje spolecnosti délajici v jedné zemi do subjektu, jenz
pusobi v zemi jiné (Moneta.cz, 2024), taktéz se musi jednat alesponi o podil 10 % v cilovém podniku®,
v kapitole 5 pak oznaceny jako ,,pocet podniki pfimé zahrani¢ni investice na obyvatele®, kdyz ale v
mapé 6 obyvatelé zminéni nejsou. Otazkou je, zda bylo zamitnuté pouziti metody hierarchického
clusteringu (s. 28) na zédklad€ pon€kud nejasného tvrzeni: ,,U shlukd je riziko netplnosti jejich
vlastnosti v zavislosti na celkovych zménach hodnot ve statistickém souboru.* Na s. 45 je zminéna
»mensi ,,analyza” pro samotny Salgotarjan, a to z hlediska zjisténi, jak je mésto dilezité pro cely
region,* aniZ by byla jasnd jeji metodika.

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika¢ni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.
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Pomémeé kvalitni je diskuse s literaturou, kterd se opravdu snazi o diskusi riznych odbornych ptistupti.
Autor vyuziva uctyhodny pocet celkem 83 zdrojti. U zahrani¢nich vSak ptevladaji klasické prace z
oboru regionalniho rozvoje, ¢asto z 50. — 60 let 20. stoleti. Je otdzkou, zda bylo pracovano skutecné
vzdy pfimo s témito pracemi a nejde o prevzaté citace. Na druhou stranu je vyuzivana fada praci
autort z SirSiho stfedoevropského prostoru véetné mad’arskych, polskych ¢i slovenskych, coz je
vzhledem k tématu pochopitelné a zddouci. Sporné je vyuziti bakaldiské prace Holakovského (2014),
tedy prace stejné urovné. Velmi problematické je jiz mimo teoretickou ¢ast hodnoceni ¢inskych
pfimych zahrani¢nich investic na s. 31 s odkazem na Pavlicka (2023) z ¢eského webu ¢inského
statniho rozhlasu (srov s. kriti¢téj$im medialnim pohledem: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/svet/v-
madarsku-vznika-cinska-megatovarna-na-baterie-odpurci-se-boji-ztraty-vody-ci-vlivu-pekingu-6152).
Zdrojem obrazku 1 je jen jakasi prezentace Pesana (2024) s odkazem na platformu Slideplayer bez
primarniho zdroje, ptficemz vyznaceni ,,zlutého bandnu* neodpovida predchozimu textu.

Prace je ¢lenéna logicky, jen v kapitole 6 se objevuji misto podkapitol nec¢islované podnadpisy s
pojmenovanim jednotlivych ukazateli. Vesmes je pouzivan odborny jazyk na odpovidajici ¢i vyssi
urovni, ovSem nékteré terminy nejsou vzdy uzity zcela korektné. Misty jsou zaménovany pojmy faktor
a aspekt nebo dusledek. Napft. na s. 15: ,,zkoumal faktory, jez jsou diisledkem regionalnich disparit
mezi oblastmi na Slovensku, zejména upozoriiuje na ptirodni podminky*, ,,V této dob¢ hral kulturni
aspekt hlavni roli, pozdé&ji vSak upadl® (s. 16), ,,socidlni a ekonomické aspekty, jez vytvately dualitu
Evropy* (s. 17), ,,spojeni n€kolika negativnich aspekti, kviili cemuz je Zupa Nograd v nejhorsi situaci‘
(s. 30), ,,Diky témto aspektiim se tato mista vypotradavaji s problematickym osidlenim* (s. 34),
ptfipadné obdobné na s., 57: ,,posiluje 1 ostatni sidla a divodem toho jsou okolni sidla pfeménéna na
semiperiferie apod.

Kvalitu prace bohuZzel snizuje jazykova stranka. Nejde jen o ¢asté drobné chyby v koncovkach
(sklonovani, shoda podmétu s ptisudkem) nebo obcas vynechané ¢i piebyvajici slovo, interpunkci
apod. (,,Nord-Pas-deCalais*“ nas. 9, ,,7 % hranici* na s. 37), ale 1 pon€kud zvlastni a krkolomné
formulace, nékdy zhorSujici jinak dobrou srozumitelnost textu, napf.: ,,Vyznam jader, uz vyse
naznaceny Friedmannem (1966), je podpiran i dal§imi odborniky* (s. 10), ,,zaloZen na pfistupu
periferni oblasti na podnétu geografické vzdalenosti (s. 11), ,,B&hem této stadie (s. 12), podobné na
s. 39: ,,0Oblast byla zejména typicka primyslem neboli druhou stadii (Hampl, 2005)%, ,,V procesu
vybéru regionu je hlavnim dilematem zvolit bud’ rovnost nebo efektivitu vlozeni inovace. Banski
(2010) tim mysli, bud’ zdali se region dostane do priméru v ramci statu, nebo zdali je vybran silny
region.” (s. 14), ,,Tyto odfizl¢é oblasti se budou charakterizovat perifernimi aspekty* (s. 34), ,,integrace
do vyssi klasifikace nebo dezintegrace do nizsi klasifikace® (s. 29), ,,Ukazatele by mély vyjadfit
relevanci a disparity* (s. 34), ,,zejména horsi pomér hodnot v roce 2019 (s. 39), ,,Z vysledkt
vyplynulo, Ze Salgétarjan neni pro zupu Nograd, jako ptirozena jadrova oblast, protoze se do této
pozice daleko vice realizuje hlavni mésto Budapest’.* (s. 45), ,,slaby region jesté vice oslabuje na tkor
silného* (s. 54). Ze stylistického hlediska mohl ndzev kapitoly 2.1 misto ,,0 evoluci sidelniho

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika¢ni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.
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systému* zacinat jen ,,Evoluce. Misty vyzniva text ponékud zurnalisticky: ,,V neposledni fad¢ je
blizko hlavni mésto Budapest’, které k sobé¢ vaze mnoho pozornosti a obyvatel.” (s. 37)

Formalni stranka prace vykazuje i jiné drobné&jsi nedostatky. Vitam zpracovani fady tematickych map,
1 kdyZ mozna mohly mit vlastni kategorii objekti. Obrazky v§ak mély mit vyssi rozliSeni (DPI),
zejména obrazek 3, 1 kdyz to mohlo ovlivnit nastaveni exportu do PDF/A. V obrazcich 7-14 plisobi
rusiveé velky popis nejvétsich mést zupy, ktery mohl byt umistén spise vné vlastni mapy s vodicimi
¢arami, pri¢emz hranice mést §lo téz zvyraznit. Ve vSech mapach je zbytecné velkd smérovka.
Oznaceni souradnicového systému, resp. kartografického zobrazeni, mohlo byt upiesnéno (S-JTSK
Kiovak EastNorth). Bylo mozné zvolit kartografické zobrazeni vhodnéjsi pro izemi Mad’arska, byt’ to
vzhledem k blizkosti Slovenska neni velka chyba. V obr. 4 mohly byt hlavni komunikace popsény,
zeleznice mohla byt na tmavém podkladu vyznacena svétleji, ptipadné se neptekryvat se silnicemi,
chybi legenda ¢i vysvétleni prehledové mapy. V kartogramech s ¢iselnou stupnici kromé obr. 10 je
chybné vymezen prvni interval tak, Ze vylucuje mezni hodnotu z celé skaly (mén¢ nez hodnota vs.
hodnota a mén¢ — podobn¢ i v textu na s. 44 ,,interval (méné nez -0,150)“ vs. ,,(-0,149 - 0,500)). V
legendé€ obr. 5 ¢i 7 nemusela byt desetinna ¢isla. V obr. 10 barvy pravé mapy Upln€ neodpovidaji
legendé (napft. nejsvétlejsi barva). Nazvy map nemusely obsahovat jednotku, kterou uvadi legenda.
Nézev obr. 15 nemusel zacinat ,,Zobrazeni* a obr. 16 ,,Typologick4 mapa* (spiSe typologie nebo
regionalizace). Tabulky 2-6 jsou nevhodné vloZeny jako obrazky. Autor mohl vyuzivat pozndmkovy
aparat. Byvalo bylo mozné zatadit i seznam zkratek. Napt. zkratka KSH je vysvétlena v textu azZ pii
tretim vyskytu (pfi€emz na s. 20 se jednou chybné objevi KHS). Zkratka PPS v praci vysvétlena neni a
v obrazcich se prezentuje jako jednotka HDP, aniZ by bylo napf. v obrazku 5 uvedeno, v jaké méné
jsou uvedené hodnoty. Tabulky 2, 3, 5, 6 nebo obr. 17 neuvadi jednotky ukazatell (té€ch, které je maji).
Na tabulku 1 a obr. 3 se neodkazuje v textu. V tabulkéch 2, 3, 5 a 6 neni jasn€ popséno, co znamenaji u
jednotlivych polozek dva tadky. Do ptiloh byvalo bylo mozné zatadit kompletni data.

Autor prevazné fadn€ uvadi pouzité zdroje. Spornd je absence odkazu na zdroj napt. u zakladni
charakteristiky HDP na s. 22 ¢i hrubého migra¢niho ptirtstku na s. 24-25. Na s. 40 nebo 47 autor piSe
o dojizd’ce za praci do Budapesti, aniz by byl jasny datovy podklad tvrzeni. Neni jasny zdroj dat v
Zavéru pro tvrzeni: ,,V jinych regionech je proces prohlubovani mezi specifickymi oblastmi regionu
spiSe selektivni zalezitosti“. Odkazy na zdroje a citace vykazuji dals$i drobné formalni nedostatky. U
map neni uveden zdroj podkladovych vektorovych geodat, pouze piipadné rastrové vrstvy. V seznamu
zdrojii jsou oproti doporucené metodice vyclenény zvIast ,, Internetové zdroje®, pfiCemz u téch
ostatnich pak chybi webové odkazy. Ani citace odbornych ¢lankt tak neobsahuji DOI nebo webovou
adresu. Objevuji se 1 dal$i odchylky od normy APA 7 (ob¢asné chyby v kurzivé ro¢niku apod.). Napf.
u knihy Novotna, M. (Ed.). (2005) jsou v seznamu zdrojli uvedeny jednotlivé kapitoly zvlast, ale
pouze s ndzvem celé knihy, bez nazvu kapitol, a€ jsou uvedeny zvlast podle autorti, je zminén jen
nazev celé knihy. U nékterych knih je uvadéno navic misto vydani apod. V nazvu periodika Materialsk
Scinece and Engineering je pteklep. Také v textu odkazy na zdroje ne vzdy dodrzuji citaéni normu

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika¢ni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.
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APA 7. Misty pti uvedeni celého odkazu v zavorce chybi ¢arka pred vrocenim, piipadné je mezi
dvéma pfijmenimi autorti uvedeno ,,a* misto ,,&*), viz napf. ,,(Kontler a Prazak 2001)“ na s. 5. Prace
»Kebza a do Carmo Perotto 2020 je uvadéna s podobnou chybou a navic v seznamu zdrojii s podivné
zkracenym jménem vcetné piijmeni spoluautorky ,,Perotto, C. D. C.“ Pod obr. 14-17 ¢itab. 2,3,5a 6
je uvedeno pouze ,,vlastni zpracovani, ackoli to prob&hlo na zaklad¢ urcitych dat a geodat, kterda méla
byt také zminéna. Na s. 32 je v odkazu na zdroj pteklep (,,Amonktualné.cz, 2018)%).

Jak bylo zminéno, prace vyuziva zahrani¢ni literaturu v rozsahu vhodném pro dané téma, ptipadné by
mozna bylo zajimavé vyuzit jesté vice mad’arskych zdrojti, nebo naopak nékteré podobné prace ze
zapadni Evropy. Hodnoceni snizuje abstrakt v rozsahu mensim nez doporu¢eném, ac jeho jazykova
kvalita je dobra. Sporny je jen vyraz ,,ztvarnit™ / ,,portray, vhodny, zejména v anglické podobé, spise
pro umelecka dila.

Objevuji se 1 faktografické nepfesnosti. Na s. 23 se v souvislosti s ¢asovym vymezenim hovofi o krizi
,»ha prelomu 10. a 20. let 21. stoleti*, ackoli by mélo jit spiSe o desetileti dfive. Na s. 9 je mezi starymi
primyslovymi oblastmi Evropy zminén ,,Wesfield, ale spiSe asi mélo jit o Vestfalsko (Porifi). Nékdy
se stira rozdil mezi tzemim a, byt’ souvisejicim, hospodaiskym sektorem, napt. na s. 9 ,,zemédélske
oblasti, jez jsou zahrnuty do primarniho sektoru (primér)*“. Na str. 17 se uvadi, Ze ,,za dob Rakouska-
Uherska [...] se region nazyval Novohrad* (podobné na s. 20 ,,Soucasnou Zupu Nograd tvofi jizni Cast
historické Zupy Novohrad®). Je vSak nutno si uvédomit, jak naznacuje 1 historickd mapa v obr. 3, Ze
tehdy pouzivany mad’arsky nézev byl stejny jako dnes. Kapitola 2.1 miize vyznivat tak, ze zatimco na
tizemi Ceska se rozvijel jen textilni primysl, v Mad’arsku i strojirenstvi, coZ neni pfesné. V kontextu
prace asi nebylo nutné v ¢asti 2 tykajici se historicko-geografického vyvoje zac¢inat pojmem
,Buroasie* (navic spravnéji Eurasie). V popisu uzemniho ¢lenéni Mad’arska je uvedeno 7 regionti
NUTS 2 misto 8 a 168 okrestt LAU 1 misto 174 (s. 23). Nas. 24 je uvedeno: ,,agrarnich ukazatelti“
misto ,,agregatnich. Na s. 32 se hovofti ,,0 Zupé¢ Gyor-Moson-Sopron, kterd ze své polohy maximalné
téZi. Lezi na hranicich s Rakouskem a Slovenskem v blizkosti jejich hlavnich mést, zaroven pies Zupu
vede pfima infrastrukturni sit’, ktera propojuje hlavni mésta mezi sebou‘. Nejkratsi spojeni Vidné a
Bratislavy ale vede mimo Mad’arsko. Mozna bylo mySleno i1 propojeni s Budapesti. Na str. 36 dole je
odkaz na obr. 8 misto 9. Na s. 46 dole se objevi zminka ,,hranic s Zupou Eger* misto Heves. Nas. 49 s
53 je pozice jadra popsana ,,na jihovychodé* misto JZ. V tabulce 6 je u dezintegrovaného jadra dvakrat
stejny fadek. Na s. 32 je pon€kud zavadéjici oznaceni ,,sttedozemnich zupach* (asi misto
vnitrozemskych). Misty se objevuji ponékud piehanéjici tvrzeni: ,,Periferie (vnitini) znamena, Ze se
dana periferni oblast nachazi pouze v Zup& Nograd a neni nijak ovlivilovana vnéj$im prostfedim.* (s.
46) nebo: ,,Je patrné, ze zupa Nograd je prave z velké ¢asti zavisla na Budapesti a taktéz je hlavnim
meéstem utvarena k obrazu svému* (s. 53), podobné: ,,Z vysledkd je to ve skutecnosti Budapest’, jenz
region utvari“ (s. 56). Z tvrzeni na za€atku str. 35 se zda, Ze vEtsi mésta za sledované obdobi
obyvatelstvo moc neztracela, avSak u Salgétarjanu ve skutecnosti doslo k vyraznému populaénimu

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika¢ni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.
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ubytku, viz https://www.ksh.hu/apps/hntr.telepules?p lang=EN&p 1d=25788. Kdyz jenas. 19
zminén pojem ,,segregace*, mohl byt doplnén i1 souvisejici pojem ,,separace* (vyssich vrstev).

Ptes vyse uvedené vyhrady autor zjevné vynalozil velké usili a vytvofil praci z pohledu urovné BP v
mnoha ohledech nadstandardni. Jan Skultéty i pies problémy vhodné aplikuje zvolenou ryze
geografickou metodiku smérem k dosazeni stanovenych cilii, hodnoti postaveni Zupy Nograd mezi
dal§imi mad’arskymi Zupami a pozici jednotlivych obci v rdmci zupy, provadi vlastni typologii ¢i
regionalizaci uzemi a v zdvérecné diskusi 1 s vyuzitim literatury piredklad4d dokonce scénéie mozného
dalsiho vyvoje. Praci doporucuji k obhajobé a s ptihlédnutim k dil¢im formalnim nedostatkiim
navrhuji znamku (leps$i) 2 s tim, Ze mé kone¢né hodnoceni ovlivni téZ prib¢eh obhajoby.

Otazky a pFipominky k bliZ§imu vysvétleni pFi obhajobé:*

1) Co vyjadiuji dvojice ¢isel v fadcich stejnych kategorii v tabulkach 2, 3, 5 a 6, jak tyto tabulky
potvrzuji posilovani jadra a jeho okoli, zminéné v Zavéru dole na s. 56, a jak konkrétné z hodnot v
tabulce 2 a 3 vzeSel obr. 15, zminény v metodice na s. 29, ptipadné obr. 16 zminény na s. 48?

2) Odkud jste Cerpal podkladové geodata vektorovych témat map v obr. 3 a 4 (hranice, dopravni
sit’) a v obrazcich 5-16?

3) Jak si vysvétlujete situaci centralni oblasti Zupy zapadné od Salgétarjanu, kde je dosud nizky
index staii (obr. 8), ale vysoka nezamé&stnanost (obr. 11) a jde vesmés o vnitini periferii, resp. stabilni
periferii (obr. 15 a 16)?

4) Vysvétlete tvrzeni ze str. 43: ,,Naopak rok 2019 pfinesl trend v podob¢ sifeni vlivu smérem
dale, tedy v ptipad€ zupy Nograd se vliv vysokoskolského vzdé€lani pro mladou populaci znasobil a je
tedy 1 vétsi Sance, Ze sem mladi lidé piijdou studovat. Existuje i velkd pravdépodobnost, Ze zde
studenti po vystudovani zlistanou natrvalo.“ Na s. 54 pfitom tvrdite: ,,Jelikoz jsou vSak tato zmifovana
centra nedaleko, ano opét pfimo v Budapesti nebo blizko néj, je tak odchod z regionu jesté jednodussi.
Jednoducha dostupnost nabizi také lepsi pracovni uplatnéni, coz ndsledné slaby region jesté vice
oslabuje na tikor silného*. Lze tedy o¢ekavat, Ze se lidé budou za studiem v Budapesti ¢i G6do1l6
(potazmo tamni praci) st€hovat do Nogradu, nebo ne, a proc¢?

V Plzni, dne 24. kvétna 2024 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika¢ni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.



