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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2023/2024

Jméno studenta: Kohoutova Lucie

Studijni obor/zaméieni: Ekonomicka a regionalni geografie

Téma bakalaiské prace: Volnocasové chovani studenti stiednich $kol ve mésté
Klatovy

Hodnotitel — oponent: RNDr. Jan Carlos Sekera, Ph.D., MSc.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Ptistup autora k feseni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:? velmi dobfie

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Préce se vénuje aktudlnimu a dilezitému tématu. Celkovy dojem z prace je pomérné pozitivni, piesto
existuji nekteré nedostatky, které praci limituji. Pfedné je nutné vyzdvihnout snahu autorky o
definovéani pojm, pficemz autorka zhodnotila n€kolik ptistupi.

Formalné¢ se objevuji nedostatky, jako napf. relikt "Abstrakt" za obsahem, absence celkového poctu u
kolaCovych grafli, absence popisu os u grafil. Objevuje se ich-forma, coz neodpovida dobré praxi.
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Kapitola zabyvajici se metodikou prace by méla byt prvniho fadu. Je nutné podotknout, ze absentuji
vyzkumné otazky ¢i hypotézy, které by mély byt definovany pro proces naplnéni cile.

Kapitola vénujici se metodice piedstavuje nejvyraznéjsi uskali prace. Kapitola je nepostacujici,
nepostihujici typ studie, typ dat, platformu dotaznikového Setfeni, inkluzivni a exkluzivni kritéria,
selekce skol, typ dotazniku. Absentuji informace rovnéz o konstrukci dotazniku ¢i o jeho validité.
Absentuji statistické postupy, informace o respondenci.

V praktické ¢asti povazuji za nest’astné tykani studentiim, ktefi mohou byt jiz plnoleti. Dale je
staromddni a v dnesni dobé z etického hlediska nevhodné tazat se binarn€ na pohlavi, coz mtize vést ke
ztratam v respondenci. VétSina vysledkt je interpretovana objektivng, avSak diletantné.

Zavér prace je neimérné dlouhy a inklinuje spiSe ke kapitole vysledky.

OtazKy a pripominky K bliZ§imu vysvétleni pii obhajobé:®
1) Jaka byla procesualnost vybéru skol?

2) Jaké kroky by autorka mohla ud¢lat, aby jeji studie byla reprezentativni?
3) Co autorka povazuje za nejvyznamné;jsi zjisténi svého badani?

V Plzni, dne 24. 5. 2024 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupei.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odGvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajob& — dv& aZ tii otazky.



