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Uvod

Pro svoji diplomovou praci jsem si zvolila t¢éma Uplatnéni zastavniho prava
V insolven¢nim fizeni, nebot’ jsem méla moznost setkat se s propojenim institutu
zastavniho prava a insolven¢niho fizeni v ramci praxe v advokatni kancelafi.
Zastavni pravo se v rdmci insolven¢nim fizeni ¢asto vyskytuje v praxi, nicméné

V teoretické roving stale neni toto propojeni ptili§ podrobné zpracovano.

Téma povazuji za velmi aktudlni a také vskutku praktické i s ohledem na to,
ze zna¢na ¢ast majetku osob muze byt zatizena zajist' ovacimi pravy. Prave zastavni
pravo mezi nimi dle mnohych hraje prim. To lze ilustrovat naptiklad na koupi
nemovité véci. Pfi téchto transakcich je bézné, Ze je koup€ nemovitosti financovana
Z hypotecniho uvéru. Banky si pfitom svoji pohledavku zajistuji zastavnim pravem,

aby byla zvysSena mira pravdépodobnosti jejich uspokojeni.

Cilem této diplomové prace bude podrobné analyzovat propojeni téchto
dvou institutli, vymezit stézejni hmotnépravni pojmy, ale také procesnépravni
otazky. V rdmci své prace bych také rada zodpovédéla otazku: Je pravni uprava
zastavniho prava obsazena v InsZ Gpravou adekvitni, ¢i existuje prostor pro néjaké

zmény?

Prvni dvé obecnéjsi casti této diplomové prace se budou zabyvat
insolven¢nim Fizenim a zastavnim pravem oddé¢lené, pticemz akcent zde bude déan
na systematické a piehledné vymezeni jednotlivych pojmu, subjektd a zasad.
Pfi tomto budu vychézet z konceptu, Ze insolvenéni fizeni je fizeni, které tvoii

nastroj pro feseni tpadku dluznika.

Kapitola prvni bude pojednavat o tom, kdy se vlastn¢ dluznik v Upadku
ocitd, jakym zpusobem je insolven¢ni fizeni zahajeno a také jaké subjekty
zde existuji. V ramci insolven¢niho fizeni bude nutné urcit postaveni véfitelt
na zaklad¢ povahy jejich pohledavek, nebot” ne vSichni z nich budou nasledné
disponovat stejnymi pravy a povinnostmi. S ohledem na toto bude také nutné
vymezit, jakym zptisobem budou které pohledavky uplatnény a jaké to bude mit
disledky.

Druhd kapitola uvede pro tuto praci stézejni aspekty prava zastavniho.
Ptedev§im z terminologického hlediska je velmi dulezit¢ definovat jednotlivé
subjekty tohoto poméru, nebot” jejich rozdilné postaveni je nasledné v nekterych

ptipadech komparovano i v kapitole tieti.



Jadrem diplomové prace bude kapitola tfeti. Této kapitole také bude
vénovan nejvetsi prostor. Kapitola vymezi nejdulezitéjsi oblasti, kde je v ramci
insolven¢niho fizeni o zastavnim pravu pojednano, at’ jiz ptimo nebo nepiimo.
Toto propojeni bude doplnéno o relevantni judikaturu. Z této se budu snazit zaméfit
primarné na ta rozhodnuti, ktera se tykaji specificky zastavniho prava

V insolven¢nim fizeni, nikoliv obecné zajisteéni, jakkoliv je pod toho zastavni pravo

subsumovano.

JelikoZ je primarnim ucelem zéastavniho prava poskytnout véfiteli vyssi
pravdépodobnost, Ze jeho pohledavka bude fadné a véas uspokojena, pfiblizim zde
také moznosti, jakymi by mohl vétitel dosahnout co mozna nejvétsiho uspokojeni

V souladu se zasadami insolvenéniho fizeni.

Ctvrta kapitola bude obsahovat hodnoceni uplatnéni zastavniho prava
v insolvenénim fizeni. V rdmci této kapitoly také uvedu své navrhy de lege ferenda
a muj subjektivni postoj k tomuto zajistovacimu institutu v ramci insolven¢niho
fizeni.

Pti tvorbé této prace budu vyuzivat metodu analytickou, kterda bude
analyzovat odbornou literaturu a ¢etnou judikaturu. Jako dal$i pouziji v pravni védé

obvyklé metody, a to vyklad systematicky a jazykovy.



1 Insolven¢ni Fizeni

Insolven¢ni fizeni je zvlastni druh ob¢anského soudniho fizeni. V ramci néj
je zjistovan dluzniktv Gpadek. Celé fizeni je zahajeno podanim vétitelského nebo
dluznického insolven¢niho navrhu k pfislusnému soudu. V tomto kolektivnim
fizeni je dle § 7a InsZ vécné a mistné ptislusny krajsky soud, Vv jehoz obvodu se
nachazi obecny soud dluznika. Obecny soud dluznika je ur¢en v zavislosti na tom,

0 jakou osobu se jedna.

Jestlize je dluznikem fyzicka osoba, je pfislusnym soudem ten, v jehoz
obvodu ma dluznik trvalé bydlisté, nebo nema-li jej, ten soud, v jehoz obvodu se
zdrzuje. U osoby zapsané v obchodnim rejstiiku je pfislusny krajsky soud, v jehoz
obvodu mél dluznik zapsané sidlo v obchodnim rejstiiku ke dni ptedchéazejicimu
0 6 mésicti okamzik zahajeni insolven¢niho fizeni (pokud sidlo nebylo zapsano,
je ptislusnym soud podle véty prvni uvedeného odstavce). ! Jedna-li se o osobu
tvorici s dluznikem koncern, je piislusny ten soud, u kterého probiha insolven¢ni
fizeni osoby koncernové propojené, a to predevsim z hlediska jejich hospodarského
propojeni. Pro uplatnéni zasady rychlosti a hospodarnosti a také zasady zakonného
soudce by mélo byt o vSech ¢lenech koncernu rozhodovano tim samym soudnim

oddélenim. 2

Rozhodovano je vzdy samosoudcem, ptipadné jim povéfenym asistentem
soudce ¢i pro ur€ité ¢innosti povéfenym vyssim soudnim tfednikem, kdy tito jsou
omezeni ustanovenim § 11 pism. m) ZoVSU. Soud nejprve zjistuje, zda nejsou
dany podminky pro odmitnuti insolvencniho navrhu, pro zastaveni fizeni,
nebo pro zamitnuti ndvrhu. Pokud soud nesezna, Ze je nutné o navrhu rozhodnout
vySe uvedenym zpusobem, vyda meritorni rozhodnuti o tpadku, nebo rozhodnuti

o hrozicim Gpadku. 3

Rozhodnuti v insolven¢énim fizeni je zpravidla U¢inné okamzikem
jeho zvetejnéni v insolvencnim rejstiiku oznacenym dnem, hodinou a minutou,
kdy vyjimkou z tohoto je napiiklad usneseni o Schvaleni reorganiza¢niho planu,

Které se stava ucinnym okamzikem nabyti pravni moci, nebo okamzikem

1 JIRMASEK, Tomas. § 7b [Mistni pfislusnost]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas,
REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 11.

2 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 11. 2022, sp. zn. 29 NSCR 167/2022.

3 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Toma§. 3. Rozhodnuti o Gpadku nebo o hrozicim Upadku.
In: HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni izeni. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2018,
s. 97.



stanovenym ve zminéném usneseni ¢&i v reorganizanim planu. * Okamzik
zvefejnéni tohoto rozhodnuti v insolvenénim rejstiiku je pro celé fizeni naprosto
stézejni, jelikoz timto pocina bé&h lhity, kterou jsou véfitelé omezeni
pro piihlasovani svych pohledavek. Pokud dojde k vydani meritorniho rozhodnuti
Vv prub&hu jednani nebo bezprostiedné po ném, je toto u¢inné, jakmile je vyhlaseno
insolvenénimu spravei a ucastnikim fizeni, ktefi byli na pfedmétném jednéni
ptitomni dle § 89 odst. 2 InsZ. Zamitne-li insolven¢ni soud insolvenéni navrh
bez jednani, je jeho rozhodnuti u€inné zvefejnénim v insolvenénim rejstiiku;
timto okamzikem (opét) zanikaji ucinky spojené se zahajenim insolvenéniho

fizeni. ®

1.1 Formy upadku

Platna pravni aprava zna pouze dvé formy tpadku, a to platebni neschopnost
a predluzeni, kdy tyto jsou uvedeny jiz v § 3 InsZ. V prvnim piipad¢ je mozné,
aby byl dluznikem jakykoliv subjekt, tedy fyzicka osoba, podnikajici fyzicka osoba
i pravnické osoba. Oproti tomu v piipadé¢ pfedluzeni je mozné, aby byla dluznikem

pouze pravnicka ¢i podnikajici fyzicka osoba.

U prvni formy uUpadku — platebni neschopnosti, je nutné, aby byly
kumulativné napInény nasledujici znaky:

a) dluznik mé vice vétiteli;

b) ma penézité zdvazky po dobu delsi 30 dnti po 1hité splatnosti;

¢) neni schopen tyto zavazky plnit.

U druhé formy Upadku — piedluZeni je feSena predev§im ekonomicka
podstata dluznika. O ptedluzeni lze hovofit v pfipad¢, ze:

a) ma dluznik vice vétitela;

b) hodnotu majetku dluZznika pfevySuje souhrn jeho zavazki;

c) apftipadné lze dispozitivné ptihlédnout k dalSimu provozovani podniku

dluznika ¢i spravé jeho majetku.

4 HASOVA, Jifina. Wybrané instituty insolvencniho zédkona v rozhodnutich Nejvyssiho soudu:
komentovand soudni rozhodnuti. Judikatura (C.H. Beck). Praha: C.H. Beck, 2019, s. 55.
5 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 11. 2015, sp. zn. 29 Cdo 311/2015.
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Pro posouzeni, zda je dluznik v platebni neschopnosti je uzivan
tzv. test likvidity a pro posouzeni, zda je dluznik ptedluZen je uzivan tzv. bilan¢ni

test.

1.1.1 NalezZitosti rozhodnuti o upadku

Pokud insolven¢ni soud zjisti dokazovanim ¢i osvéd€enim, Ze je dluznik
Vv upadku, ¢i mu tento hrozi, vyda rozhodnuti o upadku, ve kterém se musi nachazet
samostatny vyrok, kterym se zjisStuje upadek ¢i hrozici uUpadek dluznika.
Déle se zde nachazi vyrok, kterym je ustanoven insolvenéni spravce, Udaj o tom,
kdy nastavaji G¢inky rozhodnuti, vyzva uréend pro véfitele k ptihlasovani
pohledavek s ur¢enou lhitou dva mésice. Dluznikovi je dale ulozeno, aby sestavil
a odevzdal insolvencnimu spravci seznam svého majetku a uvedl své dluzniky,
pokud tak jesté neucinil do této doby. 8 Dalsi vyroky tohoto rozhodnuti se budou
lisit v pfipadé, Ze se bude ¢i nebude jednat o situaci, kdy bude piipojeno

k rozhodnuti i rozhodnuti o povoleni oddluzeni.

K tomuto je také mozné samostatnym vyrokem rozhodnout o zpisobu
feseni upadku, to vSak jen za podminek stanovenych § 148 InsZ. V ostatnich
piipadech je o zpiisobu feSeni tipadku insolvenénim soudem rozhodnuto aZ ex post
samostatnym meritornim rozhodnutim vydanym v pofadkové lhaté téi mésica
od vydani rozhodnuti o tpadku, pfiCemz se tak ale nesmi stat diive, nez skonci

schiize véfiteld svolana rozhodnutim o Gpadku. 8

Pokud by byl dluznik podnikatelem, u néhoz by byla ptipustné reorganizace,
mohla by dle 8 150 InsZ také schiize véfiteli svolana rozhodnutim o upadku,
pfijmout usneseni o zplsobu feSeni uUpadku dluZznika, a to reorganizaci

&1 konkursem.

8 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Co vis cekd po podani navrhu. Insolvence. Citovano
dne 14. 10. 2023. Dostupné online na: https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/co-vas-
ceka-po-podani-navrhu.

7 KOZAK, Jan. Insolvencni zdkon: komentdr. 5. vydani. Komentate (Wolters Kluwer CR). Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 589.

8 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni iizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 20138, s. 102.



1.2 Procesni subjekty

Procesni subjekty v insolvenénim fizeni realizaci svych procesnich prav
apovinnosti ovliviiuji toto fizeni. Tyto subjekty jsou taxativné vymezeny

v § 9 InsZ, ktery ptisobi jako specialni uprava k OSR. ¢ Jedn4 se o:

a) insolvenéni soud;

b) dluznika;

c) veftitele, ktefi uplatiuji sva prava vici dluznikovi;

d) insolvencniho spravce, poptipad¢ dalsiho spravce;

e) statni zastupitelstvi, které vstoupilo do insolven¢niho fizeni
nebo inciden¢niho sporu;

f) likvidatora dluznika.

Jistou vyjimkou z vys$e uvedeného taxativniho vy¢tu, co se tyce procesnich
prav a povinnosti disponuje Ceskd narodni banka v ptipadech, kdy vykonava
dohled a dozor nad orgény uvedenymi v § 367 odst. 1 InsZ a dale také osoba
Vv postaveni obdobném likvidatora dluznika, kterou mize byt napiiklad nuceny
spravce €i spravee podniku. Z&kon vsak témto osobam vyslovné nepfiznava

postaveni procesniho subjektu. 1°

Vedle procesnich subjektim hovotfime v insolvenénim fizeni i o samotnych
ucastnicich. Tento vycet je také taxativniho charakteru a jedna se o dluznika
a vétitele, ktery uplatfiuje sva prava vici dluznikovi. 2 Tito Gcastnici jsou jimi
obvykle po celou dobu fizeni. Véfitel je ucastnikem fizeni celou dobu,
kdy uplatiuje své pravo vici dluznikovi, nebo po tu dobu, kdy je na n¢j hledéno

jako na véfitele piihlaseného. 12

® JURAS, Marek. § 9 [Procesni subjekty]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas, REHACEK,
Oldtich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 2.

10 NOVOPACKY, Luka3. § 70 [Likvidator dluznika]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas,
REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 15.

11 Vyjimku z tohoto taxativniho vyétu predstavuje podani insolvenéniho navrhu ze strany CNB
podle § 368 a § 380 InsZ. Piestoze je CNB organ dozoru a dohledu, je mozné, aby také podala
insolvenéni navrh, a tedy je vnimana také jako t€astnik, prestoze neni dluznikem ani véfitelem.

12 JURAS, Marek. § 14 [Definice Gastenstvi]. In: SPRINZ, Petr, IRMASEK, Tomas$, REHACEK,
Oldtich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 31.



1.3  Zasady rizeni

Vedle specidlnich zéasad, na kterych je zalozeno insolvenéni fizeni
a které nalezneme v ustanoveni § 5 InsZ, jsou Vv fizeni uplatiovany také Gistavni
zasady zarucujici spravedlivy proces a obecné zasady civilniho procesu. Obecné
zasady civilniho procesu jsou uplatnény na zakladé § 7 InsZ a lze je pouzivat pouze

pokud nejsou v rozporu se specialnimi zasadami.

Ustavni zasady uzivané (nejen) v civilnim fizeni jsou ¢asto shrnovany
pod pojem ,,pravo na spravedlivy proces®. Toto souslovi je definovano mnohymi
autory, avSak pro ucely této prace budu vychdzet predevSim z definice uzivané
Ustavnim soudem CR, ktery vyse uvedené &asto pojmenovava spise jako pravo

na ,,spravné soudni rozhodovani “. ** Témito zasadami tedy jsou napiiklad:

a) nezavislost a nestrannost soudu;

b) rovnost ucastniki fizeni;

c) zakaz odnéti véci zakonnému soudci;

d) pravo na projednani véci vefejné, bez zbyteénych pritahi
a v ptitomnosti ucastnika, tak aby se mohl vyjadrit ke vSem provadénym

dikazim. 14

Sila jednotlivych ustavnich zésad je dale modifikovana pfimo pro ucely
insolvenc¢niho fizeni, kdy je umocnén vyznam zasady vefejnosti. Toto Se projevuje
ve zvefejiovani informaci v insolven¢nim rejstiiku, ktery je pfistupny Siroké
vefejnosti, oproti klasickym civilnim spisim, jenz jsou zpfistupnény pro nahlizeni
pouze ucastnikiim fizeni a jejich zastupciim ¢i ptipadné osobam, které prokazi,
7e maji na tomto pravni zajem nebo vazné divody. Obsah civilnich spist také musi
zustat utajen. Oproti tomu obsah insolven¢nich spisi je vefejny a ptipadné

je pouze anonymizovana ¢ast dokument dle § 422 InsZ.

Stran zasad se Ustavni soud vyjadiil tak, e ,,Pravo na spravedlivy proces
neznamend, Zze je jednotlivci zarucovdano primo a bezprostiedné prdvo
na rozhodnuti odpovidajici jeho ndzoru, ale je mu zajistovano pravo na spravedlivé

obcanské soudni Fizeni, v némz se uplatiuji vsechny zasady spravného soudniho

13 PRIDAL, Ondiej. Pojem prdvo na spravedlivy proces v civilnim Fizeni. Pravni rozhledy, 2010,
¢. 20, s. 734.

1:‘ CHYTIL, Petr. § 5 [Zasady insolven¢niho fizeni]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas,
REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. &. 2.
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rozhodovani podle zakona a v souladu s Ustavnimi principy, tedy i prredvidatelnost

postupu soudu V #izeni ve véci samé . 1°

Obecné civilnépravni zasady ponecham v této praci stranou, jelikoz
jsou vedle tstavnich zasad a specialnich zasad dle mého nazoru pouze podpirného
charakteru. Specifické zasady insolvenéniho fizeni maji nepostradatelny vyznam.
Vycet téchto je toliko demonstrativni a nalezneme jej v 8 5 InsZ, ale i dale napfic

celym insolven¢nim zakonem. V insolven¢nim fizeni se vyskytuji pfedevsim tyto:

a) maximalizace uspokojeni véfiteld;

b) pomérného uspokojeni véfiteld;

€) povinné konverze pohledavek na pohledavky penézité;
d) rychlosti a hospodarnosti fizeni;

e) povinné kolektivizace uspokojeni vétitel;

f) rozhodovaci autonomie vétiteld;

g) vis attractiva concursus; ‘6

h) restriktivniho pouziti InsZ;

i) poctivosti dluznikova zaméru. 7

1.4 Zahajeni Fizeni

Pfi zahajeni insolvencniho fizeni se promitd zdsada dispozicni.
Soud nemuze zahajit fizeni z vlastni iniciativy (zasada oficiality se pfesto uplatni
v nékterych fazich insolven¢niho fizeni, a to predevSim po vydani rozhodnuti
0 Upadku). Dle 8 97 odst. 8 InsZ je aktivni legitimaci pro podani insolven¢niho
navrhu nadan véfitel nebo dluznik. V ptipadé podani navrhu pro hrozici Gpadek

dluZnika je aktivné legitimovan pouze dluznik.

Podat insolven¢ni navrh neni pouze pravem dluznika ¢i véfitele,
ale samotného dluznika oproti tomu stiha také povinnost tento krok ucinit, ptic¢emz
neni nezbytné fesit otazku, zda se dluznik nachazi v Upadku formou platebni
neschopnosti ¢i predluzeni. Tato povinnost stiha pravnickou osobu a podnikajici

fyzickou osobu, nikoliv fyzickou osobu nepodnikajici. Spolu s dluznikem maji

15 Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. 8. 2007, sp. zn. IV. US 687/06, bod 20.

16 Zasada urcujici, Ze pravni otdzky tykajici se insolven¢niho fizeni jsou feSeny u stejného
insolvencniho soudu, ktery je pfisluSny pro vedeni insolvenéniho fizeni (SPRINZ 2023).

17 RICHTER, Tomas. Insolvencni prdavo. 2., doplnéné a upravené vydani. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 208-223
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povinnost uéinit tento navrh také osoby zastupujici povinnou osobu uvedené
v 8§ 98 odst. 2 InsZ.

Ve spojitosti s podavanim insolven¢nich navrhi se ¢asto objevuje otazka
tzv. Sikanozniho insolvenéniho navrhu, kdy miize byt podan jak dluznikem,
tak také vétitelem. U dluznika se jedna o situaci, kdy tento nesleduje poctivy zamér
a ucelove se snazi o to, aby nebyl zpenézen jeho majetek, a tedy by toto postihovalo
i majetek zatizeny zastavnim pravem. Timto jednanim dochazi k blokaci
exekucniho fizeni, a to prevazné pied okamzikem konani drazby nemovitych véci,
jelikoz jednim z u¢inkG spojenych se zahajenim insolvenéniho fizeni je, Ze lze
nafidit nebo zahajit exekuci na majetek dluznika, ktery nalezi do majetkoveé

podstaty, ale tuto nasledné nelze provést . 18

Sikanézni insolvenéni navrhy podavané ze strany véfitele jsou stale
roz§ifengjsi variantou neZ prvni zminéné. ¥ Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti
uvedl, Ze ,,Pokud Zalobce za uvedenych okolnosti podal ndvrh na insolvencni
Fizeni, neucinil tak v souladu se zdkonem a z diivodii, které zdkon predpoklada,
ale ke svému  nezdakonnému obohaceni zneuzil tento prdavni instrument,
Jjenz slouzi zasadné k rychlému a ucinnému vykonu prav vériteli. Z téchto presné
zdkonem stanovenych — podminek, za nichz lze  podat navrh
na zahajeni insolvencniho Fizeni, je zirejmé, Zetak lze wucinit jen tehdy,
kdyz jsou spinény zdkonem stanovené podminky, jejichz podstatou je zdsadné
upadek dluznika. Jen v takovem pripadé jde o zdkonem dovoleny prostredek.
Nedovolenym  prostredkem  se  stavd  tehdy, pokud takovym navrhem
chce navrhovatel pouze donutit Udajného dluznika k pinéni, které nema zdadny
zdkonny ani smluvni podklad, to znamend, Ze neexistuji predstirané dluhy a udajny
dluznik neni v Upadku. Za takové situace, je-li navrh zneuzit jen k vlastnim nekalym
zdjmiim, stavd se protipravnim ndstrojem a nedovolenym prostiedkem*. %°
Tento insolven¢ni navrh byl pro vySe zminéné divody odmitnut a cela situace
méla nasledné dopad i do oblasti trestniho prava, kdy osoba podavajici vétitelsky
insolvenéni navrh byla uznana vinnou pro ptecin vydirani v prvnim odstavci

dle § 175 TZ a pro pie¢in pomluvy v prvnim a druhém odstavci dle § 184 TZ.

18 KUBIZNAK, Jan. Sikanézni (dluznicky) insolvencni navrh. Komorni listy, 2014, ¢. 1,s. 13,

19 FRONC CHALUPECKA, Kristyna, CZUDEK, Damian. Odpovédnost v insolvencnim pravu.
Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 55.

20 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 2. 2015, sp. zn. 8 Tdo 1352/2014.
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1.5 Rozdéleni pohledavek dle zpiisobu jejich uplatiiovani

Pojem ,,pohledavka® neni v platném znéni insolven¢niho zdkona nikterak
definovdn, a vyuzije se tedy definice zdvazkového prava dle § 1721 OZ.
Pohledavkou se rozumi nehmotna movita véc, kterd je chéapana jako pravo
na plnéni, kterym disponuje na zaklad€ vzniklého zavazku véftitel vaci dluznikovi,
ktery ma povinnost toto pravo uspokojit. 2

Ptihlasku pohledavky lze v insolven¢nim fizeni podat v dobé od zahgjeni
insolven¢niho fizeni az do okamziku rozhodnuti o tUpadku, nebo 1 v dobé¢
po rozhodnuti o ipadku, ale pouze do konce lhiity stanovené insolven¢nim soudem.

V ptipadé fadného a v€asného uplatnéni pohledavky u soudu, jako u organu vetejné

moci ¢i jejimu piipadnému doplnéni, dojde ke stavéni proml&ecti lhity. 22

Jak jiz bylo uvedeno v podkapitole 1.3, insolven¢ni fizeni je zaloZeno
na zasadé¢ pomérného uspokojovani, kdy pii uspokojovani zadné z pohledavek
nesmi dojit k neodivodnénému zvyhodnéni ¢i naopak znevyhodnéni. 2 V praxi
tato zasada nebyva beze zbytku dodrzovana, kdy vétitelé v nékterych piipadech
projevuji snahu o své vyssi uspokojeni, nezli by jim nalezelo po pravu, na ukor
ostatnich véfiteld. V souvislosti s timto je insolven¢nimu spravci dle § 36 InsZ
ulozena povinnost vyvinout veskeré usili, které po ném lze spravedlivé pozadovat,

aby bylo uspokojeni véfitelii v co mozna nejvyssi mife.

Povazuji za nezbytné strucné predstavit problematiku rozdéleni pohledavek,
nebot’ je s ohledem na jadro problematiky dulezité pochopit odliSnosti vzniku
a uplatnéni pohledavek, a to predev§im pro odliSeni postaveni jednotlivych skupin

veéfitelt. Pohledavky v insolvenénim fizeni lze rozdélit do nékolika skupin, a to na:

a) pohledavky ptihlasované v ramci insolvencniho fizeni;

b) pohledavky, jez se do insolvenéniho fizeni neptihlaSuji, ale povazuji se
za ptihlaSené;

c) pohledavky, jez se do insolvencniho fizeni neptihlaSuji, ale uplatiiuji se
u spravce poradem prava;

d) pohledavky vyloucené;

2l HULMAK, Milan. § 1721 [Pravo na plnéni]. In: HULMAK, Milan a kol. Obcansky zdkonik V.
Zavazkové pravo. Obecnd cast (8§ 1721-2054). 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 3, marg. ¢. 8.
2 BODECKOVA, Jana. § 648 [Staveni proml&eci lhiity uplatnénim prava u organu vefejné moci].
In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani
(2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢&. 11.

2 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni Fizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 2018, s. 117.

10



e) pohledavky, které se v insolvencnim fizeni nepiihlasuji, ale pouze

se oznamuji insolvenénimu spravci. 24

1.5.1 PrihlaSované pohledavky

PiihlaSsované pohledavky jsou takové pohledavky, které vznikly
pted zahdjenim insolven¢niho fizeni, nebo pfed okamzikem vyhlaSeni moratoria
¢i pred okamzikem rozhodnuti o ipadku. ?° Tyto pohledavky lze délit na penézité
anepenczité, splatné a nesplatné, podminéné a nepodminéné, vykonatelné
a nevykonatelné, nebo zajisténé a nezajisténé. Seznam piihlaSenych pohledavek
sestavuje insolvencni spravce tak, aby jej nasledné mohl insolvenéni soud zvetejnit

Vv insolven¢nim rejstiiku nejpozdéji ve lhtitach uvedenych v § 189 odst. 3 InsZ.

Pohledavka je zasadn¢ ptihlaSsovana prostrednictvim formulatfe dostupného
na webovych strankach isir.justice.cz. Vice o tomto tématu a ptihlasce zajisténé

pohledavky bude pojednavat podkapitola 3.3.

Uspokojeni ptihlaSenych pohledavek je v zdsadé¢ pomérné vici ostatnim
pohledavkdm stejného potadi. PtihlaSené pohledavky disponuji piednostnim
uspokojenim napiiklad vici pohledavkam spole¢nikd. 6 Vigi pfihlaSovanym
pohledavkam jsou naopak dle § 168 odst. 3 InsZ ve spojeni s 8169 odst. 3 InsZ
pfednostné uspokojovany pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky
postavené¢ na rovenl pohledavkdm za majetkovou podstatou, jelikoz se tyto

uspokojuji v plné vysi kdykoliv po rozhodnuti o upadku.

1.5.2 NeprihlaSované pohledavky

Mezi neptihlasované pohledavky patii zeyjména pohledavky za majetkovou
podstatou a pohledavky postavené na roven pohledavkam za majetkovou podstatou.

Tyto se fadi do skupiny pohledavek, jez se uplatiiuji u spravce potradem prava. 2

Pohledavky za majetkovou podstatou lze rozdélit na dalsi dvé skupiny,
atopodle toho, zda vznikly po zahdjeni insolvenéniho fizeni nebo vyhlaSeni

moratoria ¢i ty, které vznikly po rozhodnuti tipadku. Vycet prvnich zminénych

24 HASOVA, Jifina, MORAVEC, Tomés. Insolvencni fizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 2018, s. 150.

%5 RICHTER, Ondfej. VéFitelé a uplatiiovani pohledavek v insolvencnim izeni: komentdr : § 165-
204. Praha: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentéafe, s. 6, marg. ¢. 5.

2 Tamtéz, s. 6, marg. ¢. 6.

21 HORAK, Milan. Uplatiiovani pohleddvek v insolvencnim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 54.
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je taxativniho ramce a nachazi se v § 168 odst. 1 InsZ. Taxativni vyc¢et druhych

uvedenych se nachazi v nasledujicim odstavci téhoZz paragrafu.

Dalsi skupinou spadajici do této kategorie jsou tzv. pohledavky,
jez se do insolvencniho fizeni nepfihlasuji, ale povazuji se za piihlasené.
Ptikladem téchto pohledavek mohou byt pohledavky manzela dluznika vzniklé

po prohlaseni konkursu vyporadanim spole¢ného jméni manzeli. 28

Posledni skupinou nepiihlasovanych pohledavek jsou tzv. pohledavky,
jez se do insolvenéniho fizeni neptihlasuji, ale pouze se oznamuji insolven¢nimu
spravci. Jednd se o tzv. podiizené pohledavky, které jsou uspokojovany
az po uspokojeni vSech ostatnich pohledavek, pficemz témito mohou byt

pohledavky ¢lent druzstva ¢&i spoleéniki. 2°

1.5.3 Pohledavky vyloucené z uspokojeni v insolvenénim Fizeni

Vycet téchto pohledavek, které nelze uspokojit v insolven¢nim fizeni,
se nachazi v § 170 InsZ, pii¢emz se nejedna o taxativni vycet. 3 Pokud insolvenéni
spravce zjisti existenci piihlaSsky pohledavky, ktera ma byt z uspokojeni vyloucena,
nesmi ji dle 8 189 InsZ zatadit do seznamu pfihlaSenych pohledavek v tomto
konkrétnim fizeni. Insolvenéni soud madle § 185 InsZ povinnost takovouto
ptihlasku pohledavky odmitnout. Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze dne
25. 8. 2022 uvedl, ze ,,insolvencni uprava nebrani tomu, Ze pohledavka vyloucend
zZ uspokojeni v insolvencnim Fizeni ... se do skonceni insolvencniho Fizeni promlci,
jelikoz ji veritel po dobu trvani ucinkii rozhodnuti o upadku nemiize prihldsit
31

ani nove uplatnit v soudnim nebo rozhodcim rizeni*.

1.6 Zpisoby rFeSeni upadku

Platnd pravni Uprava uvadi taxativni vycet zpiisobil feSeni upadku

v § 4 odst. 1 InsZ. Jedna se o konkurs, reorganizaci, oddluzeni a zvlastni zptuisoby

% HASOVA, Jifina, MORAVEC, Tomas. 5. Pohledavky, které se do insolven¢niho fizeni
nepiihlaguji. In: HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni Fizeni. 2. vydéni. Praha: C. H.
Beck, 2018, s. 148.

2 MORAVEC, Toms. § 172 [Podiizené pohledavky a pohleddvky spoleénikii nebo ¢lentt
dluznika]. In: MORAVEC, Toma$, KOTOUCOVA, Jifina a kol. Insolvencni zdkon. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2021, s. 685.

%0 RICHTER, Ondfej. VéFitelé a uplatiiovani pohledavek v insolvencnim izeni: komentdi : § 165-
204. Praha: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentafe, s. 65, marg. ¢. 1.

31 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25. 8. 2022, sp. zn. 29 ICdo 110/2021.
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feSeni upadku, jez jsou urCeny pouze pro jisté subjekty nebo situace. Témito

subjekty jsou zejména finanéni instituce. 3

Uvedené zplusoby se navzajem 1iSi tim, zda jsou ekonomické aktivity
dluznika ukonceny, jeho majetkova podstata je zpenézena a z ni jsou nasledné
uspokojeni vétitelé — zde hovorime o likvidaénim feSeni upadku, ¢i zda ekonomické
aktivity dluznika stale pokracuji a véfitelé jsou uspokojovani postupné — zde
hovofime o sanaénim zpisobu feSeni upadku. V praxi vsSak napiiklad

pfi reorganizaci mize dojit k preklenuti ze sana¢niho feseni do feseni likvida¢niho.

2 CHYTIL, Petr. § 4 [Zptisob feeni tpadku]. In: SPRINZ, Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK,
Oldtich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 6.
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2  Zastavni pravo

Zastavni pravo je dle OZ zatazeno do vécnych prav K véci cizi. Vymezeno
je jako pravo absolutni majetkové. Toto uréeni vychazi z déleni prav dle své povahy
na absolutni a relativni. Absolutni prava je mozné dale délit na osobni a majetkova
Prava majetkova lze délit na prava vécna a pravo dédické. 3 Pro absolutni prava
majetkova je typickym znakem jejich pisobeni erga omnes, pokud zakon nestanovi
néco jiného, a také skutecnost, Ze je jejich predmétem majetek. 3

Vécna prava lze délit na vlastnické pravo, vécna prava k véci cizi a prava,
kategorii vécna prava k véci cizi, tedy iura in re aliena, kam se kromé prava stavby,
prav odpovidajicim vécnym bifementim (sluzebnosti a redlnd biemena)
a zadrzovaciho prava fadi pravé zastavni pravo. 3¢ Jelikoz zastavni véfitel
nedisponuje stejnymi pravy jako pifiznava OZ vlastniku véci, vaéi zastavnim
pravem zatiZzené véci, je mozné o zastavnim pravu hovofit jako o limitovaném
vécném pravu. Zajimavou mize byt také otazka oznaceni zastavniho prava za vécné
pravo K véci cizi, nebot by mohla nastat situace, kdy zastavni véfitel ziska

napiiklad jako dédic vlastnictvi k zastavé. ¥’

Zastavni pravo je oznaCované za jeden z nejkomplexnéji upravenych
a nejvice vyuzivanych zajistovacich instituti. Jako pravo absolutni pisobi jak vaci
zastavnimu véfiteli a zastavnimu dluznikovi tak vaci dalSim nabyvatelim
zéstavy. %8 Zabezpeluje ochranu zastavnimu véfiteli proti kazdému, kdo by jej
pii vykonu jeho prava neopravnéné zkracoval ¢&i ohrozoval. ¥ Dle § 1309 OZ

je vymezeno nékolika obecnymi znaky:

% PETROV, Jan. § 976 [Absolutni majetkova prava. Absolutni ochrana majetkovych prav]. In:
PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani
(2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 2.

3 SPACIL, Jifi. In: SPACIL, Jiii a kol. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 5.

35 Ve druhém vydani publikace J. Spacila, a kol. je uvedena jako v&cné pravo i drzba. V pozndmkach
pod ¢arou je vSak uvedeno, Ze v ptipadé drzby je sporné, zda se jedna o pravo. Tuto jinou moznost
déleni si dovoluji uvést Cisté pro piehlednost, avSak nemyslim si, Ze by polemika nad touto
tématikou méla zasadni vliv pro Gc¢el mé prace.

% KINDL, Milan. In: KINDL, Milan, ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zdkonik: tiskali vécnych
prav. Pro praxi. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015, s. 148.

ST BEZOUSKA, Petr. § 1309 [Vymezeni zastavniho prava; zakaz zfidit zastavni pravo]. In: SPACIL,
Jiti a kol. Obcansky zdakonik III. Vécna prava (8 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021,
S. 1238, marg. ¢. 73.

% COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 215.

3 PELECH, Josef. Zistavni pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk), s. 22.
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a) jedna se o takové pravo, které slouzi k zajisténi pohledavky;
b) za timto ucelem je jeho predmét zatizen pravem véftitele;

¢) toto pravo umoznuje véfiteli uspokojit se z vytézku zpenézeni zastavy.

Vyse uvedené znaky v sob¢ tedy postupné obsahuji pravo svou povahou
akcesorické (pfedpoklada se jiné hlavni pravo, ke kterému je zastavni pravo
pomocnym), dale pravo vécné piedstavujici zatizeni predmétu zastavniho prava
pravem vétitele a v neposledni tfadé také pravo uhrazovaci, které predstavuje

mozZnost v&fitele uspokojit se z vyt€zku zpen&Zzeni zastavy. 4°

Podstatou tohoto institutu je moznost zvyseni jistoty véfitele, ze zavazek
bude v€as a f4dn€ uhrazen. Z tohoto urceni vychézi také dvé primarni funkce

zéastavniho prava, a to funkce zajist'ovaci a uhrazovaci. 4

2.1 Subjekty poméru

Za zékladni subjekty zastavniho prava oznacujeme zastavniho véfitele
zéstavniho dluznika, zastavce a obliga¢niho (osobniho) dluznika. 4> Tyto subjekty
vymezujeme podle toho, zda se jednd o obliga¢ni vztah, ¢i zastavni vztah,
ktery je k tomuto z povahy akcesoricky. Pokud se jednd o vztah obliga¢ni
oznacujeme jeho subjekty jako obligaéniho véfitele a obligacniho dluznika,
pricemz plati, ze obligacni véfitel disponuje pohledavkou vii€i obligaCnimu

dluznikovi a ten se naopak zavézal, Ze dluh véas a fadné splni. 4

V druhém piipadé€, kdy se jedna o vztah zastavni oznaCujeme zastavnim
veéfitelem takovou osobu, kterda disponuje pohledavkou zajisténou zastavnim
pravem a zaroven se jedna o tutéz osobu, jako v pfipadé jejiho oznaceni obligacnim
veéritelem. Zastavnim vétitelem se osoba muize stat tak, ze je v jeji prospéch zastavni
pravo ziizeno, ale také pokud je ve prospéch jeji osoby zajisténa pohledavka

postoupena, ¢i na n&j jako na pravniho nastupce zastavni pravo piejde. 44

0 BEZOUSKA, Petr. § 1309 [Vymezeni zéastavniho prava; zékaz z¥idit zastavni pravo]. In: SPACIL,
Jifi a kol. Obcansky zdkonik ILII. Vécna prdava (§ 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021,
S. 1227, marg. €. 1.

4 PACIL, Jiti. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku. 2. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 217.

42 PELECH, Josef. Zistavni pravo. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cené&k, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), s. 49.

8 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 217.

4 Tamtéz, s. 217.

15



Dal§im zminénym subjektem je zastavni dluznik, kterym se rozumi
takova osoba, jez je vlastnikem véci, ktera je zastavena, tedy vlastnik pfedmétu
zéstavy. ® Poslednim dulezitym subjektem je zastavce. Takto oznadena je 0soba,

kterd uzaviela zastavni smlouvu a dala piedmét zastavniho prava do zastavy. 46

V praxi se Casto setkame s piipady, kdy je zastavni dluznik i zastavce tataz
osoba, ale také s piipady, kdy je tatdz osoba obliga¢ni dluznik, zastavni dluznik
| zastavce. Toto prolnuti jednotlivych pojmi oznacujicich jednu osobu vSak nebude
platit vzdy a je moZzné, aby se jednalo o osoby odlisné. Napiiklad v ptipadé
zastaveni cizi véci dle § 1343 OZ, kdy zastavce mize za urcitych podminek zastavit

cizi v€c, osoba zastavce a zastavniho dluznika jist¢ nemuze byt totoznou.

2.2 Predmét zastavniho prava

Dle dikce § 1310 OZ muze byt zastavou, tedy predmétem slouzicim
K zajisténim zastavnim pravem, kazda véc, se kterou lze obchodovat. Dle dikce
zakona se rozumi onou véci v pravnim smyslu vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi
potiebg lidi. 4" Zastavou mohou byt diky tomuto velice Sirokému vymezeni véci
hmotné, nehmotné, movité i nemovité. ¢ Druhym kritériem je obchodovatelnost
véci. Obchodovatelnosti se pro ucely vykladu pojmu zastavy rozumi
zhodnotitelnost vé&ci, nikoliv jeji nutna pievoditelnost. *° Pfedmétem zastavniho
prava mohou dle OZ byt také véci hromadné, podily v korporaci, cenné papiry
¢i pohledavky.

Subtypem véci hromadné mtize byt i obchodni zavod vymezeny v § 502 OZ.
Ztizeni zastavniho prava k obchodnimu zdvodu muaze byt pro zastavniho véfitele
velmi praktické, nebot’ dle § 230 odst. 2 InsZ miize tento v ptipadé insolvence udilet

insolvenénimu spravci pokyny ohledné spravy tohoto obchodniho zavodu. >

4 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 10. 2011, sp. zn. 21 Cdo 3957/2010.

% PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzeh: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk), s. 51.

47 Legislativni zkratka uvedena v § 489 OZ.

8 BEZOUSKA, Petr. § 1310 [Zastava]. In: SPACIL, Jiii a kol. Obcansky zdkonik III. Vécna préava
(8 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1245, marg. ¢. 2.

49 K mozné absenci prevoditelnosti véci se piiklani publikace V&cna prava, katastr nemovitosti
a sprava ciziho majetku od J. Spacila a kol. zroku 2018. Oproti tomuto L. Vymazal ve své
monografii Zastavni pravo z roku 2019 uvadi, Ze v pojmu obchodovatelnosti by nutné pozadavek
prevoditelnosti mél byt obsazen.

%0 BEZOUSKA, Petr. § 1310 [Zastava]. In: SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécna préava
(8 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1246, marg. ¢. 6.
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Zastavu lze také vymezit negativné, kdy lze uvést, ze touto nebudou
ani véci, které jsou obchodovatelné, pokud to z jejich povahy ¢i ze zakona vyplyva.
Miize se jednat napiiklad o majetek ve vlastnictvi stdtu ¢i narok na dichod

podle zak. ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi aj. >

Rozsah zastavniho prava je v § 1346 OZ stanoven tak, Ze se vztahuje
jak na samotnou zastavu, tak také na jeji ptirustek a prislusenstvi, jestlize neni
zastavni smlouvou ujednano jinak. Plody a uzitky zastavni pravo postihuje pouze
ty, které nejsou od zastavy oddéleny. Pokud tyto plody a uzitky budou od zastavy
oddéleny dojde u nich k zéniku zastavniho prava. Pokud se bude zastava nachazet
v detenci zastavniho véfitele ¢i téeti osoby, bude vilastnik plodu, ktery bude

odd¢len, disponovat narokem na jeho vydani. Zastavni pravo se vztahuje na celou
vvvvv 52

2.3 Zasady

Zastavni pravo lze jako jiné pravni instituty charakterizovat zakladnimi
zasadami Ci principy, které nam napomahaji k jeho odliSeni, ale také k fadnému
pochopeni a aplikaci tohoto institutu. Tyto zasady lze rozd¢€lit na obecné zasady
obc¢anského prava, a ty, které charakterizujici zastavni pravo. Mezi zakladni zésady
fadime:

a) zasadu akcesority;

b) zésadu individualizace;

¢) zasadu nedé€litelnosti;

d) zasadu publicity;

e) zasadu subsidiarity. >

Jak jiz bylo uvedeno v ptedchozich podkapitolach, zasada akcesority urcuje,

Ze zastavni pravo je takové pravo, které je ze své podstaty zavislé na existenci

jiného pravniho vztahu, a to tedy na vztahu obliga¢nim. >* Podstatu této zasady

S VYMAZAL, Lukas. Zdstavni prdvo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 63.

52 BEZOUSKA, Petr. § 1346 [Rozsah zéastavniho prava]. In: SPACIL, Jiti a kol. Obcansky
z&konik I1I. Vécnd prava (§ 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1360, marg. ¢. 2.

S8 BEZOUSKA, Petr. § 1309 [Vymezeni zastavniho prava; zakaz ziidit zastavni pravo]. In: SPACIL,
Jifi a kol. Obcansky zdkonik IIl. Vécnd prava (8 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021,
s. 1228.

5 Existence pohledavky vzniklé z tohoto vztahu by méla byt v budoucnu alespoii odiivodnéng
pfedpokladéna, aby bylo mozné hovofit o budoucim zistavnim pravu, kdy toto lze vnimat
jako urcitou vyjimku ze zasady akcesority.
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zminil nékolikrat ve svych rozhodnutich také Nejvyssi soud, kdy uvedl, Ze zéstavni
pravo vznikne pouze tehdy, pokud platné vznikne pohledavka, pro jejiz zajisténi

ma toto pravo slouzit. >

Akcesorita z&stavniho prava se projevuje také v piipadé kdy pohledavka
zanikd, ¢i pokud se pfevadi, pfechazi nebo rozdéluje. Rozdélenim pohledavky
vznikaji dv€é nové pohledavky, které jsou obé stale zajiSt€ny zastavnim pravem
s tim, Ze kazdou z téchto pohleddvek bude mozné i nadale uspokojit z celého
vytéZku zpen&Zeni zastavy, a to pomérnym zplsobem. % Akcesorita zastavniho
prava se vaze nikoliv kosobé dluznika, ale pouze k pohledavce,
Kterd je zajistovana. Zanikne-li tedy dluznik, nepovede tato skute¢nost sama o sobé
k zaniku pohledavky a bude nutné dale zjistovat, zda naptiklad nepiejde

na pravniho nastupce dluznika. %’

Zésada individualizace a nedélitelnosti zastavy je projevem skutecnosti,
ze zastavit 1ze pouze véc individudlné urc¢enou s vyjimkou véci hromadné, podniku

a souboru véci, kdy tuto véc lze zastavit jen jako celek, nikoliv pouze jeji ¢ast. 58

Jelikoz je zastavni pravo pravem absolutnim, je nutné, aby byla také
jeho existence pro kazdého, kdo se o véc zajima, zjevna. Z&sada publicity
je nejéastéji reflektovana evidenci ve vefejnych seznamech, piipadné zapisem
do rejstiiku zastav, nebo také odevzdanim véci zastavnimu véfiteli ¢i téeti osobé

v zavislosti na jeji povaze. >°

Posledni vybranou zasadou je zasada subsidiarity. Tato zasada urcuje,
ze v ptipadé, kdy dluznik fadné a véas nesplni dluh, je mozné, aby se zastavni
veéfitel uspokojil z vytézku zpenézeni zastavy do ujednané vyse a pokud tato neni

ujednana, do vyse pohledavky s piislusenstvim.

% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. 4. 2017, sp. zn. 21 Cdo 2494/2016.

% VYMAZAL, Lukés. Zdstavni pravo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 16.

5" BEZOUSKA, Petr. Akcesorita zdstavniho prava a jeji praktické diisledky. Préavni rozhledy, 2021,
¢.4,s. 137.

% PELECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk), s. 49.

S BEZOUSKA, Petr. § 1309 [Vymezeni zastavniho prava; zédkaz z¥idit zastavni pravo]. In: SPACIL,
Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (8 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s.
1234, marg. ¢. 46-48.

80 ROZEHNAL, Ales. In: KINDL, Milan, ROZEHNAL, Ale§. Novy obcansky zakonik: vskali
vécnych prav. Pro praxi. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015, s. 228.
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2.4 Zrizeni a vznik zastavniho prava

Proto aby zastavni pravo mohlo platné¢ vzniknout je nutné, aby byly

kumulativné splnény tii podminky, a to existence:

a) pohledavky, kterd mize byt zajiSténa zastavnim pravem;
b) predmétu zplsobilého byt zastavou;

c) skute¢nosti, se kterou je spojen vznik zastavniho prava. 6

Soucasna pravni uprava vychazi z plurality pravnich skute¢nosti, se kterymi
je spojena moznost vzniku zastavniho prava, a to zastavni smlouvy, rozhodnuti
soudu o schvaleni dohody o rozdé€leni poziistalosti, rozhodnuti organu vefejné moci
a zédkona. Podle autonomie vile stan lze zplsoby vzniku délit na dobrovolné
anucené. % O nuceném vzniku hovoiime, pokud zastavni pravo vznika
z rozhodnuti soudu nebo spravniho organu ¢i ze zakona. V ptipadé dobrovolného
zastavniho prava je dtvodem vzniku smlouva a rozhodnuti soudu, kterym

se schvaluje dohoda dédicti o rozdéleni poziistalosti. 3

Pfi dobrovolném vzniku zastavniho prava je nutné rozliSovat
mezi okamzikem zfizeni a vzniku. Pravo je ziizeno, kdyZ zastavni dluznik projevi
vuli, oproti tomu vznikne az na zakladé¢ jiné skuteCnosti, kterou mtze byt naptiklad
zapis do rejstitku zastav ¢i odevzdani zastavy, jak bylo uvedeno v predchozi

podkapitole. ¢4

2.4.1 Zastavni pravo ziizené smlouvou a jeho vznik

Pokud zastavni pravo vznikd na zaklad¢é smlouvy, ztizuji jej jednajici osoby
dobrovoln¢ a vznik je zaroven typicky ve dvou fazich. V tomto piipadé se uplatni
tzv. doktrina o titulu a modu. 5 Je nutné rozliSovat mezi prvni fazi, ktera je pouhym
divodem vzniku (titulem) pFedstavujicim uzavieni zastavni smlouvy a druhou fazi,

tedy samotnym pravem aprobovanym zpusobem (modem), kterym zastavni pravo

61 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprdava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 217.

62 HURDIK, Jan. Obcanské pravo hmomé: obecnd cast : absoluti majetkovd prava. 3.
aktualizované vydani. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2018, s. 237

8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni prdavo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 147.

64 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprdava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 224.

8 PELECH, Josef. Zastavni prdvo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk), s. 67.
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vznikne. % Vyjimku z dvoufizového vzniku miiZze pfedstavovat moznost postoupit
pohledavku jinému uvedena v § 1335 OZ, kdy je mozné, aby zastavni pravo

vzniklo jiz z u¢innosti samotné z&stavni smlouvy.

Dle § 1312 OZ je nutné v zastavni smlouve, piedstavujici diivod vzniku,
specifikovat, pro jaky dluh je zastavni pravo zfizovano a také, co je zastavou.
Oproti tomu, neni nutné uvadét vysi zajistované pohledavky, pokud by tato
povinnost nevyplyvala z jinych pravnich pfedpisii, jakymi jsou napiiklad NotR
urcujici oznaceni pohledavky pro evidenci zastavy Vv rejstiiku zastav nebo také
KZ. ®” Vedle téchto obligatornich naleZitosti zastavni smlouvy musi tato spliiovat

i obecné nélezitosti pravniho jednani a obecna pravidla pro uzavirani smluv. 8

Pro uzavieni zastavni smlouvy neni obvykle vyzadovana pisemn4 forma.

Pisemna forma je vyzadovana, je-li zastavou movita véc, ktera neni odevzdavana
zastavnimu veétiteli Ci tieti osobé, ktera ma tuto pro zastavniho véfitele opatrovat.
Pokud ma vzniknout na zakladn¢ zastavni smlouvy zastavni pravo k véci evidované
Vv katastru nemovitosti, ¢i jiném vefejném seznamu, je nutné, aby zastavni smlouva
méla pisemnou podobu, pfi¢emz podpisy stran se musi nachazet na téze listing.
Pokud je zastavou zavod, nebo jina véc hromadna, nebo také nemovita véc, ktera
nepodléha zapisu do vetfejného seznamu, nebo vznika-li zastavni pravo zapisem

do rejstiiku zastav, je pozadovana pro zastavni smlouvu forma vetejné listiny.

Ochranu smluvnim strandm poskytuje § 1315 OZ, ktery uvadi vycet
zakazanych ujednani. Toto ustanoveni ma kogentni charakter a stanovuje tak limity
smluvni autonomie Ucastniki. 70 Zakazana ujednani lze rozdélit do dvou skupin,
a to na ta, ktera jsou zak&zana jen do splatnosti zajisténého dluhu a ta, ktera jsou
zakédzana 1 po splatnosti zajisténého dluhu. Do prvni skupiny fadime ujednani,
7e zastavni vétitel se nebude domahat uspokojeni ze zastavy, dale ze bude moci
zastavni véfitel zpenéZzit zastavu libovolnym zptusobem ¢i Si zastavu ponechat

za libovolnou nebo ptredem urcenou cenu a jako posledni umoznéni zastavnimu

% VYMAZAL, Lukas$. Zdstavni pravo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 147.

7 BEZOUSKA, Petr. § 1312 [Zastavni smlouva]. In: SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III.
Vécna prava (8 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1264, marg. ¢. 14.

68 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprdava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 224.

8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni prdvo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 178.

0 BEZOUSKA, Petr. § 1315 [Zakazana ujednani]. In: SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III.
Vécna prava (§ 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1276, marg. ¢. 4.
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vefiteli brat si ze zastavy plody a uzitky.* Do druhé skupiny
fadime pouze ujednani, kterymi je vylouceno, aby zastavni dluznik nebo zéstavce

zéstavu vyplatili. 2

Druhou fazi predstavuje samotny vznik z&stavniho prava ziizeného zéstavni
smlouvou. V piipadé movitych véci muze tedy vzniknout na zakladé dalsich

pravnich skutecnosti, kterymi jsou:

a) odevzdani véci zastavnimu vétiteli;

b) odevzdani véci tfeti osob€, aby ji tato pro zastavniho véfitele
a zastavniho dluznika opatrovala;

¢) oznaceni véci jako zastavengé;

d) zapisem do vefejného rejstiiku. "

K z&vodu nebo jiné¢ hromadné véci a nemovité véci nepodléhajici evidenci
Vv katastru nemovitosti vznika zastavni pravo vyhradné zapisem do rejstiiku
zéstav. " Pokud se jedna o zastavu nemovité véci, ktera je zapisovéana do veiejného

seznamu, vznika zastavni pravo samotnym zapisem.

2.4.2 Zastavni pravo vzniklé rozhodnutim organu verejné moci

Na zaklad¢ rozhodnuti organu vefejné moci muze vzniknout zastavni pravo
rozhodnutim soudu nebo spravniho tfadu, a to pouze pokud pro tento postup
existuje konkrétni zakonné zmocnéni. ° Témito situacemi muze byt ziizeni
zastavniho prava rozhodnutim spravce dang€, okresni spravy socidlniho
zabezpeceni, opravnéného exekutora, nebo soudu v piipadé schvaleni dohody
dédicti. ® Zastavni pravo timto zplGsobem obecné vznikd vykonatelnosti

wevr

rozhodnuti, pfipadné pozdé&jsi dobou stanovenou v rozhodnuti.

Zvlastni zdkon miZze také stanovit vznik zéastavniho prava odliSné,

jako to uklada naptiklad § 170 odst. 4 zak. ¢. 280/2009 Sh., danovy fad,

I ROZEHNAL, Ales. In: KINDL, Milan, ROZEHNAL, Ale$. Novy obcansky zdakonik: vskali
vécnych prav. Pro praxi. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015, s. 230.

2 HAMPL, Ondiej. § 1315 [Zakéazana ujednani]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN,
Vladimir a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 4.
® ROZEHNAL, Ales. In: KINDL, Milan, ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zdkonik: tiskali
vécnych prav. Pro praxi. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015, s. 230.

7 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 224.

S PELECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), s. 77.

8 BEZOUSKA, Petr. § 1342 [Zastavni pravo z rozhodnuti organu veiejné moci]. In: SPACIL, Jifi
akol. Obcansky zdakonik Ill. Vécna prdava (§ 976-1474). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 1344,
marg. ¢. 2.
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ktery stanovi za okamzik vzniku zastavniho prava doruceni rozhodnuti o ziizeni
tohoto prava danovému subjektu nebo jiné osobé uvedené ve tietim
odstavci totozného ustanoveni. Samotné rozhodnuti ma povahu konstitutivni.

Zapis do veiejného rejstiiku ¢i seznamu ma u¢inky deklaratorni.””

2.4.3 Zastavni pravo vzniklé ze zakona

Pti tomto zplisobu vzniku se neuplatiiuje doktrina o titulu a modu
zéstavniho prava. "® Takové zastavni pravo vznika jiz pfimo naplnénim hypotézy
dané pravni normy. " Vznik tak neni vdzan na rozhodnuti orgdnu veiejné moci
¢i vuli stran.

Timto zastavnim pravem muze byt napiiklad zajisténi pohledavky pachtyie
vuci propachtovateli dle § 2344 OZ, zajisténi pohledavky zasilatele vici piikazci
dle § 2481 OZ ¢i zajisténi pohledavky dopravcee dle § 2571 OZ. Dale je také mozné
nalézt zastavni pravo i v nékterych ustanovenich zvlastnich zakond, jako jsou
8 70 a § 74 zak. ¢. 61/2000 Sb., o namotni plavbe, nebo § 15 zak. ¢. 503/2012 Sb.,

0 Statnim pozemkovém tiadu. &°

Pro zdkonné zéstavni pravo je charakteristicka vétsi provazanost mezi
zajistovanou pohledavkou a zastavou. Rozsah a obsah zastavniho prava nemuze

byt ze strany zastavniho véfitele a dluznika nikterak ovlivnén. &

2.5 Budouci zastavni pravo

Institut budouciho zéstavniho prava je jednou z novinek, kterou ptinesl
OZ.8% Zfizeni tohoto zastavniho prava je mozné k véci, kterd vznikne
az v budoucnu, ale také k véci, k niz nabyde zastavni dluznik vlastnické pravo

az v budoucnu. 8 Vyjimku z této moznosti uvadi naptiklad § 346d odst. 1

7 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jiii a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 225-226.

8 PELECH, Josef. Zastavni prdvo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék), s. 72.

" COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 226.

8 KINDL, Milan. 4.11. Zakonné zastavni pravo. In: KINDL, Milan. Zajisténi a utvrzeni dluhii. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 188.

8L VYMAZAL, Lukas. Zastavni prdavo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 164-165.

82 SYRUCEK, Vladimir, KOUKAL, Pavel. Kapitola 20. Zastavni pravo. In: SYRUCEK, Vladimir,
SABOTINOV, Vencislav a kol. Realitni pravo. Nemovitosti v realitni praxi. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2020, Prakticka knihovna (C.H. Beck), s. 420.

8 GURLICH, Richard. Zastavni pravo. Novinky z rekodifikace - advokatni kancelaf GURLICH &
Co., 2014, ¢. 63,s. 1.
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zak. ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, kdy je stanoveno, Zze neni mozné zastavnim
pravem zajistit dluh, ktery zaméstnanci vznikne vic¢i zaméstnavateli az v budoucnu
apochazi ze zékladniho pracovnépravniho vztahu. Obecné vSak lze uvést,
ze budouci zastavni pravo miize vzniknout jak rozhodnutim organu vefejné moci,

tak také samoziejmé smlouvou. &

Budouci zastavni pravo pfedstavuje velmi vyznamny institut piedev$im
Z hlediska moznosti zajisténi prednostniho postaveni zéastavniho prava,
jelikoz toto pravo bude disponovat po svém vzniku pofadim ke dni uzavieni
zéstavni smlouvy, respektive ke dni podani navrhu na zapis do rejstiiku zastav

nebo veifejného seznamu. %

V souvislosti s uplatnénim  tohoto  zvlastniho  zastavniho prava
Vv insolven¢nim fizeni doslo v roce 2017 k podstatné zméné, a proto tomuto institutu

bude vénovana také podkapitola 3.4.

2.6 Zanik a promlcéeni

Zanik zastavniho prava je mozny tradi¢né rozdélovat na dvé kategorie podle
zpusobu, jakym k nému dojde, a to v zavislosti na faktu, zda zanika zastavni pravo
spolu se zajistovanym dluhem, nebo zda toto pravo zanikéd za soucasného trvani

dluhu. 86

V prvnim pfipadé se opét projevuje akcesoricka povaha zastavniho prava
k zajisStované pohledavce. Pokud tedy zanikne zajiStény dluh, zanikne také na jeho
existenci zavislé zéastavni pravo. K zaniku dluhu miZe dojit zejména splnénim
(vCetné splnéni zédstavnim dluznikem, pokud se jednd o osobu odliSnou
od obliga¢niho dluZznika), zapoctenim, ale i uplynutim casu.

Druhym ptipadem, kdy dluh bude nadale trvat, je zanik zé&stavniho prava

dle § 1377 OZ mozny, pokud:

a) zanikne zastava;
b) zéstavni véfitel se vzda zastavniho prava;

c) zastavni véfitel vrati zastavu zastavci nebo zastavnimu dluznikovi,

8 HAMPL, Ondiej. § 1341 [Budouci zastavni pravo]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal,
BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023,
marg. . 1.

8 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdva, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 221.

8 HURDIK, Jan. Obcanské pravo hmotné: obecnd cast : absolutni majetkovd prava. 3.
aktualizované vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2018, s. 242.
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d) zastavce nebo zastavni dluznik slozi zastavnimu véfiteli cenu zastavené
véci;

e) uplyne doba, pro kterou bylo zastavni pravo zfizeno;

f) treti osoba nabude k zastavené véci vlastnické pravo v dobré vite,
7e véc neni zatizend zastavnim pravem a zaroven tato véc neni zapsana

ve vefejném seznamu.

Pokud se jedna o z&stavni prdvo k vécem, které nejsou zapisované
do vefejnych seznami, miize zaniknout také pti pfevodu zastavy, pokud zastavni
smlouva zarovei stanovila moznost jejiho prodeje bez zatizeni anebo pii pievodu
zéstavy Vramci bé&zného obchodniho styku pii podnikani zcizitele. &

Limity b&zného obchodniho styku je nutné posuzovat individualng. 8

Dlivody uvedené v § 1377 OZ nejsou taxativniho vyctu, a tak je mozné,
aby zastavni pravo zaniklo také napiiklad dohodou, nebo v ptipadech
stanovenych  zvlaStnim  pravnim  pfedpisem, kterym  mize byt
§ 285 odst. 1 pism. b) InsZ, nebo § 337h odst. 1 OSR. V prvnim zminéném
ptipad¢ zanika zastavni pravo zpenézenim majetkové podstaty a v druném dnem

pravni moci rozvrhového usneseni tykajici se nemovité véci.

Pokud bylo zastavni pravo zapsano do rejstiiku zastav nebo vetejného
seznamu a toto nasledné zaniklo, musi zastavni véfitel pozadat bez zbytecného
odkladu o jeho vymaz. K tomuto je dluznik povinen poskytnout potiebnou
souCinnost. Pokud by tato poskytnuta nebyla, je nutné podat zalobu.
Této povinnosti se muze v nékterych ptipadech zprostit. Vymaz mtize navrhnout

také zastavni dluznik a zastavni véfitel je povinen mu poskytnout sou¢innost. 8°

Od zéaniku zastavniho prava je nutné odliSovat jeho promlceni.
Pti proml¢eni dochazi jen k nemoznosti véfitele pravo vynutit si pfed soudem

nebo jinym organem vefejné moci, pokud dluznik fadné vznese namitku

90

promlcenti. K proml¢eni nemtze dojit diive nez k promlceni zajiSteéné

87 COUFALIK, Petr. In: SPACIL, Jifi a kol. Vécna prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho
majetku. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. Academia iuris (C.H. Beck), s. 230.

8 HAMPL, Ondfej. § 1377 [Zanik zéastavniho prava bez zaniku zajisténého dluhu]. In: PETROV,
Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani (2. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 21.

8 HAMPL, Ondiej. § 1379 [Vymaz zaniklého zastavniho prava). In: PETROV, Jan, VYTISK,
Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zdakonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck,
2023, marg. €. 7.

% BODECKOVA, Jana. § 609 [Podstata proml&eni a vyluka z bezdiivodného obohaceni]. In:
PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani
(2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. &. 2.

24



pohledavky a také neni mozné, aby se promlcela ru¢ni zastava, kterou ma zastavni
véfitel ¢itieti osoba u sebe (pokud ji vrati zéstavci, zastavni prévo zanikne,

a proto zde ani v podstaté k promlceni nedojde).

Pfi proml¢eni zastavniho prava se uplatni obecné lhuty pro promléeni
majetkovych prav. Subjektivni lhiita ¢ini obecné tii roky a u zastav zapisovanych
do vetejného seznamu let deset. Objektivni Ihuta ¢ini deset let. Obecné je pocatek
promlceni zéastavniho prava urCen zdroven s pocatkem promlceni zajisténé
pohledavky. Toto pravidlo neplati, pokud se jedna o ptipad, kdy zastavni pravo
vznika az po dospélosti zajisténé pohledavky, nebot’ tehdy poc¢ind béh promlceci

Ihiity zaroven se vznikem zastavniho prava. %

%1 WEINHOLD, Daniel. Promiceni a prekluze v soukromém pravu. Praha: C.H. Beck, 2015. Pravni
praxe, s. 172.
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3  Uziti zastavniho prava v insolven¢nim Fizeni

Pojmem uplatnéni je mozné myslet v uz§im smyslu procesni tkon ve formé
piihlaseni pohledavky zajisténé zastavnim pravem. V $irSim slova smyslu je mozné
timto uplatnénim zamyslet vyskyt institutu zastavniho prava napti¢ insolvenénim
fizenim.

Tato kapitola bude pojednavat o uplatnéni zastavniho prava v obou
vyznamech, kdy budou popsany jednotlivé vyskyty zastavniho prava
V insolven¢nim fizeni, ale také praveé onen procesni tkon ptedstavujici uplatnéni

zastavniho prava v insolvenénim fizeni, ptihlaskou pohledavky.

Budou zde rozebrany moznosti realizace tohoto zajiStovaciho prostfedku
v pfedmétném tizeni, ale 1 otazky s timto souvisejici. Budu se vénovat také sporové
agend¢ piedstavujici popirani pohledavek a také uvedu vybrany incidenéni spor,
ktery je specificky pro svoji osobni pusobnost, kterd je vyhrazena pouze
pro vétitele, jez se do fFizeni ptihlasili jako zajisténi. V rdmci této kapitoly
také bude komparovano postaveni véfiteli disponujicich pohledavkou zajisténou

zéstavnim pravem a véfiteli nezajisténych. %

Na tomto misté je tieba také podotknout, ze v rdmci této problematiky
vystoupi do poptedi uhrazovaci funkce zastavniho prava. Funkce zajiStovaci
je v ptipadé¢ insolvencniho fizeni velmi omezena dikci § 109 odst. 1 pism. b) InsZ
ve spojeni s § 41 InsZ, kdy je mozné noveé nabyt zajiSténi mj. zastavnim pravem

pouze v souvislosti s uzaviranim smluv o Gvérovém financovani. %

Ptestoze by se na prvni pohled mohly instituty prava zastavniho
a insolven¢niho zdat naprosto odlisné a nemajici niceho spole¢ného, neni tomu tak.
Vyskyt véfitelit v insolvenénim fizeni, jez disponuji pohledavkou zajiSténou
zastavnim pravem je ve skute¢nosti pomérné ¢astym fenoménem, piestoze ne vzdy
tuto pohledavku jako =zajiSténou piihlasi, o Cemz bude také pojednano

v této kapitole.

92 Nachazi-li se v rAmci dalsiho vykladu pojem ,,zastavni véfitel*, rozumi se timto véfitel disponujici
v insolvenénim fizeni pohledavkou zajiSt€énou zastavnim pravem.

% MORAVEC, Tomas. § 109 [Uginky spojené se zahajenim insolvenéniho fizeni — jejich vycet
atrvani]. In: MORAVEC, Tomas, KOTOUCOVA, Jitina a kol. Insolvencni zdkon: komentdr. 4.
vydani. Praha: C.H. Beck, 2021. Beckova edice komentované zakony, s. 368.
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4

3.1 Véritel disponujici v insolvenénim Fizeni pohledavkou

sovw

zajisténou zastavnim pravem

Osoba, ktera disponuje pohledavkou zajiSt€énou mj. zastavnim pravem
je oznacovana jako zajistény véftitel. Tato terminologie byla zménéna oproti
piedeslé pravni upravé predstavované zak.¢.  328/1991 Sb., o konkursu
a vyrovnani, kdy byly tyto osoby oznaceny jako tzv. oddéleni vétitelé. Z divodové
zpravy Kk InsZ vyplyva, ze tento pojem bylo nutné vymezit nepatrné odlisné
od predeslé upravy, nebot’ tato neodpovidala situaci v dobé tvorby nové pravni
upravy. Dalsim diivodem, pro€ bylo tuto zménu nutné provést byl fakt, ze skupina
osob, kterd nabyla prava ze zajisténi pied zahajenim insolven¢niho fizeni,

miZe toto fizeni zna&né ovlivnit, a to jiz v jeho rané fazi. %

Tato legislativni zkratka je uvedena jiz v § 2 pism. g) InsZ upravujicim
zékladni pojmy insolvencniho ftizeni. V insolvenénim fizeni nelze okruh
zajiSténych véfitell rozsifovat, a tak se jimi mysli striktné pouze ty osoby, které

disponuji zajisténim taxativné vymezenym zikonem. *°

Tito zajiSténi véfitelé maji moznost se uspokojit v rozsahu zajisténi
ze zpenézeni véci, prava, pohledavky, ale i jiné majetkové hodnoty,

jimiz byla zajisténa jejich pohledavka, pokud zakon nestanovi jinak. %

Pokud chtéji véritelé, aby na né bylo pohlizeno jako na véfitele zajisténé,
maji povinnost jednak fadné a vcCas podat ptihlaSku pohledavky, ale také
SVé zajisténi uplatnit, a to i s pfipojenim listin, jez se zajisténi tykaji a uvedenim
okolnosti, které zajisténi osvédcuji. °7 Jelikoz maji zajisténi véfitelé pravo, nikoliv
povinnost K uplatnéni zajisténi, dochazi v praxi i kK ptipadim, kdy se tito rozhodnou
svého prava nevyuzit a zajiSténi neuplatnit, nebot’ by z divodu horsiho potadi
nemuselo byt jejich postaveni vyhodné.

V této souvislosti je také vhodné poukazat na ptipady, kdy vétitelé zajisténi
uplatni, avSak v konecném disledku na né jako na zajisténé pohlizeno nebude.

Vsechny vySe uvedené piipady budou vymezeny déle v textu.

% Vlada: Divodova zprava k zakonu ¢. 182/2006 Sb. o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni
zékon), ¢. 182/2006 Dz.

% MORAVEC, Tomas. § 2 [Vymezeni n&kterych zakladnich pojmi]. In: MORAVEC, Tomas,
KOTOUCOVA, Jitina a kol. Insolvencni zdkon: komentdr. 4. vydani. Praha: C.H. Beck, 2021.
Beckova edice komentované zakony, s. 11.

% HORAK, Milan. Uplatiiovani pohleddvek v insolvencnim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 36.

9 SMOLIK, Petr. Oddluzeni v pravnim #adu CR. Praha: C.H. Beck, 2016. Pravni praxe, s. 86.
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Aby bylo mozné na véfitele nahlizet jako na zajiSténého, je nutné,
aby jeho pohledavka byla zajisténa majetkem nalezejicim do majetkové podstaty
dluznika a zéroven byla zajiSténa jednim ze zplisobii vymezenych v InsZ. %
Vycet zpisobt zajisténi, na zaklade¢ kterych je mozné v ramci insolvenéniho fizeni
pohliZet na véftitele jako na zajisténého neodpovida vyctu vSech moznych zplisobu
zajisténi, jak je zndme z OZ. Dle 8 2 pism. g) InsZ jsou za zpUsoby zajisténi

relevantni pro insolvenéni fizeni oznacovany tyto:

a) zastavni pravo;

b) zadrzovaci pravo;

¢) omezeni pfevodu nemovitosti;

d) =zajistovaci prevod prava;

e) postoupeni pohledavky k zajisténi;

f) obdobné pravo podle zahrani¢ni pravni tpravy.

Vyse uvedeny vycet je taxativni povahy. Toto tvrzeni vyplyva mimo jiné
z rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 11. 11. 2015, kdy uvedl, Ze ,, Vycet
zajistovacich prostredkit ... je vyctem taxativnim (uplnym), bez zretele k tomu,

zda v mimoinsolvencnich pomérech existuji i jiné zajistovaci prostiedky “. *°

Oproti tomuto jsou v OZ dale uvedena jako prava na uspokojeni
ze zajisténi: ruceni, financni zaruka, zajistovaci prevod prava, dohoda o srazkéach
ze mzdy nebojinych pifjmd, =zastavni pravo a zadrzovaci pravo. 190 101
Za zajisténého vétitele tedy neni povazovan takovy véfitel, jehoz pohledavka
je zajisténa naptiklad rucenim. Dale se za zajisténého véfitele také nepovazuje
takovy véfitel, jehoz dluh je tzv. utvrzen sjedndnim smluvni pokuty, nebo uznanim

dluhu. 102

% TARANDA, Petr. §2 [Vymezeni n&kterych zakladnich pojmi]. In: HASOVA, Jifina,
MORAVEC, Tomas a kol. Insolvencni zdkon: komentdr. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2018.
Beckova edice komentované zakony, s. 15.

% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 11. 11. 2015, sp. zn. 29 ICdo 61/2015.

100 HORAK, Milan. Uplatiiovéni pohleddvek v insolvencnim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 19.

101V této publikaci M. Horak uvadi, Ze jednim z druhii zajisténi je také jistota. Oproti tomuto nazoru
v komentafi k OZ z roku 2023 uvadi H. Zoubek, ze jistota zajistovacim institutem v pravém slova
smyslu neni. Po prostudovani tohoto odtivodnéni jsem se rozhodla ji tedy nezaradit do uvedeného
vyctu.

102 KINDL, Milan. 9.2. Zajistény véfitel. In: KINDL, Milan. Zajisténi a utvrzeni dluhii. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2016, s. 393.
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Kromé zajisténé¢ho véfitele vymezeného vyse je za takového povazovan
i zastavni véfitel, ktery neni osobnim véfitelem dluznika. 1% Tento pfipad nastane
pouze pokud je obliga¢ni dluznik (pojem byl vymezen v podkapitole 2.1) v dob¢
podani ptihlasky pohledavky v prodleni s plnénim dluhu a zaroven nalezi
do majetkové podstaty dluznika majetek, kterym je pohledavka véfitele zajisténa.
Zajistény vetitel ve smyslu § 166 vEéty druhé InsZ je opravnén domadhat se

uspokojeni své pohledavky pouze z majetku poskytnutého k zajisténi. 104

Oproti témto dvéma zminénym situacim nelze naopak véfitele povazovat
pro ucely insolven¢niho fizeni za zajisténého, pokud disponuje pohledavkou
zajiSténou majetkem ve vlastnictvi tfeti osoby, nebot tento majetek nendlezi
do majetkové podstaty osobniho dluznika. Vymezeni majetkové podstaty se dale
vénuje podkapitola 3.2. 10°

Zvlastnim pripadem zajisténého vétitele je vétitel disponujici pravem
podzéstavnim. Dle judikatury Nejvyssiho soudu Ize i tohoto povazovat za vétitele

zajisténého a jeho postaveni bude vénovana podkapitola 3.4. 106

Zajimavym vyvojem prosla problematika uplatiiovani pohledavek castecné
jako zajisténych a Casteéné jako nezajisténych. Rozpornost mnoha rozhodnuti
Vrchniho soudu v Praze sjednotil aZz Nejvyssi soud, ktery ve svém rozhodnuti
ze dne 30. 8. 2018 uvedl, ze: ,veéritel, jenz prihlasil do insolvencniho Fizeni
pohledavku, jejiz zajisteni bylo zrizeno jednim pravmnim jednanim pro celou
zajisténou pohledavku (jistinu i akcesorické pohledavky s jistinou souvisejici,
tzn. uroky, Uroky z prodieni, ndklady rizeni apod.), nemiize v prihlasce pohledavky
tuto pohledavku uplatnit castecné jako zajistenou a castecné jako nezajisténou,

ale bud’ zcela jako zajisténou ¢i zcela jako nezajisténou”. *”

Argumentace Nejvyssiho soudu ohledné negativniho postoje k tomuto
Stépeni (parcelaci) pohledavek znéla na nesoulad s hmotnépravnim stavem,
nebot’ ono zajiSténi vzniklo pro pohledavku jako celek, a tak neni mozné toto

rozdélit pro tcely jejiho uplatnéni. Druhym argumentem bylo také, Zze by timto

103 SPRINZ, Petr. § 166 [Zajisténi véiitelé]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomé4s, REHACEK,
Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 8.

104 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 11. 2014, sp. zn. 29 NSCR 39/2014.

105 RICHTER, Tomés. Insolvencni prdvo. 2., doplnéné a upravené vydani. Privni monografie
(Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 294.

106 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22. 9. 2021, sp. zn. 29 NSCR 91/2019-I1.

107 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30. 8. 2018, sp. zn. 29 ICdo 61/2016.
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jednanim mohli byt nedovolen¢ zvyhodiiovani ncktefi vétitelé na ukor jinych,
a dochézelo by tak k poruseni zasady uvedené v § 5 pism. a) InsZ. PiestoZe by toto
rozhodnuti jako definitivni mélo byt vniméno, stdle v praxi dochdzi ke Stépeni

pohledavek, které jsou v souladu s hmotnym pravem. 108

Pokud dojde k tomu, Ze bude pohledavka ptihlasena jako ¢aste¢né zajisténa
a CasteCné nezajisténa, piestoze byla pro celou zajisténou pohledavku ziizena
jednim pravnim jednanim, méla by piihlaska byt vniména jako vadna. V¢éfitel
by mél byt nasledné insolvencnim spraveem vyzvan k tomu, aby ptihlasku opravil

dle § 188 odst. 2 InsZ, jelikoZ jinak by tato nebyla zpiisobila piezkumu. 1%

Dle § 167 odst. 2 InsZ je postaveni obdobné jako zajisténym véfitelim
také pfiznano  véfitelim disponujicim  pohledavkou na nahradu $kody
nebo nemajetkové Gjmy zpisobené trestnym Cinem, jez byla zajisténa v trestnim
fizeni. Zde lze vSak znovu upozornit, ze dle zakonodarce je vycet zplisobi zajisténi
striktné taxativni a nejedna se v tomto ptipadé o zajisténi ve smyslu OZ ani InsZ.
Tito vétitelé budou disponovat pouze obdobnym postavenim vetitelim zajisténym
a nebude se tak jednat o jakoukoliv jejich subkategorii. Toto odliSeni se projevi
mj. pfi zpenézovani zajisténého majetku, kdy v tomto piipadé bude nutné,

aby se zpené&zenim souhlasil pfislu§ny organ &inny v trestnim fizeni. 1°

3.1.1 Prava a povinnosti zajiSténého véritele

Zajisténi véfitelé disponuji mnoha privilegii, ale také povinnostmi,
kdy toto vychazi pravé z jejich specifického postaveni v ramci insolvenéniho
fizeni. Jedou z povinnosti je spole¢né a nerozdilné uhradit do majetkové podstaty
dluznika polovinu odmény a hotovych vydaji uhrazenych znalci,
ktery byl v ptipadé reorganizace jmenovan za uc¢elem ocenéni majetkové podstaty
dluznika (obdobné je postupovano i v piipadé rozhodnuti o zpenéZzeni dluznikova
podniku podle § 290 Insz). 11

108 VOJTEK, Miroslav. Skute¢né nastal definitivni konec $tépeni pohledavek (v oddluzeni)?.
epravo.cz, publikovano dne 27.2.2020. Citovano dne: 8. 3. 2024. Dostupné online na:
https://www.epravo.cz/top/clanky/skutecne-nastal-definitivni-konec-stepeni-pohledavek-v-
oddluzeni-110741.html

109 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30. 8. 2018, sp. zn. 29 ICdo 61/2016.

110 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 173 [Podani ptihlagky]. In: SPRINZ, Petr, IRMASEK,
Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. &. 5.

11 KINDL, Milan. 9.2. Zajistény véfitel. In: KINDL, Milan. Zajisténi a utvrzeni dluhii. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2016, s. 394.
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Jako dal$i mtize byt uvedena povinnost zajisténého vétitele nést naklady
vzniklé insolven¢nimu spravci v souvislosti s jeho pokynem pfi spravé majetku,

ktery zajistuje jeho pohledavku. ¥

Zajisténi vétitelé maji také povinnosti nedoméahat se uspokojovani svych
zajisténych pohledavek mimoinsolvenénim zpiisobem, nebot’ by timto postupem
mohl byt potlac¢en charakter insolvenéniho fizeni, kde jsou véfitelé uspokojovani
nikoliv individualng, ale kolektivnim zplisobem. 1'% Pokud by zastavni véfitel
postupoval zplisobem, ktery by odporoval této obecné zdsade insolvenéniho fizeni
vyjadiené v ustanoveni § 5 pism. d) InsZ a snazil by se své zastavni pohledavky
uspokojit mimo insolvenéni fizeni, mohlo by toto jedndni piesahnout
I do trestnépravni roviny a byt posouzeno jako trestny ¢in poskozeni véftitele
dle § 222 TZ ¢i trestny ¢in zvyhodnéni vétitele dle § 223 TZ. 14 Trest udélovany
dle téchto ustanoveni mize byt alternativni povahy k trestu odnéti svobody
spocivajici v zdkazu ¢innosti, nebo se ale také miZze jednat o samotny trest odnéti

svobody s horni hranici az osm let.

Naopak jednim zprav zajisténého véfitele muze byt dle usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 29. 5. 2015 ,,aby byl v insolvencnim rizeni pri splnéni
stanovenych predpokladii uspokojen z vytézku zpenéZeni zajisténi, pricemz predmeéet
zajisteni tvori do jisté miry oddélenou majetkovou podstatu, z niz nemohou byt
(pred plnym uspokojenim narokii zajisténého veéritele) uspokojeni jini véritelé
dluznika. Toto pravo zajisténého veéritele se vsak vaze pouze k predmétu zajisteni.
Nastane-li situace, Ze se vytézek zpenézeni v dobe, kdy md byt rozhodnuto
0 jeho vydani  zajistenému  veriteli, jiz v majetkové podstaté nenachazi,
nema zajistény véritel pravo na oddélené uspokojeni své zajistené pohledavky

Z jiného majetku dluznika. «“ 1*°

Pokud bychom pro ucely zastavniho prava vyuzili vymezeni zajisténého
dluhu, které uziva T. Richter, bylo by mozné zajisténi dluhu piipodobnit ke krabici,
ktera je oznacena visaCkou se jménem zastavniho véfitele. Do této krabice by bylo

vlozZeno aktivum zajiSténé zastavnim pravem a timto vloZenim by se pfedmétné

112 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 7. 2015, sp. zn. 29 NSCR 37/2013.

113 RICHTER, Tomés. Insolvencni pravo. 2., doplnéné a upravené vydani. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 266.

14 CHYTIL, Petr. §5 [Zasady insolvencniho fizeni]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomés,
REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(3. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022, marg. ¢&. 10.

115 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 5. 2015, sp. zn. 29 NSCR 4/2013.
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aktivum dostalo z dosahu ostatnich vétitelt dluznika, a neslouzilo by tak k jejich
uspokojeni. ¢ Na tomto lze také reflektovat opravnéni zastavniho véfitele
byt uspokojen z vytézku zpenézeni zastavy, kterd bude v ramci majetkové podstaty

dluznika zna¢né oddélena.

Dal$im opravnénim zajiSténé¢ho véfitele je moznost udélovani pokynt
insolvenénimu spravci, sméfujicich ke zpenéZeni véci, prava, pohledavky,

nebo jiné majetkové hodnoty slouzici k zajisténi pohledavky. 1t/

3.1.2 Pohledavka zajiSténa zastavnim pravem

Pohledavka je nehmotna movita véc, kterou lze charakterizovat jako pravo
svédcici vetiteli na urcité plnéni ze zavazku, které ma dluznik povinnost splnénim

dluhu uspokojit. 118: 119

Jelikoz bude nasledujici text pojednavat predevsim o konsekvencich
zastavniho prava plynoucich pro zastavniho véftitele, bude zde uzivano oznaceni
pohledavka, nikoliv dluh. Domnivam se, Ze zvoleni tohoto oznaceni bude vhodné;jsi
i vzhledem Kk tomu, Zze na celé fizeni bude pohlizeno spiSe ze strany véfitele

uplatiiujiciho v rdmeci fizeni své subjektivni pravo, nikoliv ze strany dluznika.

Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze dne 23. 11. 2021 uvedl, ze ,, zastavnim
pravem miize byt zajisten jak dluh, jemuz odpovida penéZita pohledavka,
tj. pohledivka, ktera predstavuje prdavo na plnéni v penezich (penézity dluh),
tak dluh nepenézity. Zastavni pravo miize byt ziizeno nejen k zajisténi dluhu,
ktery jiz vznikl, ale také za ucelem zabezpeceni dluhu, ktery ma vzniknout teprve
v budoucnu. Zastavnim pravem lze zajistit i dluh, o nemz neni jisté, zda vznikne,
nebot jeho vznik je vazan na splnéni podminky (dluh podmineny). Ve vsech
pripadech musi jit o dluh v urcité vysi nebo o dluh, jehoz vysi lze urcit kdykoli
Vdobé trvani zastavniho prava.” Jak vyplyva ztohoto rozhodnuti, ale také
z piedeslého textu této prace, 1ze v insolvenénim fizeni piihlaS8kou uplatnit celou

skalu riznych pohledavek. 12

116 RICHTER, Tomas. Insolvencni prdvo. 2., doplnéné a upravené vydani. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 43.

17 KINDL, Milan. 9.4. Zpenézeni majetkové podstaty a postaveni zajisténych véfiteld. In: KINDL,
Milan. Zajisténi a utvrzeni dluhii. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 399, marg. ¢. 467.

118 HULMAK, Milan. § 1721 [Pravo na pInéni]. In: HULMAK, Milan a kol. Obcansky zdkonik V.
Zavazkové pravo. Obecnd cast (§ 1721-2054). 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 3, marg. ¢. 8.
119 KINDL, Milan. 9.2. Zajistény véfitel. In: KINDL, Milan. Zajisténi a utvrzeni dluhii. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2016, s. 196.

120 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 23. 11. 2021, sp. zn. 21 Cdo 1014/2021.
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Tyto pohledavky nemuseji pochéazet z obchodnich stykd nebo pojistnych
smluv, ale mohou byt predstavovany i zajisténim nepenézité pohledavky

kupiikladu ptedstavujici pravo na vydani véci. 12

Toto velmi Siroké vymezeni pohledavek, jez lze v insolvencnim fizeni
uplatnit, je ¢aste¢né omezeno dikci § 170 InsZ. Zde jsou vymezeny pohledavky,
které nejsou uspokojovany zddnym ze zpusobu feSeni uUpadku, pokud neni

stanoveno jinak. Tyto pohledavky byly charakterizovany jiz v podkapitole 1.5.3.

3.2 Majetkova podstata

Pojem majetkové podstaty je definovan ve vykladovém ustanoveni
8 2 pism. e) InsZ tak, ze se jedna o majetek, ktery je urCeny k uspokojeni
dluznikovych vétitelt. Jeho definovani jiz ve vykladovych ustanovenich InsZ znaci
to, ze tento pojem bude pro vSechny zpusoby feSeni Gpadku dluznika uzivan

spole¢né.

Predm¢ét, na kterém vazne zastavni pravo, je také soucasti této podstaty,
avSak v souvislosti s ponékud odliSnym nakladanim s nim lze podotknout,
7e se jednd o soucast specifickou. Pro jeho spravu a zpenézeni budou uplatnéna
zvlastni  pravidla, ktera budou podrobnéji rozebrana v nésledujicich

podkapitolach. 12

Pii definovani majetkové podstaty se InsZ neomezuje pouze na vyse
uvedené ustanoveni, ale dale tento pojem také pozitivné vymezuje v 8 205 InsZ
a 8 206 InsZ a negativné v § 207 InsZ a 8 208 InsZ. Tato ustanoveni rozvijeji
zminénd vykladova ustanoveni obecné definujici pojem majetkové podstaty.
Z téchto rozvijejicich ustanoveni vyplyva, ze v ptipadé dluznického insolvenéniho
navrhu spadd do majetkové podstaty veSkery majetek, ktery dluznik vlastnil
k okamziku, kdy nastaly ucinky spojené se zahajenim insolven¢niho fizeni a také

majetek, ktery dluznik nabyl v priibéhu insolven¢niho fizeni.

Za situace, kdy je podan véfitelsky insolven¢ni navrh spadd do majetkové

podstaty dluznika majetek, jenz dluzniku nalezel k okamziku, kdy nastaly u¢inky

2LMYSAKOVA, Petra. § 1335 [Zpusobilost pohledavek k zastaveni]. In: PETROV, Jan, VYTISK,
Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zakonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck,
2023, marg. ¢. 1.

122 SEDLACEK, Miroslav, MATUSKA, Dominik. Pokyn zajisténého véritele v insolvencnim izent.
Bulletin advokacie, 2021, ¢. 10, s. 38.

33



piedbézného opatieni, kterym insolvencni soud omezil dispozi¢ni pravo dluznika,
dale majetek, jenz dluznik nabyl po rozhodnuti o tpadku a také majetek,

jez dluznikovi nalezel v dobg, kdy insolvenéni soud vydal rozhodnuti o Upadku. 123

Prestoze je tento pojem spoleény pro vSechny zplsoby feSeni upadku
dluznika, budou ptipadna zvlastni vymezeni pro jednotlivé zpiisoby feSeni upadku
uzita podle zvlastnich ustanoveni InsZ na zakladé uplatnéni principu lex specialis

derogat lex generalis. 24

S pojmem majetkové podstaty souvisi také jeji zjiStovani a soupis.
Zjistovani majetkové podstaty provadi obecné insolvencni spravce, piipadné
pokud tento neni ustanoven, ¢ini ukony sméfujici ke zjiSténi majetkové podstaty
insolvenéni soud dle § 209 InsZ. Pii zjistovani je zdrojem informaci samotny
dluznik, ktery ma povinnost dle § 210 InsZ insolvenénimu sprévci poskytnout
soucinnost pii téchto tkonech. Dale je mozné, aby si insolvenéni spravce informace
opatfoval sam na zakladé¢ jeho vlastnich Setfeni. Jako dal$i zdroj informaci
muze poslouzit tzv. prohlédseni o majetku dluznika, které kromé dluznika mohou

udinit i tieti osoby. 2

Na zakladé informaci ziskanych v ramci procesu zjistovani majetkové
podstaty je sestavovan tzv. soupis majetkoveé podstaty. Tento soupis mize byt

ze strany insolvenéniho spravce v prubéhu insolvenéniho fizeni dopliovan.

Od okamziku pofizeni soupisu je mozné, aby s uvedenym majetkem
nakladala pouze osoba s dispozi¢nim opravnénim. Zanika tak moznost volné
dispozice s timto majetkem a dale bude mozné s nim nakladat pouze za podminek
vymezenych v InsZ. Pokud je do soupisu sepsan také majetek, ke kterému
je ziizeno zastavni pravo, je nafizovano vypracovani znaleckého posudku

pro ocenéni hodnoty zajisténi. 126

122 HASOVA, Jifina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni #izeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 2018, s. 151.

124 pRUCHA, Miloslav. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zédkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 357.

125 SEDLACEK, Dusan. § 209 [Zji§tovani majetkové podstaty]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK,
Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 3.

126 pRUCHA, Miloslav. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 387.
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3.2.1 Znalecky posudek

Znalecky posudek je vramci insolven¢niho ftizeni velmi dilezitym
dokumentem. O to vice dulezitym je pro zastavni véfitele, nebot’ zjisténd vysSe
ocenéni predmétu zédstavniho prava hraje nezastupitelnou roli pfi ur€ovani miry
uspokojovani zéstavnich veétiteli. Znalecky posudek je pro tucely ocenéni
majetkové podstaty vyhotovovan dle § 155 InsZ na zakladé rozhodnuti soudu.
V tomto posudku jsou zvlast ocenény ty ¢asti majetkové podstaty, ke kterym bylo

uplatnéno pravo na uspokojeni ze zajisténi, a tedy i zastava bude ocenéna zvlast’.

Ptedlozeny znalecky posudek by méla projednat a nasledné schvalit schtize
vétiteld, a to kvalifikovanou vétSinou minimalné dvou tfetin vSech pfitomnych
vétiteld, kdy jejich hlas je pocitan podle vyse pohledavek. Jestlize je posudek
schvélen, vyd4d na zdkladé néj insolvencni soud usneseni o cené majetkové

podstaty, proti kterému neni pfipustné odvolani.

Pokud naopak znalecky posudek schvalen nebude, je schiize véfiteli
opravnéna pfijmout usneseni o ureni nového znalce podle § 156 InsZ.
Toto opétovné ustanoveni vSak bude mit jist€¢ pomérné velky finan¢ni dopad
na zastavni véfitele, nebot’ pravé zajisténi vétitelé jsou povinni dle § 157 InsZ
uhradit ve prospéch majetkové podstaty dluznika spole¢né a nerozdiln€ polovinu

odmeény a hotovych vydaji znalce.

V souvislosti se zdstavou mtize mit znalecky posudek vyznam piedev§im
pfi zjiStovani do jaké miry se zastavni véfitel povazuje za zajiSténého
dle § 167 odst. 3 InsZ (coz bude piipadné mit vliv na jeho hlasovaci prava na schiizi
véfitel). Déle je toto vyznamné také pii zjistovani hodnoty pfedmétu zastavniho
prava pro ucely uroéeni dle § 171 odst. 1 InsZ a také pro zjistovani hodnoty
pfedmétu zastavniho prava pro Ucely Ghrady nédkladd, které na znalecky posudek

byly vynalozeny. 1%/

Pii uréovani hodnoty pfedmétu zajisténi je relevantnim pouze posudek,
ktery bude pofizen po rozhodnuti o Gpadku, nikoliv posudek, jehoZ vypracovani

by si zastavni véfitel sam zadal a tento nasledné pouze piilozil K ptihlasce

127 SPRINZ, Petr, SCHONFELD, Jaroslav. § 155 [Znalecky posudek]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 1.
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pohledavky. 128 Znalecky posudek je pro uréeni hodnoty zajisténi v konkursu

a u oddluzeni, pokud doch&zi ke zpenézeni, zadavan dle § 219 odst. 4 InsZ.

V rdmci jeho vypracovani vychazi znalec z ocenéni tzv. obvyklou cenou.
Tento pojem je definovan nikoliv v InsZ, ale v § 2 ZoOM jako cena, ktera by byla
dosazena pii prodeji stejného ¢i obdobného majetku v ramci obvyklého obchodniho
styku za zvazeni vSech relevantnich okolnosti, které by mohly mit vliv na cenu,
aledojeji vySe se nepromitaji (mimoifadné okolnosti trhu, osobni poméry

prodéavajiciho nebo kupujiciho nebo véci zvlastni obliby). 12°

K ocenéni jinym zptisobem mize dojit napiiklad u staveb, kde je cena
zjiStovana nédkladovym, vynosovym, porovnavacim zpusobem, nebo jejich
kombinaci. U stavebnich pozemku je vychézeno z nasobku vyméry a ceny

stanovené cenovou mapou. 130

V piipadé, Ze bude uplatnéno pravo na uspokojeni ze zastavy v ramci
konkursu ¢i oddluzeni zpenézenim na zéklad¢ pokynu zastavniho véftitele, bude
zadani tohoto znaleckého posudku obligatorni, ato i s ohledem na objektivitu

ocenéni. 131

Jestlize je Uipadek dluZznika feSen reorganizaci, je tento posudek zadavéan
dle ustanoveni 8 155 odst. 3 InsZ. Pti reorganizaci je situace tykajici se ustanoveni
znalce ponékud odli$nd. Znalec je za tc¢elem ocenéni majetkové podstaty ustanoven
jiz s rozhodnutim o reorganizaci podle § 153 odst. 1 InsZ. Piitomto plati,
ze dluznikiv podnik bude ocenén, jako by jeho provoz skonéil ke dni podani
znaleckého posudku a casti majetkové podstaty, vici kterym bude uplatnéno

zajistént, tedy i zastavnim pravem, se oceni i oddéleng. 132

128 RICHTER, Ondfej. § 167 [Uspokojovani piihlasenych zajisténych pohledavek]. In: RICHTER,
Ondfej. Véritelé a uplatiiovani pohleddvek v insolvencnim iizeni: komentdr : § 165-204. V Praha:
C.H. Beck, 2014. Beckovy komentate, s. 22, marg. ¢. 4.

129 SIGMUND, Adam. Specifika oceriovdni podniku v insolvenci. Bulletin advokacie, 2019, &. 5,
s. 40.

130 pRUCHA, Miloslav. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zéikon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 386.

131 SEDLACEK, Dusan. § 219 [Ocenéni polozek soupisu]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomés,
REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. &. 3.

182 SIGMUND, Adam. Specifika oceiiovini podniku v insolvenci. Bulletin advokacie, 2019, ¢. 5,
s. 40.
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3.3 Nalezitosti prihlasky pohledavky zajiSténé zastavnim pravem

Pro tadné uplatnéni pohledavky zajisténé zastavnim pravem je nutné
Ji do insolven¢niho fizeni ptihlasit. O pohledavkach, které jsou do insolvencniho
fizeni ptihlaSovany pojednala jiz podkapitola 1.5.1. Pohleddvka je zéasadné
pfihlaSovana  prostfednictvim  standardizovaného  formulafe  dostupného
na webovych strankach https://isir.justice.cz/ provozovanych Ministerstvem

spravedInosti.

Obecné naleZitosti obsahu tohoto podani jsou uvedeny ve VoNPvInsR.
V prvnim bodu tohoto formulafe nalezneme prostor pro oznaceni insolvenéniho
soudu dluznika a spisovou znacku, v druhém bodu je uvadéna identifikace
dluznika, a ve tfetim bodu se nachazi identifikace véfitele. Ctvrty bod je nazvan
piimo ,, Prihldska pohledavky*, kdy tento poskytuje prostor pro sepsani udaji
0 pohledavce, jejim piislusenstvim, vykonatelnosti, celkové vysi a jejich
vlastnostech. V dalsich bodech je nasledné uvedena celkova vyse vSech pohledavek
Vv této piihlasce uvedenych, seznam piiloh a podpis véfitele ¢i jeho zastupce.
V ramci jednoho formulafe je mozné piihlédsit jednu, nebo vice pohledavek.

Tyto jsou nasledné ¢islovany na stupnici od jedné. 133

Pii identifikaci pohledavky je v prvni fadé¢ nutné urcit, o jaky typ
pohledavky se jedna. Lze zvolit pohledavku nezajisténou jednotlivé, nezajisténou
hromadné, zajisténou majetkem dluznika, zajiSténou jinak nez majetkem dluznika,
zajisténou nejen majetkem dluznika a uspokojovanou pouze z majetku
poskytnutého k zajisténi. Pokud zastavni véfitel chce v ramci insolvenéniho Fizeni
byt v postaveni véfitele zajiSténého, je nutné, aby uvedl, ze se jednd o typ

pohledavky zajisténé.

Dle ustanoveni 8 175 InsZ je hodnotu kazdé ptihlasované pohledavky
nutné vycislit v ¢eskych korunach ¢i v cizi méné, a to i piesto, ze by se jednalo
0 pohledavku nepenézitou. Piihlaska pohleddvky vyjadiené v cizi méné
musi obsahovat popis zpisobu piepoétu pohledavky na Ceské koruny a také
pouzitého sménného kurzu dle § 8 odst. 2 VoNPvInsR. V piipadé, Ze se jedna

0 nepenézitou pohledavku, nebo pokud je pohledavka neurcité vyse, je nezbytné

138 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Prihldska pohledavky. Insolvenéni rejstiik. Citovano
dne 20. 1. 2024. Dostupné online na:
https://isir.justice.cz/isir/forms/Prihlaska_pohledavky.1.4.2.pdf.
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v piihlasce uvést postup, kterym byla vycislena. Dle 8192 odst. 4 InsZ muze byt
vyse prihlasované pohledavky véfitelem ménéna az do skoneni piezkumného
jednani.

K samotné pohledévce, pokud neni vylouceno, je také urceno ptislusenstvi
predstavujici Grok, kapitalizovany urok, zakonny urok z prodleni, smluvni Grok
z prodleni, ndhradu nakladi fizeni, naklady spojené s uplatnénim pohledavky,

nebo naptiklad penale v ptipadé vefejnopravnich pohledavek. 134

Pokud je pfihlaSovdna pohleddvka zajiSténd zastavnim pravem,
uvadi se ve ¢étvrtém bodu kromé typu pohledavky, Udaje 0 vysi jistiny, ptvodni
vysi jistiny, divodu vzniku, pfislusenstvi a vykonatelnosti také tdaj o divodu
vzniku zajisténi, pfipadné jiného zajisténi. Toto uréeni obsahu piihlasky
pohledavky je uvedeno v § 8 odst. 1 pism. g) VoNPvInsR.

Ze strany Nejvyssiho soudu bylo opakované judikovano, Ze uplatnit
pohledavku zajisténou zastavnim pravem v insolvenénim fizeni piihlaskou
pohledavky zajisténé je pouze moznosti véfitele, nikoliv povinnosti. Napiiklad
v rozhodnuti ze dne 28. 3. 2019 Nejvyssi soud uvedl, ze je pouze na véfiteli,
ktery disponuje pohledavkou zajisténou mj. zastavnim pravem ,,zda své zajisténi
V insolvencnim rizeni vskutku uplatni. Nejenze se takovy véritel muze rozhodnout,
zda pohledavku uplatni jako zajistéenou, ale dokonce je oprdavnen v pribéhu
insolvencniho Fizeni své stanovisko zménit, tj. muzZe vzit pravo na uspokojeni

své pohledavky ze zajistént zpét. “ 13°

V tomto rozhodnuti také Nejvyssi soud piipustil, Ze uplatnéni pohledavky
jako nezajiSténé mize byt pro zajiSténého vétitele v koneéném duasledku
vyhodnégjsi. K tomuto nemusi dojit automaticky. Mohlo by se jednat o situaci,
kdy by kuptikladu byl zastavni véfitel az jako ctvrty v pofadi. Na zaklad¢ tohoto
by bylo mozné pfipustit, ze by k jeho uspokojeni mohlo dojit jen velmi sporadicky.

V ¢asti pro urceni divodu vzniku zajisténi je v pfipad¢ zastavniho prava
uvadéno, ze se jedna o zastavni prdvo pro podrobné specifikované véci.

Déle by zde mél byt popsan titul, na zakladé, kterého toto pravo vzniklo.

V praxi se ¢asto jedna 0 zastavni pravo vaznouci na nemovité véci.

V piihlasce pohledavky, ktera je zajisténa smluvnim zastavnim pravem vaznoucim

134 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni fizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 2018, s. 124.
13 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 3. 2019, sp. zn. 29 ICdo 95/2017.
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na nemovitych vécech se objevi udaj 0 zapisu zastavniho prava smluvniho,
Udaj o tom, Ze toto bylo zapsano na zakladé smlouvy o zfizeni zastavniho prava
k uvedenému dni, piipadné dalsi zajisténi této pohledavky napiiklad exekutorskym
zastavnim pravem vzniklym K pozd&jsimu datu a také samoziejmé vymezeni
samotné nemovité véci. Pro tyto ucely posta¢i vymezeni dle KZ. Dle mého nazoru
by ale mohlo byt vhodné wuvést piislusné ¢islo listu vlastnictvi,
na kterém je nemovita véc zapsana, obec, piislusné katastralni uzemi a parcelni
¢islo, pfipadné i jiné udaje specifikujici nemovitou véc.

Obecné prekluzivni lhita pro podani ptihlasky pohledavky ¢ini 2 mésice
ode dne rozhodnuti o tUpadku dluznika, pfi€emZ po jejim marném uplynutim
zanikne véfiteli pravo pohledavku ptihlasit. Vyjimkou z tohoto pravidla miize byt
situace, kdy v prib&hu insolvenéniho fizeni nabyde dluznik majetek zatizeny
zastavnim pravem. Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze dne 29. 2. 2012 vymezil,
ze ,,Nabyl-li dluznik vlastnické pravo kvéci zatiZené zdstavmim prdvem
az V pribehu insolvencniho rizeni, v dobé po marném uplynuti lhuty stanovené
rozhodnutim o Upadku K prihlaseni pohledivek (a ustanovenimi o moznych
zménach poradi prihlasenych pohledavek), neznamena to, Ze by veéritel, ktery svou
pohledavku radné a vcéas prihlasil, byl bez dalsiho zbaven prava dovolat se
zajisténi. Insolvencni soud je povinen takového véritele vyzvat, aby v (procesni)
lhuté k tomu urcené sdélil, zda uplatnuje pravo na uspokojeni ze zajisténi, a poucit
jej, ze po marném uplynuti urcené lhiuty bude mit za to, Ze pravo na uspokojeni

pohleddvky ze zajisténi neuplatnil. 136

3.3.1 Prilohy prihlasky pohledavky zajiSténé zastavnim pravem

Ptilozeni piislusnych piiloh koresponduje stim, co bylo uréeno vyse
jako nezbytné nalezitosti piihlasky. Tyto piilohy by mély hodnovérné osvédcit
samotny vznik zastavniho prava. Nasledkem toho, ze by pfilohy nebyly
ani na vyzvu insolven¢niho spravce doplnény, by mohlo byt popieni ptihlasky

co do vyse, poradi ¢i pravosti, jelikoz by vétitel timto de facto neusnesl dukazni

136 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 3. 2012, sp. zn. 29 NSCR 32/2011.
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biemeno. 13" NedoloZeni téchto listin viak nemtize byt vnimano jako vada piihlasky

a nezpUsobuje ani jeji netiplnost. 13

Mezi typické obecné piilohy, které jsou dokladané k piihlasce pohledavky
zajisténé zastavnim pravem by se dle mého nézoru daly zafadit zastavni smlouva,
ptipadné jeji dodatky, smlouva jejimz ptedmétem je pienechani penéz, souhlasné
prohlaSeni o vzniku, zméné nebo zaniku prava k nemovitosti pro katastr
nemovitosti, vyrozuméni o provedeném vkladu zastavy do rejstiiku zastav,
exekucni ptikaz ke zfizeni exekutorského zéstavniho prava, ¢ivypis listi

vlastnictvi z ptislusnych katastri nemovitosti.

V pfipadé, Ze by byla pohledavka postoupena by méla byt piilohou prave
smlouva o postoupeni pohledavky. Pokud by byl vétitel pravnickou osobou,
bylo by nutné, aby tento dolozil svou existenci typicky vypisem z obchodniho

rejstiiku, ale také jiného obdobného registru. 3°

3.3.2 Zpétvzeti piihlasky pohledavky

Zpétvzeti je jednim z dispozi¢nich ukonu véfitele v ramci insolven¢niho
fizeni. Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze dne 27. 3. 2018 uvedl, ze ,, zajistény
veritel, ktery vzal pravo na uspokojeni pohledavky ze zajisteni v plném rozsahu zpét
do skonceni prezkumného jednani o této pohledavce, se pri oddluzeni plnénim
splatkového  kalendare  uspokojuje s ostatnimi  nezajistenymi  veriteli
jako nezajistény véritel. «“ 140

Toto opravnéni poskytnuté veéftiteli pro néj muze piedstavovat velmi
zajimavou moznost, jak uspokojit své pohledavky do nejvy$§i mozné miry.
Jedna se o situaci, kdy se véfitel disponujici pohledavkou zaji$ténou zastavnim

pravem rozhodne neuplatnit své prednostni postaveni oproti ostatnim véfitelim.

Kupiikladu v oddluzeni formou splatkového kalendéaie jsou zajiSténi

vétitelé uspokojovani pouze z vytézku zpenézeni zajisténi. Tento vytéZzek miize byt

137 HORAK, Milan. Nedodrzeni naleZitosti ptihlasky a jeho dasledky. epravo.cz, publikovéno dne
23. 6. 2021. Citovano  dne: 23. 2. 2024, Dostupné  online  na:
https://www.epravo.cz/top/clanky/nedodrzeni-nalezitosti-prihlasky-a-jeho-dusledky-113203.html.

138 REHACEK, Oldtich, VRBA, Milan. § 188 [Pfezkoumani piihlagek insolvenénim spraveem]. In:
SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol.
Insolvencni zdakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 6.

139 MLEIJNKOVA, Ivana. Insolvencni Fizeni v soudni judikature VII. — piihldska pohledavky (¢dst
B), II. Nalezitosti pFihldsky. Obchodni pravo, 2012, &. 6, s. 221.

140 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 3. 2018, sp. zn. 29 NSCR 34/2016.
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V konecném disledku nizs$i, nez pokud pohledavku piihlasi jako nezajiSténou,
nebo pravé pokud uziji moznosti zpétvzeti prihlasky a bude natuto pohledavku
dale hledéno jako na pohledavku nezajisténou. V ur€itych piipadech je tedy
vhodné zvazit, jaky dopad na vyS$i uspokojeni zastavniho véfitele tento krok
mize mit.

Zpé&tvzeti prava na uspokojeni pohledavky ve vyhodnéjsim poradi je mozné
pouze jako celek, nikoliv ¢asteéné, coz vyplyva z povahy tohoto procesniho Gkonu.
Pokud by bylo pravo na uspokojeni vzato zpét pouze z ¢asti, bude toto povazovéano
za vadné podani, ke kterému nebude insolven¢ni soud piihliZet, a to az do jeho
opravy ¢&i doplnéni. 14! Bude-li zp&tvzeti spliiovat zdkonem piedepsané naleZitosti,
bude uéinné okamzikem doruceni insolven¢nimu soudu. Piipadné zpétvzeti tohoto

procesniho tkonu nebude piipustné. 142

3.4 Uplatnéni podzastavniho prava a budouciho zastavniho

prava v insolvenénim rFizeni

Podzastavni pravo vznika obecné pokud je pohledavka, ktera je sama
zaji$téna zastavnim pravem také predmétem zajisténi. V tomto vztahu vystupuji
osoby podzastavniho véfitele, jimz je osoba opravnéna z podzastavniho prava,
podzastavce, kterym je osoba davajici predmét podzastavniho prava do podzastavy
a poddluznika, jenz je obligatnim dluznikem =zastavniho véfitele. 143

Institut budouciho zastavniho prava byl blize specifikovan v podkapitole 2.5.

Samotné podzastavni pravo lze uplatnit také ptihlaskou pohledavky
s nalezitostmi podle VoNPvInsR. Pokud by byla véfitelova pohledavka k majetku
dluznika zajiSténa zastavnim pravem, vcetné prava na uspokojeni ze zajisténi,
je mozné, aby iV pribéhu insolvencniho fizeni byla tato dana do zastavy
podzastavnimu véfiteli jako téeti osobg. 144 Je-li v insolven¢nim fizeni uplatiiovano
podzastavni pravo, piejde pravo domadhat se uspokojeni z podzéstavy vici

insolven¢nimu dluzniku,  jenz je zaroven podzastavnim dluznikem,

141 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 8. 2018, sp. zn. 29 NSCR 150/2016.

42 REHACEK, Oldtich, VRBA, Milan. § 184 [Zpé&tvzeti ptihlasené pohledavky]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 5.

143 PELECH, Josef. Zistavni pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2013.
Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), s. 161.

1434 \VOJTEK, Petr. Vybér rozhodnuti v oblasti civilnéprdvni. Soudni rozhledy, 2023, ¢. 3, s. 92.
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na podzastavniho vétitele misto podzastavce, kterym je ptihlaseny zajistény vétitel.

To vse viak jen za splnéni fadného postupu dle § 18 InsZ. 14

O budouci zéastavni pravo se jedna, pokud je toto zfizeno k véci,
kterd vznikne az v budoucnu, ale také k véci, k niZ nabude zastavni dluznik
vlastnické pravo az v budoucnu. Oblast uplatnovani budouciho zastavniho prava
doznala zna¢nych zmén velkou novelou InsZ (zménéno zékonem €. 64/2017 Sb.).
Touto novelou byl také zménén §109 InsZ, jenz je pro tuto problematiku stézejni.
V soucasné dobé tento urCuje, ze pravo na uspokojeni ze zajisténi tykajici se
majetku ve vlastnictvi dluznika nebo majetku nalezejiciho do majetkové podstaty
je mozné uplatnit nebo nov¢ nabyt pouze za podminek stanovenych InsZ, kdy toto
obdobné plati také pro zajisténi budouci pohledavky, pokud ke vzniku této zajisténé

pohledavky dojde az po zahajeni insolven¢niho fizeni.

Dle mého nazoru je velmi dilezitym nalez Ustavniho soudu
ze dne 30. 11. 2020, kde bylo vysloveno, ze , Vlastnické pravo
zarucené ¢l. 11 odst. 1 Listiny zé&kladnich prav asvobod chréni ibudouci
pohledavky veritele viici dluzniku, jestlize jsou dostatecné fakticky 1 prdavné
identifikovatelné. Zajistovaci funkce zdstavniho prdva u budoucich pohledavek
vznikd okamzZikem vzniku zdstavniho prdva. S ohledem na to Vv pripade,
ze je na dluznika vyhlasen konkurz (pripadné insolvence), je treba vyklidat
prislusna  ustanoveni  zdkona  ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani,
tak, Ze s Fadné prihlasenymi pohledavkami napliujicimi dané podminky je spojeno
pravo veritele na oddelené uspokojeni i tehdy, pokud tato (budouci) pohledavka
dospéje (stane se splatnou) v obdobi dvou mésicu pred prohlasenim konkurzu
¢ipo jeho zahdjeni.“'*® Ptestoze tento nalez odkazuje naUpravu zakona
¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, kterazto pfedchazela upraveé InsZ, jisté
se toto pfiméfené uzije i na soucasnou problematiku této oblasti, coz dokazuje
i Getné odkazovani na tento nalez ze strany Nejvyssiho soudu. 47 Tento nélez
tak de facto ptiznava podzastavnimu pravu stejnou dilezitost, jakou disponuje
pravo zastavni. Jedna se tedy o jakysi podtyp prava zastavniho, tedy fakticky

Vo

nedochazi k rozsiteni taxativniho vyétu zajist'ovacich instituti dle InsZ.

145 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22. 9. 2021, sp. zn. 29 NSCR 91/2019-11.
146 Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. 11. 2020, sp. zn. I. US 760/18.
147 Napt. Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30. 3. 2023, sp. zn. 29 ICdo 157/2022.
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3.5 Urceni poradi uspokojeni zajiSténych vériteli

Jiz OZ v samostatném pododdilu upravuje moznost vykonu zéstavniho
prava pii pluralit¢ zéstavnich prav. Ziizeni jednoho zdstavniho prava totiz
nevylucuje zfizeni jiného zastavniho prava. Pro urceni potadi bylo v této koncepci
zvoleno Casové kritérium a tzv. pravidlo priority. Dle § 1371 OZ je urcovano
podle doby vzniku zastavniho prava a v piipad¢ zapisu ve vefejném seznamu

je rozhodnym okamzikem podani navrhu na provedeni zapisu. 14

Dle § 167 InsZ se zajisténi véftitelé v insolvenénim fizeni uspokojuji
Vv poradi, pro jehoz urceni je také rozhodné ¢asové kritérium, které je vSak urceno
ponékud odlisné od obecné upravy nachazejici se v OZ. Toto Kkritérium
je vymezeno okamzikem vzniku zastavniho prava, nebo zajisténi. Pokud se jedna
0 soudcovské zastavni pravo, je pro urceni potadi stézejni okamzik vykonatelnosti
ptedmétného soudniho rozhodnuti. Obdobné je tomu v pfipadé exekutorského
zéstavniho préva, kdy stézejni je zde okamzik, kdy exeku¢ni piikaz nabyde pravni

moci. 149

Vyjimkou z tohoto obecného ustanoveni je moznost uplatnéni autonomie
vule zajisténych vétiteli spocivajici v uzavieni pisemné dohody o jiném potadi.
Tato dohoda vak nesmi zkracovat jiného véfitele na jeho pravech. >0

Stézejnim problémem urcovani potradi je dle mého nazoru jisté nesoulad
odborné vetejnosti vyjadieny mj. v komentafové literatuie a majoritni rozhodovaci
praxe soudt. Sam Vrchni soud v Olomouci ve svém usneseni ze dne 29. 10. 2020
pripustil, Ze ,, p7i FeSeni poradi veriteli, kteri jsou zajisteni toutéz veci, neni vyklad

%1V nejnovéjsi  komentaiové literatuie k InsZ uvadi P. Sprinz,

Jjednotny“.
ze vhodnéjsi by bylo pouziti komplexné&jsich pravidel stanovenych OZ. Opomenuti
promitnuti pravidel OZ do InsZ pak povazuje spiSe nez jako umysl zakonodarce

za legislativni omyl. Hlavnim argumentem je piedev§im komplexnost OZ

148 VYMAZAL, Lukés. Zastavni pravo. 3. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR), s. 367.

149 KOCINEC, Jaroslav. § 73a [Exekuéni fizeni ke zfizeni zastavniho prava]. In: SVOBODA, Karel,
JICHA, Lukas, KREJSTA, Jan, HOZMAN, David, USELOVA, Veronika, KOCINEC, Jaroslav a
kol. Exekucni rad. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 750, marg. ¢. 44.

150 SPRINZ, Petr. § 167 [Potadi pohledavky zajisténého véfitele a jeho uspokojeni]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 3.

151 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 29. 10. 2020, sp. zn. 4 VSOL 380/2020.
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a také ochrana dobré viry i respektovani mimoinsolvenéniho prava. 1 T. Richter

k tomuto uvadi, Ze by se mé&lo spise jednat o historicky relikt zdkonodarce. >

Oproti tomuto judikatura uvadi, ze by méla byt pouzita Giprava obsazena
VInsZ. Tento nazor se projevil napiiklad v usneseni NejvySsiho soudu
ze dne 28. 7. 2016, kde Nejvyssi soud uvedl, ze dle ustanoveni § 167 odst. 1 véty
druhé InsZ ,,podle kterého je pro poradi uspokojeni zajisténych veriteli, kteri
se pisemné nedohodli jinak, rozhodujici doba vzniku zastavniho prdava nebo doba
vzniku zajisteni, seuplatni ina véritele zajisténého zdkonnym zdstavnim

pravem “, 154

Nasledky této nejednotnosti by mohly mit velmi nepfiznivy vliv na fadny
priabéh celého insolvenéniho fizeni, nebot jednou ze =zisad uvedenou
v 8§ 5 pism. a) InsZ je vedeni insolven¢niho fizeni takovym zpisobem, aby zadny
z véfiteld nebyl mj. nedovolené zvyhodnén. Mé navrhy de lege ferenda k tomuto

tématu jsou dale uvedeny v kapitole 4.

3.6 Prezkum prihlaSek a prihlaSenych pohledavek zajiSténych

zastavnim pravem

V okamziku, kdy je pohledavka zajiSténa zastavnim pravem piihlaSena
do insolven¢niho fizeni, nastava faze prezkumu této prihlasky insolvencnim
spravcem (samoziejmé i spolu se vSemi ostatnimi). Nejprve jsou zkoumany
procesni podminky fizeni o ptihldSce a nasledné je prezkoumévana formalni

a vécna stranka prihlasky pohledavky.

Z ptezkoumanych pohledavek sestavi insolvencéni spravce seznam
piihlasenych pohledavek, ktery bude obsahovat mj. Udaje o tom, které pohledavky
tzv. popird. ¥ Do tohoto seznamu se nebudou zafazovat pohledavky k nimZ

se neptihlizi, pohledavky vyloucené z uspokojeni a dalsi pohledavky, jimiz budou

pohledavky za majetkovou podstatou, pohledavky jim postavené na roven, a;.

152 SPRINZ, Petr. § 167 [Potadi pohledavky zajisténého véfitele a jeho uspokojeni]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 4.

158 RICHTER, Tomé4s. Insolvencni prévo. 2., doplnéné a upravené vydani. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 45-46.

154 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 7. 2016, sp. zn. 29 NSCR 127/2016.

155 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 326.
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Vétitelé disponujici zajisSténim zastavnim nebo jinym pravem se také budou
nachazet vtomto seznamu, ale budou zde uvedeni zvlast. Navic je nutné,
aby na tomto misté byl uveden divod a zpisob zajisténi dle 8 189 odst. 1 InsZ.
Typickym diivodem muize byt Smlouva o ziizeni zastavniho prava k nemovitostem.
V tomto okamziku insolvencni spravce piezkoumava také akcesoritu

mezi pohledavkou a existujicim zajisténim zastavnim pravem.

Césti seznamu piihlasenych pohledavek u vétitelt disponujicich zajisténim,
jsou oznacovany napiislusném formulafi jako ,,Prezkumny list zajisténé
pohledavky“. Nalezitosti formulafe seznamu piihlaSenych pohledavek urcuje

§ 9 VoNPvInsR.

Seznam vymezenych piihlaSenych pohledavek, ktery je fadné roztéidén
dle jejich povahy, je nasledn¢ dle § 189 odst. 3 InsZ insolvenénim soudem
zvefejnén v insolvencnim rejstiiku, a to minimalné 10 dnt prede dnem, kdy ma byt
0 piihlasenych pohledavkadch konano prezkumné jednani. Na zakladé tohoto
seznamu je také mozné alespon pfiblizn¢ urcit, jak velkd bude mira uspokojeni
zastavniho véfitele, nebot’ tento zjisti, kolik jinych zajisténych véfiteld sva prava

v fizeni také uplatnilo. 1%

3.6.1 Prezkumné jednani

Piezkumné jednani dle § 190 InsZ slouzi k pfezkoumani piihlaSenych
pohledavek. Kona se u insolvenéniho soudu, kdy podkladem je mu pravé
vypracovany seznam piihlaSenych pohledavek. 1°° Jednani je nafizeno
samostatnym vyrokem, jenz je obligatorni sou¢asti usneseni o upadku dluznika,
jestlize s timto neni spojeno rozhodnuti 0 povoleni oddluzeni. % Pokud je Upadek
dluznika fesen oddluzenim, ptezkumné jednani se dle 8 410 odst. 2 InsZ nenatizuje
a prezkum pohledavek je realizovan v ramci osobniho jednani insolvenéniho

spravce s dluznikem.

Piezkumného jednani se obecné musi ucastnit dluznik a insolvenéni

sprévce. Insolvenéni spravce miize byt zastoupen jinou osobou zapsanou do obecné

156 TARANDA, Petr. § 189 [Seznam piihlasenych pohledavek]. In: HASOVA, Jifina, MORAVEC,
Toma$ a kol. Insolvencni zdkon: komentar. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2018. Beckova edice
komentované zakony, s. 765.

157 HORAK, Milan. Uplatiiovéni pohleddvek v insolvenénim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 79.

1% REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 190 [Pfezkumné jednani]. In: SPRINZ, Petr, IRMASEK,
Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. &. 5.
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¢asti seznamu insolvencnich spravct. Vyjimku z pravidla, Ze se musi dostavit
dluznik, predstavuje situace, kdy se dluznik opakované na jednani nedostavi.
V tomto ptipadé€ je mozné, aby se jednani konalo 1 v jeho neptitomnosti z divodu

uplatnéni zasady rychlosti a hospodarnosti Fizeni. 1%°

Ptezkum ptihlaSenych pohledédvek je realizovan tim zptisobem, Ze dluznik
¢i insolvencni spravee uvedou, zda nékterou pohledavku z vypracovaného seznamu

popiraji, pfipadné jakou a z jakého diivodu. 16

V ramci pfezkumného jednani je po vyjadieni insolvencniho spravce
a dluznika k jednotlivym pohledavkam uvadéno, zda se povazuji za tzv. zjisténé,
pokud neni tato popifena. Vysledkem tohoto jedndni je upraveny seznam
ptihlaSenych pohledéavek, ktery je povinnou piilohou protokolu o pfezkumném

jednani a téZ se stava soucasti soudniho spisu. 16

3.7 Popreni pohledavky

Pro to, aby mohl byt véfitel, a tedy i ten zastavni, v insolvencnim fizeni
uspokojen, je nutné, aby pohledavka piezkoumana na prezkumném jednani
byla nasledné i zjisténa. Podminky pro zjisténi pfihlasené pohledavky vymezuje
8201odst. 1 InsZ a jedna se tedy piedevS§im 0 splnéni piedpokladu,

ze tato pohledavka nebude popiena.

Vzhledem Kktomu, ze jeinsolvenéni fizeni kolektivniho charakteru,
nelze pro kazdou jednu pohledavku automaticky vést sporné fizeni,
pokud by nebylo odivodnéné. Predbézny postup spocivajici v prezkoumani
pohleddvek a jejich piipadném popieni je jednou z moznosti, jak vyselektovat
pouze ty pohledavky, u kterych bude uréeno, Ze opravdu existuji a u kterych
bude také ur¢eno v jaké jsou vysi a poradi. Na druhé strané budou vyselektovany

ty pohledavky, o kterych néasledné bude vhodné vést sporové fizeni. 162

Dle § 192 InsZ je mozné popirat v§echny piihlasené pohledavky. Popérnym

pravem disponuje jak insolvenéni spravce, tak piihlaseny véfitel a dluznik,

159 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 4. 6. 2016, sp. zn. 3 VSOL 153/2016-B-63.

160 RICHTER, Ondfej. § 190 [Pfezkumné jednani]. In: RICHTER, Ondiej. VéFitelé a uplatiovani
pohledavek v insolvencnim Fizeni: komentar : § 165-204. Praha: C.H. Beck, 2014. Beckovy
komentafre, s. 180, marg. ¢. 1.

161 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zékon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 339.

162 SIGMUND, Adam. Pohledavky véFiteli. Bulletin advokacie, 2012, ¢. 9, s. 23.
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kdy kazdy z nich ma toto pravo modifikovano. 162 Popieni pohledavky lze také
vzit zpét, kdy toto je G¢inné pouze do doby, kdy bude k samotné piihlasce

pohledavky piihlizeno. 164

Jednotlivé popérné ukony Ize kombinovat, a to i s ohledem na skutecnost,
7e koncentrace popirani piihlasek nastavd nejpozdéji pii prezkumném jednéani
¢i pii osobnim jednani insolvenéniho spravee s dluznikem v piipadé oddluzeni. 16°

Jednotlivé popérné Gkony mohou sméfovat vici:

a) pravosti pohledavky;
b) vysi pohledavky;
c) potadi pohledavky.

JelikoZ je popérny ukon procesnim tkonem, na ktery se pfiméfené pouzije
ustanoveni § 42 odst. 4 OSR, je obecné nutné, aby z néj bylo ziejmé, kterému soudu
ma byt dorucen, kdo jej Cini, ve které véci, a proti ¢emu popifeni sméfuje.
Déle je nutné, aby tento tikon byl ué¢inén na piislusném formulafi, jehoz nalezitosti
upravuje VoNPvInsR. Modality pozadovanych naleZitosti se mohou objevovat

u jednotlivych popérnych tkoni v zavislosti na jejich povaze. 166

Vyznamnym milnikem pro zajisténé véfitele byl zak. ¢. 31/2019 Sb.,
oznacovany jako tzv. oddluzovaci novela, kdy se touto mj. ménilo znéni ustanoveni
§ 410 odst. odst. véty prvni InsZ. Tato tprava urcila, ze pro insolven¢ni fizeni,
u kterych byl upadek zjistén po 1. 6. 2019, bude mozné ¢init popérné ukony i vici
zajiSténym vétitelim. Do této doby bylo mozné cCinit popérné tkony jen vuci
véfitelim nezajisténym. Toto potvrdil i nalez Ustavniho soudu ze dne 2. 7. 2019,
ktery urcil, Ze 1 v fizeni, ve kterych by byl Upadek uréen pfed 31. 5. 2019
bude mozné popérné ukony ¢init i vici zajisténym vétitelim, nebot’ pokud by toto

nebylo umoznéno, jednalo by se o poruSeni rovnosti uéastnik fizeni. 167

163 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 192 [Popieni ptihlasenych pohledavek]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢&. 3.

164 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 331.

165 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 192 [Popteni pfihlasenych pohledavek]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Toméas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 13.

166 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 192 [Popieni ptihlasenych pohledavek]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Toméas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 9.

167 Nalez Ustavniho soudu ze dne 2. 7. 2019, sp. zn. P1. US 2/19.
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Pokud insolvenéni  spravce  popira  zajiSténou  pohledavku,
jez je vykonatelna, a jedna se o piipad feSeni upadku konkursem nebo reorganizaci,
ma nasledné povinnost do 30 dni od konani piezkumného jednani podat Zalobu,
kterou bude uplatiiovat popieni proti tomu zastavnimu véfiteli, ktery pohledavku
ptihlasil. Jedna-li se 0 feseni upadku oddluzenim, bude insolvenéni spravce podavat

Z7alobu do 30 dnt od pravni moci rozhodnuti o schvéaleni zpravy o pfezkumu. 168

Jak bylo zminéno vyse, popfeni pohledavky je jednou z ptekazek pro to,
aby byla pohledavka zjisténa. Pokud tedy bude pohledavka poptena, nebude moci
byt zjisttna a bude mozné vyvolat incidencni spor o urfeni pravosti,
vyse nebo potadi piihlasené pohledavky. 6% Jestlize v souladu se zakonem
popie pohledavku jednoho ptihlaSeného vétitele jiny prihlasSeny vétitel, je nasledné

zahajen incidenéni spor samotnym popérnym tikonem dle § 200 odst. 5 InsZ.

3.7.1 Popreni pravosti pohledavky zajiSténé zastavnim pravem

Popieni pohledavky co do jeji pravosti Ize ucinit, pokud je namitano,
7e dand pohledavka nevznikla, Ze jiz zcela zanikla, nebo je proml¢ena.

Timto popienim pohledavky je tedy zasahovano do sféry hmotného prava.t”®

Popérny tkon sméfuje vici zakladu pohledavky, kdy ten je negativné
vymezen tak, zZe se jedna o vSe, co nelze oznacit za vysi a potadi uplatnéné
pohledavky. 't Samotny popérny tkon musi samoziejmé pro to, aby byl u¢inny
spliovat stanovené obsahové i formalni nalezitosti, jak byly popsany v ptedchozi

podkapitole.

K otazce promléeni, jez je také jednim z duvodu, pro¢ 1ze poptit pohledavku
co do jeji pravosti, ve svém rozhodnuti ze dne 31. 1. 2022 Nejvys$si soud uvedl,
ze jestlize ,,uplynula jak promlceci doba k uplatneni zajistéené pohledavky,
tak promlceci doba k uplatnéni zastavniho préva, které tuto pohledavku zajistuje,

pak ucinnému vzneseni namitky promlceni zastavniho prava zastavnim dluznikem

188 MARESOVA, Marcela. Diivody popieni pravosti nebo vyse vykonatelné pohledavky priznané
pravomocnym rozhodcim ndlezem. Bulletin advokacie, 2019, €. 5, s. 57.

169 REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan. § 192 [Popfeni piihlasenych pohledavek]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
z&kon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 1.

170 RICHTER, Ondfej. § 193 [Popieni pravosti pohledavky]. In: RICHTER, Ondiej. Véritelé a
uplatiiovani pohleddvek v insolvencénim rizeni: komentar : § 165-204. Praha: C.H. Beck, 2014.
Beckovy komentate, s. 204, marg. €. 1.

1 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 193 [Popieni pravosti pohledavky]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Toméa$, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvenéni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 2.
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nebrani ani to, Ze namitku promlceni zajistéené pohledavky nevznes! osobni dluznik,
Jjemuz v tom brani ucinky zahdjeni exekucniho rizeni. Obdobné to plati pro namitku
promliceni zastavniho prava vznesenou pri prezkoumani prava na uspokojeni
pohledavky ze zajisténi v insolvencnim  rizeni vedeném na majetek zastavniho

dluznika insolvencnim spravcem zastavniho dluznika . 172

Uginky proml&eni by jist& mély mit dopad nejen do sféry préava obéanského,
ale také do sféry prava insolvenéniho a pro osobniho i zastavniho dluznika tak tato
moznost vzneseni namitky promlceni bude predstavovat dalsi ze zplsobt,

kterym jim v zdkonnych mezich bude umoznéno popfit narok zastavniho véfitele.

3.7.2 Popieni vySe pohledavky zajiSténé zastavnim pravem

Z dikce § 194 InsZ vyplyva, ze o popteni vySe pohledavky lze hovofit
v piipad¢, kdy je namitano, Ze piihlasena Castka je vyssi nez dluzniktv skute¢ny
zavazek. Na tomto misté tedy neni zpochybnovan =zaklad pohledavky,
ale pouze jeji vyse. 13 Pokud je namitano, Ze vySe pohledavky je ve skute¢nosti
jind, nez véfitel vymezil je nutné, aby osoba, ktera ¢ini popérny ukon uvedla,

v jaké vysi tato pohledavka, dle jeho nazoru, skuteéné je. 174

Rozhodnutim, jez reflektovalo velkou propojenost mezi jednotlivymi
procesnimi ukony spocivajicimi v popirani pohledavky zajiSténé zastavnim
pravem, je usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28.2. 2013, kde bylo urceno,
ze ,,Ma popreni poradi pohledavky spocivajici v popreni prdva na uspokojeni
pohledavky ze zajisténi u zajisténého veéritele, ktery muze tuto pohledavku viici
dluzniku uspokojit pouze z majetku poskytnutého K zajisténi, tytéz ucinky
jako popreni pravosti pohledavky, abylo-li toto pravo popieno jen zéasti,
tytéz Ucinky jako popieni vyse pohledavky. “ 17 Toto rozhodnuti se tyka véfiteld
disponujicich tzv. zéastavni pohledavkou. Zakonnou Upravu pro toto nalezneme

V 8§ 196 odst. 2 InsZ. Oproti tomu pro véfitele disponujici tzv. osobni pohledavkou,

172 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31. 1. 2022, sp. zn. 29 ICdo 26/2020.

173 REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan. § 194 [Popfeni vyse pohledavky]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Toméas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 1.

174 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zékon: s pozndmkami,
Jjudikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provddécimi piredpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator s. 335.

175 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 2. 2013, sp. zn. 29 ICdo 11/2012.
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nebude tato propojenost urCena. Pokud tedy bude popirano potadi osobni

pohledavky, nebude timto dotéena pravost ani vyse této pohledavky. 176

3.7.3 Popreni poradi pohledavky zajiSténé zastavnim pravem

Otéazka potadi je v oblasti pohledavek zajisténych zastavnim pravem velmi
Casto sklonovana. Je tomu tak i z davodu, ze zastavni véfitelé jsou uspokojovani
v poradi, pro které je rozhodujici tzv. priorita, neni-li dohodnuto mezi vétiteli
jinak. Y7 Pfi popirani pohledavky co do pofadi je namitdno, Ze pohledavka

ma méné& vyhodné potadi nez potadi, které je uvedeno v piihlasce pohledavky. 178

Z pozice zastavniho véfitele mize dojit ke dvéma moznym divodim,
na zakladé kterych bude popirano potadi jim piihlasené pohledavky. Prvnim
divodem je namitani, ze zajisténa pohledavka ma byt uspokojena v hor§im potadi,
nez ve které bylo uvedeno v prihlasce. Druhym piipadem je popirano samotné

pravo na uspokojeni ze zajisténi, tedy existence zajisténi. 170

Obdobné jako je tomu v piipadé popirani pravosti a vySe, je nutné,
aby popirajici osoba fadné uvedla udaj o tom, vjakém potfadi ma byt

podle ni dotyéna pohledavka uspokojena. 0

V souvislosti s uplatnénim zastavniho prava je nutné upozornit na to,
ze Vramci téchto popérmych ukont nelze zpochybnit hodnotu zajisténi.
Oproti tomu mohou nastat dvé velmi specifické situace pravé pro véfitele

disponujici osobni a zastavni pohledavkou. 8!

Vetitelé s osobni pohledavkou disponuji obligaénimi pravy na plnéni,
které neni zavislé na zastavnim pravu, které je svou povahou akcesorické,
jakjizbylo v ptfedeslém textu nékolikrat zdtraznéno. Osoba popirajici

tuto pohledavku co do pofadi bude namitat, Ze tato pohledavka ma byt

176 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 196 [Uginky popfeni pohledavky]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 4.

17 HORAK, Milan. Uplatiiovéni pohleddvek v insolvencnim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 36.

178 Tamtéz s. 81.

179 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zékon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 335-336.

180 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 24. 6. 2020, sp. zn. 29 ICdo 21/2018.

181 RICHTER, Ondfej. § 195 [Popieni pofadi pohleddvky]. In: RICHTER, Ondtej. Veéritelé a
uplatiiovani pohleddavek v insolvencnim rizeni. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 220, marg. ¢. 2.

50



uspokojovana spolu s kategorii obecnych ¢i podiizenych pohledavek. Rozporovan

tedy bude zajist'ovaci nastroj.

Pokud je popirano potadi zajisténé pohledavky, je zasahovano piimo
do prava na uspokojeni a popérny ukon by tak mél byt formulovan s dodatkem,

Ze véfiteli nenalezi v rozsahu popieni pravo na uspokojeni ze zajisténi. 182

Tento institut je také propojen s oblasti zvyhodnujicich pravnich ukon.
Tato propojenost byla feSena naptiklad v rozhodnuti Nejvyssiho soudu
ze dne 31. 3. 2014, kdy bylo popieno potadi pohledavky, nebot insolvencni

spravce shledal zastavni smlouvu neu¢innou. 182 184

3.8 Incidencni spory

Za inciden¢ni spor je povazovan takovy spor, ktery je vyvolany
insolvenénim  fizenim, je projedndvany v ramci insolvenéniho fizeni
a je za incidenéni spor oznaden zakonem. '8 Pravomocny rozsudek, ale také
usneseni o schvaleni smiru, jez jsou vydané Vtomto fizeni, jsou zavazné
pro vsechny subjekty tohoto insolvenéniho fizeni, tedy i ty osoby, které nebyly

Ucastniky fizeni o incidenénim sporu. 1

Vécné pfislusnymi  soudy pro toto fizeni jsou krajské soudy
dle 8 7a pism. b) InsZ. Mistni pfislusnost je stanovena Vv ustanoveni § 7b InsZ.
Mistné pfislusSnym soudem je ten, u kterého bylo zahajeno insolvenc¢ni fizeni,
pripadné ten, u kterého toto fizeni probihalo nebo probiha. Pokud by bylo fizeni
0 inciden¢nim sporu zahdjeno az poté, co bylo insolvencni fizeni skonceno,

nebo pokud toto probihalo pied vice soudy, je pfisluSnym soudem ten,

182 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 195 [Popieni pofadi pohledavky]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Toméa$, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvenéni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 9.

18 CELERYN, Jakub. Popieni pofadi pohleddvky z diivodu neudinnosti zastavni smlouvy.
epravo.cz, publikovano dne 15. 7. 2014. Citovano dne: 26. 2. 2024. Dostupné online na:
https://www.epravo.cz/top/clanky/popreni-poradi-pohledavky-z-duvodu-neucinnosti-zastavni-
smlouvy-94805.html.

184 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31. 3. 2014, sp. zn. 29 ICdo 13/2012.

185 HORAK, Milan. Uplatiiovéni pohleddvek v insolvencnim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 95.

186 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zékon: s pozndmkami,
Jjudikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 282.
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ktery pravomocné rozhodl o upadku dluznika (pokud by zde nebyla moznost

prisluSnosti na vybér dané). 17

Vymezeni incidencnich sporti je nezbytné, jelikoz nékteré spory,
ktere by se na prvni pohled mohly zdat jako inciden¢ni, jimi ve skute¢nosti nejsou.
Vrchni soud v Praze ve svém rozhodnuti naptiklad ur¢il, ze pokud se jedna o spory
na vyklizeni nemovitosti, jenz souvisi se spory na uréeni, ze dluznik je vlastnikem

nemovité véci, nejednd se o spory incidenéni a vécné ptislusnym je okresni soud. &8

Dalsimi spory, které nejsou inciden¢nimi, jsou spory, které probihaly
pred rozhodnutim o upadku, o vyporadani spolecného jméni manzeld, pokud tato
zaloba byla podana pted prohldsenim konkursu na majetek nékterého z manzelil
pred schvélenim oddluzeni, nebo také spor o ndhradu Skody nebo jiné Gjmy

zpiisobené dluznikovi neopravnénym podanim insolven¢niho navrhu.

V literatufe se setkdvame S nazory, ze vycet incidencnich sport je taxativni,
nebo demonstrativni, aviak takika Uplny. 8 Autofi, ktefi uvadgji, ze se jedna
0 taxativni vycet, také vétSinové néasledné dodavaji, ze existuji dalsi inciden¢ni
spory, které nelze podradit pod zadné z pismen § 159 InsZ, ktery by mél byt onim
taxativnim vymezenim téchto sport a je tedy vhodné inciden¢ni spory vymezovat

spise negativng. 1 Dle tohoto ustanoveni InsZ jsou za incidenéni spory oznaceny:

a) spory o pravost, vysi nebo potadi pfihlasenych pohledavek;

b) spory o vylouceni véci, prava, pohleddvky nebo jiné majetkové
hodnoty z majetkové podstaty nebo o vydani vytézku zpenézeni
podle § 225 odst. 5 InsZ;

¢) spory o vypotradani spole¢ného jméni dluznika a jeho manzela;

d) spory na zéklad¢ odpurci zaloby;

e) spory o ndhradu Skody na majetkové podstaté vzniklé poruSenim
povinnosti insolven¢nim spravcem;

f) dalsi spory, které zakon oznaci jako incidencni.

187 JIRMASEK, Tomas. § 7b [Mistni pfislusnost]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas,
REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 23.

188 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 1. 6. 2015, sp. zn. 101 VSPH 174/2015.

189 JIRMASEK, Tomas. § 159 [Vy&et incidenénich sporti a diisledky skon&eni insolvenéniho fzeni
na neskonéena incidenéni Fizeni]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich,
VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencéni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H.
Beck, 2023, marg. €. 1.

190 vIDOVICOVA, Lenka. Incidencni spory. Bulletin advokacie, 2012, &. 9, s. 41.
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Témito dalSimi inciden¢nimi spory mohou byt spory tykajici se
nadhodnocenych piihlasek pohledavek dle § 178 a 8§ 179 InsZ, spory o urceni,
ze pohledavka véfitele i nadale trva dle 8 186 a 8 187 InsZ, spory o potadi
pohledavky dle § 203a InsZ, spory o platnost smlouvy dle § 233 InsZ, spory
o platnost smluv dle 8 289 InsZ a spory tykajici se pouze nékterych upadku
specifickych instituci dle 8 373 a 8 385 InsZ.

Pro tyto tzv. odporové spory se pouZije obecna uprava sporného nalézaciho
fizeni s nepatrnymi odchylkami. ¥ Kromé InsZ se pfiméfené pouZiji ustanoveni
OSR, ptitemz je vyslovné uréené, ze budou pouzita ustanoveni o dorucovani

uvedend v ¢asti prvni, hlavy III. InsZ. 1%

Rizeni o incidenénim sporu je ovladano zasadou dispoziéni a zasadou
projednaci. 1% Projevem t&chto zasad je dle § 160 InsZ urceni, Ze Fizeni lze zahdjit

jen na navrh, jenz bude mit povahu Zaloby.

3.8.1 Spor o zaplaceni plnéni ve prospéch ostatnich zajiSténych vériteli

podle § 179 InsZ

Pfestoze se tento spor nenachazi v ustanoveni 8 159 InsZ, jedna se také
o0 spor inciden¢ni. Tento spor vznikd, pokud vétitel disponujici pohledavkou

zaji$ténou mj. zastavnim pravem:

a) tuto piihlasi do insolven¢niho fizeni a po jejim prezkoumani
bude zjiSténo, Ze véfitel ve skuteCnosti disponuje pohledavkou,
jejiz pravo na uspokojeni je v rozsahu menSim nez 50 %, neZz bylo
pfihlaseno;

b) nebo bude-li zjisténo, ze tento véftitel disponuje horSim pofadim,

nez uvedl v pfihlasce pohledavky.

Toto ustanoveni se bude dotykat i ptipadut, kdy véfitel piihlésil pohledavku

jako zajisténou v plné vysi, pficemz jeji zajisténi bylo sjednano pouze do urcité

191 REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 192 [Popteni pfihlasenych pohledavek]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 1.

192 HORAK, Milan. Uplatiiovani pohledavek v insolvencnim rizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 95.

193 JIRMASEK, Tomés. § 160 [Zvla§tni ustanoveni o incidenénich sporech — Zaloba]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 1.
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vySe. Dle § 167 odst. 3 InsZ se pohledavka povazuje za zajiSt€nou v rozsahu

hodnoty zajisténi, jez bude zjiSténa znaleckym posudkem.

Pfedmétem piezkumu potradi bude pouze situace, kdy véfitel piihlasi
pohledavku jako zajiSténou, piestoze byla zjiSténa jako nezajiSténa.
Toto nedtivodné piihlaseni pohledavky bude svou povahou delikt soukromopravni
povahy. Oproti obdobnému deliktu uvedenému v ustanoveni § 178 InsZ zde vsak
bude o0sobni plsobnost omezena pouze na vétitele disponujici prihlaSenou

zajisténou pohledavkou. 1%

Prvnim nésledkem, ktery tento postup vyvold vsak neni podani zaloby
jako takové, nybrz jiz urceni, ze k pravu na uspokojeni tohoto véfitele ze zajisténi
se nebude prihlizet. Uvedené nebude platit, pokud by byl pro predmétnou
pohledavku veden odporovy spor, vnémz by meritorni rozhodnuti zaviselo
na znaleckém posudku ¢i na tuvaze soudu. Tato vyjimka bude uplatnéna
pouze pokud bude spor vyvolany ¢asteCnym popienim potadi zastavni pohledavky,

jez ma stejné ucinky jako ma popfeni vyse pohledavky. 1%°

Ptedejit zalobé¢ je jist¢ mozné napiiklad tak, ze bude pohledavka alespon
Caste¢né vzata zpét do doby, nez nastanou Géinky nepfihlizeni k dané pohledavce.
Pokud po tomto zpétvzeti bude rozsah zajiSténi cCinit minimalné 50 % vySe

piihladené pohledavky, nebude mozné sankci podle § 179 odst. 1 InsZ ulozit. 1%

K podani zaloby je aktivné legitimovan insolvencni spravce. Zajistény
véfitel zde miize vystupovat pouze v pozici vedlejsiho ucastnika podle § 93 OSR.

Pasivné legitimovanym bude nositel popiené zajisténé pohledavky. 1%

Pokud by byl insolven¢ni spravce v tomto sporu Uspésny, bude zajisténému
vetiteli ulozena povinnost vlozit soudem vycislenou ¢astku na tcet majetkové
podstaty. O tuto castku bude nésledné¢ zvySen piijem majetkové podstaty

co do vytézku zpenézeni jeji zajisténé casti. 198

1% REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan. § 179 [Disledky zjiiténi jiné vyse prava na uspokojeni ze
zajisténi]. In: SPRINZ, Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK,
Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 1.

19 Tamtéz, marg. &. 7.

19 KINDL, Milan. 9.4. ZpenéZeni majetkové podstaty a postaveni zajisténych véfiteld. In: KINDL,
Milan. Zajisténi a utvrzeni dluhii. Praha: C.H. Beck, 2016. Pravni praxe, s. 400, marg. ¢. 469.

197 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndamkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 313.

198 HORAK, Milan. Uplatiiovéini pohleddvek v insolvencénim Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 96.
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U § 179 InsZ lIze také podotknout, Ze byl v minulosti k Ustavnimu soudu
podan navrh Vrchniho soudu v Praze na zruSeni mj. tohoto ustanoveni. Tento navrh
byl Ustavnimu soudu doruéen dne 20. 11. 2009, ale jelikoZ bylo toto ustanoveni
novelou sucinnosti od31.3.2011 podstatnym zplsobem zménéno,

bylo toto Fizeni zastaveno. 1%

3.9 Sprava zastavy v pribéhu insolven¢niho Fizeni

Sprava zastavy je feSena podle § 230 odst. 2 InsZ pojednavajicim obecné
0 spravé predmétl slouzicich k zajisténi pohledavky, nebot’ je této obecné spraveé
obdobna. Dle toho ustanoveni je osoba s dispoziénim opravnénim k majetkové
podstaté vazana pokyny zajisténého véfitele, které sméfuji k fadné sprave. 200
Na zaklad¢ tohoto Ize fici, Ze 0 spravé zastavy v podstaté rozhoduje onen zastavni

vertitel, coz je vSak Castecné omezeno kompetenci osoby s dispozi¢nim opravnénim.

Pokud by se jednalo o pokyn zastavniho véfitele, ktery by nesmétoval
k fadné spraveé, mohla by jej osoba s dispozi¢nim opravnénim odmitnout a nasledné
by méla pozadat insolven¢ni soud o piezkoumani tohoto pokynu v rdmci dohledu

nad celym insolven¢nim fizenim dluznika.

Sprava zastavy by méla analogicky se spravou majetkové podstaty sméfovat
k tomu, aby nedochézelo ke znehodnoceni zastavy, a to zejmeéna jejim zni¢enim,
poskozenim, nebo odcizenim a byla vyuzivana v souladu s jejim uréenim
dle 8 230 odst. 1 InsZ. Dale by jist¢ méla byt spravovana také takovym zptsobem,

aby nebyly naruseny obecné zasady insolvencniho fizeni uvedené v 8 5 InsZ.

v

Touto  vySe  uvedenou  o0sobou  sdispozicnim  opravnénim
je dle § 229 odst. 3 InsZ dluznik ¢i insolven¢ni spravce v zavislosti natom,
jakym zptisobem bude feSen dluzniktiv upadek. Insolvenéni spravce je jim,
pokud nestanovi zakon jinak, pouze v dobé od prohlaseni konkursu. Oproti tomu
dluznik je ji v dobé do rozhodnuti o Upadku, v dobé od rozhodnuti o Upadku
do rozhodnuti o zpisobu feSeni upadku, od povoleni reorganizace a v dobé

od povoleni oddluzeni.

199 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 23. 4. 2013, sp. zn. PI. US 36/09.

200 pRUCHA, Miloslav. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 407.
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Dle 8 229 InsZ je také mozné omezit pravo tfetich osob nakladat s jejich
majetkem, ktery byl zahrnut do majetkové podstaty, to v§ak pouze na zakladé InsZ

nebo rozhodnutim insolven¢niho soudu.

V souvislosti s timto je také nutné rozliSovat, zda se jedna o spravu béznou
¢1 spravu nad ramec bézné spravy. Podstatou bézné spravy je minimalné udrzovani
jeji majetkove hodnoty. Oproti tomu jinou sprdvou nad ramec bézné muze byt
napiiklad pojisténi ¢i uskladnéni pfedmétu zastavniho prava, nebo také ostraha

objektu, jeZ je predmétem zastavniho prava. 2%

Sprava piedmétu zastavniho prava presahujici béZnou spravu je provadéna
primarn¢ na zakladé udélovani pokynu. V piipadé plurality zastavnich véfitell,
udéluje pokyny ten z nich, jehoz pohledavka se uspokojuje ze zastavy jako prvni

Vv potadi na zdklad¢ principu priority.

Toto udé€leni pokynu lze rozdélit v podstaté na dvé faze. Prvni z nich
je samotné udéleni pokynu. Druhou fazi, jenz nastane pouze v ptipad¢ plurality
véfitelu je dle § 230 odst. 4 InsZ udéleni souhlasu s timto pokynem ze strany
ostatnich zastavnich véfiteld, pokud jejich zajisténi bude sméfovat viuci stejnému

predmétu. 292

Pokud nebudou souhlasy s timto jednanim ud¢leny, vyrozumi o tomto osoba
s dispozi¢nim opravnénim insolven¢ni soud, ktery nésledné tento pokyn zvetejni
V insolvencnim rejstiiku a ptipoji k nému vyzvu pro ty véfitele, ktefi méli ptipojit
souhlas, aby proti tomuto pokynu vznesli ptipadné namitky. Namitky Ize vznést
ve lhut¢ sedmi dnt, pficemz béh této lhity zapolind zvefejnénim vyzvy
V insolven¢nim rejstiiku.

Jednani o v€as podanych namitkach je insolven¢nim soudem nafizeno
ve lhut¢ do tficeti dnli ode dne zvefejnéni pfipisu V insolvenénim rejstiiku.

Vysledkem bude schvaleni, neschvaleni ¢i ptipadna modifikace pokynu zastavniho

201 SEDLACEK, Miroslav, MATUSKA, Dominik. Pokyn zaji§téného véfitele v insolvenénim
fizeni. Bulletin advokacie, 2021, ¢. 10, s. 39.

202 SPRINZ, Petr, NOVOPACKY, Lukas. § 230 [Sprava majetkové podstaty]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 18.
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véftitele. 2% Rozhodnuti se dorucuje zvlast insolvenénimu spravcei, dluzniku

a zastavnim veéfiteltim, jichZ se tyka. Odvolani neni ptipustné. 204

Pokud nastane situace, kdy nebude zastavnim véfitelem tento pokyn udélen,
a to ani nasledn¢ v soudem urcené lhité a zaroven zde bude pluralita zastavnich
vetitell, prejde pravo udéleni pokynu na toho véfitele, jehoz pohledavka by méla

byt uspokojena z piedmétné zastavy jako nasledujici v potadi.

Co se ty¢e této problematiky, je zajimavé na ni také nahlédnout optikou
toho, ze vramci insolvenéniho fizeni samoziejmé mize dojit ke stavu kdy,
prestoze bude véritel piihlasovat pohledavku jako zajisténou, nebude se na néj
jako na zajisténého dale pohlizet. K této situaci muze dojit, pokud je znaleckym
posudkem zjisténo, ze hodnota zajiSténi je nizsi nezli vysSe zajisténé pohledavky.
V tomto rozdilu je nasledné na pohledédvku pohliZzeno jako na nezajisténou a mize
tedy dojit k tomu, Ze na pohledavky véftiteli v pozdéjsim poradi bude nahliZzeno
jako na nezajisténé v pIném rozsahu. 2% Na zékladé tohoto Stavu by nasledné
dochézelo k tomu, Ze tito véfitelé nebudou moci pokyny sméfujici ke spravé

udélovat a pokud by je udélili, mély by byt insolvencnim spravcem odmitnuty.

Jak jiz bylo nastinéno v podkapitole 3.1.1 ndklady na spravu zastavy ponese
zastavni véfitel. Osoba s dispozi¢nim opravnénim zastavniho vétitele dolozitelnym
zpusobem vyzve kthradé nakladi souvisejicich s jim uloZzenym pokynem

(k tomuto mu bude uréena lhiita pro plnéni). 2%

Nejvyssi soud ve svém usneseni ze dne 30. 7. 2015 vymezil, Ze ,, postupuje-
li insolvencni spravce pri sprave majetku, ktery zajistuje pohledavku zajisténého
veritele za dluznikem, podle pokynu zajisténého veritele, nese naklady vzniklé
v souvislosti s plnénim tohoto pokynu (bez omezeni jejich vySe) zajistény

veritel. “ 297 Na zakladé toho tedy neni moZnost zadné liberace.

203 SEDLACEK, Miroslav, MATUSKA, Dominik. Pokyn zajisténého véFitele v insolvencnim Fizent.
Bulletin advokacie, 2021, ¢. 10, s. 41.

204 pRUCHA, Miloslav. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zédkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 409.

205 SPRINZ, Petr. § 167 [Poradi pohledavky zajisténého véfitele a jeho uspokojeni]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 11.

206 pRUCHA, Miloslav. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zéikon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator s. 408.

207 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 7. 2015, sp. zn. 29 NSCR 37/2013.
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3.10 ZpenéZeni zastavy

Jelikoz je majetek, na némz ulpiva zastavni pravo soucasti majetkové
podstaty, jak byla vymezenav podkapitole 3.2, disponuji zastavni vétitelé moznosti

udé€lovat pokyny nejen ke spravé zastavy, ale take k jejimu zpenézeni.

ZpenéZzeni majetkové podstaty obecné je postup vedouci k prevedeni
veSkerého movitého 1 nemovitého majetku nalezejiciho do majetkové podstaty
na finanéni prostiedky, které budou nasledné slouzit pro uspokojeni véfiteld.
Za zpenézeni se dale povazuje vyuziti bankovnich kont, uétd u spofitelnich
druzstev a také penézni hotovosti dluznika. 2®® Obdobn& bude toto platit

pro zpenézeni samotné zastavy.

Komplexné je tato problematika upravena v piipadé feseni upadku dluznika
konkursem dle § 283 a nasl. InsZ, z jehoz znéni také vychazi ptedchozi vymezeni.
V pfipadé oddluzeni a reorganizace je zpenézeni majetkové podstaty feseno

pon¢kud odchylné.

JelikoZz neni tématem této prace rozbor zptisobu zpenéZzeni zastavy, ale jedna
se pouze o dil¢i otazku, nebudu tomuto vénovat vétsi pozornost. Dovolim si v§ak

pro piehlednost uvést, ze dle § 286 odst. 1 InsZ Ize zpenézeni provést:

a) vefejnou drazbou podle VetrDr;

b) prodejem movitych véci a nemovitosti podle ustanoveni OSR o vykonu
rozhodnuti;

¢) prodejem majetku mimo drazbu;

d) v drazbé provedené soudnim exekutorem podle ER.

Odlisnosti od obecné TtUpravy vztahujici se na vSechny véfitele,
kterou je na tomto misté jist¢ vhodné zminit, je prodej majetku mimo drazbu.
Zatimco obecné pro prodej majetku mimo drazbu musi insolvenéni spravce
disponovat souhlasem ze strany vétitelského vyboru a insolvenéniho soudu,
Vv piipadé prodeje zastavy mimo drazbu, bude rozhodujici pokyn zéistavniho

vétitele. 299

208 HASOVA, Jifina, MORAVEC, Tomés. 3. Zpendzeni majetkové podstaty v konkursu.
In: HASOVA, Jifina, MORAVEC, Tomés. Insolvencni iizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 2018, s. 179.

209 SPRINZ, Petr, NOVOPACKY, Lukas. § 289 [ZpenéZeni prodejem mimo drazbu]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 12.
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3.10.1 Specifika postupu vedouciho ke zpenéZeni zastavy v ramci konkursu

Jestlize je upadek dluznika fesen konkursem, dochézi zasadné ke zpenézeni
majetkové podstaty (tedy i pfedmétu zastavy). Zastavni vefitel ma zavaznou volbu
ve vztahu kpredmétu zastavy. Naopak u nezajisténych predméti, s jejichz
zpusobem zpenéZeni vyslovuje souhlas véfitelsky vybor, nemize tento zdvazné

podminky prodeje urcovat.

Osobou s dispozi¢nim opravnénim ke zpenézeni zastavy bude v obdobi
od prohlaseni konkursu insolvenéni spravce. Ten vSak bude omezen pokyny
zajisténych véfiteld a pokud tito pokyn neudéli, bude je nahrazovat souhlas
véfitelského vyboru (pokud byl wustanoven) dle § 293 odst. 2 InsZ.
Uceleni pozadavka na pokyny vymezil Nejvyssi soud svym rozhodnutim
zedne 31.5.2017. Zdebyly zkoumany situace, za kterych lze pozadovat
pouze pokyn zajisténého véfitele a za kterych je nutné disponovat také souhlasy

véfitelského vyboru a insolvenéniho soudu. 210

Pokud insolvenéni spravce shleda v udéleném pokynu zajisténého vetitele
jednani, které by bylo méné vyhodné, nezli se insolvencni spravce domniva,
ze by mohlo byt, mize tento pokyn odmitnout. Obdobné jako pfi spravé zastavy
bude toto jednani nasledné ptezkoumano v rdmci dohlédaci ¢innosti insolvenénim

soudem. 211

Jelikoz nebyla doposud komplexné vyieSena otazka tykajici se ud€lovani
pokynl véfitelem disponujicim pohleddvkou zajiSténou budoucim zastavnim
pravem, budou dle ndzoru nejnovéjsi komentatroveé literatury, pravdépodobné
Z obezietnosti, tyto spiSe odmitany. 2! Obdvam se, ze by toto ,,odmitani
Z obezietnosti“ mohlo vést ke kraceni prav téchto véfitelt, a tak by bylo jisté
vhodné, aby byla otazka zakonodarci vyteSena a nebylo by nutné pfistupovat

Kk témto, podle n€kterych, kompromisnim feSenim.
Zastavni vétitelé maji moznost rozhodovat i o zplsobu, jakym ma byt
predmét zastavniho prava zpenézen. Ve vySe uvedeném rozhodnuti

ze dne 31. 5. 2017 Nejvyssi soud také vymezil, ze neni nutné, aby insolvenéni

210 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 5. 2017, sp. zn. 29 NSCR 47/2015.

211 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zékon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 510.

212 SPRINZ, Petr, NOVOPACKY, Lukas. § 230 [Sprava majetkové podstaty]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 12.
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spravce zadal veéfitelsky vybor C¢iinsolvenéni soud o souhlas s konkrétnim
zpiisobem zpenéZeni a bude zcela dostate¢né, pokud bude pokyn udélen

vétitelem. 213

3.10.2 Specifika postupu vedouciho ke zpenéZeni zastavy v ramci

reorganizace

Prestoze je podstatou reorganizace piedevSim zachovani provozu podniku
dluznika a k uspokojeni pohledavek jeho véfiteli dochazi postupnym vynosem
Z tohoto provozu dle § 316 InsZ, je také mozné, aby v ramci ni doslo ke zpenézeni
celé majetkove podstaty nebo jeji ¢asti jejim prodejem. Tuto moznost vyslovné

uvadi § 341 odst. 1 pism. b) InsZ, jako jedno z opatieni pii provadéni reorganizace.

NejzasadnéjSim dokumentem pro pribéh reorganizace je bezesporu
reorganizaéni plan. Ugelem tohoto planu je dle znéni § 338 InsZ vymezeni pravniho
postaveni dotéenych osob v disledku povolené reorganizace, na zaklad¢ opatteni
smétujicich k ozdraveni provozu dluznikova podniku a uspotfadani vzajemnych

vztahtl mezi dluznikem a véfiteli.

V tomto planu bude také vymezen piehled majetku dluznika,
pricemz majetek, jenz bude predmétem zajiSténi zastavnim pravem, bude spolu
sjinym  majetkem, jez je predmétem  zajiSténi, uveden  zvlast
dle § 14 pism. f) VoNPvInsR.

Zastavni  vétitel bude opét disponovat odliSnym  postavenim
od nezajisténych véfiteld, a to za situace, kdy je nutné tyto rozdélit pro potieby
ureni rozsahu a uspokojeni zjiSténych pohleddavek a hlasovani o pfijeti

reorganizac¢niho planu.

Dle § 337 odst. 2 pism. a) InsZ je kazdy zajistény véfitel povazovan
za samostatnou skupinu. Nedochazi zde ke spojeni vSech zajisténych véfitelt
Vjednu pomyslnou skupinu, ale kazdy znich vystupuje ,sdmza sebe®.
Vyjimka z tohoto pravidla nastava, pokud tito véfitelé vyuziji svého prava
na sjednani dohody o odlisném potadi k zajiSténi a na zdklad¢ tohoto budou
disponovat rovnocennym potadim. Tito vétitelé budou zarazeni do téze skupiny

a pro jejich hlasovani budou uplatnéna pravidla uvedena v § 347 odst. 1 InsZ. 214

213 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 5. 2017, sp. zn. 29 NSCR 47/2015.
214 RICHTER, Tomés. Insolvencni prdvo. 2., doplnéné a upravené vydani. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 500.
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| vtomto ohledu je opét nutné upozornit na vliv znaleckého posudku
urcujiciho hodnotu majetkové podstaty. Pokud bude timto posudkem zjiSténa nizsi
hodnota zéastavniho prava nez hodnota ptihlaSend, bude tento véftitel hlasovat
jednak jako zajistény véfitel (na zakladé tohoto bude tvofit svou vlastni skupinu,
jak bylo popsano vyse) ale bude také hlasovat ve skupiné nezajisténych véfiteld,

v rozsahu, v jakém bude jeho pohledavka povazovana za nezajisténou. 21°

Reorganizacni plan miize nabyt Gi¢innosti az po splnéni podminek zdkonem
predvidanych. Posledni z nich a zaroven naprosto kliovou, je vydani rozhodnuti
o0 schvaleni reorganiza¢niho planu ze strany soudu. Toto rozhodnuti nabyva
ucinnosti az jeho pravni moci (nebyla-li v rozhodnuti stanovena pozdé€jsi doba),

nikoliv jiz zvefejnénim v insolvenénim rejstiiku. 216

Pokud insolvenéni soud schvali reorganizac¢ni plan za podminek § 348 InsZ,
je vtomto obvykle obsazeno uréeni, jakym zpusobem ma byt s majetkem
nalezejicim do majetkové podstaty naklddano, a tedy i jakym zplsobem

bude nakladano se zastavou.

Zpenézeni zastavy mize provést sam dluznik, jako osoba s dispozicnim
opravnénim, jak byla vymezena v podkapitole 3.9. Dle § 330 odst. 2 a odst. 3 InsZ
vSak ke zpenézeni zastavy bude v nékterych piipadech, kdy by se jednalo o pravni
Ukon, ktery méa z hlediska nakladani s majetkovou podstatou, zasadni vyznam,

potiebovat souhlas véfitelského vyboru.

3.10.3 Specifika postupu vedouciho ke zpenéZeni zastavy v ramci oddluZeni

Tietim moznym feSenim tupadku dluznika je jeho tzv. oddluzeni,
pfi¢emz toto Ize rozdé€lit na dal$i dvé mozné formy. Jednd se 0 oddluZeni
zpenézenim majetkové  podstaty nebo  plnénim  splatkového kalendare

se zpenézenim majetkové podstaty dle § 398 odst. 1 InsZ.

Dikce § 398 odst. 2 InsZ uvadi, Ze i pfi oddluzeni zpenézenim majetkové
podstaty je postupovano obdobn¢ jako u feSeni tpadku konkursem. Toto je zcela
logické, protoze paralela mezi témito dvéma zplsoby je znacné viditelna.

U oddluzeni vS8ak na rozdil od konkursu dochazi kzaniku pohledavek.

215 ARABASZ, Jindtich, BOGUSKY, Pavel. § 337 [Rozdéleni véfitela dluznika do skupin]. In:
SPRINZ, Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldtich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol.
Insolvencni zdakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 6.

2186 DANCISIN, Martin. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 617.
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Zajisténi veéfitelé budou uspokojeni pouze z vytézku zpenézeni, kdy je opét

postupovano obdobné¢ jako pii zpenézeni v konkursu.

Dispozi¢ni opravnéni k nakladani s majetkovou podstatou bude mit
od ucinnosti schvaleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty insolvencni
spravce. 217 Pii tomto zpiisobu oddluzeni dava ke zpenéZeni predmétu zéastavy
pokyn samotny zajiStény véfitel, pficemz iniciativu ke zpenézeni bude mit

insolvenéni spravce dle § 408 odst. 3 InsZ.

Pfi oddluZeni plnénim splatkového kalendafe se zpenéZenim majetkové
podstaty ma dispozi¢ni opravnéni insolvenéni spravce, jenz zpenézi predmét
zastavy na zékladé pokynu zajisténého veéftitele. Iniciativu ke zpenézeni zde

vSak musi mit zajistény véfitel. 218

3.11 Uspokojeni zastavnich véritelu v insolven¢nim Fizeni

Uspokojeni vétiteld je feSeno jiz v ramci zdkladnich zdsad insolvenéniho
fizeni. Zde je v § 5 pism. a) InsZ uvedeno, Ze insolvencni fizeni musi byt vedeno
mj. tak, aby bylo dosazeno rychlého, hospodarného a co nejvyssiho uspokojeni
vSech veétiteld.

Zastavni vétitelé budou oproti nezajisténym vétiteliim disponovat ponc¢kud
odliSnymi moznostmi pro uspokojeni jejich pohledavek. OdliSnym postavenim
bude tento véftitel také disponovat v zavislosti na tom, jakym zptisobem bude feSen

upadek dluznika, jak bude vymezeno nize.
3.11.1 V ramci konkursu

Krokem, ktery nasleduje po zpenéZeni zastavy v konkursu je uspokojeni
zastavnich véfitelt. Tito véfitelé mohou byt uspokojovani kdykoli b&hem

insolvenéniho Fizeni pied rozvrhovym usnesenim. 2!° Pokud by ¢ast pohledavky

217 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomés. 3. Rozhodnuti o schvaleni oddluzeni. In: HASOVA,
Jifina, MORAVEC, Tomas. Insolvencni Fizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H. Beck, 2018,
s. 231.

218 SPRINZ, Petr, CHYTIL, Petr. § 409 [Dispozi¢ni opravnéni a zpenéZeni zajisténi u splatkového
kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty]. In: SPRINZ, Petr, IRMASEK, Tomés, REHACEK,
Oldtich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani (4. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 10.

219 HORAK, Milan. Uspokojovani pohledavek. epravo.cz, publikovéano dne 30. 3. 2022. Citovano
dne: 7. 3. 2024. Dostupné online na: https://www.epravo.cz/top/clanky/uspokojovani-pohledavek-
114330.html#_ftnl.
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nebyla uspokojena, bude nasledné tento véfitel ve zbytku uspokojen spolecné

s vé&fiteli, ktefi zadnym zajisténim nedisponovali, a to pomérnym zptisobem. 22

Pfi pluralit¢ zastavnich véfiteldi budou tito uspokojovani v poradi,
na kterém se dohodli, nebo v potadi, které urcuje doba vzniku zastavniho prava

nebo doba vzniku zajisténi dle §167 odst. 1 InsZ. 2%

Vyse Castky, kterou bude zastavni véfitel uspokojen bude dle § 298 InsZ
uréena tak, Ze seod vytézku zpenézeni zastavy odectou ndklady spojené
S jeji spravou a také samotnym zpenézenim, pokud byly ucinény na zakladé¢
pokynu zastavniho véfitele a tento je doposud neuhradil. Prvni zminéné nesméji
bez souhlasu zastavniho vétitele presahnout 4 % vytézku zpenézeni zastavy a druhé

zminéné nesméji presdhnout 5 %.

Pokud by se jednalo o néklady, které vznikly z pokynu zastavniho vétitele
podle § 230 odst. 3 InsZ, nebylo by toto procentudlni omezeni vyuzito. To samé
by platilo, pokud by zastavni vétitel souhlasil s tim, ze by naklady hradil ve vyssi
vysi. 222 Tuto situaci si vSak lze jen stézi piedstavit, nebot’ zastavni véfitel jisté bude
pomyslet piedev§im na to, aby jeho vlastni uspokojeni bylo v co nejvyssi mozné

mife a timto by se de facto sdm ochuzoval.

Tzv. odecitatelnymi naklady na spravu zastavy jsou takové naklady,
které byly vynaloZzeny mj. ke zvySeni hodnoty zastavy, k prechazeni
znehodnocovani zastavy nebo také samotného vyuzivani pifedmétu v souladu
s jeho uréenim. 22 Dale od vytézku zpenéZeni budou také odecteny naklady
na odménu insolven¢niho spravce. Tém zastavnim véfiteliim, kteti by do tohoto
okamziku neuhradili sviij podil ureny pro uhradu odmény a hotovych vydajh
znalce, ktery vypracovaval vtomto fizeni znalecky posudek, by byla castka

poniZena jest€ o tuto diive nevykonanou uhrazovaci povinnost.
Proti ndvrhu na vydani vytézku zpenézeni zastavy, ktery bude zvefejnén
V insolven¢nim rejstiiku, maji ve lhaté do 7 dnli od zvefejnéni moznost ostatni

véfitelé a dluznik podat ndmitky. O projednani téchto namitek je nasledné nafizeno

220 HOROVA, Helena, SOMOL, Karel. Postaveni zajistenych veéritelti v insolvencnim Fizeni.
Bulletin advokacie, 2012, ¢. 9, s. 25.

221 K rozporuplnosti komentafové literatury a recentni judikatury vice v podkapitole 3.5.

222 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zékon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator., s. 517.

223 SPRINZ, Petr, NOVOPACKY, Lukas. § 298 [Vydani vytézku zpenézeni zajiiténi]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zakon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 17.
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u insolvenéniho soudu dluZnika jednani. 224

Insolven¢ni soud pii tomto jednéni
neni vdzan namitkami a sam navrh na vydani vytézku zpenézeni zastavy posoudi
Z hlediska jeho vécné spravnosti. Insolvencni soud rozhodne o tom, Ze navrhu
na vydani vytézku zpenéZeni vyhovi a tento zastavnimu véfiteli vyda, nebo navrh
zamitne. Proti usneseni o vydani vytézku zpenéZzeni zastavy je aktivné legitimovan

podat odvolani dluznik, insolven¢ni spravce, véfitel, jenz podal ndmitky a zastavni

veéfitel, kterému mél byt vydan vytézek dle § 298 odst. 7 InsZ.

Cisty vytézek vydava insolvenéni spravce zastavnimu véfiteli po tom,
Cco usneseni o vydani vytézku zastavnimu véfiteli nabyde pravni moci. V piipadé
ze bude zéastavni pohledavka pln€ uspokojena a vznikne piebytek vytézku
zpenéZeni, stane se tento soucasti zbytku majetkové podstaty a poté z n¢j budou

uspokojeny pohledavky nezajisténych véfiteld. 22

Pohledavka zajisténa zastavnim pravem bude urocena dle § 171 InsZ
(Urok, ktery piirostl v dobé po rozhodnuti o upadku by byl jinak vyloucen
z uspokojeni dle § 170 pism. a) InsZ). Jedinym urokem, ktery je uspokojovéan
je trok smluvni sjednany dluznikem a zastavnim véfitelem. Zakladem vypoctu
je hodnota zajisténi stanovena znaleckym posudkem. K této hodnoté zapocéne
prirtistat urok dnem nasledujicim po rozhodnuti o zpisobu feSeni Upadku. 2%
Jestlize je vramci konkursu zpenézen dluznikiv podnik jedinou smlouvou,
bude i tato pohledavka zastavniho véfitele zvySena o turok, ktery K ni pfirostl

po dni, ktery byl nasledujicim dni rozhodnuti u zptisobu feSeni tpadku dluznika.
3.11.2 V ramci reorganizace a oddluZeni

Uspokojeni zastavniho véfitele v ramci reorganizace bude probihat
nazakladé  vypracovaného a  piijatého  reorganiza¢niho  planu. 2%’
Jelikoz je primarnim ucelem reorganizace ozdraveni a zachovani podniku dluznika,
bude se jist¢ dluznik snazit primarné o to, aby byly vSechny jeho pohledavky

uhrazeny a nedoslo by k situaci, kdy bude reorganizace pieklenuta v konkurs.

224 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadeécimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 517.

225 SPRINZ, Petr, NOVOPACKY, Lukas. § 298 [Vydani vytézku zpenézeni zajiiténi]. In: SPRINZ,
Petr, IRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 33.

226 HORAK, Milan. Uplatiovani pohledavek v insolvencnim rizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 105.

227 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 3. 2018, sp. zn. 29 NSCR 34/2016.
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V rdmci reorganizace je mozné, aby bylo zastavnimu véfiteli ponechdno
puvodni zajisténi, nebo aby bylo nahrazeno jinym, pfiemz reorganizacni plan
ma za cil toto zajiSténi nalezité popsat a zajistit, aby bylo spravedlivé. Obdobné
tomu mize byt pii zajisténi jiného majetku. 22

Na problematiku troceni v reorganizaci se piiméfené pouzije ustanoveni
8171 odst. 4 InsZ a tedy uroky budou piirtstat ode dne nasledujiciho po dni
rozhodnuti o zplsobu feSeni upadku. Hrazeni téchto urokd bude stanoveno

v mé&si¢nich splatkach. 229

Pti oddluzeni zastavni vétitel disponuje obdobnymi pravy a postavenim
jako je tomu v piipadé konkursu, avSak nékteré odli$nosti jsou zde i piesto dany. 2%
Pti obou forméch oddluzeni pak plati pro uspokojeni zéstavnich vétiteli obdobna
pravidla piedevsim pak pro postup zpenézovani. Pokud je tipadek feSen oddluzenim
budou zastavni véfitelé dle § 398 InsZ uspokojovani vyhradné z vytézku zpenézeni

zastavy, a to kdykoliv v pribéhu insolven¢niho fizeni.

Zpisoby uspokojeni zastavniho véftitele v oddluzeni komplexné vyftesil
Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze dne 29. 8. 2018, kdy vymezil, Ze ,, je-li Upadek
dluznika 7esen oddluzenim a je-li zpiisobem oddluzeni plnéni splatkového
kalendare, pak veritel, ktery v insolvencnim Fizeni uplatnil vuci dluzniku,
Jjenz je jeho osobnim i zdstavnim dluznikem, pohledavku s pravem na uspokojeni
Ze zpenézeni zastavy (zajisténi), se uspokoji (muze uspokojit) jen z vytézku
zpenézeni zastavy (zajisténi); to plati bez zretele k tomu, Ze vytézek zpenézeni
zdastavy (zajisteni) nepostacuje k plnému uspokojeni pohledavky takového
zajisteného veritele. Jen tehdy, je-li upadek dluznika resen oddluzenim a je-li
zpusobem oddluzeni zpenéZeni majetkové podstaty, se ta Ccast pohledavky
zajisténého véritele, kterd nebyla uspokojena z vytézku zpenézeni zajistenti, uspokoji
(z vytezku zpenezeni ostatniho majetku nadlezejictho do majetkové podstaty
dluznika) stejné jako ostatni nezajistéené pohledavky, je tomu tak proto,

Ze pri oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty se postupuje obdobné

228 HASOVA, lJifina, MORAVEC, Toma3. 7. Uspokojovani pohledavek V reorganizaci.
In: HASOVA, Jifina, MORAVEC, Tomés. Insolvencni Fizeni. 2. vydani. Pravni praxe. Praha: C.H.
Beck, 2018, s. 222.

229 SPRINZ, Petr. § 171 [Uroky z hodnoty pfedmétu zajisténi]. In: SPRINZ, Petr, JIRMASEK,
Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni zdkon. 1. vydani
(4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 10.

280 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 711.

65



podle ustanoveni 0 zpenézeni majetkové podstaty v konkursu azpenéZeni
majetkové podstaty pri oddluzeni ma tytéz ucinky jako zpenéZeni majetkové

podstaty v konkursu. ““ 231

Vzhledem ktomuto je dle mého nazoru vhodné kriticky zhodnotit,
zda zastavni véfitel prihlasi pohledavku jako zajiSténou, ¢i nezajiSténou.
Domnivam se, Ze by v nékterych pifipadech mohl byt tento véfitel uspokojen

ve vys$si mife, pokud tuto ptihlasi jako nezajiSténou, a to i s ohledem na potadi,

ve kterém by mél byt uspokojen.

Problematikou, kterd velmi resonovala i na Grovni rozhodovani Nejvyssiho
soudu, bylo feSeni nemoznosti Sté€peni pohledavek v oddluzeni. Vice o této
problematice pojednala podkapitola 3.1. Piipadné uplatnéni pohledavky
na principu jejiho St€peni by mohlo byt jisté¢ velmi vyhodné pro zéstavniho vétitele.
Otazkou vsak ziistava, zda toto omezeni bude stale ponékud obchazeno, ¢i zda bude
tato moznost definitivné zakazana. Osobné se domnivam, ze by zde opravdu mohlo

dojit k ur¢itému zvyhodnéni zastavnich vétitelt na akor véfiteld ostatnich.

Ustanoveni o pfirtstku aroku k pohledavce zajisténé zastavnim pravem
podle 8 171 InsZ v konkursu se pro oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty
pouziji obdobné. U oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim

majetkové podstaty urok podle § 171 InsZ nebude pfirdstat. 232

3.12 Zanik zastavniho prava v insolven¢nim rizeni

Dle znéni § 167 odst. 4 InsZ ve spojeni se znénim § 285 odst. 1 pism. b) InsZ
dochézi k zaniku zaji$téni zastavnim pravem zpenézenim zastavy. Podminkou
pro zanik neni podani pfihlasky pohledavky a stejné tak nezalezi na tom,
zda zastavni véfitel pohleddvku ptihlasil jako zajisténou & nezajisténou. 232
Pohledavka zajiSt€énd zastavnim pravem, jeZz nebyla v insolvenénim fizeni

prihlasena také zanikd, avSak nebude v ramci tohoto fizeni uspokojovana,

nebot dle ustanoveni § 173 odst. 1 InsZ k této pohledavce nebude ptihlizeno.

231 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 8. 2018, sp. zn. 29 NSCR 150/2016.

22 HORAK, Milan. Uplatiiovani pohledavek v insolvencnim rizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2023.
Pravo prakticky, s. 105.

2338 MARSIKOVA, Jolana. In: MARSIKOVA, Jolana a kol. Insolvencni zdkon: s pozndmkami,
Judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Leges, 2014.
Glosator, s. 502.
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Uvedend ustanoveni uvadi, ze zpenézenim véci zanikaji také zavady na véci
vaznouci. Jednou z téchto zavad je také zajisténi dle § 2 pism. g) InsZ, kdy se jedna
zejména o zastavni pravo, bez ohledu na to, zda je zapsané ve vefejném seznamu.
Dale je touto za&vadou, ktera zanika mySleno také podzastavni pravo,
budouci zastavni pravo, & naopak zékaz ziizeni zastavniho prava. 23
Zanik zajisténi pohledavky zastavnim pravem bude platit, pokud bude tpadek

dluznika fe$en konkursem, stejné tak ale také oddluzenim i reorganizaci. 2%°

JelikoZ je zastavni pravo vécnym pravem, je povinnosti insolven¢niho
spravce dle 8 167 odst. 5 InsZ ve spojeni s § 300 InsZ vydat po zpenéZeni majetkové

podstaty nabyvateli tzv. kvintaci, tedy potvrzeni o zaniku tohoto vécného prava.

Pokud tak bude v insolvenénim ftizeni zpenézovana nemovitd véc,
na které bude vaznout zastavni pravo, bude nabyvatel toto potvrzeni dokladat
zaGi¢elem vymazu piislusnému Kkatastralnimu afadu. 2% Insolvenéni spravce
ma povinnost informovat o této skutecnosti krom¢ dotcené osoby také piislusné
orgény, které nasledn¢ zahaji fizeni o vymazu téchto omezeni k nemovitosti

z pidslusného listu vlastnictvi. 27

2% SPRINZ, Petr, NOVOPACKY, Lukas. § 285 [U&inky zpendZeni]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldiich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 3.

25 VAVRINA, Jan, HRADIL, Ales. Zpenézeni majetku v insolvenci a problematika vymazu
zastavniho prava. epravo.cz, publikovano dne 19.11.2015. Citovano dne: 9. 3. 2024. Dostupné
online na: https://www.epravo.cz/top/clanky/zpenezeni-majetku-v-insolvenci-a-problematika-
vymazu-zastavniho-prava-99629.html.

236 VIDOVICOVA, Lenka. § 300 [Oznameni o zpenézeni majetkové podstaty]. In: SPRINZ, Petr,
JIRMASEK, Tomas, REHACEK, Oldfich, VRBA, Milan, ZOUBEK, Hynek a kol. Insolvencni
zékon. 1. vydani (4. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 7.

281 SYRUCEK, Vladimir, SABOTINOV, Vencislav. Kapitola 39. Insolvence. In: SYRUCEK,
Vladimir, SABOTINOV, Vencislav a kol. Realitni pravo. Nemovitosti v realitni praxi. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2020, Praktick& knihovna (C.H. Beck), s. 903.
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4  Hodnoceni existence institutu zastavniho prava

v insolven¢nim rizeni

Pfestoze se ve vétSin€ piipadd institut zéastavniho prava subsumuje

pod ustanoveni InsZ upravujici obecné zaji$téni, vyskytuji se zde i ustanoveni

zastavni pravo vyslovené zminujici. Konkrétné se jedna o:

a)
b)

d)

§ 2 pism. g) InsZ vymezujici pojem zajisténého véfitele;

§ 109 odst. 1 pism. b) IsnZ pojednavajici o uplatnéni a novém nabyti
prava na uspokojeni ze zajiSténi mj. zfizenim soudcovského,
nebo exekutorského zastavniho prava na nemovitostech;

§ 167 odst. 1 a odst. 2 InsZ urcujici okamzik rozhodny pro urceni potadi
uspokojeni véfiteli;

§ 248 odst. 2 InsZ pojednavajici o netcinnosti prava na uspokojeni
ze zajisténi poté, co nastaly Gcinky spojené se zahdjenim insolven¢niho
fizeni po prohlaSeni konkursu, kdy je zde opét vyslovené uvedeno,
ze se toto tyka také ziizeni soudcovského nebo exekutorského
zéstavniho prava na nemovitostech; 2%

§ 369 odst. 1 pism. a) a pism. b) InsZ urcujici vylouCeni vlivu
insolven¢niho fizeni na vécnd prava véftiteld nebo tretich osob v rdmci
uzemi jiné¢ho ¢lenského statu Evropské unie nebo dalsiho statu tvoticiho
Evropsky hospodatsky prostor, pokud se jedna o upadek finan¢nich
instituci;

§381 odst. 1 pism. a) a pism. b) InsZ urcujici obdobné jako ptedeslé
pismeno vylouceni tohoto vlivu, avSak v tomto ptipadé se bude jednat

o upravu souvisejici s upadkem pojist'oven a zajist'oven.

Oproti tomu o zajisténém véfiteli, zajisténi pohledavky, pravu na uspokojeni

ze zajisténi Ci zajisténi ve vécnépravnim smyslu (nikoliv ve smyslu zajisténi

pochazejici z oblasti trestniho prava), pojednava InsZ celkem v 56 ustanovenich. 23

2% Vyjimkou je zde moZnost uzaviit smlouvy podle § 41 InsZ a také dalii rozsifend moZnost
pro vétitele dle § 167 odst. 2 InsZ.

239 Dle mnou zjisténych informaci se jedna o ustanoveni § 2, § 41, § 42, § 57, § 62, § 104, § 109,
§ 112, § 136, § 148, § 151, § 155, § 157, § 166, § 167, § 171, § 174, § 179, § 183, § 189, § 195,
§ 196, § 204, § 219, § 230, § 241, § 248, § 249, § 265, § 274, § 277, § 293, § 298, § 301, § 302,
§ 305, § 311, § 315, § 316, § 337, § 338, § 339, § 349, § 357, § 361, § 366, § 369, § 373, § 381,
§ 385, § 389, § 398, § 402, § 408, § 409 a § 414 InsZ.
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Na zéklad¢ tohoto 1ze demonstrovat, Ze ptestoze ne doslovné, vyskytuje se zastavni

pravo v rdmci insolvenéniho zakona, a tedy i insolven¢niho fizeni, vskutku hojné.

Z ptedeslé kapitoly vyplyva, jak velkou silu vécnépravni zajiSténi
prostfednictvi zastavniho pradva v rdmci insolvenéniho fizeni mlize ptedstavovat.
Dale lze dodat, ze z komentafové literatury k piislusnym ustanovenim tykajicich se
zajiStovacich institutl je dle mé reSerSe praveé zastavni pravo zmiflovano nejvice.

Domnivam se také, ze pravé zastavni pravo bude v praxi nejpouzivanéjSim

institutem.

Zajimavou moznosti, kterd byla zastavnimu vétiteli dana, je uplatnéni
zastavniho prava v piipadném insolven¢nim fizeni osobniho dluznika i zastavniho
dluznika. Tyto osoby totiz nemusi vzdy splyvat, a tak lze pravo uplatnit u obou
z nich, kdy tato rozdilnost osob byla také vymezena v podkapitole 2.1 pojednavajici
0 subjektech zastavniho prava, ale také v podkapitole 3.2 zabyvajici se majetkovou
podstatou. V piipadé, Ze by pak bylo insolven¢ni fizeni vedeno pouze pro jednu
Z téchto osob, bylo by jist¢é mozné uplatnit viici této osob¢ zastavni pohledavku
V ramci insolvenc¢niho fizeni, ale také ji zaroven vymahat u druhé osoby, kterd je

zéastavnim dluznikem, a to mimoinsolvenénim zptisobem. 240

Nespornym vlivem budou zastavni vétitelé disponovat také v ramci udileni
pokynil smétujicich ke spravé zastavy a jejimu zpené€zeni, o cemz bliZe pojednavaly
podkapitoly 3.9 a 3.10. Naopak toto pro né také bude znamenat povinnost
ve smyslu tthrady vydajti na jimi udilené pokyny a také uhradu vydaja pro znalce,

jenz vypracovaval v ramci konkrétniho fizeni znalecky posudek.

Meé subjektivni hodnoceni tohoto institutu vsak bude i pies vSechna tskali,
jak&d mohou v souvislosti s uplatnénim zastavni pohledavky v insolvenénim fizeni
vyvstat (naptiklad v oblasti popirani pravosti v souvislosti s neplatnosti zastavnich
smluv 1 piivodnich obligaci), velmi kladné. Obzvlast¢ pokud se bude jednat
0 zéstavni pravo vdznouci na nemovité véci, mize toto predstavovat pro zastavniho
véfitele vskutku kvalitni moznost pro jeho uspokojeni. Zaroven s timto lze i uveést,
Ze je zastavni pravo i mimo insolven¢ni fizeni pomérné jednoduché a nenakladné
na ziizeni, coz muze byt také dal§im souvisejicim benefitem pro zéastavniho

vértitele.

20 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tom4s. 6. Uspokojeni pfihlaSovanjch pohledévek.
In: HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomés. Insolvencni 7izeni. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2018,
s. 184.
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Samoziejmé ne vSechny oblasti souvisejici s uplatnénim zastavniho prava
byly dle mého nazoru ze strany zédkonodarce kvalitné upraveny. Na tomto misté

si tedy také dovolim pfipojit své uvahy de lege ferenda.

Zména by méla pfijit pfedevS§im v oblasti ur¢ovani potadi pro uspokojeni
ze zajisténi. Prvni moznosti je ponechani ustanoveni InsZ v jeho nezménéném
znéni. Druhou moZnosti, kterou by bylo moZzné dle mého nazoru tento rozkol
odstranit by bylo jisté zruSeni ustanoveni § 167 odst. 1 InsZ. Jako tfeti moznost
bych uvedla pouze zménu tohoto ustanoveni na odkazujici. U druhé a tieti zminéné
moznosti by nasledné byla uzivana ustanoveni o uréovani potradi nachazejici se

v OZ, jako v lex generalis.

Osobneé bych se piiklonila k moznosti zmény ustanoveni InsZ na ustanoveni
odkazujici na OZ. Pravni tprava by méla byt konzistentni, a pfestoze je zde
Castokrat argumentovano kolektivnim charakterem insolven¢niho fizeni,
nemyslim si, Ze je toto relevantni. Cilem ustanoveni uréujicich pofadi je vytvorit
vétiteli neménné prostiedi, které by mu poskytovalo zaruku pro jeho ocekdvané

uspokojeni, a toho by dle mého nazoru bylo mozné nejlépe dosahnout takto.

Obdobné s timto nazorem bych také doplnila tvahu sméfujici k parcelaci
pohleddvek na casteCné zajiSténé a nezajiSténé. Domnivam se, Ze nazor,
ktery Nejvyssi soud vyslovil ve svém rozhodnuti ze dne 30. 9. 2019, Ze se jedna
0 obchazeni pravidel uspokojovani v ramci insolven¢niho fizeni je davodny,
ackoliv pro vé&fitele jist€ ne prilis vitany. 24

Z4dny z véfitelt jist nechce, aby jeho pohledavka byla uspokojena v mensi
mife nezli umoznuje zakon, a tak jelikoz tento postup neni zakonodarcem explicitné
vyloucen, je stale ze strany vétiteli dovozovano, ze je mozné jej uplatnit. Prave tato
snaha vSak miize byt vrozporu se zasadou pomérného uspokojeni véfitele,
kdy tento ndzor dovodila také judikatura, a tak by toto mélo byt ze strany vétitell

respektovano a nikterak neobchazeno.

241 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 9. 2019, sp. zn. 29 NSCR 63/2018.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo zejména analyzovat propojeni institutti
zastavniho prava a insolvenc¢niho fizeni a dale vymezit stézejni hmotnépravni
pojmy i procesnépravni otdzky. Na pocatku prace bylo nutné se strucné vénovat
insolven¢nimu fizeni a jeho stézejnim bodim. Toto vSak piedstavovalo pouze

jakési uvedeni do této prace. Obdobné tomu bylo u kapitoly druhé, ktera tvoftila

uvedeni do problematiky kapitoly tieti a étvrté.

Podstatou insolven¢niho fizeni je docilit co mozné nejvyssiho uspokojeni
vetitell dluznika. Véritelé disponujici pohleddvkou zajisténou zastavnim pravem
jsou zafazeni do skupiny tzv. véfiteli zajiSténych. PrestoZze se tedy institut
zastavniho prava nevyskytuje v InsZ nikterak hojné, uplatni se na zastavni pravo
i ta ustanoveni, kterd se tykaji zajisténych vétiteli obecné, jichz je nesrovnatelné

vice, jak bylo vymezeno v kapitole ¢tvrté této prace.

V hlavni ¢asti této prace bylo rozebrano, jakym zptisobem mohou véfitelé
se svymi pohledavkami zajisténymi zastavnim pravem v ramci insolvenéniho fizeni
nakladat, jaké z toho pro né plynou vyhody, ale také naopak povinnosti. Typickou
povinnosti zastavniho véfitele je spolu s ostatnimi zajiSténymi véfiteli spolecné
a nerozdiln¢ uhradit do majetkové podstaty dluznika polovinu odmény a hotovych
vydajii uhrazenych znalci. Oproti tomu typickym pravem, které je mu pfiznano,
je jeho uspokojeni z vytézku zpenéZeni zastavy ¢i moznost udélovat pokyny
insolvenénimu spravcei, jez budou smétfovat ke zpenézeni majetkové hodnoty
slouzici k zajisténi.

Dale zde bylo rozebrano také jakym zptisobem mohou se svym postavenim
Vv ramci insolvencéniho fizeni tito vefitelé disponovat a nasledné jakym zptisobem
je feSeno potadi, pokud je zde déana pluralita zajisténych vériteld vici jednomu
predmétu zajisténi. Dal§i problematikou, kterd byla velmi sklofiovana,
byla problematika Stépeni pohledavek na zajiSténé a nezajisténé. Nasledné
bylo vymezeno, jakym zptsobem je zastavni pravo v ramci insolven¢niho fizeni
spravovano, jak dochazi ke zpenéZzeni zastavy a také zde bylo popsano, jak jsou

zéastavni vétitelé uspokojovani a jak zastavni pravo v tomto fizeni zanika.

Pti uplatnéni zastavniho prava v insolven¢nim fizeni vystupuje v poptedi
funkce uhrazovaci. Tato se projevuje zpenéZenim zastavy, ale také samotnym

uspokojenim zastavnich véfiteli z tohoto zpenézeni. Piesto ne vSichni véfitelé
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disponujici pohledavkou zajisténou zastavnim pravem svého uspokojeni v ramci
insolven¢éniho fizeni dosahnou. Funkce zajiStovaci je zde znacné omezena,
nebot’ nové nabyt zajisténi mj. zastavnim pravem je mozné pouze Vv souvislosti

S uzaviranim smluv o uvérovém financovani.

Jak vyplyva ztextu préce, je vramci insolvenéniho fizeni také nutné
odliSovat vétitele disponujictho osobni pohledavkou a veéfitele disponujiciho
zastavni pohledavkou, jelikoz tyto osoby nemusi vzdy nutné splyvat, a ne vzdy
disponuji stejnymi pravy. Napiiklad pokud je popirano potadi osobni pohledavky,
nebude timto dotfena pravost ani vySe. Oproti tomu, pokud je u zastavni
pohledavky ¢inén popérny ukon vici poradi, ma tento stejné ucinky jako popteni
pravosti, a pokud je toto pravo popfeno jen z&asti, ma tytéz Géinky jako popieni

vyse pohledavky.

Je patrné, ze problematika uplatnéni zajisténi formou zéastavniho prava
V insolvencnim fizeni se stale vyviji. Prace tak nabizi aktualni pohled na postaveni
zastavniho véfitele a jeho moznosti uspokojeni. V tomto sméru lze dle mého nazoru
uvitat trend v judikatuie Nejvyssiho soudu, ktery oznacuje St€peni pohledavek
na zajisténé a nezajisténé za nezadouci. Ackoliv toto nemusi byt pro maximalni
uspokojeni zajisténych vétiteli vzdy vyhodné, stanoveni transparentnich pravidel

pro uplatiiovani zajisténych pohledavek je jisté Zadouci.

K tvodem nastinéné otdzce adekvatnosti upravy lze uvést, ze tato se jevi
jako vcelku uspokojiva. Zadna pravni uprava viak neni naprosto dokonald. Urgité
mezery spatiuji v oblasti uréovani pofadi pro uspokojeni ze zajisténi. Za vhodné
feSeni povazuji sjednoceni této Upravy zménou InsZ smérem k aplikaci pravidel
v OZ. Nejen pro pravni jistotu véfitell je podle mého nazoru vhodna jednotna

Uprava.
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Cizojazyc¢né resumé

This thesis was divided into chapters and subsequently into subchapters.
The first part of the thesis dealt with the institution of insolvency proceedings
and analysed selected specifics and interconnections that were necessary to explain

for the chosen topic.

The second part was devoted to the institute of lien law, its classification
in the field of civil law and also to individual issues related to it, which were

subsequently discussed in more detail in the third part.

The third part was devoted the most space and the core of the assigned issue
was discussed here. Based on the use of monographs, commentary literature,
case law and published articles, | have attempted to create a coherent

and comprehensible document regulating this issue.

The fourth part evaluated the institute within insolvency proceedings

and discussed possible future changes of relevant legal provisions.
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