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ANO

M

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 28
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 3
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna Groveti textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 32
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 4
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 2
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 2
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 81
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Dopoxiicuji Doporucuji s vyhradou Nedoporuduji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Datum: 10.05.2024 Podpis: V" Milena

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni

a to na dalsi stranu posudku.
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Z hlediska formalniho i obsahového predloZzena prace spliuje poZzadované nalezitosti bakalarské
prace a vyhovuje standardidm kladenym na odborné texty.

Téma predkladané bakalarské prace shledavam jako aktualni a to zejm. vzhledem k absenci
tuzemske literatury, zabyvajici se deklarovanym tématem prace. V seznamu literatury uvadi autorka
dostateCny pocet validnich zdroju ze zahranici.

V textu, zejm. teoretické ¢asti prace, se vyskytuji drobné nedostatky v odkazech na citovanou
literaturu. Drobné nepfesnosti se tykaji napf.:

s. 15 - chybégjici citace: "Ve 2 % pfipadd maze dojit az k vrazdé nebo pokusu o ni. Tento proces je
také jistou formou Sikany a od 1.1.2010 se s Gginnosti nového trestniho zakoniku v CR zapsal
stalking jako novy trestny ¢in Nebezpe&ného pronasledovani.”

Autorka prace prokazala v teoretické ¢asti prace vhled do feSené problematiky a v neposledni fadé

i preciznost pfi obsahovém zpracovani teoretické ¢asti prace, avSak postradam vyhotoveni reSerSe a
nasledné systematické seznadmeni Ctenare bakalarské prace s pfedchozimi vyzkumy na dané téma a
jejich kritickym zhodnocenim.

Prace je prehledné strukturovana. Rozsah préace je v souladu s poZadavky.

7 v 7

Je zvolena kvalitativni vyzkumny design. Autorka si v empirické ¢asti prace stanovuje relevantni
vyzkumné cile a otazky.

Analyza ziskanych dat by mohla byt provedena preciznéji. V textu kapitoly 6. jsou uvedeny 4 tabulky
(Tab. ¢. 4 - 8), avSak neni jednoznacné zfejmy jejich obsah, mohu se pouze domnivat, Ze by se
mohlo jednat o pfehled "kodd", s nimiz autorka pracovala.

Zavérecna diskuze je zcela nedostate¢na (pouze jedna strana na s. 49). V kapitole diskuse tedy neni
realizovano srovnani s vysledky jinych vyzkumnych studii.

Prace obsahuje ne zcela doporuc¢eni pro praxi.
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V textu, zejm. teoretické části práce, se vyskytují drobné nedostatky v odkazech na citovanou literaturu. Drobné nepřesnosti se týkají např.: 
s. 15 - chybějící citace: "Ve 2 % případů může dojít až k vraždě nebo pokusu o ni. Tento proces je také jistou formou šikany a od 1.1.2010 se s účinností nového trestního zákoníku v ČR zapsal stalking jako nový trestný čin Nebezpečného pronásledování."

Autorka práce prokázala v teoretické části práce vhled do řešené problematiky a v neposlední řadě 
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Práce je přehledně strukturována. Rozsah práce je v souladu s požadavky. 

Je zvolena kvalitativní výzkumný design. Autorka si v empirické části práce stanovuje  relevantní výzkumné cíle a otázky.  

Analýza získaných dat by mohla být provedena precizněji. V textu kapitoly 6. jsou uvedeny 4 tabulky
(Tab. č. 4 - 8), avšak není jednoznačně zřejmý jejich obsah, mohu se pouze domnívat, že by se mohlo jednat o přehled "kódů", s nimiž autorka pracovala. 

Závěrečná diskuze je zcela nedostatečná (pouze jedna strana na s. 49). V kapitole diskuse tedy není realizováno srovnání s výsledky jiných výzkumných studií.

Práce obsahuje ne zcela doporučení pro praxi. 
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