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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cil prace je stanoven na s. 9. Autorka hodld zhodnotit, jak mohou faktory vymezené v
postfunkcionalistické teorii ovlivnit postoj Ceské republiky k otdzce pFechodu od jednomysinosti ke
kvalifikované vétSiné v ramci SZBP. Nasledné pak ponékud nadbytecné formuluje i stejné znéjici
vyzkumnou otazku.

Cil prace se autorce podafilo naplnit, byt se u rGznych faktor( lisi kvalita obsahového zpracovani.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil viastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojt, vhodnost pfiloh)
Autorka zvolila relevantni téma a adekvatni zplsob zpracovani. Praci koncipovala jako pfipadovou
studii, nicméné v Uvodu postradam explicitni vymezeni/ohraniceni pfipadu, které by vzhledem k
riznorodosti sledovanych faktor( v jeho ramci bylo Zadouci.

ResSerSe k jednotlivym feSenym tématim ma kolisavou uroven. Autorka povétSinou vychazi z
dostatecného mnozstvi relevantnich zdroj(i, ale napf v kap. 4 mélo byt spektrum vyuzitych zdroji Sirsi
(viz prvni polovinu kap. 4.2 ¢i kap. 4.3).

Prehlednosti a usporadanosti kap. 5.1 by vyrazné pomohlo vyuZiti grafického znazornéni dat. V kapitole
by bylo dobré obsahleji diskutovat rovinu identity. Naopak naplno svUj analyticky potencial autorka
prokazuje zejm. v kap. 5.2.3.

Zavér pusobi nedotazené - fakticky v ném chybi konkrétni vécné zdvéry (kromé obecného konstatovani
existence urcitého vlivu...).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)

Jazykovy projev autorky je na dobré Urovni, je ale zcela ziejmé, Ze prace neprosla zavére¢nou editaci. V
textu zUstalo pomérné velké mnoZstvi stylistickych nedostatkd, objevuji se preklep. V praci nalezneme i
nedotazené formulace ¢i nedokoncené véty (viz napt. posledni vétu na s. 11, pozn. pod ¢arou na s. 39,
posledni vétu na s. 69).

Odkazy na zdroje jsou vétSinou radné uvadény, jednim z projevli nedokoncenosti textu je vSak to, Ze na
nékolika mistech autorka uvadi, Ze by tam odkaz mél byt, ale readlné tam neni (viz s. 6, 35, 43. 56).

Vsechny nadpisy obsazené v praci by mély byt Cislované (viz s. 15).

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGivodnéni nize uvedeného hodnoceni)
Celkovy dojem z predlozené prace je rozporuplny. Na jednu stranu autorka demonstrovala své
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analytické dovednosti - jasné ohranicila téma, vybrala vhodnou teoretickou perspektivu ramujici téma
a povétsinou adekvatné interpretovala data. Na praci je vSak bohuzel az priliS znat, Ze byla
dokoncovana ve spéchu, resp. Ze v nékterych ohledech zcela dokoncéena nebyla. To se projevuje fadou
formalnich nedostatk( i stfidavou obsahovou kvalitou jednotlivych pasdzi. Zejména formalni problémy
dostavaji praci na hranici akceptovatelnosti, nicméné dle mého soudu mlzZe byt prace jesté obhdjena s
hodnocenim DOBRE.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna ai tFi)

V ramci obhajoby by autorka moha podrobnéji rozvést zjisténi vyplyvajici z prace. Jakou roli tedy
jednotlivé zkoumané faktory ve vztahu k rozsifovani QMV hraji?

Autorka v zavéru uvadi, Ze nizky pocit soundlezitosti obéan(i CR s EU nemusi nutné svédcit o vyluéné
narodni identité. Jaké jiné faktory tedy tuto nizkou miru sounalezitosti ovliviuji?
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