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Slovni vyjadieni vedouciho prace

Prace ma nékolik vyznamnych nedostatkli, které bych rada zdiraznila. Nejprve je nutné zminit, Ze
komunikace mezi studentem a vedoucim nebyla zpocatku optimalni. Student mél problémy s aktivni
ucasti, coz mélo negativni dopad na priibéh a kvalitu prace. Je vSak pozitivni, Ze se situace postupné
zlepsila a student zacal 1épe spolupracovat.

Dalsim problémem byla v nékterych pfipadech nedostatecna piiprava studenta na konzultace a experiment.
Dukladna ptiprava je zasadni pro uspésné dokonceni prace a dosazeni kvalitnich vysledk.

Je také dilezité zduraznit, ze nékteré pfipominky a rady, které¢ byly poskytnuty béhem konzultaci, nebyly
zapracovany do prace. Tento nedostatek snizuje kvalitu vysledné prace a miize ovlivnit hodnoceni.

Vyssi mira podobnosti v rdmci kontroly plagiatorstvi je z velké Casti zpiisobena pouzitim stejnych vzorkt
potfebnych pro vypocet nejistoty méteni.

Prace se zaméfuje na aktualni a relevantni téma. Dosahuje velmi dobré odborné urovné a poskytuje
zékladni ptfehled a analyzu problematiky vycisleni nejistot méfeni na optickém zafizeni. Navzdory
zminénym nedostatkiim je dilezité poznamenat, Ze v konecném vysledku prace spliiuje stanovené cile a
pokroku a dodat akceptovatelny vysledek. Zadani prace bylo v zasadé naplnéno. Doporucuji tedy k
obhajobg¢.

Posouzeni podobnosti

W

Tato kvalifikacni prace byla, v souladu s Rozhodnutim dékana ¢. 12D/2016 - Postup pii ovefovani
puvodnosti kvalifika¢nich praci, provéiena systémem pro odhalovani plagiatii Theses.cz, ktery nevykazal
vyznamnou shodu prace s jinymi dily (shoda do 10%).
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