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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadAnim Prace?...........coceeerverrrrernreene ] ano [ne
2. Nechybi v praci formulat Zaddni ? .......c.ceveereeuseenesseseenenesssisesisesssseeseases nechybi chybi []
Nechybi v praci PrORIGSERnT 7 .........coveverenieerneneieeecncecceicinissetaiesiiens nechybi chybi []
NEChYDI V PIACE OBSAA 7 eveveveverisreneriersisessissis s iseon X1 nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatura? ..........cvvivvvcccinininniinnicinnenns [X] nechybi chybi []
3. Je &len&ni prace logické a prehledné? ..........ccoeuevvevvruereeireereeeceressencseeneeneins [X] ano [] ne zcela (O ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zd@ivodn&nymi ZAVErY? .........eceeeeeereeercereneeeane ano [ ] nezcela [ ne
5. Je kapitola zAv&r jasng fOrmuloOVANA?............ccevveveerereerseessereseesereseeseacanenacens ano []ne zcela [ ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? .......cocoeeveeerinnnnn X ano [] ne zcela [Ine
7. Je seznam pouZitych zdrojii informaci bez chyb........ccooeeerirrerreenreirrnrinen. [X] ano [ ne zcela [ ne
AUPINY? «.vovvecvreeeeeeeseceeeaescasese s enae s ses s sessessssas s s ssssensssesnsnaseanes ano ] ne zcela [ ne
8. Je cizojazy&né resumeé ez Chyb? ........ccceueiueveuemrurieererieseneseeceeeeeneseneeenas (X] ano [ ne zcela [Jne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a ptilohy nezbytné?.........couereuruereruecereneunene X ano [ ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a piilohy dostaten& kvalitni?................... ano [] ne zcela [Ine
11. Je jazyk a gramatika prace bez Chyb? ........ccoooeueeeriimuevosieeceesreeersssessnens ano [ ]nezcela (I ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez Chyb? .........cccoourureeceeiemuerrienneenesenseeseeen, ano [ ] nezcela O ne
13. Doporucujete praci kK obhajob&?...........cccveeeiereruriueiersesssssesseeneesseeseresseenes [X ano O ne
14. Dopliite hodnoceni Prace:.......ccccoveeveeeriiecercrreccnin i [E vyborné
[] velmi dobte
[] dobie
[ nevyhovujici

Nedilnou a povinnou souldsti hodnoceni kvalifikaéni prdce je slovni vyjddfeni se k prdci
s podrobnym uvedenim pripominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre. \
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Posudek bakalarské prace

Autorka: Lenka Benediktova
Nazev prace: Kudlanky (Mantodea) a problematika jejich chovu

Bakalaiska prace Lenky Benediktové nazvana , Kudlanky (Mantodea) a problematika jejich
chovu® ma 65 ¢&islovanych stran, z ¢ehoz 10 tvoii obrazové piilohy. Vlastni prace sestava
z Casti reSerSni, v niZ autorka shrnuje publikované udaje o charakteristice ¥ddu Mantodea,
metodice chovu a problematice rozmnoZovani kudlanek a ¢4sti praktické, v niZ prezentuje
vlastni zkuSenosti z chovu nékolika druhd.

Autorka si zvolila pro svou praci velmi zajimavé téma. Poznatky o biologii a zejména
metodach a problémech chovu kudlanek jsou rozptyleny v fad¢ pFiru¢ek a ¢lankd, ucelena
publikace v ¢eském jazyce, v niZ by tyto informace byly shrnuty, v8ak chybi. Proto je tfeba
pozitivn¢ hodnotit vytknuty cil autorky, totiz shromazdit poznatky rozptylené v eské i
zahrani¢ni literatufe, doplnit je vlastnimi poznatky z chovu né€kolika druhii a zpfistupnit je
vefejnosti. Autorka v uvodu prezentuje svou praci jako budouci piirucku pro zaginajici
chovatele, tedy cil, ktery nezahrnuje prvoradou ambici vytvotit odbornou zoologickou studii.
Vzhledem k tomu, Ze v reSerSnich Castech prace predkladd rozsahly piehled odbornych
informaci, je Skoda, Ze vice nezdiiraznila také odbornou stranku prace. Na druhou stranu se
jedna o préci predkladanou na pedagogické a nikoli pfirodovédecké fakulté, a je tedy zcela
legitimni akcentovat i u biologické prace jeji didakticky vyznam.

Prace obsahuje vSechny pozadované nalezitosti (Zadani prace, ProhlaSeni, Obsah,
Cizojazy¢né shrnuti, atd.). V reSerSnich ¢astech autorka podala struény a pfitom dostateény
prehled vSech znamych Celedi kudlanek a jejich charakteristik. Nutné je ocenit také praci
s cizojazy¢nou literaturou, z niZ je Cerpana podstatna ¢ést informaci. Ponékud zavadé&jici je
vSak nepfili§ Casté¢ odkazovani na pouzité prameny, takze neni vzdy ziejmé, ke kterym
informacim se odkazy vztahuji, pfipadné odkud pochézeji dal$i daje. Po &asti vénované
zoogeografii kudlanek se vé€novala jejich morfologii a anatomii, coZ doplnila sérii obrazii
v ¢asti Obrazové piilohy. Nasleduje kapitola vénovand Zivotnimu cyklu kudlanek v pfirodg,
kterou autorka v zavéru prevedla tématicky do nasledujici kapitoly vénované metodice chovu.
Zde se zaméfila na shrnuti informaci o typech insektarii, tvorb& vhodného mikroklimatu
vnich a zajisténi vhodné potravy. Soucasti tohoto oddilu je i popis kritickych momentd
v chovu kudlanek, a to svlékani juvenilnich jedinct, pafeni, tvorby ooték a odchovu
nejmensich mlad’at. Oddil autorka uzavira pfehledem nejéastéji chovanych druht.

Praktickd Cast obsahuje fadu vlastnich vysledki, ziskanych pomoci nejprve pievzatych a
pozdé&ji vlastnich rozvinutych metod a technologii. Autorka prezentuje svij chov ti riizné
naro¢nych druh kudlanek. U kazdého druhu uvadi informace o jeho vzhledu, popisuje
chronologicky pribéh celého vlastniho chovu a piedklada protokolarni informace o teplotach
a dalSich podminkach chovu, terminech pafeni, tvorby ooték, lihnuti i thynech viech jedinca.
Jedna se vlastné o jakousi pilotni studii obsahujici vyznamné a jen ojedinéle zvefejtiované
informace o biologii a Zivotnich cyklech vSech tii druht.

V nésledné Diskuzi autorka shrnuje své zkuSenosti a porovnava je s publikovanymi
informacemi a chovatelskymi doporu¢enimi. Poukazuje naptiklad na nevhodnost skupinového
chovu druhu Croebroter gemmatus pro jeho agresivitu.

Zavér a cizojazyEné shrnuti v némeckém jazyce jsou priméteného rozsahu i obsahu.



Nasleduje obvykly a bezchybny Seznam pouZité literatury a bohaté piilohy s fadou vlastnich
fotografii.

Jakkoli se mlze problematika chovu hmyzu, a tim spiSe exotickych kudlanek, marginalni
téma, neni tomu tak. V dne$ni ptetechnizované dobé je kazdy hlubsi zajem o pfirodni jevy
nesmirné cenny a na$tésti dosud velkou ¢asti ,,civilizované* lidské populace. Chov hmyzu
patii, diky své prostorové i ¢asové nenaro¢nosti mezi nejoblibengjsi aktivity mnoha teraristd.
Pro jednozna¢né vychovné a didaktické aspekty je chov hmyzu velmi obliben nejen
v rodinach, ale i ve Skolskych a vzdé&lavacich centrech, krouZzcich, muzeich a dalSich
institucich. Chov kudlanek je diky vysoce aktivnim interspecifickym a intraspecifickym
interakcim jistym vrcholem mezi hmyzimi chovy.

Pfi tomto pohledu na chov kudlanek ziskava prace Lenky Benediktové na vyznamu a
smysluplnosti. Rozsifuje vSeobecné znalosti chovatel a mize byt i dobrou pomuckou pro
vedouci nejriznéjSich teraristickych krouzkt ve Skoladch i volnoCasovych zafizenich. To
autorka umoziuje nejen sepsanim této prace, ale také prezentaci vysledkl na vlastni webové
strance vénované chovu kudlanek. Didakticky vyznam prace je proto neoddiskutovatelny.

Bakalaisk4a prace Lenky Benediktové je sepsdna srozumitelné a ma vysokou jazykovou i
stylistickou uroven. Je napsana c¢tiveé, coz je zdidaktického hlediska velmi ptinosné.
V ptipadé, Ze by se autorka chystala zpracovat uvedené téma v podobé odborného ptispévku
pro n&jaky zoologicky casopis, bylo by vhodné pouzZit pon¢kud zhusténéjsi jazyk, jak je
vtomto typu literatury obvyklé. PiedloZzena prace svéd¢i o cilevédomosti, pracovitosti a
samostatnosti autorky. Lenka Benediktova prokézala schopnost shromazd’ovat a t¥idit literarni
udaje, shromazd’ovat a vyhodnocovat vlastni data a tyto informace dale interpretovat.
Naplnila zadani prace a splnila vytéeny cil, tj. shromdzdit poznatky o chovu kudlanek
rozptylené v Ceské i zahrani¢ni literatufe a doplnit je vlastnimi poznatky z chovu nékolika
druhi. Zpracovani zvoleného tématu bylo mimoradné asoveé naroéné a vyzadalo si i zna¢né
mnoZstvi energie a technickych pomtcek.

Praci Lenky Benediktové ,Kudlanky (Mantodea) a problematika jejich chovu® navrhuji
ptijmout jako praci bakalafskou a hodnotit ji stupném vyborny.
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