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A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

1) Prace se zahranic¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cila prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuiji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:? velmi dobie

Struéné zdiivodnéni navrhovaného Kklasifikaéniho stupné:?

Student zpracoval velmi zajimavou studii, jejiz vysledky jsou sice predvidatelné, ale v praxi
pouzitelné. Asi lze predpokladat, ze vozidlo s vétSim poctem dveii bude vykazovat krat$i dobu
odbaveni cestujicich, i kdyz i zde by mohly nastat skute¢nosti, které tento predpoklad vyvraceji (napf.
vétsi pocet stojicich cestujicich, kteti blokuji dvefe a komplikuji vystup z vozidla). Autor analyzoval a
zajimavé statisticky zpracoval velké mnozstvi udajii, které ziskal z Setfeni probihajiciho 2 tydny. Je
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otazkou, zda by zavéry byly totozné, pokud by Setfeni probihalo delsi dobu. Za pfinosné Ize povazovat
odhaleni nekompatibility dat ziskavanych ze systémi, které analyzuji poéty cestujicich a doby
stanicovani.

Po formalni strance obsahuje prace nékolik nedostatkd, hlavné pomérné velky pocet stylistickych ¢i
pravopisnych chyb (chybéjici ¢arky v souvétich, pieklepy), coz vyrazné snizuje jeji kvalitu. Dale
student v kapitole 5 cituje zdroj, ktery nema v seznamu literatury uveden (Bevans, 2023). Samotna
kapitola vénujici se testovani hypotéz (jak v teoretické, tak v praktické casti) plsobi ponckud
neptfehledné. Nulova a alternativni hypotéza by mély byt zapsany piehlednéji, nejlépe na samostatném
fadku. Zavéry o zamitnuti nulovych hypotéz jsou také trochu nepiehledné, autor pieskakuje z jednoho
testu na druhy, misto aby kazdy vyhodnotil samostatné.

I pfes tyto nedostatky povazuji vysledky prace za piinosné a doporucuji k obhajobé s navrzenym
klasifikaénim stupném.

Otazky a p¥ipominky K bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:®
Jaka stanoviska méd PMDP k zavérim ziskanym z Vasi studie?

Ptredpoklada se provedeni podobného experimentu na delsim ¢asovém obdobi, nez jsou 2 tydny?
Myslite si, Ze by se zavery této studie zménily?

V Plzni, dne 22. kvétna Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikagni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.



